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RESUMO

O presente estudo, denominado “Efeitos da sentenga que julga os embargos
4 execugiio”, teve como prioridade analisar a natureza juridica da sentenga que julga os
referidos embargos. Procurou-se levar em conta que os efeitos da sentenga dependem da
natureza desta. Procurou-se afastar do consagrado e tradicional entendimento de que
essa sentenca desconstitui o tftulo executivo e com isso, ainda que implicitamente
estaria atribuindo a tal sentenga a natureza constitutiva negativa. No entanto, o presente
estudo visa demonstrar que a natureza da sentenga que julga os embargos & execugo
somente pode ser declaratéria e jamais constitutiva em refagdo ao titulo executivo. A
constitutividade dessa sentenga somente poderd acontecer nos casos de procedéncia dos
embargos e ainda limitada & constitui¢dio negativa da relagiio executiva, nfio se alterando
em nada o titulo posto em execugdo. De outro lado, quando os embargos sfio julgados
improcedentes, a sentenga somente tem efeito declaratério. Mesmo nos casos de
procedéncia dos embargos para extinguir a execugo ou quando a altera para adequa-la
aos parmetros do titulo aparece uma fungio constitutiva secundéria, com o poder de
extingio ou modificagio da relagdo processual executiva, mas ainda assim sera
declaratéria em relagfio ao titulo executivo. Em relagfio a este a sentenga € sempre
declaratéria, visto que nfio o modifica, nfio o cria e nfio o extingue. Apenas declara a
situacio em que estava no momento em que foi levado para a execugdo. A sentenga que
julga os embargos serd sempre declaratéria, visto que o tftulo ndo ¢ alterado,
permanecendo da mesma forma com que entrou no processo de execugfio ¢, pode,
depois, ser utilizado para outros fins, como agio declaratéria, agdo condenatoria, agdo
monitéria e muitas vezes até mesmo para nova agio de execugiio, como acontece nos
casos de acolhimento dos embargos por falta de liquidagio ou por falta de legitimidade
de uma das partes e, ainda, em outros casos como o de divida ainda néio vencida em que
a agfio de execugio poderd ser proposta depois regularizada a situagfio. Mesmo nos
casos em que se fundam os embargos em nulidade, anulabilidade ou ineficdcia do titulo,
o acolhimento de tais vicios o serd apenas como fundamento (art. 469 do CPC), nflo
atingindo o tltulo que permanece como antes e ndio seré atingido por eventual coisa
julgada. O tftulo executivo, mesmo depois de julgados os embargos, pode ser objeto de

discussdo em outra agéo.




ABSTRACT

The present study, called “Efects of sentence that judges the embargoes to
execution”, had as priority to analyze the legal nature of the sentence that judges the
cited embargoes. It aims to lead in consideration that the effect of the sentence depends
on its nature. It aims to escape from the consecrated and traditional agreement that this
sentence does not constitute the executive heading that, even implicitly, it would be
aftributing to this sentence the negative constituent nature. However, the present study
aims to demonstrate that the nature of the sentence that judges the embargoes of
execution can only be declaratory and never constituent in relation to the executive
heading, The constitutivity of this sentence will only be able to happen in the cases of
source embargoes and still limited to the negative constitution of the executive relation,
not modifying in anything the heading rank in execution. On the other hand, when the
embargoes are judged unfounded, the sentence has only a declaratory effect. Even in the
cases of sources of embargoes to extinguish the execution or when modifies it to adjust
to the parameters of the heading, a secondary constituent function appears with the
power of extinguishing or modifying the executive procedural relation, but even so it
will be declaratory in relation to the executive heading. In relation to this, the sentence
is always declaratory, because it does not modify it, does not create it and does not
extinguish it, This sentence only declares the situation that there was at the moment
that it was taken for the execution, The sentence that judges the embargoes will always
be declaratory, since the heading is not modified, remaining in the same way that
entered in the execution process and can be later used for other ends, as declaratory
action, condemnatory action, monitory action and some times, even for a new execution
action , as it happens in the cases of shelter ing of embargoes due to lack of liquidation
or legitimacy of one of the parts and even so in other cases as a debt that is still not
overdue in which the execution action is proposed after the situation is regularized.
Even in those cases that establish the embargoes in nullity, voidableness or inefficacy of
the heading, the sheltering of such vices will only be as bedding (article 469 of CPC —
Brazillian Cade of Civil Procedure), not reaching the heading that remains as before and
will not be reached by eventual judged thing, The executive heading even after the

embargoes have been judged, can be object of quarrel in another action.
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INTRODUCAO

1. A problemética

A sentenga que julga procedentes os embargos 4 execug@io impede nova
propositura da agfio de execugfio? Quando se julgam improcedentes os embargos a
execucgdo, serd que isto impede a propositura de ouira agfio de conhecimento, como a
agio declaratéria de nulidade ou de inexisténcia de relagfo juridica de divida, a aglo
anulatdria, a de repeticio de indébito, entre outras? O mérito a ser apreciado nos
embargos & exccugdo serd o mesmo mérito do processo de execugfio? A coisa julgada
nos embargos produzird efeitos sobre o fitulo executivo ou apenas sobre a execugdo?
Enfim, quais os efeitos que a sentenga dos embargos produz em relagio ao processo de

execugio?

2. Justificativa da escolha do tema

O tema foi escolhido com a finalidade de pesquisar ¢ trazer a debate questéo
ainda nfio suficientemente discutida, mas, ao que parece, de grande importincia préatica

na analise dos limites dos efeitos da sentenca que julga os embargos de execugio.

Quando se estudam a natureza ¢ os cfeitos da sentenga, vem logo a
preocupaciio em se saber qual ¢ a sva natureza e que pode ser exemplificada com a
condenatdria, a declaratoria, a constitutiva, a mandamental ou mesmo a executiva /afo
sensu, Descoberta a natureza da sentenga, procura-se saber quais sfo os seus efeitos ou
o seu principal efeito. Aspectos ndo muito debatidos e que podem ser objetos de

divergéncias sfo a natureza e os efeitos da sentenga que julga os embargos a execugio.

O alcance dos efeitos da sentenga que julga os embargos & execugio; a coisa
julgada e as questdes decididas em razio do pedido; as questdes que sfo analisadas
como fundamento para o julgamento, mas que nfio integram o pedido e, por ndo
integrarem o pedido, nfo podem ser objeto de julgamento, fazem parte da presente

intengfo de pesquisa.
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A coisa julgada na sentenga que julga os embargos merece analise
cuidadosa, visto que o mérito (pedido)' dos embargos pode nfo corresponder ao mérito’

(pedido) da execugfio, como se verd nesse estudo,

A falta de condigfio da agfio para o processo de execugfo ou a falta dos
pressupostos especificos da execugio sfio causas extintivas da execucdio, sem atingir a
sua finalidade que é a satisfago do credor, sem nada a ver com o mérito. Mas, se
apresentadas no bojo dos embargos a execugfio, integram o mérito destes, pois, servem
de norte para a procedéncia ou improcedéncia dos embargos. Depois, acolhidos ou
rejeitados os embargos pelo mérito, surge a questio de se saber se a execugfio poderd ser
. proposta novamente, quando os embargos forem acolhidos para extinguir a execugfio
ou, se 0s embargos forem rejeitados, o devedor podera ainda se valer de outra agfio para

aniquilar de vez o titulo executivo ou discutir a causa subjacente.

Procurou-se demonstrar que a sentenga que acolhe os embargos a execugdo
e determina a extingfio da execugfio em razéio de ilegitimidade de parte ou falta de
interesse de agir, julga o métito dos embargos, mas nfo julga o mérito da cxecugsio’, a
ponto de, uma vez suprido ou corrigido o vicio origindrio, poder o credor propor nova

acéo de execugfo com base no mesmo titulo,

Entende-se que ao julgar os embargos, os eventuais defeitos no titulo
executivo serfio apreciados apenas como motivos ou fundamentos®, e nfio como pedido

€ por isso ndo serdo alcangados pela coisa julgada a luz do artigo 469, do CPC.

! WATANABE, Kazuo assim expds: “O objeto litigioso, conforme ficou visto, ¢ fixado pelo pedido do
autor”. Cognigdo no processo civil. p. 81. “somente o pedido pode ser afetado pela coisa julgada
material”. BURNIER Penido. Agde declaratéria incidental, REPRO v. 11-12, p. 109; “Assim, os limites
dos pedidos circunserevem também a 4rea a ser coberta pela manifestagio judicial autoritativa®,
FABRICIO, Adroaldo Furtado, A¢do declaratéria incidente. p. 84-85.

% Boa parte da doutrina nem sequer admite a existéncia' de mérito na exccugfio. Em nflo se admitindo
mérito na execugfio, com maior razfo hd de se-entender que o mérito dos embargos sempre sera diferente
do provimento a ser dado no processo de execugio,

7 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda pondera: “{...] néio se pode falar, set impropriedade, em extingiio
do processo de execugdo sem julgamento de mérito, j4 que néo havendo mérito na execugfio (no sentido
em que esta expressiio € usada no contexto do processo de conhecimento) carece de sentido dizer-se que
houve extingéio do processo sem julgamento de mérito, porque esta € a regra”, A semtenga que extingue a
execugdio. in Processo de execugdio e assuntos afins, p, 396,

* LUCON, Paulo H. dos Santos afirma: “diversos sdo os possiveis fundamentos dos embargos do
exccutado”, Embargos & execugdo. p. 135,
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Nesse sentido parece pensar CRUZ E TUCCI® quando ensina que o ato
decisorio de improcedéneia dos embargos ndo produz qualquer efeito confirmatdrio do

titulo executivo ou do crédito.

Imagina-se que a a¢do de embargos tem por finalidade atacar apenas a
execugdo € procurar impedir o seu prosseguimento ou até mesmo buscando a sua
extingdo, dependendo do caso concreto, podendo argliir eventuais vicios do titulo
executivo, apenas, como fundamento ° e nilo como pedido. 7 O titulo serd o fundamento®

para o pedido de 'execu{:ﬁo, mas nesta, de regra, nfio se julga o titulo. O titulo funciona e

* CRUZ E TUCCI, José Rogério: “[...] o ato decisério de improcedéneia dos embargos nfo produz
qualquer efeito confirmatério do titulo executivo ou do crédito”. Processo Civil — realidade e justiga. 20
anos de-vigéneia do CPC. p. 46...., -

® Assim parece pensar, REMEDIO MARQUES, J.P, ao se referir aos fundamentos dos embargos nesses
termaos: “Se os embargos procederem, a execugfo extingue-se ou modifica-se, consoanie o fundamento
{ou fundamentos) dados como provados”, Curso de processo executivo comum. p.159. Coimbra:
Almedina, 2000, Também CHIOVENDA, Giuseppe afirma: “A agfio executdria prende-se estreitamente
ao titulo e ao documento que a consagra”. Instituices, v. I, pp. 376-377. FREDERICO MARQUES, José
disse: “No processo executivo a pretensfio descansa e e se funda no t{tulo de igual nome”. Instituigdes, v,
V, p. 123. MEDINA, José Miguel Garcia, entende que “o titulo executivo ¢ fato ao qual a norma juridica
atribua eficdcia executiva”. Execugdo civil, p.107. Ao se referir a fato, parece estar admitindo o titulo
como fundamento. SHIMURA, Sérgio, também nfo utiliza a expressiio fundamento, mas se refere a fato
genético: “A respeita da natureza juridica, cumpre situar o problema onfoldgico do tftule, ou seja, aguilo
que o titile €. O fato genético da agfio executiva [...]”. Titulo executivo. p. 86, Mais clara a respeito é a
posiclio do STJ no REsp 162,517, ao utilizar a palavra “fundamenta” em relagdo ao titulo. Assim; “Em
curso processo de execugdio, nio impedimento a que seja ajuizada acgfo, tendente a desconstituir o titulo
em que aquela se fundamenta®. DJU. 01,07.1999, p, 172, citado por MEDINA, José Miguel Garcia,
Execugdo civil, p. 179, nota 365. “A nulidade do titulo ou a inexisténcia da divida poderfo, assim
fundamentar a agdio de restituigfio ou de repeti¢iio de indébito”, GRECQ, Leonardo. O processo de
exectgdio. v, 1, p. 251. Em outro ponto: “Embora a posigio subjetiva do devedor na oposigiio seja a de
autor, os fundamentos de sua agfo nfio deixam de ter a mesma amplitude de uma defesa®. Obra citada, pp
66:67. Ainda com referéncia a fundamento, pp. 147, 592-593, 557-598.

7 Essa limitagdo ¢ reconhecida quando se trata de embargos de terceiro. No entanto, 2o que se pensa,
ainda ndo reconhecida quando se trata de embargos & execugio. Mas como se vera no corpo deste estudo,
inclina-se ao entendimento de que também nos embargos do devedor, o vicio do titulo somente ¢ ategado
como fundamento, nada obstante, as abatizadas opinides em contrario.

¥ THEODORO JUNIOR, Humberto assim se expressa: “Destarte, quando a execucfio se funda em titulo
extrajudicial o devedor poderd alegar, em embargos, além das matérias previstas no art. 741, qualquer
outra que lhe seria Heito deduzir como defesa no processo de conhecimento®, Processo de execugdo. 6°
ed, p. 384. “O thulo executivo nfo faz nascer um direito nem lhe declara a sua existéncia, também nfio
integra a causa pefendi, constitui na execuglo, como no processe de conhecimento, determinada situagiio
de fato de que originou o direlto alegado pelo exeqiiente {(causa remota), associado ao fundamento
jurldico da pretensfo deduzida em juizo (causa de pedir proxima) e 4 atitude do executado, violadora
desse alegado direito”. LUCON, Paulo H. dos Santos. Embargos & execugéio. p.199. ARAKEN DE
ASSIS, também se refere a fundamento ao expor:: “[...] a apresentagio do titulo, no qual se funda toda a
execuglo”. Teoria geral do processo de execugdo, in Processo de execugio e assuntos afins. Coord.
ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda, RT, 1998,, p. 41,
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se apresenta como fundamento® ou causa de pedir, mas, ndio como pedido’®. Assim,
também, o é na agfio de embargos em que, via de regra, ndo se julga o titulo ¢ nem a

causa subjacente'".

No caso, o que se aprecia (conhece-se)'> & eventual vicio do titulo, mas néo
como pedido de anulagdio ou reconhecimento de nulidade, ainda que se aprecie tais
vicios como fundamento para paralisarou extinguir a execucfio. Mas, tal apreciagfio serd
apenas como fundamento™ ou motivagio e nio como pedido, néo sendo, portanto,
atingido pela coisa julgada (art. 469, do CPC). Pode haver casos em que os embargos
nem sequer ataquem o titulo (mesmo como fundamento), como acontece no caso de
pagamento e de impossibilidade de pagar diretamente ao credor (671, I, do CPC), entre

outros.

A doutrina, ao que se observa, nunca centrou sua atengfio para este ponto ¢
os poucos autores' que se manifestaram a respeito, o fizeram “en passanf”, sem s¢
preocupar diretamente com o assunto. Tratou-se do assunto apenas em cariter

secunddério, setn, contudo, dar ao mesmo prioridade ou tratamento especifico.

? “Lembre-se que a improcedéncia néio confere qualquer direito ao réu, apenas declara a inexisténcia do
direito deduzido pelo embargante”.CRUZ E TUCCI, José Rogério. Processo civil — realidade e justica,
20 anos de vigéneia, Sfo Paulo: Saraiva, 1994, p. 45.

19411 a causa petendi nio integra o pedido (porque pedido equivale a lide, a mérito, a pretensiio, como
ja se disse) ela identifica o pedido”. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. Nulidades do processo e da
sentenga, 4* ed., Sfo Paulo: RT. 1997, p. 242-243,

1 IMA GUERRA, Marcelo, nesse sentido, expds: “Nessa linha de raciocinio, para o devedor obter do
orgfio jurisdicional pronunciamento sobre a relagfio material subjacente, ou seja, o crédito incorporado no
titulo executivo ajuizado, impde-se que ele formule pedido nesse sentido, sob pena de a respeito da
questdo suscitada incidenfur tantum, como fundamento dos embargos, nfo operar a coisa julgada
material, ao teor do art, 469, inc. II do CPC.” Execucdo forcada. p. 59,

'* Conhecer nfio é o mesmo que julgar, E o caminho para se chegar ao julgamento. Ensina
DINAMARCO, Céndido Rangel: “Conhecer & preparar-se para julgar®. A instrumentalidade do processo,
p. 363, nofa 1. Diz BARBI, Celso Agricola: “Nesse caso, deve apenas conhecer da questdo prejudicial,
mas ndo pode decidir sobre-ela; mesmo porque ela ndo & objeto da causa, nfio h4 pedido de decisfio sobre
ela”. Agdo declaratéria principal e incidente. p. 203,

B DINAMARCO, Céndido Rangel pondera: “[..] meras pretensdes apreciadas pelos juiz como
fundamento para decidir sobre o objeto do processo. Essa apreciagiio fncidentum tantum estd na
motivagio da sentenga, ndo no decisdrio”, Instituigdes de direito processual civil, v. 111, p. 319,

" LIMA GUERRA, Marcelo observa: “[..] a sentenca de procedéneia dos embargos, quando
desconstitutiva, o serd ndo da “eficdcia abstrata do titulo”, mas, sim, da prépria relagdio processual
executiva, ou mesmo de alguns de seus atos.” Execugdo forgada, p. 59 ¢ LUCON, Paulo H. dos Santos.
Embargos & execugdo. pp. 284 ¢ 292,
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Os doutrinadores, em sua maior patte, coerentes com o posicionamento que
tomaram, se limitam a dizer que o acolhimento dos embargos desqualifica o titulo,!®

1, o0 que parece merecer

desconstituindo-o'S, tornando-o ineficaz'’, nulo'® ou anulave
alghm reparo, pbis, a existéncia de quaiquer vicio no titulo ndo serd objeto de pedido e
nem de julgamento, somente poderd servir de fundamento (nfo julgamento) para os
embargos.?® O titulo é o fundamento®’ da agdo e como tal constitui questiio de mérito,
mas nfo integra o mérito préprio da a(;ﬁo.” Como questfio de mérito ela, ¢ apenas

conhecida, mas n#o ¢ julgada,

'* Niio se desconhece que a doutrina tradicional sempre entendeu que o titulo faz parte do pedido (mérito)
¢ se acolhidos os embargos em razéio ou por fundamento em vicio do tftulo, estar-se-ia julgando o préprio
titulo, Esse estudo busca analisar a questdo sob um novo prisma, talvez, até entiio ndo analisado ou pouco
analisado. Sabe-se das dificuldades que o tema oferece, mas, segue-se esse caminho por amor & pesquisa
¢ ao direito, com a melhor das inteng8es em dar pelo menos uma contribuigdo minima para a evolugiio do
pensamento juridico,

'S CAMPOS, Ronaldo Cunha, Execugdo fiscal e embargos.do devedor. p. 187, assim: “Contudo é sempre
o tftulo, e sua desconstituigfio, o principal escopo dos embargos do devedor”. Mas reconhece esse autor
em outro ponto: “Percebe-se portanto que o devedor pode, de inlcio, nos embargos atacar o processo
apontando vicios neste plane, nélo atingindo o préprio tliulo”. Agdo de execugdio fiscal, p, 98, Usando a
expressdo “destruir” MARTINS, Sandro Gilbert. afirma: “se o juiz der razfio ao embargante, este ferd
atingido seu objetivo de destruir o titulo on seus efeitos” A defesa do executado por meios de agdes
auténomas. p. 101, “[...] com eficdcia predominante desconstitui o tiiulo™, LUCON, Paulo H.dos Santos.
Execugdo, condigbes da agdo e embargos do executado, in Processo Civil — Evolug#io 20 anos de
vigéneia. Coordenador: LAURIA TUCCI, José Rogério, p, 221,

17 «[...] embargos do executado que constituem agio de conhecimento cujo fim € o de tirar a eficdcia ao
titulo.” FREDERICO MARQUES, José, Tnstituigées de direito processual civil. v. ¥V, p. 23.

'* SHIMURA Sergio faz referéncia & nulidade: “Julgados procedentes os embargos, em que fica
reconhecida a inexisténcia da divida ou nulidade do titulo [...)". Atwalidades na execugdo fiscal. p. 389, in
Processo de execugfio e assuntos afins. Coord. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. Sio Paulo: RT, 1998.

'? Melhor parece a posigio de ARAGON, Célio da Silva: “Tais embargos, uma vez procedentes, nio vio
anular a eficécia do titulo, mas declarar que este titulo nunca foi apto a produzir efeitos, porque nio havia
nenhuma divida”. Os meios de defesa do executado. p. 11, nota 315,

® REMEDIO MARQUES, LP. anota: “... a existéncia desses vicios s6 pode constituir fundamentos de
embargos de execuciio”, Curso de processo executivo comum. p. 17. nota 21, Em outro reafirma: “Se os
embargos procederem, a execugfio extingue-se ou modifica-se, consoante o fundamento (ou fundamentos)
dados como provados”, p. 159. '

1 8TJ no REsp 162.517, entendeu ser fundemento ao utilizar a palavra “fundamenta” em relagfio ao
titulo, Assim: “Em curso processo de execugo, nfio impedimento a que seja ajuizada agfio, tendente a
desconstituir o titulo em que aquela se fundamenta®. DJU. 01.07.1999, p. 172, citado por MEDINA, José
Miguel Garcia, Execugdo civil, p. 179, nota 365,

2 DINAMARCO Candido Rangel explica: “O que venho de expor demonstra suficientemente que o fato
de uma questdo (ou conjunto de questdes) ter periinéncia & relagdo material in judicium deducta,
caracterizando-se como questfio de mérito, nfio significa que ela prépria (a questio, ou grupo de quesides)
seja 0 mérito”. O conceifo de mérito em processo civil. REPRO, v, 34, p. 25, “Resolver o mérito nfio é o
mesmo que resolver as questdes de mérito” idem, p. 26. “Questdes de mérito ndio se confundem com o
préprio mérito,” Idem, p. 36, No mesmo sentido: “As resoluges das questdes de mérito, terdo sede nos
motivos ¢ constituem os fundamentos da conclusiio que vird a seguit”. WATANABE, Kazuo. 4 cognigdo
no processo civil. p. 80, n® 186,
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Pretendeu-se demonstrar que o titulo sai da exccugfio como entrou, sem
sofrer alteragéo alguma. Os embargos podem apontar a pré-existéncia de vicio ou vicios
em relagfio ao titulo executivo, mas, jamais criarem estes vicios para desqualificar o
titulo. Vicios, se existentes, serfio declarados ¢ nfio constituidos. A questiio & de grande
relevincia prética, pois, dependendo da conclusfio a que se chegar, em relagio a
natureza da sentenga neste caso, também serfio os efeitos atribuidos 4 sentenga que

julgar os embargos.

Necessario se faz, todavia, que antes de serem analisados os efeitos desta
sentenca que julga os embargos do devedor, seja analisada a finalidade do processo em
geral, do processo de execugfio e do processo de embargos do devedor, Por isso, se
pretende neste estudo, dissertar sucintamente sobre o processo em geral, em seguida
ainda, tragar as diferengas mais acentuadas entre a agfio autébnoma ¢ os embargos do

exccutado.

3, Objetivo da pesquisa

Prioritariamente, o que se procurou foi afastar o velho ¢ aceito entendimento
de que os embargos visam atacar o titulo exeqtifvel ou a prépria obrigagio subjacente,
um mito, que esse estudo empreendeu esforgos no sentido de afasta-lo. Sob dtica
moderna e diferente da até entdo apresentada, demonstra esse estudo gue os embargos 4
execucfo visam tdo-somente atacar a execucfio € nfo o titulo executivo ¢ nem a causa

subjacente.

Objetivou-se, com a presente pesquisa, apresentar proposta no sentido de se
demonstrar que o julgamento de mérito dos embargos nfio corresponde ao julgamento
de mérito da execugfo. Que os embargos de execugio poderfio ser julgados pelo mérito,
porquanto, a execugdo poderd ser extinta sem atingir o seu objetivo que ¢ a satisfagfo do

credor.® Que os embargos visam a atacar apenas a execugio e nfio o titulo ¢ nem a

# H4 notério predominio na doutrina no sentido de que a execuglio nfio tem mérito ou que nela ndo se
discute e nem se julga matéria de mérito. Com esse entendimento, parece ficar mais perceptivel, que o
mérito a ser julgado nos embargos serd sempre diferente da matéria posta na execugfio, Ainda mais, se
entender que na execucdio nfio tem julgamento do mérito, 0 que se julga como mérito nos embargos
haver4 de ser sempre diferente de qualquer solugdo a ser dada  execugfio,
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causa subjacente, sendo que esses permanecero inalterados®, Mesmo se acolhidos ou
rejeitados os embargos, € possivel em agfio autdnoma discutir a causa subjacente e o

titulo executivo®.

Assim, poderfio ser julgadds os embargos pelo mérito ¢ mesmo assim a
execugfo poderd ndo ser extinta ou, ainda, se extinta, em alguns casos, poderd ser
novamente proposta, desde que corrigidas eventuais itregularidades. Da mesma forma,
em caso de rejeicio dos embargos pelo mérito, nem sempre impedird a propositura de
ago de conhecimento, declaratéria ou até mesmo anulatbria ou ainda de repetigéio de
indébito™.

Procurou-se mostrar que em muitos casos, ¢ executado embarga a execugio
sem nada ter a alegar contra o titulo ou & causa subjacente, o que se apresenta de uma
forma mais clara que os embargos visam atacar a execu¢do ¢ nflo o titulo ou a causa
subjacente®’, Qs embargos do devedor somente tém razfio de ser quando pendente uma
aglio de execugdio, pois, sem execugdo ndo se pode falar em embargos. Logo, ¢ possivel
a conclusdo de que eles visam atacar a execugio e nfo o titulo, pois, sem execu¢fio o
titulo nfio poderia ser atacado por essa via, Assim pensa LUCON, para quem “O
contetido dos embargos deve necessariamente referir-se apenas 4 admissibilidade da

328

execucdo forcada™”, acrescentando: “Isso porque os embargos pretendem atingir o

processo de execuglio ¢ n¥o a relagio juridica de direito material™,

# «Acdo anterior com julgamento definitivo - Néo hé obstdculo da coisa julgada, pois os embargos nio
atingem a sentenga, mas sua eficicla — Nem sio revocatdria.” Ap. civel 23.881-4, j. 2-9-1997. JTJ — Lex
v. 200, janeiro de 1998, p. 47.

5 Recentemente em 19 de maio de 2004, o Primeiro Tribunal de Algada Civil do Estado de Séo Paulo,
em julgamento na apelagfio n® 1.231.690-2, oriunda da Comarca de Regente Feljé-Sp, apreciou questfio
relacionada a aglio de anunlagfio de adjudicagfio, em que o ex-executado alega nulidade da execugfio em
raziio de pagamento anterior A propositura da execugfio, Essa mesma alegacfio fora feita anteriormente nos
embargos 3 execugiio e havia sido rejeitada, porque néio provada, sendo os embargos fundados no
pagamento, rejeitados. A mesma questfio do pagamento foi novamente agitada em agfo anulatdria, sendo
esta extinta em primeiro grau. O Tribunal deu provimento & apelagfio para anular a sentenga e garantir a
continuidade dessa agfo anulatdria para julgamento de mérito sobre o pagamento.

% Serve como exemplo o julgado da apelagio 1.231.690-2, do 1° TACSP, citado acima e ainda os
ensinamentos de CRUZ E TUCCI, José Rogério, para quem, “[...] o ato decisdrio de improcedéncia dos
embargos nfio produz qualquer efeito confirmatério do titulo executivo ou do crédito”, Processo Civil —
realidade e justiva. 20 anos de vigéncia do CPC. p. 46.

" LIMA GUERRA, Marcelo observa: “[...] a sentenga de procedéncia dos embargos, quando
desconstitutiva, o serd ndo da “eficicia abstrata do titulo”, mas, sim, da prépria relagdio processual
executiva, ou mesmo de alguns de seus atos.” Execuedo forgada. p. 59.

2 LUCON, Paulo H. dos Santos. Embargos & execugdo. p. 284.

* LUCON, Paulo H, dos Santos. Idem, p. 292.



21

4, Método utilizado

Utilizou-se no presente ‘trabalho como método, a pesquisa literdria
comparativa, mas com reflexfio, ou seja, a pesquisa e ao mesmo tempo a comparagio
entre o que acontece, de regra, na prética no processo de execugfio ¢ nos embargos do
executado de um lado e, de outro, comparar com os demais institutos processuais, como
a coisa julgada, mérito ¢ pedido. Utilizou-se a doutrina e a jurisprudéncia, bem como,
esporadicamente, casos praticos relacionados ao presente estudo, retirados da prética

forense.

5. Etapas do estudo

Propés-se, inicialmente, apresentar de forma sucinta uma nogfio geral do
processo, demonstrando seu contetido e sua finalidade, o que ¢ feito no capitulo 1. Nesse
capitulo, estudou-se o processo de maneira sucinta, onde se procurou apenas colocar as

balizas necessdrias para a compreensfio da parte final do estudo.

A seguir, estudou-se o processo de execugdo no capitulo 11, quando se visou
analisar o seu contetido e o seu objetivo, indicando os limites cognitivos, tanto da

execugo, bem.como dos embargos do devedor.

No capitulo 1IlI, abordou-se o conteiido e finalidade dos embargos do
devedor, procurando fragar os limites do pedido e das questdes passiveis de integrarem
o pedido dos embargos. Procurou-se demonstrar que o pedido dos embargos deve se
limitar a atacar a execu¢fio e nfio o titulo e nem a causa subjacente e que os vicios
(fundamentos) alegados como causa de pedir ndo podem ser confundidos com o
ﬁédidﬁ.ao LR e . .

Também se procurou demonstrar que sem execugBio ndio pode haver
embargos, pois é a execuglo o objeto de ataque dos embargos’. Analisou-se no capitulo
IV as principais diferengas entre os embargos do executado e a agfio autbnoma que

eventualmente podera ser utilizada, demonstrando que essas acdes nfio se identificam,

30 “Arghiicio que & causa de pedir e nfio o préprio pedido”. STJ. REsp 175.222. j. 19-3-2002. DIU
24.6.2002, RT. v. 806, dezembro 2002, p. 133.

M “Bxtinta a execugdio por falta de titulo hébil, devem igualmente ser extintos os respectivos embargos,
pela perda do objeto”, TRF, 3° R, Ac, 749773, j. 24-06-2003. Bol. AASP, Ementario. 5-11,04.2004, n®
2361, p. 845.
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sendo possivel a interposigo de uma ap6s a oufra ou até mesmo concomitantemente™.
No capitulo V, o estudo se dirigiu a sentenga ¢ & coisa julgada de forma geral, no
sentido de se analisar os limites da coisa julgada para, ao final, no Capitulo VI dedicar-
se ao estudo especifico dos efeitos da sentenca e da coisa julgada nos embargos a

execuciio.

Estudou-se a sentenga nos embargos a execugfo, sua natureza e os efeitos
que ela produzirdi em relagio aos proprios embargos e 3 execugfio. Procurou-se
demonstrar que a execugdo e os embargos s#o processos distintos e autdnomos ¢ que
por isso tém pedidos e causas de pedir diferentes e, também, diferentes sfio as solugdes
finais, tendo em vista que o mérito dos embargos estd estreitamente ligado ao pedido
feito nestes. Se cada processo deve ter o seu pedido (arts. 282, IV e 295, 1, § Gnico, I, do
CPC),* logo, cada processo terd a sua solugo (o seu mérito), pois como se extrai da
exposiciio de motivos, o pedido estd vinculado ao mérito e, quando acolhido ou

rejeitado, tem-se que o mérito foi julgado.

... . Umavezqueo pedido da execugio € diferente do pedido que se pode fazer
nos embargos, obviamente as solugbes a serem dadas, serfio diferentes em uma e outra
agfo. Os pedidos no processo de execugfio e no processo incidental de embargos estfio
em diregSes antagonicamente consideradas, visto que, enquanto o exeqilente pede a
realizagfio pratica dos atos executérios para a satisfagdo de seu direito, o executado
(embargante) contrariamente, pede que cesse a atividade executiva ou que a mesma seja

modificada para eventual adequagfo.

3 KLEINHEISTERKAMP, Jan. afirma: “Se, por outro lado, se tentar a execugio apesar de j& se terem
iniciado os procedimentos de anulagfio, a parfe resistente também tera de declarar suas objegfes conltra a
execugiio, uma vez que a¢io de anulagfo nfio § obstdculo para execugiio, mas somente as objegSes podem
impedir a execugdo”. Inferdependéncia enire os procedimentos de anulaglo e de execugdo: estudo
comparative com foco na legislagfio brasileira e alemd”, Revista Brasileira de Arbitragem, v, 1, p. 103,
Também o STJ ja decidiu: “c) se o acérdio tido como desrespeitado ndo decidiv o ponto posteriormente
sotucionado pelo juiz de primeiro grau quando da prolagdo da sentenga na agéio incidental de embargos 4
execugio, ndo hd que falar em preclusfio nem em coisa julgada capaz de impedir a propositura da agfio
anulatdria do langamento fiscal”. REsp 162457/ES, 2* T. DJU de 01-02-1999,

3 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda expressa: “[...] pedido equivale a lide, a mérito, a pretensiio [...]”
Nulidades do processo e da sentenga, 4° ed,, Sio Paulo: RT, 1997, pp. 242-243,
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1, Processo

O processo ¢ o instrumento moderno de resolugfio dos conflitos e por iss0
estd em permanente aperfeigoamento, para se adequar melhor as necessidades sociais.
Se o direito ¢ dindmico por exigéneia da evolugfo social, com maior razo hé de sé-lo o
processo, que € o instrumento para o exercicio do direito. Por isso, tornou-sc costume
dizer-se que o processo é o instrumento da jurisdi¢io, como acentua LACERDA
DANTAS*, A jurisdigio € exercida pelo Poder Judicidrio através do processo. A
doutrina mais antiga empregava a palavra “processo” como sendo um conjunto de atos
necessérios & obtengfio da providéncia jurisdicional, diante de um determinado caso
concteto™. O processo no pensamento moderno é muito mais que isso. Mais que um
simples conjunto de atos, ¢ também uma relagfo juridica levada ao 6rgdo jurisdicional
com a finalidade de obter a solug#o da fide. No momento em que se exerce o direito de
aco e se postula ao 6rgdo jurisdicional nasce uma nova relagéo processual ¢, a partir

desse momento, instaura-se o processo (art, 263, do CPC).

Ao contrério do que se imaginou por muito tempo™ ¢ as vezes ainda se
pensa, 0 processo nfo cria direito®” material para as pattes, constituindo apenas uma
nova relagfio juridica, mas essa relagiio ¢ de contetido processual e por isso, chamada de
relagtio juridica processual. Essa relagdo juridica processual & instituida, ndo para uma
finalidade isolada ou autdnoma, mas para o fim de efetivar a prestagfio jurisdicional, em
face de um direito que se busca o reconhecimento ou a efetivago. O processo tem a
fungfio instrumental de proteger e restabelecer o direito quando ameagado ou violado. E
um meio e ndo um fim em si mesmo. Essa fungfio preservadora ou protetora do direito
material é que d4 ao processo a caracteristica da instrumentalidade, tdo bem explicada
pot DINAMARCO em sua monumental obra Instrumentalidade do Processo. Em outro

ponto chegou esse autor a afirmar: “Os sucessos do processo ndo devem ser tais, que

3* LACERDA DANTAS, Francisco Wildo. Jurisdigdo, agdio (defesa) e processo, p.148, Dialética, 1997.
35 Assim ensinou, por todos, CALMON DE PASSOS. Comentdrios ao CPC. v, VIII, p. 4.

3 Lembra REALE, Migue!, que para Bierling, & impossivel haver direito sem o
reconhecimento.Fundamentos do direito. p. 16, 2* ed. Sfo Paulo: RT. 1972.

3 CUNHA, Alcides A. Munhoz da. afirma: “O juiz nfio cria o direito; Néo cria a medida provisoria;
cumpre a lei e concede a medida querida pelo direito”, A fide cautelar no processo civil. pp, 22:23. No
mesmo sentido MARTNONI, Luiz Guilherme: “Como o direito existe independente do processo, este
serve apenas para declarar que o direito afirmado existe”. Anfecipagiio de tutela. p. 33.
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superem ou contrariem os designios do direito material, do qual ele ¢ também um

instrumento™®,

O processo ndo cria ¢ nem extingue o direito substancial, serve a este como
instrumento para amparar ou efetivar o direito. j& existente. O interessado, quando se
vale desse instrumento, j4 afirma a existéncia de um direito, que somente vai ser
confirmado ou infirmado ao final pelo julgamento que se objetiva ou pela negativa de
efetivagfio, como ocotre no processo de execugdo. O processo de conhecimento serve de
instrumento para a definigiio do direito alegado, enquanto o processo de execugfo serve
de instrumento para a efetivagfio de um direifo jé reconhecido ¢ o processo cautelar
serve de insttumento de garantia para a eficdcia da prestaghio jurisdicional, a ser

realizada em outro processo.

2. Conceito de processo

O conceito de processo, quando visto sob o prisma da nova visdo

| prdceésual, & um meio em busca de realizagiio de um fim. E o processo o instrumento de
pacificagfio social, através do qual o Estado - jurisdigéio visa solucionar os conflitos de

interesse e difere da relagio de direito material, com a qual por muitos séculos foi

confundido. O processo ndo existe isoladamente® e a sua razéio de ser estd nos conflitos

sociais ¢ a conseqilente necessidade de soluciond-los na busca da pacificagfio social.

Sempre, s considsron. o progesse come, um copjunto de atos tendentes a fornecer ao juiz

os elementos necessérios para o julgamento, K exatamente por isso, por ser considerado

um conjunto de atos, que ele é também reconhecido como relagéo juridica que envolve

as partes referidas. Em verdade, cuida-se de relagio juridica que vincula duas ou mais

pessoas com efeitos ¢ extensfio, conforme seja a natureza e contetido do processo.
CARNELUTTI observa que processo ¢ um conjunto de atos dirigidos a
formagfio ou aplicagfio dos preceitos juridicos, cujo caréter consiste na colaboragfo,

para tal finalidade, das pessoas interessadas'®. Por sua vez, afirma CALAMANDRET"

# DINAMARCO, Céndido Rangel, GRINOVER, Ada P. e ARAUJO CINTRA, Antonio Carlos. Teoria
geral do processo, 8 ed., Sdo Paulo: RT, 1991, p. 43.

3 VECHIATO JUNIOR, Walter, Curso de processo civil, v. 1. Sfio Paulo: Juarez de Oliveira, 2002, p.
221.

40 CARNELUTTI, Francesco. Instituigfes do processocivil, v, 1, Campinas: Servanda, 1999, p. 71.
41 CALAMANDRE], Piero. Direito processual civil. v. 1, Campinas: Bookseller, 1999, p. 253.
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que o processo é a série de atividades que sc deve levar a cabo para se chegar a obter a
-providéncia jurisdicional, O processo em si mesmo pode ser visto sob varios ngulos e

assim existem vérias acepg¥es com relagiio ao mesmo.

O direito material & o centro da atengfio de toda relagfio juridica e levando
isso em consideragiio anotou VECHIATO JUNIOR # que a caracteristica marcante do
processo, em qualquer das suas definigBes, ¢ a finalidade voltada & protegdo ¢ a
satisfagiio do direito material, Seguindo-se € no mesmo sentido podem ser encontradas
as 6bserva9<‘ies de PUGLIATTIL," quando disse que o processd se move em virtude de
um estimulo proveniente do exercicio de um direito processual, o qual, embora sgja
autdnomo, esté estreitamente ligado ao direito substancial, ao qual se refere. Em outro
ponto, o mesmo autor arremata: “O processo tem uma indubitavel independéncia como
complexo de atos juridicos, mas € por sua destinagfo ligado ao direito substancial, ¢ tem
a respeito disso, fungio instrumental. Como se v&, ele comega depois do direito

subjetivo e se extingue antes da extingfio do direito”.**

Hoje j4 néio se pode confundir processo com a pretensio de direito material
a que visa amparar, através dos mais variados provimentos jurisdicionais, desde a
simples protegio cautelar até a execugio forgada contra a vontade do devedor, para a

satisfagdio de uma obrigagiio ou algum direito reconhecido em titulo habil.

Processo & o instrumento para realizagfio do direito pela jurisdigfio, mediante
agio dos interessados, conforme ressoam as palavras firmes de SILVA PACHECO0.%
Ainda na voz de THEODORQ JUNIOR, “Processo ¢ o métado, isto €, o sistema de
compor a lide em juizo afravés de uma relagio juridica vinculativa e de direito
piblico™.*
. Para AMARAL SANTOS; “Procésso ¢ uma operagfio por meio da qual se
obtém a composicio da lide”.*” Pode-se dizer, em resumo, que o processo gera uma

relagio processual diferente daquela de dircito material ¢, uma vez formado, enfeixa-se

*2 VECHIATO JUNIOR, Walter, Curso de processo civil, v. 1. p. 221.

43 PUGLIATTI, Salvatore. Esecuzione forzata ¢ diritto sostanciale, p. 2.

¥ PUGLIATTI, Salvatore, Idem, p. 13.

4 SILVA PACHECO, José. Curso de teoria geral do processo. p. 127,

6 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processe de conhecimento, p. 55.

47 AMARAL SANTOS, Moacyr. Primeiras linhas de Direito Processual Civil. v. 1, cit., p. 11.
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em um conjunto de atos tendentes a dar solugfio a lide, seja esta de que natureza for.* O
autor, através do processo, leva ao orgdo jurisdicional a sua pretensdo de direito
material,*® mas, em razdo da autonomia e independéncia entre a pretensio de direito
material e a de direito processual, pode ndo ter direito & pretensio que reclama, muito

embora tenha direito ao processo.

3. Objeto e objetivo do processo

Objeto e objetivo do processo ndo se confundem, visto que o primeiro nasce
em razio da existéncia de uma lide a o segundo em razdo da necessidade de solucionar
essa mesma lide. CARNELUTTI *® adverte que o processo age para a composigio da
lide, seguindo-se necessariamente a tutela do interesse de uma das partes. Ao explicar o
conceito de processo AMARAL SANTOS®! asseverou que este é o meio de que sc vale
o Estado para exercer sua fungfio jurisdicional, isto &, para resolugdo das lides e, em

conseqliéneia, das pretensdes. Processo € o instrumento da jurisdigfo.

O presente estudo segue com essa.mesma orientagfio, mas, cuidando mais de
acentuar a figura do pedido como fator preponderante do objeto do processo.
LIEBMAN?® prelecionou: “E claro que neste caso constitui o objeto do processo s6

aquela parte do conflito de interesses, a respeito da qual pediram as partes uma decis#o.

8 «p relaglio processual é uma relagdo dindmica que tende a alcancar uma finalidade ¢ a se extinguir no
éxito da mesma”. CALAMANDRE], Piero. Direito processual civil, v. 1, p, 274.

# Falou-se em pretensdo de direito material, tendo em vista que a mais moderna doutrina reconhece hoje
a existéncia de direito material, mesmo onde antes somente se pensava em direito processual. Hoje jé se
fala em direito substancial de cautela e direito substancial de rescisdio de sentenga, o que antes eram tidos
como prefensio meramente processual, Neste passo veja nosso: Teoria geral do processo cautelar, Rio de
Janeiro: América Jurldica, 2002, Conforme noticiou FAGUNDES, Henrique, “Alorio sustentou a tese da
existéncia de um direito substancial de cautela”, in Recurso exiraordindrio e o recurso especial dirigidos
& reforma de decisdo imterlocutdria, Revista de Direito Renovar, v. 18, p 103. Rio: Renovar,
setembro/dezembro, 2000. A mesma informagfo é dada por DINAMARCO, Céndido Rangel, “in” 4
Instrumentalidade do processo, p. 91, nota 7. Sio Paulo: RT. 1987, Assim também pensa LUCON, Paulo
Henrique dos Santos: “Como de infcio se depreende, existe uma relagfio de instrumentalidade entre o
direito de agdo e o provimento jurisdicional solicitado. Desvincular a ago da relagfio substancial significa
considera-la: “como instituto vazio, ndio dotado de instrumentalidade”. £mbargos a execugdo, p. 154. Em
outro ponto acrescenta: “O processo ndo tem razio de ser sem o direito material que, por sua vez, ndo tem
forca de ser sem ¢ processo”, p. 195,

50 CARNELUTTI, Francesco. Instituigdes do processo civif, v. 1, p. 82,
5t AMARAL SANTOS, Moacyr, Primeiras linhas de Direito Processual Civil. 14* ed. v. 1. p. 266.
52 LIEBMAN, Enrico Tiilio. Estudos sobre o processo brasileire, p. 114.
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O elemento que delimita em concreto o mérito da causa néo ¢, portanto, 0
conflito existente entre as partes fora do processo e sim o pedido feito ao juiz em
relagfo aquele conflito”. Ainda, o mesmo autor-em outro ponto afirma: “O pedido do
autor ¢ o objeto do processo”.53 Melhor se afigura fazer uma separagio entre objeto’ ¢
objetivo do processo. Anotou-se alhures que o objeto do processo ¢ a lide, pois sem esta
inexiste aguele.”® Todavia, o objetivo do processo é a composigo ou solugio da lide. O
objeto é aquilo que dé causa (que faz surgir ou a razdo do surgimento) €, neste passo, a

causa do processo € a lide.

O objetivo ¢ o fim visadole, neste patticular, € a solugo do litfgio com a
efetiva prestagdo jurisdicional®®. Ou ainda, como disse HESPANHA®, o processo visa,
fundamentalmente, fazer justica objetiva. A lide & a causa e o objeto do processo. Sem a
existéneia da lide ndo se ha de falar em processo, porque nada hé para solucionar.
Somente com a lide é que surge a necessidade do processo. Essa necessidade do

processo, mais que o interesse de agir, serve para demonstrar a presenga do seu objeto.

A solugdio da lide & o objetivo e finalidade do processo. Em sendo a lide o
objeto do processo, a solugio daquela, constitui a finalidade ou o objetivo deste.
Primeiro aparece a lide, que ¢ a causa ou o objeto do processo, para depois surgir a
solugio, que é o objetivo. Essa €, ao que se pensa, a diferenga entre objeto e objetivo do
processo e, sob o ponto de vista prético, a forma mais simples de explicar os dois
fendmenos, que so diferentes, mas que vém sendo inadequadamente explicados ¢ por

isso confundidos.

5% LIEBMAN, Enrico Ttlio, Esfudos ...,p. 118,

3 Objeto: “2. Coisa mental ou fisica para a qual converge o pensamento, um sentimento ou uma agfo; 4.
mével de ato; agente, motivo, causa”, Diclondrio Houais de Lingua Portuguesa, p. 2041, Objetivo:
“aguilo que se pretende alcangar quando se realiza uma aglo; alvo, Im, propdsite™, Idem. Idem.

% SOUZA, Gelson Amaro de. 4 lide no processo civil brasileiro. Revista Brasileira de Direito
Processual, v. 52, Rio de Janeiro: Forense, 4° trimestre 1986; Anotagdes sobre a lide no processo civif
brasileiro: JURISCIVEL, STE. Vol. 157, Ribeirdo Preto: janeiro de 1986; Revista Forense, vol. 296, Rio:
Forense, outubro-dezembro 1986 e AJURIS 36, Porto Alegre: margo de 1986,

56 SOUZA, Gelson Amato de. Curso de direito processual civil. 2* ed. Pres, Prudente: Datajuris, 1998, p.
59,

5 HESPANHA, Benedito. Tratado de teoria do processoe, v. 1, p. 49.
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4, Espécies de processo

Processo & o género do qual se extraem as espécies, muito cmbora, essa
divisfio seja por vezes contestada’. Assim tem-se o processo de conhecimento, o
processo de execuglio e o processo cautelar. Séo em verdade, trés modalidades de
processo®®, cada qual contendo caracterfsticas proprias®™. E certo que em alguns
aspectos todos apresentam coincidéncias. Mas em oufros pontos aparecem as

caracteristicas peculiares a cada qual®.

Para uma methor compreensio do processo de execugfo que € o objetivo
maior desses estudos, é aconselhdvel que antes se analise, ainda que por uma rapida
passagem, em recordago, o que é processo de conhecimento e o que constitui o
processo de execugio. Uma pergunta deve fazer-se de imediato: Em que consiste o
procésso de conhecimento? Como resposta, pode-se dizer que o processo de

conhecimento é o processo de definigfo de direito.

O processo de conhecimento ¢ aquele processo que comega sem ser
possivel, naquele momento, dizer quem tem razdo entre as duas ou mais partes.
Somente ao final quando o juiz estiver satisfeito com o contexto probatétio dos autos €
que definira quem tem o direito ¢ quem tem a obrigagio e em que proporgio o tem. Por
isso, & que se chama processo de conhecimento, porque visa que se conhega qual das
partes estd com a razdo. J& no processo de execugdo, de regra, tudo se passa de forma

diferente e este j4 comega quando se sabe quem tem direito ¢ qual ¢ esse direito

58 BEDAQUE, José R. dos Santos: “Diivida n#o hé sobre a necessidade de ser repensado todo o processo
de execuglio, incluindo nas reflexdes a necessidade de sua manuten¢fio como processo autdnomo”,
Direito e processo. p. 102, Também MARINONI, Luiz Guitherme afirma que a reforma processual com a
nova redagiio dada ao art, 461, o objetivo do legislador foi criar uma aglo onde o conhecimento e a
execugdo se misturam, Tutela inibitdria. 3" ed. p. 86,

5 ARAKEN DE ASSIS faz referéncia a “fungdes” e critica a opgfo do legisiador: “O principal defeito
deste projeto deriva da auséncia de uma parte geral aplicdvel 3s trés fungBes jurisdicionais — cognigdo,
exccugdio e cautelar —, reconhecidas no estatuto. Teoria geral do processo de execugdio. p. 18. in Processo
de execugio e assuntos afins, Coord. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda, S8o Paulo, RT. 1998.

6 ARAKEN DE ASSIS, afirma: “Importante, agora, & destacar que a agdo exccutdria, nascida do efeito
executivo da condenagio ou de documento a ela equiparado, cria relagfio processual autdnoma e distinta
da que produziu o titulo”, Manual do processo de execugdo. 8 ed. p. 205. SCARPINELA BUENO,
Céssio, ensina: “A dicotomia “processo de conhecimento” e “processo de execugio”, diz a doutrina, &
necesséria e, para nds, ela & um dado, vale a pena frisar, de direito positivo. Ndo ¢ por outra razfio que ©
nosso Cédigo de Processo Civil dedica todo um Livro préprio (o Livro II) ao processo de execucfio que,
estrategicamente, segue o Livro I todo ele dedicado — e exclusivamente - ao processo de conhecimento”,
FEnsaio sobre o cumprimento das sentengas condenatérias. REPRO, v. 113, p. 26,

1 7 AVASCKI, Teori Albino disse: “Distintas por natureza, as atividades de cognigiio ¢ ¢ execugiio
desenvolvem-se, de um modo geral, em relagSes processuais também distintas”, Processo de execgdio —
parte geral, 3° ed, pp. 32-33.
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(credor), e quem tem obrigago e qual serd essa obrigagéo (devedor). Nesta modalidade
de processo, j4 nfio mais se visa a uma definigio de direito, porque esse direito j4 estéd
definido. Poder-se-ia perguntar, para que, entdio, serve o processo de execugdo? Este
serve para realizar (satisfazer) o direito j4 definido, quando, apesar dessa definigdo, a

parte obrigada nilo satisfaga espontaneamente a obrigagéo.

O processo de execugdo, de regra, & processo apenas de satisfagéo de direito
e ndo de definigio (que sé ocorre excepcionalmente), sendo, portanto, diferente do
processo de conhecimento, onde a definigdo do direito ¢ o ponto fundamental. O
processo cautelar, como terceiro género, tem outra finalidade, bastante diferente
'daquéias vistas antetiormente. Néo serve péra definir direito como no processo de
conhecimento ¢ nem serve para realizar ou satisfazer direito j4 reconhecido, como
acontece com o processo de execugfio. Sua finalidade € bem outra. Serve tho-somente

para assegurar (garantir) a eficacia do processo principal.

Cada uma dessas espécies de processo tem a sua vocagio prépria e diferente
das demais. Diferenciam-se na estrutura, objeto ¢ finalidade. O processo cautelar €
extremamente novo e por isso muito, a§nda, tem de ser aperfeigoado. Ante a diversidade
de situagdes e de lides, o legislador moderno procurou dividir o processo, néo por sua

natureza, mas pelo seu fim préximo, em razéio da providéncia jurisdicional solicitada.

Dependendo da providéncia jurisdicional pedida, tem-se uma espécic de
processo. Assim foi que o legislador pétrio preferiu separar ou dividir o processo em: a)
Processo de Conhecimento (livro, I); b) Processo de Execucio (Livro II) ¢ ¢) Processo
Cautelar (Livro ITT). Essa divistio j& seria perceptivel pela sistematizagéo do Codigo de
Processo Civil de 1973, mas, para ser mais claro e afastar qualquer duvida, o legislador
preferiu estabelecer expressamente no artigo 270 do CPC, esta divisdo. Todavia, hoje a
divisdo ¢ vista.com cautela pela doutrina mode_rna.ﬁz Vem perdendo forga essa divisio

com as novas reformas do processo civil que, aos poucos vem aumentando o alcance da

sentenga executiva, que permite a execugdo como implementagio da sentenga nos

2 BEDAQUE, José R, Santos adverte: “A consclentizagio de que o processo vale nfo tanto pelo que ele
¢, mas fundamentalmente pelos resuitados que produz, tem levado estudiosos a reexaminar os institutos
processuais, a fim de sintonizé-los com a nova perspectiva metodoldgica da ciéncia”, Direito e processo,
pp. 14-15. Também, WAMBIER, Luis Rodrigues, assim se expressa: “erise da execugfio”, fendmeno que
se traduz. no, enfraquecimento. dos métados exeeutdrios, especialmente em raziio de sucessivas alteragGes
legislativas™. 4 crise da execugfio e alguns fatores que conlribuem para a sua intensificagdo — Algumas
propostas para minimizd-la. Revista Juridica. v. 316, Porto Alegre: fevereiro, 2004, p. 37.
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proprios autos do processo de conhecimento e, ainda, a fungibilidade entre tutela
antecipada (instituto presente no processo de conhecimento) e medida cautelar. Mesmo
assim, essa divisdo foi mantida neste estudo para justificar o estudo da figura dos
embargos do devedor, porque estes somente podem ocorrer no processo de execugfio. A
existéncia dos embargos do devedor sempre se presume a existéncia de um processo de

execugdo,

Tramitam no Legislativo alguns projetos visando alterar a estrutura do
processo de execugdo, mas esses projetos nio visam por fim ao processo de execugdo e
tdio somente suprimi-lo nos casos de sentengas condenatérias (projeto de lei 3253/04).
Para a sentenga condenatéria prevé a supress#o do processo de execugdo, passa a
efetivagiio do julgado ser apenas a fase executiva. No entanto, nos casos dos artigos
584, I, TV e VI ¢ 585 do CPC, persistira ainda o processo de execugio como entidade

auténoma,

4.1. Conhecimento

O processo de conhecimento ¢ a figura processual mais conhecida ¢ mais
lembrada, talvez a mais antiga na histdria do direito. % sem diivida o mais abrangente
em contefido, em que aparecem as questdes mais variadas para serem dirimidas. Como
o proéprio nome indica, o processo de conhecimento tem por meta buscar o
conhecimento daquilo gue ainda se desconhece. Definir o que ainda ndo estd definido.
Por isso, & o mais amplo, até porque, o desconhecido € o indefinido costumam ser em
maior -grau, tanto em quantidade, bem como em qualidade. I o processo jurisdicional
tipico, onde o Estado-Juiz vai dizer o direito, isto &, vai conhecer da lide, solucioné-la,
dizendo quem esté e quem nfo estd com a razdo; qual o direito e a obrigagio de cada um
e qual a extensfio desse diteito e dessa obrigagho. Ou como diziam os antigos, d4 a cada

um o que ¢ seu,

63 Esta frase: “dar a cada um o que & seu”, € daquelas que se pode chamar de frase de efeito, Porque, em
verdade, ndio se pode dar algo pata quem j4 o tem. Néo se pode dar a alguém aquilo que jd lhe pertence.
Assim foi exposto em didlogo entre um filésofo e um jurista: “Fil. O que o senhor quer dizer quando
afirma que a justica d4 a cada homem o que é dele? Como me pode ser dado aquilo que ja ¢ meu? Ou se
ndo é meu, como pode a justiga tornd-lo meu?” HOBBES, Thomas. Didlogo entre um Jilésofo e um
Jjurista, Trad. de Maria Cristina Guimarges Cupertino. Sdo Paulo: Landy, 2001, p. 17,
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4.2, Execuciio

Enquanto o processo de conhecimento tem por objetivo solucionat o
conflito, dizendo o direito aplicével ao caso concreto, no processo de execugfo ja ndo se
visa essa definigdo do direito. Visa tio somente a realizagfo do direito ja definido.** O

processo de conhecimento é um “prius” € o processo de execugio & um “posterius”.

Afravés do processo de conhecimento se dirime a questdo, definindo o
direito, e apds, através do processo de execugdo, realiza-se o direito definido no
primeiro. Pode-se afirmar que no processo de conhecimento vai-se dos fatos em busca
da definigéio do direito ¢ no processo de execugio parte-se de um direito j4 definido em
busca da realizagdo forcada desse direito. Também, existem titulos executivos
extrajudiciais que podem ser postos em execuglo sem a necessidade do processo de
conhecimento. Podem servir de base para a execugfio, sem necessidade de passar antes
pelo processo de conhecimento para serem, depois, postos em execugio (art. 585, do
CPC). Sobre o processo de execugdo realizou-se anélisc mais ampla no capitulo
seguinte, em razdo desta modalidade estar mais ligada ao objetivo deste estudo, ou seja,

os efeitos da sentenga nos embargos do devedor.

4.3, Cautelar

Diferentemente dos dois anteriormente estudados, o processo cautelar néo
visa definir, nem realizar o direito. O seu objetivo & outro: € a seguranga; a garantia da
realizagiio futura do direito a ser reconhecido ou, se ja reconhecido, a ser realizado. B

processo garantidor da realizag#io futura da situagdio juridica das partes.

Quando o autor teme que seu direito possa ser prejudicado na fase de
realizagio (execugio) poderd utilizar deste processo para obter, antecipadamente ao
momento da realizagfo, a garantia necesséria de que a 1'eali2agﬁo se dard sem prejuizo
ao efotivo cumprimento do direito. Observou BEDAQUE que as medidas cautelares

visam assegurar a eficdcia do proprio processo65 . Essa espécie de processo poderd ser

8 ARAKEN DE ASSIS afirma: “Importante, agora, é destacar que a agio executoria, naseida do efeito
executivo da condenagfio ou de documento & ela equiparado, cria relagéio processual autbnoma e distinia
da que produziu o titulo”. Manual do processo de execugdo. 8 ed. p. 205,

¢ BEDAQUE, José R. Santos. Direito e Processo. p. 38.
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utilizada para prevenir a realizagio do dircito a ser definido no processo de
conhecimento, antes ou durante o tramitar deste, bem como prevenir a realizagéo do

direito ja definido em titulo executivo, antes ou durante o processo de execugdo,

5. Sentenca

Conforme se percebe das diretrizes tragadas pelo Cadigo de Processo Civil,

a sentenga & o ato que encerra o processo, com ou sem julgamento de mérito (art, 162, §
1°do CPC).% Sentenga de‘mérit_o é aquela que encerra o processo de modo regular (art.

| 269, do CPC), porquanto a senteng:a‘ sem o julgamento € aquela considerada irregular e
proferida quando o processo entra crise (art. 267, do CPC). Isto &, quando O processo

contém algum vicio que nfo se permite chegar ao julgamento de métito.

A sentenga de mérito®” & a resposta que o juiz d4 ao pedido.*® Como de
regra somente o autor faz pedido, logo, a sentenga ¢ a resposta positiva ou negativa ao
pedido do autor. Para se saber se determinada sentenga ¢ ou ndo de mérito, basta
somente verificar se o juiz respondeu ao pedido do autor, julgando-o procedentc ou
improcedente. Quando o juiz nfio apreciar o pedido do autor, seja por inépcia da peti¢io
inicial, seja pela auséncia de pressuposto processual ou de qualquer condigéo da agéo, a
sentenga serd sem julgamento de mérito (art. 267, do CPC). E o que se d4 quando o juiz
ndo analisa o pedido e por isso néio concede o que o autor pede, mas também, ndo nega
o seu direito a respeito do que pede. Simplesinente ndo aprécia o pedido, deixando-o em

aberto, com a possibilidade de ser apreciado em outro processo, na maioria dos casos.

Todas as vezes que a lide for resolvida estar-se-& solucionando o mérito ¢
serd sentenga de mérito, ainda que esta scja apenas homologatoria, como acontece nos

casos do artigo 269, II, Il e V, do CPC, em que ndo hé julgamento propriamente dito,

EOTSFIITIN ' LT

56 FREDERICO MARQUES, José prefere dizer que ¢ a sentenga que pde fim ao procedimento, néio ao
processo e assim dita: “A sentenga definitiva pSe fim ao procedimento de primeira instdncia, nfio, porém,
a0 processo de conhecimento, uma vez que o procedimento recursal o estende e prolonga até que seja
proferido acérddo insuscetivel de recurso, quando entfo realmente se encerra o processo de cognigio”.
Instituigdes de direito pracessual civil, v, 1L pp.392:393. 4" ed., 1972.

7 “Definiglo, sentenga de mérito € o ato com que o juiz pde fim ao processo de conhecimento mediante
julgamento da demanda apresentada pelo autor”, DINAMARCO, Candido Rangel, Institui¢des de direito
processual civil. v, 11, p. 195, ,

68 «pedido, lide e mérito sdo, portanto, figuras processuais que se equivalem, O juiz julga o mérito,
quando acothe ou rejeita o pedido do autor (art. 269, I), isto ¢, quando julga a lide.” FIDELIS DOS
SANTOS, Ernane. Manual de direito processual ¢ivil.p, 499.
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mas hé providéncia jurisdicional equiparada ao mérito, por disposigéo legal. Mesmo que
o juiz nio profira um juizo de valor, mas desde que profira um provimento
pronunciando pelo encerramento da lide, como nos casos em que so homologa a

rentincia ao direito ou o acordo entre as partes, a lei considera julgamento de mérito.

6. Coisa julgada

A coisa julgada® & conhecida como qualidade que torna a senfenga
imutdvel (coisa julgada formal)”® ou a imutabilidade de seus efeitos (coisa julgada
material).”’ Assim, a coisa julgada ¢ a imutabilidade da sentenga ou de scus efeitos™,

que nfio mais poderdo ser alterados.

A coisa julgada ndo ¢ um efeito’ direto da sentenga,” mas uma qualidade
qué, apds ser incorporada A sentelnga, produz indiretamente os efeitos da imutabilidade
da sentenga. Em principio, coisa julgada é a qualidade que sc agrega a scntenca n#o
mais sujeita ao recurso e que a torna imutdvel, nada importando para essa imutabilidade,
se foi ou néio julgado o mérito. Ndio podendo mais ser a sentenca atacada via recurso,

estabelece-se a coisa julgada.

Toda vez que uma sentenga ndo mais esteja sujeita ao recurso, estar-se-4

diante de uma coisa julgada, muito embora, possa ela (sentenga) excepcionalmente ter

% HINAMARCO, Cindido Rangel ensina: “Em direito processual, coisa julgada é imutabilidade”,
InstituicBes de direito processual civil. v, 11I, p. 295, No mesmo sentido GOMES DA CRUZ, José
Raimundo: “a autoridade da coisa julgada pode definir-se com precisfio, como a imutabilidade do
comando emergente de uma sentenga”. Pluralidade de parte e intervengdo de terceiros. p, 154.

7 ALVIM, Thereza observa: “Ante o exposto, o artigo 467, ao dizer que a coisa julgada material € a
eficicia que torna imutével a sentenca, estd tecnicamente errado tendo em vista a posigio de Licbman,
assemelhando-se 4 posigio de Chiovenda®. Questdes prévias e os limites da coisa julgada. p. 89,

7 OLIVEIRA LIMA, Paufo Roberto ensina: “Denomina-se coisa julgada formal a imutabilidade da
decisdio dentro da relagfio juridico-processual”, “Se o julgamento foi de mérito, a modificabilidade da
decisdio se espraia para fora do processo”. Teoria da coisa julgada. p. 20,

72 para TESHEINER, José Maria o gue ¢ imutével ¢ apenas a sentenga ¢ nio os seus efeitos. “A coisa
julgada é efeito do trdinsito em julgado sentenga de mérito, efeito consistente na imutabilidade (e,
conseqilentemente, na indiscutibilidade) do contelido de uma sentenca, nfio de seus efeitos”. Eficdeia da
sentenga e colsa julgada no processo civil. p. 72.¢

7 «A coisa julgade ndo ¢ nenhum efeito da sentenga, j& que desta ela ndo decorre. E simplesmente, uma
quatidade que, por questdio de ordem piblica, ‘a sentenga adquire: a imutabilidade e a indiscutibilidade”.
FIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Manual de direito processual civil. v. 1. P, 502, n° 777,

™ DINAMARCO, Candido Rangel assim se expressou: “sem ser um cfeito da sentenga, mas especial
qualidade que imuniza os efeitos substanciais desta a bem da estabilidade da tutela jurisdicional, a coisa
Jjulgada nio tem dimensdes préprias, mas as dimensdes que tiverem os efeitos da sentenga”. Relativizar a
coisa julgada material, in Coisa julgada inconstitucional, Coord, Carlos Valder do Nascimento. Rio de
Janeiro; América jurfdica, 2002.
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seus efeitos alterados pela agfio resciséria (art, 485 do CPC) ou reconhecida ineficaz por
falta de citaglo’, em relagfio & determinada pessoa, através de embargos do devedor
(art. 741, 1) ou, quando ocotrer violagio a constituicgo™, também pela mesma via dos
embargos do devedor (art. 741, 11, c/c pardgrafo tnico, do CPC). Deve ficar bem claro
que nesses casos a sentenga continua imodificavel, o que se reconhece ¢ a
inexigibilidade do seu cumprimento. A coisa julgada pode ser classificada em formal ou
material’”’. Toda vez que um ato judicial pde fim a um processo, este mesmo ato
(sentenga) em principio pode ser objeto de recurso, visando a sua reformulag#o.
Todavia, chegar-se-4 a um momento em que no mais serd possivel a apresentagfio de
recurso algum. Isso se d4 quando o interessado perder a oportunidade de recotrer, ou
depois de serem ufilizados todos os recursos cabiveis. Assim instaura-se a coisa julgada.
Entretanto, essa coisa julgada pode gerar efeitos diferentes, conforme seja o desfecho
final do processo atingindo situagdes diferentes, quando tiver o juiz decidido ou nfio o
mérito da causa. Quando o mérito for decidido, tem-se a coisa julgada material. Ao
contrério, se decidido apenas aspectos processuais ou formais, tais como a inépcia da
petigfo ou ainda, os pressupostos processuais ou as condigBes da agéio, a coisa julgada

serd apenas formal,

6.1. Coisa julgada formal

Sempre que uma sentenga nfo mais comportar recurso, estar-se-a diante de
uma coisa julgada, formal, & formal porque formalmente ela estd consolidada e néo mais
pode ser alterada, dentro daquele processo. E a simples impossibilidade de recorrer da
sentenga, seja porque os recursos possiveis ja foram utilizados ou esgotados, seja
porque nio foram utilizados e, portanto, atingidos pela preclusiio. Em outros termos,

pode-se dizer que a preclusio recursal gera na sentenga os efeitos da coisa julgada.

75 Falou-se que a sentenga no caso art, 741, I, CPC ¢ ineficaz, porque nula nfo €. O assunto foi tratado
mais detathadamente em nosso trabalho intitulado: “Efeitos da sentenga que acolhe embargos & execugdo
por falta ou nulidade de citagdo na forma do art. 741, I, do CPC”. RBDP, v. 6; RIPE v. 20; REPRO v.
93; RNDJ v. 9; RT, 785,

% THEODORO JUNIOR, Humberto ¢ FARIA, Juliana Cordeiro expuseram: “o art. 741, iI, do CPC
admite embargos para argliir “a inexigibilidade do tftulo”, e sendo nula a coisa julgada inconstitucional,
nio se pode té-la como “titulo exigivel” para fins executivos”. 4 coisa Julgada inconstitucional e os
Instrumentos processuais para seu controle, p. 154,

77 ALVIM, Thereza assim ensina: “a coisa julgada formal indica a imutabilidade como fato processual
(no processo) e a coisa julgada material, a imutabilidade fora do Ambito do processo”. Questfes prévias e
os limites objetivos da coisa julgada. p. 51.
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Equivocou-se o legislador’ ao dizer no art. 467, do CPC: Denomina-se
coisa julgada material a eficdcia que torna imutavel ¢ indiscutivel a sentenga, nffo mais
sujeita ao recurso ordinério ou extraordinério. N&o tivesse a lei se utilizado da expresso
“material” teria a perfeita conceituag:ﬁd de coisa julgada formal. A coisa julgada formal
& um plus que vai atingir a toda sentenga, a partir do momento em que esta nfo mais
comportar recurso. Mas o mais importante & saber quais os efeitos desta coisa julgada. E
notério que toda coisa julgada se prende ao que foi decidido na sentenga. Quando a
sentenga decide aspectos formais dentro do processo, 0 seus efeifos somente atingem
este processo, nio se irradiando para fora do mesmo. Desta forma, quando o processo €
extinto por auséncia de pressupostos positivos ou pela presenga de fatos considerados
pressupostos negativos ou, ainda, pela falta dc uma das condigBes da agfio, tem-se um
julgamento apenas de formalidades, sem atingir a lide e por isso havera apenas a coisa
julgada formal. Tem-se assim uma extingfio do processo sem julgamento do mérito.
Logo, .a coisa, julgada ndo se_instaura sobre a lide (mérito), mas o somente sobre as
formalidades apreciadas e atinge somente 0 processo em que houve a decisfio, ndo
impedindo que seja a agdo novamente proposta, desde que suptimidos os vicios que o

levaram 4 extingéio,

Quando no processo ndo se julga o mérito (lide - pedido), haverd tdo
somente a coisa julgada formal, podendo, de tegra,” a discussdo sobre a lide voltar a
julzo através de outro préceséo. A coisa j'ulgada formal nfio impede a propositura da
nova agfio em outro processo, o que impede ¢ apenas a revitalizag&o do mesmo processo

j4 extinto,

6.2, Coisa julgada material

A coisa julgada material é um plus que se junta & coisa julgada formal. Foi
visto que a coisa julgada formal atinge o processo e, uma vez extinto, ele nfio mais

poder4 ser retomado; na coisa julgada material, também a matéria que se decidiu ndo

78 ALVIM, Thereza observa: “Ante o exposto, o artigo 467, ao dizer que 2 coisa julgada material € a
eficacia que torng imutdvel a sentenca, estd tecnicamente errado tendo em vista a posigHo de Liebman,
assemelhando-se 4 posigio de Chiovenda”. Questdes prévias e os limites da coisa julgada. p.89

7 Salvo os casos de extingfio por litispendéncia, coisa julgada, perempgdo da aglio ¢ compromisso arbitral
e morte da parte em agfio intransmissivel, cuja extingfio mesmo sem julgamento do mérito impede a re-
propositura da mesma agéo.
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mais poderé ser posta em disbussﬁo, nem mesmo em outro processose. Percebe-se que a
coisa julgada material vai além da coisa julgada formal, porquanto esta se prende ao
processo em que houve a decisfo, a primeira atinge também a matéria decidida, que faz
coisa julgada material ¢ tem forga de lei entre as partes (art. 468, do CPC), niio mais

podendo ser objeto de discusso nem mesmo em Outro processo.

Ao dizer que a sentenga qué julgou a lide tem forga de lei, o legislador quis
to somente dizer que a decisdo da lide ¢ inevitével dentro ¢ fora do processo apos o
transito em julgado da sentenga. Em verdade, a sentenga que julga a lide faz coisa
julgada material e tem, entre as partes, mais forca que uma lei propriamente dita. Pode
parecer estranha essa afirmaglo, mas ela tem mesmo mais forga do que uma lei
ordindria. A lei pode ser revogada a qualquer tempo por outra € a coisa julgada material
nem mesmo por lei nova poderd ser modificada (art. 59 XXXVI, da CF-88). Ora, se
nem mesmo a lei podera modificar a coisa julgada, logo ela tem mais forga do que a lei.
A coisa julgada material, somente, nfo prevalece frente & prépria Constituigfo, isto

porque, com relag#o & Constituigdo nova, ndo incidem os efeitos da coisa julgada.

A coisa julgada material atinge além da imutabilidade da sentenga, também
a matéria (pedido-lide-mérito) decidida. A matéria que for decidida nio mais serd objeto
de discussdo no mesmo e nem em oufro processo. A coisa julgada material extrapola o
ambito singular do processo ¢ irradia seus efeitos no mundo juridico, ndio mais
petmitindo reabrir a questdo em nenhum outro processo. Ressalvam-se os casos
especialissimos do artigo 485 do CPC que autorizam 4 acfo resciséria e limitado a dois
anos. (art, 495, do CPC.)

bpet -

7. Limites da coisa julgada

Os limites da coisa julgada nfo sfo pacificados. Trata-se de assunto que

ainda desafia os estudiosos. Para alguns a coisa julgada atinge o assistente®' e para

% | embra GIDI, Antonio: “Diz-se comumente que a coisa julgada formal decorre simplesmente da
imutabitidade da sentenga dentro do mesmo processo em que fol proferida e que a coisa julgada material,
a0 contririo consiste na imutabilidade da sentenga com efeitos para fora do processo em que foi
proferida”. Coisa julgada e litispendéncia em agdes coletivas.p. 10. Sio Paulo: Saraiva, 1965,

8 DOWER, Nelson Godoy Bassil. DPC. Curso bdsico. V. 1. 265,
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outros nfo™. Para uns a sentenga que acolhe os embargos alcanga a causa subjacente™ e
para outros nio®. Falou-se, até agora, que a coisa julgada ¢ classificada em formal e
material, ¢ que a primeira se prende ao processo em que a sentenga foi proferida e que a
segunda se espraia no mundo juridico social. Apesar dessa coisa julgada se espraiar pelo
‘mundo juridico, até que ponto seus efeitos incidem, tanto em relagfio & matéria, bem
como em relagfio as pessoas? Daf a necessidade de sc estudar e se analisar os limites

subjetivos e objetivos dos efeitos da coisa julgada.

A coisa julgada em si nfio tem limites, como pode parecer & primeira vista,
os seus efeitos & que sdo limitados. A coisa julgada uma vez ocorrida ¢ ilimitada, apenas
os seus efeitos & que soffemn limites. Mesmo Quando se fala em limites da coisa julgada,
se entende como os limites de seus efeitos. Esses limites s#o: subjetivo e objetivo, como

serd visto a seguir.

7.1, Limites subjetivos da coisa julgada

No dizer de OLIVEIRA LIMA®, limite subjetivo da coisa julgada ¢ a
definicio das pessoas que se submetem a imutabilidade do comando inserido na
sentenca, A expressfio “limites subjetivos” deve ser entendida como limites em relagdo
as pessoas™®. Nifo é qualquer pessoa que ficard sujeita aos efeitos da coisa julgada.

Quande o art. 458, 1, do CPC, determina que o relatério do juiz deve conter os nomes

s

82 Nesse sentido: FERRAZ, Sergio. Assisténcia litisconsorcial no direito processual civil. p. 79,
FREDERICO MARQUES, José. Manual de direito processual ¢ivil. v. 1, p. 270 e THERESA ALVIM,
Da assisténcia litisconsorcial., REPRO, v, 11-12, p. 48.

# FREDERICO MARQUES, José parece pensar assim ao dizer: “De qualquer modo, desaparece hic ef
munc a responsabilidade patrimonial do devedot”. Instituices de DPC. v, V, p. 414,

8 Nesse sentido: CAMPOS, Ronaldo Cunha: “[..] o ataque do devedor, por consegliéneia, permanece
sempre ao nivel do processo, nio atingindo a relagiio jurfdica subjacente na qual o titulo encontrasse sua
origem” Execugdo fiscal e embargos do devedor. p. 187. LIEBMAN, Enrico Tilio. Embargos do
executado. p. 202, n° 94. LIMA GUERRA, Marcelo, Execugdo Joreada. p. 59,

85 OLIVEIRA LIMA, Paulfo Roberto. Teoria da coisa julgada. p. 38.

¥ GIDI, Antonio alerta que os limites subjetivos acolhidos no art. 472, do CPC, teve influéncia no
pensamento de Liebman, mas que outro autor jtaliano Enrico Allerio, em sua obra, La cosa giudicaia
rispetto ai terzi, nega a existéncia de limites subjetivos para a coisa julgada” Coisa Julgada e
litispendéncia em agdes coletivas. p.11.
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das partes, néio o faz por acaso. Através dos nomes das partes que constarfio do relatério

sabe-se quais as pessoas atingidas pelos efeitos subjetivos da sentenga®’.

A razdio disso & que os efeitos da coisa julgada somente poderdo atingir as
pessoas ali mencionadas. Confirmando isso, o art. do 472, CPC dispbs: “A sentenga faz
coisa julgada as partes entre as quais ¢ dada, ndo beneficiando, nem prejudicando
terceiros”. Obedecendo essa disposigio, mesmo que determinada pessoa participe do
processo em todos 0s seus termos, mas se o seu nome ndo constar da sentenca, ela nfio
serd considerada dada em relagfio a esta pessoa e por isso ela estard fora do alcance dos
efeitos da coisa julgada. A lei usa da expressiio “entre as quais ¢ dada”. A palavra
“dada” est4 relacionada A sentenca e quando esta omitir o nome de alguma pessoa, ndo

serd considerada em relag#o a este,

. - A sentenga e 08 g_feitos da sentenga atingem néo 56 as partes, mas também a
terceiros. Estes somente nfio serdio atingidos pelos efeitos da coisa julgada, por ndo
haverem participado do processo. Volta-se aqui a repetir o que ja foi mencionado: a
efichcia da sentenga atinge a todos, apenas os efeitos da coisa julgada ¢ que atingem
somente as partes. Também, a expressio “partes”, aqui tratada, deve ser entendida como
uma entidade juridica e que abrange alguns terceiros intervenientes®® e os sucessores das
partes. Ainda, a parte final do art. 472 abre espago para que a coisa julgada produza seus
efeitos em relagdo a terceiros, desde que a questiio decidida seja relativa ao estado da
pessoa ¢ se todos os litisconsortes necessdrios forem citados. Quer isso dizer que uma
vez decidido que alguém é filho de outrem, a sentenga que decidiu faz coisa julgada ¢ os
efeitos dessa coisa julgada atingem os demais que nfio poderdo discutir a mesma

questio.

Assim, uma vez decidida a paternidade natural, nio podem mais 08 outros
filhos rediscutir a questdo para impedir o concurso do filho reconhecido & sucessdo
hereditaria. A questiio que é discutida e julgada entre pai e filho, os seus efeitos atingem

terceiros que nunca mais poderfio voltar a discutir a mesma matéria sob nenhum

¥7 Niio serve, por exemplo, para estender os efeitos subjetivos da coisa juigada, a colocagiio de um nome ¢
acrescentat a expressdo "¢ outros”. Por isso, o Egrégio Tribunal de Justica de Séo Paulo ja decidiu que ¢
obrigatéria a mengfio do nome de todos os litigantes (RITJESP - 64/159), Excepcionalmente, admite-se o
nome de uma das partes no relatério, mas desde que em anexo s¢ apresente a relagio com os demais
nomes e devidamente assinado pelo juiz, conforme julgado contido na RT. v. 475, p. 84.

88 Tais como, o chamado ao processo, o denunciado a lide, o nomeado & autoria e ainda aos opositores,
Menos em relagiio ao assistente porque esse no & parte. Revista Jurfdica, v. 310, pp. 44:68.
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pretexto. Isto porque, em razdo de se tratar de questdo de estado da pessoa, os efeitos da
coisa julgada irradiam-se também a terceiros. Neste ponto, 0s limites subjetivos slo

bem mais amplos (art. 472, do Cédigo de Processo Civil).

7.2, Limites objetivos da coisa julgada

O j4 estudado art, 458, do CPC, em seu inciso III, impde como requisito
obrigatério da sentenga o “dispositivo”, afirmando que neste o juiz resolverd as questdes
que as partes lhe submeteram, Exatamente, nesse dispositivo ¢ que estdo os limites
objetivos da coisa julgada. Enquanto que os limites subjetivos se prendem as pessoas, 0s
objetivos se prendem s questdes (materiais) decididas. S6 farfio coisa julgada as
matérias decididas e constantes da parte dispositiva da sentenga. Os motivos®, por mais
importantes que sejam, para determinar o alcance da parte dispositiva, ndo fazem coisa
julgada (art. 469, I, do CPC). Também, ndo fazem coisa julgada a verdade dos fatos
estabelecida como fundamento da sentenga (art. 469, II, do CPC) e as questdes

prejudiciais decididas incidentalmente no processo (art. 469, 1, do CPC).

Excepc.idnaimé‘l;‘t'e“,‘a qﬁéstﬁo prejudicial podera fazer coisa julgada, desde
que constitua pressuposto (caminho a ser percoirido) necessario para o julgamento da
lide e a parte assim o requeira ao juiz, conforme autorizam os artigos 5° 325 ¢ 470 do
CPC. Neste caso, a questdo prejudicial que era apenas fundamento (artigos 458, Il e
469, 1 ¢ 11, do CPC), com o pedido da parte, passa a integrar a agio e, com isso, serd
deslocada na sentenga para:compor a parte dispositiva (art. 458, 111, do CPC). Com o
pedido, essa questfio prejudicial deixa de ser mero fundamento e integra o pedido, deixa
se ser fundamento (art. 458, 11, do CPC), para compor a patte dispositiva da sentenca
(art. 458, 11T, do CPC).

Assim, se em uma agfio reivindicatéria em que o autor reivindica para sio

bem imdvel e o réu contesta a validade do titulo de dominio apresentado, essa questdo

8 ALVIM Thereza assim se expressa: “Assim, como no sistema anterior, ndo fazem coisa julgada
material os motivos, ainda que importantes para determinar o alcance da parte dispositiva da sentenga e a
verdade dos fatos estabelecida, como fundamento da sentenga. Diversamente do sistema de 1939, nie
fazem coisa julgada material as questdes prejudiciais, decididas incidentemente no processo (art. 469).”
Questdes prévias e os limites objetivos da coisa julgada, p. 91. Também: “Os motivos tém por funglo
propiciar a escolha, e por isto tem eficcia no processo, ndo integrando na cadeia de fatos fora do
processo”. CAMPOS, Ronaldo Cunha. Limites objetivos da coisa julgada, p. 84.
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prejudicial se torna pressuposto necessério ao julgamento da lide (art. 470, do CPC) e a
existéncia do direito do autor depende totaimente da verificagdo de validade deste titulo
de dominio (art. 325, do CPC). Poder4 este réquerer que, além do direito sobre a coisa,
seja também julgado e declarado por sentenga, que o tftulo de dominio que apresentou €
valido. Uma vez decidida pela validade ou invalidade do titulo de dominio, como
declaratoria incidente e integrando a parte dispositiva da sentenga, sera também esta
questdio atingida pelos efeitos da coisa julgada material (art, 470, do CPC). Mesmo
assim, essa questdo somente sofrerd os efeitos objetivos da coisa julgada porque passa a
integfar a parte dispositiva. Os efeitos da COiS;cl julgada, objetivamente, atingem somente
a matéria contida na parte dispositiva. Ainda que as partes tenham feito pedidos outtos,
mas que nfo incorporem ao dispositivo, néio havera incidéncia dos efeitos objetivos da
coisa julgada. A matéria fora da parte dispositiva nfo fard coisa julgada,
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8. A uniformidade da coisa julgada em processos diferentes

Os limites da coisa julgada devem ser tratados de forma uniforme, qualquer
que seja a modalidade de processo ou da sentenga, Serfio sempre 0s MESMOS. A coisa
julgada fica limitada ao que se decide ¢, néio ao que ndo se decidiu. Essa ¢ regra bésica
que niio se pode perder de vista, No se pode negar a existéncia de coisa julgada em

processo algum (desde que algo seja julgado).

A coisa julgada existe em qualquer modalidade de processo, mas, como s¢
da no processo de conhecimento, fica sempre limitada ao que se pediu e ao que se
julgou ¢ por isso fica restrita dentro dos limites daquilo que foi pedido e decidido. No
processo de conhecimento somente passa em julgado aquilo que efetivamente foi
julgado, Fica fora do alcance da coisa juigada tudo o mais que ndo se julgou, Se assim é
no processo de conhecimento, assim também o ¢ nas demais modalidades de processo.
Assim se d4 com o processo de execugo ¢ 0 processo cauielar em que somente se passa

em julgado o que efetivamente foi pedido e decidido™,

%0 Na execugdio pode-se julgar questdio relacionada a existéncia de pagamento ou a prescrigiio {art. 259,
IV, e.o 295; 14 o CPC): Nada ifripede o aforamento de pedido de repetigiio do indébito por que isso ndo
foi julgado. Em relagdo & prescrigio nada impede a propositura de agfio de cobranga ou agfo monitdria,
porque a causa subjacente ndio ¢ julgada. No processo cautelar, o que se julga e que se passa em julgado ¢
a necessidade da seguranga (direito substancial de cautela) e ndo o direito a ser acautelado. Nesse sentido:
SAMPAIO, Marcus Vinfcius de Abreu. O poder geral de cautela do juiz. p. 184, 8o Paulo: RT, 1993,
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Na execuglio ou nos embargos & execugio haverd limites para o pedido e,
assim, limites para o julgamento e, por via de conseqiiéncia, limites para a coisa julgada.
No processo de execuglo nfo se julga o titulo’' que fundamenta a execugdo e nem a
causa subjacente”, como se julgaria se fosse processo de conhecimento, logo, o titulo
executivo e a causa subjacente nfio scrio julgados e por néio serem julgados, nfio serdo

- atingidos pela coisa julgada.

No processo de embargos do executado existe limitagho 4 sua atuacéo ¢ ndo
se pode pedir tudo o que se pode pedir em agdo autbnoma e, por isso, n@o se julga tudo
aquilo que se poderia julgar nesta e, assim, a coisa julgada ficara sempre limitada ao que
se pediu e sc decidiu. Em razéio dessa limitagdo ao que efetivamente se decidiv®™, € que
surge a oportunidade para em outra agfio se disoutir ¢ se julgar aquilo que ainda néo fora
decidido, ainda que a matéria tenha servido de fundamento ou motivagéo, visto que os
fundamentos e os motivos nfio fazem coisa julgada (art, 469, do CPC), passando cm

julgado somente aquilo que integrar a parte dispositiva do julgamento.

Os vicios do titulo executivo, tais como a nulidade, a anulabilidade ou
mesmo a simples ineficdcia que podem ser alegados para afastar a execugfio, sdo
utilizados como fundamentos e ndo como pedido principal ¢ por isso, qualquer que scja
a solugio dada ao final nos embargos nfio serdo alcangados pela coisa julgada, porque
s%o apenas fundamentos (art. 469, do CPC}) e ndo pedidos. E o que aconiece em caso de
agio reivindicatéria em que o réu em defesa alega a ocorréncia da usucapifio. Acolhida
incidentalmente esta defesa, desacolhe-se o pedido reivindicatério, mas, a questdo da

usucapio ndo ¢ atingida pela coisa julgada®,

1 LIMA GUERRA, Marcelo. Execugdo forada. p. 59.

92 CAMPOS, Ronaldo Cunha. Execugdo fiscal e embargos do devedor, 187,

9 Comoé exemplo dessa situapdo, lembra-se o caso de prescricio que tanto poderd ser julgada e
reconhecida tanto na execugfio como nos embargos em qualquer momento ¢ grau de jurisdigiio (art, 193,
do CC). Julgada e decretada a prescriglio, essa matéria passa em julgado (arts. 269, 1V c.c. 295, 1V), No
entanto, outras questdes que ndo foram julgadas poderdo ser levantadas, conhecidas ¢ julgadas em outro
processo, como em agio autnoma de cobranga, de nulidade ou mesmo em aglio monitdria.

" «Aclio reivindicatéria julgada improcedente em primeiro grau ¢ reformada em sede de embargos
infringentes, afastada a excegfio de usucapifio. Tema ndo coberto pela coisa julgada. JTI-Lex. V. 257, p.
361; “Deciso que, proferida incidenter tantum, acothe matéria suscitada em contestagfio relativa a
usucapiiio constitucional, [...} ndio fazendo, assim, coisa julgada material. RT. v. 602, p. 200.
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1. Nogbes preliminares

Em outra oportunidade®, manifestou-se no sentido de que nada adiantaria a
criagdo de um direito material, se quando este fosse violado, néio existisse um outro
direito a ampard-lo ou para forgar o seu cumprimento®®, Pode-se dizer que de nada
adiantaria, apenas, o processo de conhecimento condenatério ou, apenas, a criagdo de
titulo executivo extrajudicial, se, por acaso, ndo existisse o processo de execuglo, como
" ineio de assegurar ¢ realizat o direito’” acertado no processo de conhecimento® ou em

titulo extrajudicial.

Enquanto o processo de conhecimento se presta a acertar, definir®,
reconhecer o direito e impor, em caso de condenag#io, uma obrigagfio ao vencido, o
processo de execugo visa pura e simplesmente realizar o direito ja reconhecido em
~ anterior processo de conhecimento ou até mesmo sem este, quando a execugo se fundar
em tltulo executivo extrajudicial que for acertado entre as partes ou, ainda,
excepcionalmente criado unilateralmente pelo credor, como se dd com a certiddo de
divida ativa fiscal (art. 202 e seguintes do CTN). O que acende a sanha exccutiva ¢ a
existéncia de titulo exeqiifvel, seja ele obtido por meio judicial ou extrajudicial. Esse
titulo exeqilivel, por representar uma obrigagfo certa, liquida e exigivel, ¢ que vai ditar
0% parfinietros' do processo de éxecuglio. A pessoa apontada no titulo executivo como
titular do direito representado ou, apenas portadora do titulo, nos casos em que a lei
assim permitir (titulos ao portador), poderd propor a agdo de execugdo sem a
necessidade de produgio de qualquer prova de seu direito de crédito. Por isso € que
NOLASCO'™ diz gue realmente a existéncia da agfio executiva independe da existéncia

do crédito, ou do direito do excqiiente. O mesmo se d4 em relac#o ao devedor que pode

% SOUZA, Gelson Amaro de. Curso de direito processual civil, Pres, Prudente: Datajuris 2° ed. 1998.

% pUGLIATTI, Salvatore assim se expressou: “O processo nio teria razéio de ser sem o dircito ¢ 0 direito
nfo teria forga sem o processo” ‘in’ Esecuzione forzata e diritto sostanziale, p. 3, nota 10. Mildo:
Giuffré, 1935,

% CORSARO, Vincenzo ¢ BOZZI, Silvio afirmaram: “No processo executivo se deve realizar em

concreto o direito do credor”, in Manuale dell'esecuzione forzata, 3* ed. Mildo, Giuffré, 1996, p. 73.

% SCARRINELA BUENO, Céssin, “Sem a.execugho, a sentenga condenatéria ndo teria eficécia. Seria o

sino sem badalo ou o trovio sem chuva®. Ensaio sobre o cumprimento das sentengas condenatdrias.
REPRO, v, 113, p. 26.

% A expressio “definigiio de um direito” & utilizada por REMEDIO MARQUES, J.P. Curso de processo
executivo comum & face do cédigo revisto, p. 11.

19 NOLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. p. 82.
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ser incluido como parte passiva no processo de execuglio, sempre que seu nome
aparecer no titulo na qualidade de devedor. Isso ja € o suficiente para que seja colocado

no poélo passivo, sem a necessidade de qualquer prova de que efetivamente seja devedor.

«. ... -Desde h4d muito, tem-se propagado que o titulo executivo € condigiio
necesséria e suficiente para o inicio do processo de execugfio. AMILCAR DE
CASTRO' explica que a apresentagfio do titulo formal faz-se no limiar da execugdo,
n&o como prova do direito que se intenta realizar, mas como simples aparéncia do
direito & execugfo. Eventual discussfio sobre a existéncia efetiva do crédito e quem & na
verdade o responsivel pelo pagamento, visto que nem sempre ¢ responsdvel apenas o
dévedor, existindo situagBes”ein que uma pessoa € devedora e outra acaba tendo
responsabilidade pelo pagamento, mesmo sem ser a devedora, estd fora do titulo e exige
aciio propria'®. A atividade jurisdicional desenvolvida pelo juiz no processo de
execucfio €, em muito, parecida com aquela que € desenvolvida nos demais processos,
ressalvadas as peculiaridades de cada um. No entanto, nfo se tem dado ao processo de

execucdo a mesma ateng:ﬁo103

que se tem dispensado ao processo de conhecimento,
conforme perceberam SHIMURA!'®, DIDIER JR'® ¢ ARAUJO', A doutrina
estrangeira, também, se ressente de um cuidado maior para o processo de execucHo

como percebeu CARNELUTTI'”,

1% AMILCAR DE CASTRO. Comentdrios ao CPC. v. VIII, p. 47.

192 GRECO, Leonardo, O processo de execugdo, v. 2. p. 7: “O Direito Civil distingue em toda obrigagdo
dois' elémentoss o' Hébito e 4" respdhsailidade, O débito & o 'dever de cumprir a prestagio, A
responsabilidade € destinagiio dos bens a garantir a satisfagfo coativa do direito do credor®,

183 MARINONI, Luiz Guilherme diz: “Chegou-se a sustentar, até mesmo, que a execugfio consistiria em
uma fungio menos nobre do que a de “dizer o direito™.” Técnica processual e tutela dos direitos. p. 112,

19 SHIMURA, Sérgio. Assim expds:“Ao longo da histéria processual civil pétria, temos observado que
o5 estudos, em sua grande parte, tém-se voltado para o campo do processo de conhecimento, relegando a
um outro plano os aspectos do processo de execuglio, como se jurisdigio neste exercida nffo estivesse no
mesmo foco de andlise daquele, como se a teoria geral da agfio e os pressupostos processuais estivessem
limitados somente a um tipo de processo”. Tifulo executivo. p. 1, S#o Paulo: Saraiva, 1997,

195 DIDIER JR, Fredie. “Por forga de uma tendéncia doutrindria de desprestigiar o processo de execugdo e
a futela executiva®, Esbogo de uma teoria da execugdo civil. RDPC, v, 32, p, 272,

1% ARAUJO, Francisco Fernandes. “paradoxamente, nfio tem tido a adequada atengio do legistador™, O
abuso do direito processual e o principio da proporeionalidade na execugdio civil. p. 1

197 CARNELUTTI, Francesco. Afirma: “A verdade & que a nogio de execugio processual tem sido até
agora muito menos elaborada que a da cognigio, o processo executivo nic tem de modo algum
importéncia menor que o processo cognitivo, mas o nivel a que chegaram em relagio a ele a téenica ¢ a
ciéncia € notavelmente Inferior; o que se deve ao fato de que a funglo processual se tem diferenciado
historicamente antes em relagio § cognigiio que em relagfio 4 execugfio; até pouco tempo tinha-se
ignorado inclusive que o processe cognitivo e o processo execulivo fossem duas espéeies do mesmo
géneroi Dessa. inferioridade téenica-ainda:ieva:o carimbo o terceiro livro do novo Cédigo de Processo
Civil.” Institui¢des do processo civil. v. 1, p. 125,
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A atividade executiva é %o ou mais importanie do que aquela de
conhecimento, pois, conhecer, decidir e nfio eletivar o julgado em nada vai beneficiar o
jurisdicionado. A execugio ¢ a efetivago do direito reconhecido, pois sem essa
efetivagdio tudo cairia no vazio. Tanto isso & verdade que os sistemas juridicos
modernos, cada vez mais, ampliam o rol dos titulos executivos extrajudiciais,
permitindo a atividade executiva via processo de execugfio, sem se passar pelo processo
de conhecimento (art. 585, do CPC). N#o se pode negar que ncssa categoria de
processo, o juiz lambém pratica todas as modalidades de atos ou de pronunciamentos,
como em qualquer oulro processo. Seguindo-se & norma do artigo 162, do CPC, os atos
principais ¢ nominados que o juiz pratica no processo sfo: despacho, decisto e
sentenca.'® Hssa relagio, com os {rés atos mencionados ndo ¢ exaustiva ¢ outros

existem quie s#o praticados ao longo do procedimento.

2. Conceito de execugfio

Na ligio de SATTA', a execuglio como processo ordindrio se coloca ao
lado do processo de coghigio, mas difere profundamente pela fungfio e estrutura’'®, Nifo
se pode negar que se frata de uma modalidade de processo, mas, também, ndo hé como
negar as diferengas estruturais existentes entre processo de conhecimento e processo de
execucio. Cada qual tem as suas peculiaridades proprias, mas néo deixam de ser
processos. So distintos, diferentes, cada um cont a sua finalidade propria, mas séo
processos, A conceituago de exccugio, aglo de execugiio ou processo de execugiio nfio
¢ tdo fdcil como, poderia parecer a primeira vista. Duranie o cotrer dos tempos, esse
conceito tem sofrido variagio, Ora se apresenta como agfo € processo jurisdicional, ora
se apresenta como sendo mera realizagio de atos no sentido de obrigar o devedor a
cumprir a obrigagfio ou, até mesmo, com a substituicdo do devedor pelo Estado, no

cumptimento da obrigagfio constante do tftulo executivo.

18 A porma do artigo 162, do CPC, tem recebido criticas de expoentes da processualistica brasiteira,
como os professores doutores Barbosa Moreira ¢ Teresa Arruda Alvim Wambier, entendendo que além
destes trés atos oufros lantos sdo praticados pelo juiz durante o processo.

Y SATTA, Salvatore. Direito Processual civil. p. 532,
10 Mo mesmo sentido ZAVASCK], Teort albino: “Distintas por natuteza, as atividades de cognigéio ¢ de

execugdio desenvolvem-se, de um modo geral, em relagdes processuals fambém distintas”. Processo de
execuedio. parte geral. 3" ed. pp, 32-33.
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Em regra, ao se falar em execugfio, tem-se em mente o cumprimento de uma
obrigacfio. Quer na esfera civil ou penal, a execugiio sempre se refere ao cumprimento
de uma obrigagio que pode ser uma pena ou uma obrigagdo civil. Diferem as duas 4reas
. do direito, no sentido de que-a pena (Direito Penal) serd sempre imposta por sentenca ou
mesmo quando a sentenga seja meramente homologatéria de transagfo, enquanto que a
obrigagdo civil (Direito Civil) pode ser por sentenga judicial ou por disposigio das

partes, extrajudicialmente.

Em qualquer caso, a execug#io ¢ o meio adequado através do qual alguém €

impelido a cumprir uma obrigagdo, quer tenha-a assumido no plano extrajudicial
esﬁontaneamente ou, mesmo sem a sua assung#o, para os casos em que a lei autoriza o
credor a formar o titulo unilateralmente, como acontece na certiddo de divida ativa
fiscal, ou diferentemente, quer tenha sido imposta por decisfio judicial ou oriunda de

sentenga homologatéria de transagfo ou acordo.

Explica CHIOVENDA"! que a ago executéria é o poder juridico de fazer
existir as condi¢des para atuagdo pratica da vontade concreta da lei, que garante um bem
da vida. Acrescenta o autor que ¢ a vontade concreta da lei que deve em qualquer caso
existir para haver a agfio executdria, Desta forma, néo ¢ possivel haver execugio sem
anterior lei atribuindo forga executiva a determinado documento, pois, € a vontade da lei

que deve predominar sobre os fatos.

3. Natureza da atividade executiva

Como foi visto acima, a atividade executiva ¢ atribuigfio do Estado e nfio do
particular., Mesmo como atividade do Estado, néo ¢ de qualquer érgao estatal, mas do
6rgo encarregado da prestagio jurisdicional, que no Brasil ¢, em regra, o Poder
Judicidrio. Em sendo, gtiv'igggguqug_nﬁp‘_ppde ser exercida pelo proptio interessado, mas
sim pelo Estado através de seu orgio jurisdicional, logo, a atividade executiva €

jurisdicional.

Todavia, é bom que se lembre, que a atividade jurisdicional desenvolvida no
processo de execugdo difere daquela realizada no processo de conhecimento, Neste, a

atividade jurisdicional se prende a solucionar uma lide existente entre as paries a

M cHIOVENDA, Giuseppe, Instituigdes de direito processual civil. v. 1. p. 371.
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respeito da existéncia ou néio de direito ou obrigago, sendo, portanto, apenas definidora
~ de uma situagfo litigiosa, afirmando quem tem direito e quem tem obrigagdo. Aqui, faz
o acertamento ou a defini¢#o do direitd, mas, de regra ndio obriga o seu cumprimento, Ja
na execugfio, a jurisdigio nfio mais se prende a acertar ou definir quem tem direito ou
quem tem obrigagdo, parte-se de um suposto basico que é um direito e uma obrigagdio ja
definida e que a lide, agora existente, se prende somente & realizagdo do direito e ndo

mais na sua existéncia.

4, Autonomia do processo de execucio,

Essa particularidade sempre foi algo de controvérsia na doutrina nacional,
entretanto, a0 que se pensa, a razdo desta controvérsia desaparcceu a partir da
promulgagiio do vigente Cédigo de Processo Civil'"%. Com a vigéneia deste apareceu de
forma bem clara a }nstituiqﬁo desses dois processos distintos e autbnomos, ou seja, o
processo de conhecimento e o processo de execugéo. Embora denominando o processo
de conhecimento de “processo declaratério”!'®, REMEDIO MARQUES'™ diz que o
processo de declaragio ¢ o de execugfio sdo realidades autdnomas. O processo de
execuglo & um novo processo ¢ que ndo se vincula ao processo de conhecimento, nem
a0 menos por conexfo, haja vista os casos em até mesmo se dispensa o proceséo de

conhecimento (art. 585, do CPC).

Ngio se pode concordar com o professor CANABARRO'" quando disse:
“ser um novo processo, autdnomo em relaglio ao processo de conhecimento, embora
conexo com este”. N#o se vé como possa o processo de execugfo ser conexo com o de
conhecimento, eis que ndo pode ser comum nem o objeto ¢ nem a causa de pedir, como

exige o artigo 103 do CPC. Além do mais, um processo somente comega quando o

H2 ARAKEN DE ASSIS, afirma: “Importante, agora, é destacar que a agfo executéria, nascida do efeito
executivo da condenagfio ou de documento a ela equiparado, cria refagfio processual autdnoma e distinta
da que produziu o titulo”. Manual do processo de execugdo. 8* ed. p. 205. SCARPINELA BUENO,
Céssio ensina; “A dicotomia “processo de conhecimento” ¢ “processo de execugdo”, diz a doutrina, €
necessaria e, para nés, ela é um dado, vale a pena frisar, de direito positivo. Nio € por oufra razio que o
nosso Cédigo de Processo Civil dedica todo um Livro préprio {o Livro 1I) ao processo de execugiio que,
estrategicamente, segue o Livro I todo ele dedicado — ¢ exclusivamente — ao processo de conhecimento”.
Ensalo sobre o cumprimento das sentengas condenatdrias. REPRO, v. 113, p. 26.

'3 Também se utiliza da expressiio “tutela declaratéria (Jato sensy) ao lado da executiva e cautelar,
Marcelo Lima Guerra in Execugdlo indireta, p. 17,

M REMEDIO MARQUES, LP. Curso de processo executivo comum, p. 11
113 CANABARRO, Américo, Estrutfura ¢ dindmica do processo fudicidrio,
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outro ja se extinguiu''®. No entanto, assiste razfio ao emérito professor quando diz que a

pretensiio no processo de execugdo difere da pretens8o do processo de conhecimento.

Na execugiio a pretensfio ¢ a realizagdo da sangfo imposta na sentenca
condenatdria, Lembra-se a perene ligho de CHIOVENDA'", para quem a separago
entre a executoticdade ¢ definitividade advém, nfio em virtude de provisio especial do
jll'li-z, mas em virtude da lei que, obje'tivando o interesse geral do crédito, facilita a quem
se intitule credor, a via da execug#o. Julga suficiente o reconhecimento do direito por
parte do juiz da apelagfio, para abrir aquela via sem mais delongas. Além das pretensGes
serem diferentes, também, o processo de execugdio pode ser instaurado sem que haja ou
tenha existido processo de conhecimento. Isto acontece nos casos de execugio por titulo
extrajudicial, formado voluntariamente entre as partes ou, ainda, quando formado por
autorizag#o legal e unilateralmente, como acontece com a certidéo de divida ativa fiscal,
sem a necessidade de processo de conhecimento ¢ nem sentenga condenatéria. Pode
haver processo de conhecimento que nfo se presta & execugdo, COmO NOS Casos de
senfenga declaratéria''® ou constitutiva, bem como, poderd haver até mesmo sentenga
condenatéria cumprida pelo vencido sem processo de execugio. Assim, tem-se processo
de conhecimento sem o processo de ex_ecug:ﬁo. Também pode ocorter o contrario, ter-se
processo de execugdo sem o processo de conhecimento. Tudo isso estd a demonstrar a

autonomia do processo de execugéo.

Mesmo nos casos em que antecedeu um processo de conhecimento, o
processo de execugdo, de regra, somente se inicia com o enccrramento daquele, O
processo de conhecimento encerra-se com a sentenga (art. 463, do CPC) e o processo de
execugfio somente se inicia depois de encerrado aquele (art. 584, do CPC). De regra,
somente quando se encerra um & que se pode comegar o outro e, até mesmo, com nova
citagdo, demonstrando tratar-se de nova relagdo processual e autdnoma com relagio a

primeira. H4 casos em que o processo de conhecimento dispensa a instauragiio de um

116 Exceppiona-se apenas os casos de execuglo prgviséria em que a exccuglo iniciar-se antes do

flitgamehto 40" Fecurso' nterpostd da’ senteniga. Mas sempre serd, pelo menos, depois da sentenga
condenatéria (arts. 587 e 588, do CPC).
" CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de direifo processual civil. v. 1. p. 288,

18 Ertendimento contririo ¢ apresentado por TOURINHO NETO, Fernando, in A eficdcia executiva da
senfenga declaratéria. Revista de Informagfo Legislativa, v. 115, pp. 557-570, de julho-setembro de
1992, afirmando ser possivel executar a sentenga declaratéria. Também REMEDIO MARQUES, afirma
“sjo, portanto, titufos executivos todas as seniengas que nao sejam de mera apreciacio — que,
reconhecendo ou declarando ou constituinde uma obrigagfio, contenham, sempre que necesséario, a
faculdade jurfdica da sua reintegrago” in Curso de processo executivo comunm, p. 57.
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processo de execugdo autdnomo, sendo a sentenga executada ou cumprida nos préprios
autos através de um procedimento executivo, em continuagio ao processo de
conhecimento, sem processo executivo auténomo. Nesse caso, diz-se que o processo de

conhecimento produz uma sentenga executiva lafo sensu.

A autonomia do processo de execugio poderd ser vista sob dois planos
diferentes. No primeiro, ¢ cle autbnomo em relagdo aos demais ramos do processo,
como o de conhecimenio ¢ o cautelar, porque o processo de execugfo nfio depende da
existéncia de qualquer um daqueles outros mencionados. No segundo plano, a
autonomia ¢ da agfo executiva em relagdo ao dircito material, aparecendo como
pretensio executiva autbnoma, independentemente da verificagio da pretensio de
direito material que se coloca fora do titulo e distanciada da pretensio executiva, como

ser4 visto mais & frente. Muito embora essa autonomia possa ser vista como relativa.'"’

5. Autonomia da pretensiio executiva,

A pretenso executiva e a .obrigagio prbpriamente dita sio completamente
autdnomas, a ponto do titular de um titulo de crédito poder propor execugdo, ainda, que
nio tenha direito contra o executado e nem este tenha obrigagfo em face do exeqiiente.
Conforme ensina FIDELIS DOS SANTOS', o direito representado no titulo executivo
tem prevaléncia e & considerado existente, até que decisdo judicial transitada em julgado

afirme o confrario.

EYFL e sy TN C TR e e R R TS TR B LR R LA S t

No caso de um titulo formalmente perfeito ser posto em execugdo, qualquer
vicio deste efou a inexisténcia da obrigagio podem ser objeto de fundamento nos
embargos do executado, mas uma vez ndo embargada a execugtio e esta chegar ao seu
término, ndo se poderd falar depois em anulagiio dos atos executivos. Nesse sentido
ensina GRECO'?, para quem a nulidade do titulo ou a inexisténcia da divida poderfo,
assim, funddmentar agfio de ‘restituigfio ou repetigio de indébito, e ndo a anulagfio dos

atos executivos”,

1% 7 AVASCK], Teori Albino. Processo de execugdo-parfe geral. 3 ed. p. 63,
120 pIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Manual de direito processual civil. v. 2, p. 7.
12! GRECO, Leornardo. O processo de execugdo. v.1, p. 251,
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Também CHIOVENDA'?? explica que a relagiio entre a agiio executéria e o

direito a pnestagﬁo pode conﬁgural um concurso de direitos. Para ele sdo dois dlreltos
fcom causas dlvelsas, sendo um baseado no fato constitutivo do direito e outro
correspondente a declaragfio constante do titulo executério. Com contetido diverso, um
tende & prestagdo do obrigado, o outro a produzir um efeito juridico, ou seja, o ato
executivo. Em outro ponto, o mesmo CHIOVENDA'*? afirma que pode haver direito a
agfio de execugiio sem o direito & prestagio. Segue esse entendimento ROSENBLAT',
para quem o titulo ¢ suficiente, j4 que na execugio deixa de ser necessdria a prova da

existéncia de um crédito, bastando apresentar ¢ justificar o titulo execut6rio.

Tal qual acontece com a agio de conhecimento em que se guarda autonomia
e distanciamento em relagfio ao direito material, visto que, com ou sem este, o direito a
agdo existird, também ocorre com o processo de execugfo que guarda autonomia em
1elag:a0 ao direito material, Nesse sentido ensina THEODORO JUNIOR'®, afirmando
que enquanto o tftulo estiver de pé 0 respectlvo beneficiario dispde da a¢fio executiva,

quer tenha quer nfo tenha, na realidade, o direito de crédito.

Averbou REMEDIO MARQUES' que se costuma dizer que o direito de
acdo e, por maioria de razfo, o direito de execugio ¢ autdnomo relativamente ao direito
material. Segue esse posicionamento PUGLIATTI'?, afirmando que a agfio executiva é
um direito autbnomo que compete ao possuidor do titulo executivo, ao qual mediante o
exercicio da agfio de execugfio, d4 vida ¢ impulso ao processo executivo. No mesmo
sentido & a prelegio de LEBRE DE FREITAS'®, para quem o processo de execugiio &
instrumental como qualquer outro ¢ por isso ele visa a um resuitado de direito
substantivo e a exeqliibilidade da pretensfio € auténoma relativamente & existéncia do
direito a que se refere. Em outro ponto, o mesmo autor LEBRE DE FREITAS'® afirma,
ao tratar da articulacfio entre o tiulo e a obrigacdo exeqllenda, que a existéncia desta

niio é pressuposto da execugdo, no sentido de que a execugfio possa ser iniciada pela

122 CHIOVENDA, Giuseppe. Institui¢des, v. 1, p. 372,

' CHIOVENDA, Giuseppe, Instituigdes, v. 1, p. 288.

1?4 ROSENBLAT, Héctor Claudio. Procedimento de ejecucicn de sentengas. p, 24,
> THEODORO JUNIOR, Humbgrto, Processo de execugdo. 6" ed, p, 364,

126 REMEDIO MARQUES 1P Cm S0 de processo executive comum. p. 26,

12T PUGLIATTI, Salvatore. Esecuzione forzata e diritto sostanciale. p. 139.

128 EBRE DE FREITAS, José. 4 acgdo executiva & luz do Cédigo revisto. pp. 17-18.
129 1 EBRE DE FREITAS, José. 4 acgdio executiva i luz do Cédigo revisto. p. 69.
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simples apresentag¢do do titulo, sem a necessidade do credor-exeqtiente provar de outro
modo a existéncia real da obrigag#io. O titulo executivo é por st s6 suficiente e ndio se

pode negar logo de inicio a exeqiiibilidade de titulo formalmente legitimo.

Explica DINAMARCO' que a autonomia entre o processo de execugdo
em face do processo de conhecimento e da conceituag@o da agfo executiva como poder
- de exigir a atuago satisfativa surge com naturalidade no reconhecimento, sob os dois
aspectos mencionados, a autonomia da agfio executiva ¢ a sua abstratividade, isto ¢, seu

cabimento independe da existéncia da obrigagéio ou relagdio de direito material.

Como foi anotado acima, no segundo plano pode ser considerado auténomo
em relagdo ao direito material que deu origem ao titulo, Por isso, ¢ que ja se falou com
apoio em NOLASCO"™! que realmente a existéncia da agio executiva independe da
existéncia cio crédito, ou do direito do exeqiiente. No mesmo sentido encontram-se 0s
ensinamentos de TOURINHO NETO"™? segundo o qual: “E o titulo, pois, que autoriza o
processo de execugio — processo independente”. O que importa para o exercicio da agéo
de execugfio € o autor exibir um titulo com for¢a executiva, que formalmente represente

uma obrigagfo do executado, nada importando a real existéncia da obrigacéo.

L T N N R T e Y P T L e L R TN R W SIS SR A SRR AR R L

A pretensio executiva se apresenta com a existéncia do titulo e ndo se exige
a existéncia real da obrigacio representada. Assim se expressa CHIOVENDA', para
quem a agdo executédria prende-se estreitamente ao titulo executério e ao documento que
o consagra; a posse do documento ¢ condigfio necesséria para requerer atos executérios,
como para consuma-los; e, por outro lado, a posse do titulo € condi¢#o suficiente a que

o credor obtenha o ato executivo, sem que deva provar também o direito & prestagéo.

A grande verdade € que a ég:ﬁo de execugdo ¢ gerida pelo principio da teoria
da aparéncia, considerando devedor aquele que aparece no titulo como tal, muito
embora, possa néio mais ser devedor em razo de fatos posteriores. PABST"* ensina
que o titulo difere do crédito, porque poderd o crédito ser extinto, mas a eficécia

executiva continua, enquanto que poderd haver crédito, mas ndo haver titulo.

Toa

B DINAMARCO, Candido Rangel. Execugdo civil. pp. 361-362.

B NOLASCO, Rita Dias. Excegilo de pré-executividade. p. 82.

B2 TOURINHO NETO, Fernando. A eficdela executiva da sentenga declaratéria. RIL. v. 115 p, 560.
133 CHIOVENDA, Giuseppe, Instituigdes, v, 1, pp. 376-377.

3% PABST, Haroldo. Natureza juridica dos embargos. p. 12, Em outro lugar afirma: “A execuglo &,
assim, movida sobre circunstincias externas e formais, nfio sobre o crédito em si”. Obra citada, p, 13.
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A acio de execucio ¢ abstrata e autdnoma, nfio dependendo do direito
material tornado certo no titulo. LIEBMAN!* afirma: “O titulo executivo, além de ser
necessério, é também suficiente para conseguir o credor, a seu beneficio, a execugéo;

. .nada mais lhe toca a afirmar, nem provar, particularmente a existéncia do direito a
presungdo”, Entendimento que € seguido por PALACIO"™® quando afirmou: “Segundo
se tem destacado reiteradamente, a eventual matéria litigiosa do juizo executivo nfo
serd representada pela existéncia, inexisténcia, legitimidade ou ilegitimidade da
obrigagdio, senfio pela validade e eficdcia do titulo em cuja forca aquele se tem baseado,

Se algum direito cabe falar em jufzo executivo é, simplesmente, do diteito do credor a

T aioceder a execugdo”,

Também nfio se pode confundir o titulo exeqiiivel com a pretensdo.
Conforme anotou REMEDIO MARQUES™ pode ocorrer do titulo ser inexegqilivel, mas
a pretensfo ser exeqiifvel, desde que se busque a exeqliibilidade da pretensgio, através de
uma sentenca que condene o devedor a pagar ou a entregar alguma coisa. O contrdrio
também & possivel, como. se d4 nos casos em que n#o mais existe a obrigagdio ou esta
nunca existiu, mas existe um titulo demonstrando uma obrigag¢fo ficticia e pronto a
produzir uma execugo. i o que se d4 quando alguém portando titulo executivo emitido
por quem ndo poderia emiti-lo, tal como o incapaz ou o coagido ou induzido em etro,
que no momento nfio poderia manifestar liviemente a sua vontade, fato impeditivo do
nascimento da obrigagfio, mas nfio do titulo formalmente executivo. Assim também,
Gliands o' tittifo fol regularmente formado, mas a obrigagfo nele estampada ja se
encontra quitada. A obrigagdo desapareceu com o cumprimento, mas o titulo exeqiiivel

nflo, € em principio, pode servir de base para iniciar-se uma execugio.

THEODORO JUNIOR anotou: “No processo de execugfio, como ja se
demonstrou, s6 o titulo assegura a viabilidade do processo”.”*® CHIOVENDA' ao seu
tempo j4 reconhecia a possibilidade de haver execugdio sem a correspondente
contraprestagfio, admitindo uma agfio executdria sem que conste direito & prestagdo,

bastando apenas o poder de obter a execugdio, ainda que a final possa resultar que o

135 LIEBMAN, Enrico Télio. Embargos do executado. p. 118,
18 PALACIO, Lino Henrique. Manal de derecho procesal civil, v. 11, p. 233. Tradugdo livre pelo autor.
B? REMEDIO MARQUES, J.P. Curso de processo executive comum. p. 50,
- BEEERODORO IUNIOR, HumBeRo, Processe de execigdo, 6° ed. p. 34.
3% CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigbes, v. 1, p. 288.
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direito 4 prestagio ndo existe. FREDERICO MARQUES”O segue © mesmo
. entendimento ¢ esclarece que a eficacia processual do titulo nfio se subordina a relagfo
jurfdica ou vinculo obrigacional de que a prestagfio ¢ objeto, nem o titulo constitui prova
da existéncia desta. O autor reconhece que o titulo ¢ o fundamento suficiente do
processo de execugdo, pelo simples fato de ser titulo executivo, nfo se importando com
a real existéncia do crédito ou obrigagfo, afirmando que o titulo valerd como
pressuposto da execugfo, ainda que provindo de obrigacgio ilegitima ou sem causa. E
" 'mais uma manifestago de que a agfo de execucdo ¢ independente em relagfo ao direito
material ou 2 relagiio juridica de débito-crédito que poderd existir ou nfo. Mesmo ndo
existindo a obrigacdo por parte do executado ou inexistindo direito de crédito para o
autor, se este apresentar um tftulo que represente uma obrigagio do executado, poderd
propor a execugfo, porque o pressuposto fundamental que ¢ o titulo exeqiifvel se faz

presente.

O j4 citado FREDERICO MARQUES', em andlise conclusiva, esclarece
que “ainda que a pretensio do credor j4 se encontre satisfeita (inexistindo, assim, o
inadimplemento), nem por isso impedido estd o credor de propor a agfio executiva,
enquanto o devedor ndo a fizer parar por meio da agio paralela dos embargos do
executado, caso em que poderd invocar, para desconstituir o titulo, a existéncia de
pagartiefito’ (att.741; VI, do' CPC)”. Emroutro ponto, aparcee mals incisiva a ligho desse
saudoso jurista, quando reconhece que mesmo quem tem o direito, néo tendo o titulo,
néio pode executar ¢ ao contrdrio aquele que tem o titulo, mesmo sem o direito material,
podera utilizar-se da execugfo e assim expds: “Sem titulo, mesmo tendo direito nfo se
pode executar — com titulo mesmo sem ter direito, poderd executar. Logo, ndo € o
direito que se discute em embargos a execucio”?, Também, CAMPOS'® afirma que
‘.‘a inexisténcia desta relagéio nifo retira por si 56 a eficicia do titulo”, que segundo ele
poders ser objeto de agfio de execugdio, podendo o executado utilizar-se dos embargos

para se defender.

WA FREDERICO MARQUES; Jodé  instituipdes, v. V,'p. 20. e

14 EREDERICO MARQUES, José, instituicfes, v. V, p. 47.

142 FREDERICO MARQUES, José, Instituigdes, pp. 15-16.

143 CAMPOS, Ronaldo Cunha. Execugdo fiscal e embargos do devedor. p. 188.
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Seguindo o mesmo entendimento esclarece MEDINA"*: “Deste modo,
havendo titulo executivo, ndio se haverd mais que indagar acerca da exisiéncia ou
inexisténcia de direito material, para se realizarem os atos executivos. Para se dar ensejo
a execugdo, basta o titulo executivo, sendo desnecesséria, diante da presenga do titulo, a

verifica¢io da existéncia do direito material”, MARTINS'?

, ho mesmo diapas&o € com
apoio em Edoardo Gérbagnati, afirma que o titulo executivo tem eficécia abstrata a qual
permite que o suposto credor provoque o Orglo jurisdicional para a atuagdo do direito
nele consagrado, independentemente da real existéncia deste direito. A autonomia da
execuglio em relagdo 2 obrigagdo é tho marcante e acentuada que DINAMARCO'™
sentenciou: “Por for¢a dessa presung#o de legitimidade é que ndio pode o juiz negar-se a
dar inicio 4 execugfio forgada proposta com base em sentenga condenatéria passado em
jrulgadAo (CPC,'art. 584, inc. I), sob o argumento de que fora proferida contra revel mal

citado”. No mesmo sentido ensina FIDELIS DOS SANTOS'.

Reconhecendo a independéncia entre a execuglio ¢ a existéncia real da
obrigagfio, LIEBMAN'® afirma que todos os titulos executérios inclusive a sentenca
transitada em julgado, somente podem dizer respeito, para demonstrar a existéncia do
direita o ‘credor, ao momeiito de siia formagio, e nada nos dizem quanto ao tempo que
se segue. Ora, € evidente que podem sobrevir inimeras causas de extingfio do direito,
das quais o titulo ndo pode dar noticia, mas, nfio obstante, o titulo vale. Em outro ponto,
LIEBMAN' pontifica: “O titulo executério basta, portanto, a si proprio, contém, em s
tudo o que h4 mister para atingir plenamente seu resultado; e € essa realidade que as
opinides até aqui expendidas se mostram infensas”. Outro aspecto que muito bem
demonstra a autonomia da pretensio executdria em relagdo 2 pi’ctensﬁo de direito
material (crédito), € a circunstincia de que alguém pode ter direito & execugdio e nfio ter
direito material de crédito. Isto se d4, por exemplo, nos casos em que o substituto
processual poderd propor ou prosseguir na execugdo, sem ser o titular do crédito

constante do titulo, e também quando for titular do direito de ag#io o Ministério Publico

\Htl VAT ATOE I s S HHU".H EREES RN ) et

* MEDINA, José Miguel Garcia. Execugdio civil, p. 95.
45 MARTINS, Sandro Gilbert. 4 defesa do executado por meio de agbes auténomas. p. 142,
M6 IINAMARCO, Céandido Rangel. Litisconséreio. p. 213.

47 RIDELIS DOS SANTOS, Ernane. “A agdo da execuglio ¢ baseada em titulo, e, no processo que se
instaura, ndo se discute sobre a justiga da pretensfio, mas sim sobre a validade formal do titulo executado,
j4 que, se ele existe, nio hé direito a ser questionado”. Manual de direito processual civil. v. 2. p. 6.

148 | IRBMAN, Enrico tilio, Embargos do executado. p. 157.

9 LIEBMAN, Enrico Tilio. Embargos do executado. p. 158.
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ou outros entes legitimados para os casos de agfio civil piblica. Nesse ponto vale o
alerta de ZAVASCKI'™, segundo o qual, quem defende em juizo em nome préprio,
direito de outrem, néio substitui o titular na relagfo de direito material, mas sim e apenas
na relagdo processual. E. o substituto tem.apenas o direito de agfio, nfo estando
autorizado a dispor do direito material do seu substitufdo, nfio podendo por isso ser

demandado em pedido de natureza reconvencional em face do direito material,

De outra forma, ainda que o interessado tenha efetivo direito de crédito e,
ainda, que esse crédito permanega insatisfeito, longe esta de ser suficiente por si s6 para
dar suporte a uma agio de execugdo. Observou LIEBMAN'!: “A existéncia de um
cxédlto insatisfeito nﬁo'é,‘ pc;r.ém, suficiente bara que possa ped{r-se a execcugo”. Isso
demonstra bem a autonomia entre o direito material de crédito e o direito processual a
execugdio. Em ouira passagem o mesmo LIEBMAN'* reafirma que para conseguir o
resultado atil da execugiio € que a lei recorreu & figura do titulo executério, cuja eficacia
abstrata permite promover ¢ percorrer toda a execugfio, sem depender de demonstragéo
da existéncia do direito. Segundo ele, o titulo adquire eficicia auténoma e independente

da relagfio juridica que constitui a sua causa, ou seja, o direito do credor,

Estas ponderag8es servem para por em alerta o leitor, porque uma vez sendo
a execugdo abstrata e independente da refagfio de direito material, assim também terdo
de ser os embargos eventualmente interpostos contra a execugfio, que se prenderfio ¢ se
limitardo & discussdo dos elementos ligados & propria abstragiio do titulo. Qualquer
Questﬁo, em relagfo a existéncia da .ob‘rigai;ﬁo, somente poderd ser utilizada como
fundamento de defesa e nfio como pedido (principaliter) de declaragio de inexisténcia
da obrigagdo ou nulidade do titulo, como pedido reconvencional dirigido conira o
exeqliente, até porque, como serd visto mais tarde, ¢ incabivel pedido reconvencional
tanto na execugfo, como nos embargos do executado, sendo os embargos limitados aos
fundamentos da defesa, que se limita & questdio da exeqiiibilidade ou nfio do titulo.
Ressalta clara nesse sentido a ligio segura de LIEBMAN'®, para quem o titulo se
constitui de uma sentenga transitada em juigado, ou de uma decis@io de igual eficdcia e

nesse caso a oposigio do executado nfio se dirige e nem poderd se dirigir contra a

130 Z AVASCKI, Teori Albino. Comentdrios ao CPC. v. 8, pp. 258:259.
BULIEBMAN, Enrico Tilio, Processo de execugdo. p. 8,

2 LIEBMAN, Enrico Ttlio. Pracesso de execugdo. p. 214,

153 LIEBMAN, Enrico tilio. Embargos do executado. p. 232, nota 117,
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sentenga como tal, mas somente contra a forga de titulo executério. E o que se apura na
explesséo de SATTA”4 apontando como coroldrio deste principio da autonomia do
 direito 2 execu@ﬁo a circunstincia de que a defesa do devedor, que ele chama de
“oposigfio”, somente ¢ admissivel enquanto incidir sobre o direifo a processar a
execuglio, porque somente nisto é que o direito de defesa do devedor consiste

efetivamente,

6. Objeto do processo de execﬁqﬁo

O objeto de qualquer processo é sempre a lide que o antecede'”, Enunciado
nesse sentido pode ser encontrado na exposigdo de motivos do Cédigo de Processo Civil
elaborada por Alfredo Buzaid, autor do anteprojeto do atual Cédigo de Processo Civil,
Assim, para que se possa falar em processo de execugfo, hd necessidade de se analisar a

presenca de lide, entre as partes envolvidas.

A lide no processo de execugfio nada mais é do que a resisténcia do
executado em satisfazer a pretensfio do exeqiiente. Autor de peso como FREDERICO
MARQUES!®, sempre reconheceu a presenca de lide no processo de execugiio.
Interessante notar que THEODORO JUNIOR", que nega a existéneia de mérito na
execug:ﬁo, admlte a presenga de lide e sobre ela assevera: “Quando, portanto, o credor
psopﬁe a execuco, ndo estd cle sujeitando ao acertamento jurisdicional essas questdes
estranhas ao titulo executivo, A lide que submete ao 6rgfo jurisdicional € apenas a da
pretensfio insatisfeita, que consiste em existir um titulo de crédito satisfazendo a
determinados requisitos formais, vencido e nfio resgatado”. Lide hd de existir, pois,
como expressa a exposi¢io de motivos, ela é o objeto do processo ¢ s¢ a execuglo €
- realizada -através de-processo, logo-implica na existéncia de lide. Repete-se, a lide do

processo de execuglio nfo € a mesma lide do processo de conhecimento.

131 SATTA, Salvatore. Direito processual civil, v. 2. p. 661.

155 LIEBMAN, Enrico Tilio, afirma: “Objeto de todo processo & o pedido de quem o promove”. Processo
de execugdo, pig. 58. Ainda DINAMARCO, Céndido Rangel: “(...) perante o direito brasileiro, ndo tenho
davida, hoje, de que & apenas no pefitum que reside o objeto do processo. Julgar o mérito € julgar o
pedido”. Nova era do processo civil p. 33,

1% FREDERICO MARQUES, José. Institui¢des de direito processual civil. v. V, p. 4.

ST THEODORO JUNIOR, Humberto, Processe de execugdo. 6 ed, p. 491.
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Como bem ensina o mesmo THEODORO JUNIOR"®: “No processo de
execughio, porém, ndo se encontra o objetivo de buscar essencialmente a formagéo de
um juizo de veracidade ou de justiga em torno da pretensfio do credor, Tudo se passa em
torno da realizagdio de atos materiais tendentes & satisfagdio do direito do promovente,
como penhora de bens do devedor, alienagiio forgada dos referidos bens e pagamento ao
credor”,

Nesse mesmo sentido encontra-se a observagio de PALACIO™, para quem
o objeto do processo de execuglio consiste, fundamentalmente, em modificar uma
situagfio de fato existente a fim de se adequar a uma situagfio juridica resultante de
sentenga ou de um reconhecimento consignado em um documento, a que a lei afribui
for¢a executiva. O que se pSe em execugdio é uma lide de resisténcia, consubstanciada

na recusa do devedor em cumprir a-obrigagfio-e com isso satisfazer o direito do ctedor,

O que deve ser observado é que a pretensfio do credor deve estar alicergada
em titulo executivo, em principio, elemento necessério (sem ele ndo se pode propor a
agiio de execugdo), mas, também, nfo se pode descurar de que o titulo € por si s6
suficiente para instaurar-sc a agio de execugio, sem a necessidade de qualquer outra

prova para justificar a pretenso do credor.

Neste aspecto sobressaem os ensinamentos de SATTA'®, para quem o titulo
¢ uma condigdio necesséria, porque sem isto ndo se poderd requerer a execugdo;
suficiente, porque quem possui o titulo n#o precisard provar o direito, bastando o titulo
executivo. Percebendo isso, o eminente Professor ARMELIN'®! observou que o tftulo
executivo constitui-em si mesmo requisito necessério e suficiente para propiciar o infcio
da execugfio e levé-la a termo, enquanto subsistente o direito nele incorporado.
Esclarece o autor mencionado que a par do direito a ser satisfeito através da execugiio, o
titulo garante o direito & prépria execuglo, afirmando que este direito a execuglio nasce
com o préprio titulo e com ele subsiste, independentemente da existéncia do primeiro,

razio pela qual no processo de execucdio essa existéncia do direito ndo ¢ discutida.

158 THEODORO JUNIOR, Humberto, Processo de execugdo. 6* ed. p. 473.

19 PALACIO, Lino Henrique. Manual de derecho procesal civil. v. 11, p. 178,

* SATTA, Salvatore. Direito processual civil. p. 533.

158 ARMELIN, Donaldo. Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. p. 72.
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O titulo executivo é reconhecidamente elemento necessdrio e ao mesmo
tempo suficiente para a propositura da agfo de execugfo, sem a necessidade de produzir
qualquer outra prova. Nesse ponto vém de Portugal os ensinamentos de ANSELMO DE
CASTRO'®, para quem o titulo executivo é condigfo suficiente da agio de execugfo,

-no sentido de que, na sua presenca, seguir-se-4 imediatamente a execugfio, sem que se
torne necessdrio efetuar qualquer indagagdio prévia sobre a real existéncia ou

subsisténcia do direito a que o titulo se refere'®

. N#o ¢ a divida ou a divergéncia sobre
a existéncia do direito ou da obriga¢do que alicerga a agio de execugio, mas é o
descumprimento da obrigag#io que gera a a¢fo exccutiva. O pressuposto préatico da agdo
de execugdio ¢ na verdade o inadimplemento de uma obrigagio estampada no titulo

executivo.

Adverte MEDINA'®: “No processo de execugfio, nfio se permite ao juiz
investigar se o crédito efetivamente existe”, e acrescenta: “n#o se chega a examinar se o
crédito realmente existe, ou nfio. A constatagio de que ndo existe titulo executivo
decorre do ato, e ndo do crédito, que podera ser cobrado por outra via judicial”. Esse

mesmo autor em outro ponto acena para a limitagio da atividade jurisdicional executiva,
ao dizer que o 6rglo da execugfio conhecerd somente da mera regularidade formal do
documento executivo ¢ ndo da validade do ato (nem, também da relagfio crédito-débito
que serd contetido do ato), esta ultima atividade ¢ reservada ao “giudice de
cognizione”.'®* Pode-se dizer, em resumo, com BUZAID'® que o objeto do processo é
sempre a lide e assim sendo o processo de execug#o tem por objeto a lide de satisfagdo,

porque semn essa ndo haveria processo. Ensina FIDELIS DOS SANTOS'®

que a acéio
de execucfio é baseada em titulo, e, no processo que se instaura nfo se discute sobre a
justica da pretensdo, mas sim sobre a validade formal do titulo executado, j& que se ele

existe, nfio hd direito a ser questionado, Como no processo de execugdo ndo se aprecia a

Fav vy s Ua caari aas S o .

152 ANSELMO DE CASTRO. Arthur, A acedio executiva singular. p. 14.

163 Contrariamente pensa REMEDIO MARQUES, P, para quem o titulo constitui condigiio necesséria,
mas nfo suficiente para o exercicio da agfio de execucdo. Curso de processo executivo comum, pp. 29 ¢
49,

184 MEDINA, José Miguel Garcia. Execugdo civil, p. 113,

185 MEDINA, José Miguel Garcia. Execugdo civil, p. 109.

16 BUZAID, Alfredo. Exposi¢do de motivos ao. CPC. n° 6,

157 FIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Manual de Direito Processual Civil. v.2.p. 6,
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168 & ndo atacar o

causa subjacente, também nos embargos que visam atacar a execugio
titulo ¢ nem a causa subjacente, nfo ha de falar em discussfio da causa originaria do

titulo executivo,

7. Pedido no processo de execugio

Partindo do entendimento de que a jurisdigéio € inerte, e ndo se movimenta

sem provocagdo da parte autora (artigos 2° ¢ 262, do CPC), aparece a exigéneia de

~“pedido do autor para se iniciar o processo. Desta forma, qualquer processo somente se

inicia através de pedido feito pelo autor. O pedido do autor deve estar contido em um
documento apropriado para dar inicio ao processo e que a nossa legislagfio o denomina
de peticdo inicial (art. 282, do CPC). LIEBMAN'® j4 sentenciou que o objeto de todo
processo ¢ o pedido de quem o promove, Nesse passo adverie GRECO' que o pedido
imediato serd a execugdo por quantia certa nos termos do artigo 646 e seguintes do
CPC, e o pedido mediato é o pagamento da quantia liquida em moeda nacional
constante do titulo. Em outro ponto mais resumidamente, afirma o mesmo GRECO!";

“Na acfio executéria, o pedido € sempre a satisfagfio do crédito”.

Aproveitando esses ensinamentos, pode-se dizer que o pedido imediato ¢ a
providéncia jurisdicional no sentido de buscar a satisfagfio da obrigagfio e o pedido
Hiediute'¢ o ristiltado natardl dessa providéncia, que € a obtengio do bem da vida

172

perseguido pelo credor '“. A petigdo inicial deve ser apresentada com os requisitos do

artigo 282, do CPC e entre estes requisitos estd o pedido'™

. B a peticdio inicial quem
direciona todo o processo, pois, € nela que o autor limita a lide e o juiz somente vai

solucionar a lide expressa na petigdo. Sem pedido, nem sequer se pode falar em petigéo,

168 THEODORQ JUNIOR, Humbetto. Expressou nesse sentido: “Assim os embargos do devedor, que se
destinam a atacar a execugio forgada, s6 sfo admissiveis apds a penhora”. Processo de execugdo. 6" ed. p.
30.

1% LIEBMAN, Enrico Talio. Processo de execugdo. p. 58.

10 GRECO, Leonardo. Processo de execugdo. v. 2, p. 298.

! GRECO, Leonardo. Processo de execugdo. v. 1, p. 254,

1”2 Nesse sentido com outras palavras: FREDIE DIDIER JR: “a) pedido imediato, que ¢ a tomada das
providéncias executivas; b) pedido mediato que é o resultado que se espera alcangar, o bem da vida que se
pretende consegyir airaves do progesso’, Eshoge de uma teoria da execugdo civil, RDPC, v. 32, p, 272,

T B de se observar que “petigiio” é palavra.derivada de “pedido™ e ao se falar em petigfio j& se estd
referindo a pedido. Além de ser requisito obrigatério de qualquer processo, serve a petighio para limitar a
atividade judicial, pois, o pedido é quem traga os pardmetros para o julgador (arts. 128 ¢ 460, do CPC).
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mas o legislador atribui o cardter de inepta para a peti¢lio sem pedido (art. 295, 1, §
tinico I, do CPC). |

Desde hé muito ja ensinava FREDERICO MARQUES'™: “Se no processo
de conhecimento, o objeto da relagdo processual € a pretensdo deduzida em jufzo
através de pedido, 0 mesmo pode ser dito no tocante ao processo executivo. Em um e
em outro, a tutela jurisdicional vai incidir sobre um pedido, a fim de resolver uma lide.

O que estabelece a. distingfio entre ambos, é o contetido da respectiva pretensfo ¢ a
natureza dos litigios que, em cada uma das relagBes processuais, devem ser
solucionadas”. Como o processo de execugdo ¢ uma das modalidades de processo, ele
exige peticiio inicial e por via de consequiéncia, exige o pedido do autor, sem o qual a
petigHo seria inepta. Uma vez que exige peti¢iio e pedido, nestes sfo tragados os limites
para a prestagfio jurisdicional, porque o juiz somente presta a jurisdi¢o de acordo com
o'pedilio '(artigos 128 e 459 do CPC).

O pedido ¢é quem limita a lide (artigos 128 e 460, do CPC) e por via de
conseqiiéncia limita o mérito, visto que lide, pedido ¢ mérito estdio ligados muito
estreitamente, a ponto da prépria exposicfio de motivos afirmar que a lide ¢ o objeto

principal do processo € é nela que o autor exprime as suas aspiragdes em conflito.

Na forga da exceléncia da ligdo do professor ARRUDA ALVIM'”, pedido é
o objeto litigioso do processo e, se nol processo de conhecimento pode sofrer variaglio
de acordo com a pretensdo do autor, no processo de execugfio ndo ha variagiio em
fungfo do tipo de execugfio, tendo em vista que sempre o que se pede ¢ a realizagio dos
atos constritivos, até a satisfagio da obrigagfio. Nesse mesmo sentido aparece a aguda
observagiio de OLIVEIRA NETO'® para quem, no caso de agfio de execucfio, em
‘qlié kiagl"délsﬁaé é\sf)ééieismé)‘ dﬁe' o exeqliente pede ¢ que o juiz realize os atos
executivos de maneira a impor ao executado o cumprimento de uma determinada
obrigagiio. Dessas escorreitas licGes resulta o entendimento de que se o exeqilente
somente pede a satisfagfio da obrigagfio, e assim sendo, 0 que o juiz vai apreciar ¢

somente a viabilidade dessa satisfagfio ¢ nada mais que isso, em razdo dos limites

impostos pelg pedido (artiges 128 & 460 do CPC).

LT L

1" FREDERICO MARQUES, José, Instituigdes de direito processual civil. v. V. p.122.
1 ARRUDA ALVIM. Manual de direito processual civil. v. 1. p. 415.
17 OLIVEIRA NETO, Olavo, A defesa do executado e dos terceiros na execugdio forgada. p. 41.
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O pedido do exegllente sendo limitado 4 realizagdo da satisfagio da
obrigagfio, como visto, ressoa que qualquer oposi¢do ao pedido também deve ser
limitada na mesma proporgéo. A parte passiva em qualquer processo, somente, pode se
opor ao pedido da parte ativa e, como na execugio, o exeqiiente pede a satisfagio da
obrigacfio, é apenas isso o objeto da lide (art. 128 do CPC) ¢ € o que poderd ser
“apreciado pelo juiz (art. 460, do CPC), Da mesma forma que o juiz fica limitado &
analise do pedido do autor, o executado também fica limitado a se opor a esse pedido,
nada mais., Implica isso que, em contrapartida, qualquer defesa que o exccutado queira
oferecer, somente poders ser contra a viabilidade da satisfagfio da obrigagio e néio da

origem desta, que ndo foi objeto de pedido exeqiiente.

O pedido feito na execucdo, além de limitar a atividade do juiz, também, vai
limitar a atividade defensiva do executado, ainda que esta seja via embargos, como sera
visto mais a frente, quando se cuidar dos embargos propriamente ditos. Nesse sentido ¢
0 que ensina CHIOVENDA'"": “A exceqlio distingue-se dos demais direitos de
impugnagfio, exatamente em que, nessa qualidade, sva eficdcia de anulag¢do se limita a
acdo”. A defesa jamais poderd ser além do ataque. Se o autor langa uma pretensio

gRecutstin, somenteé ¢ontra'gsta‘é que se'dirigit a defesa via embargos.

8. Causa de pedir no processo de execugio

Havendo pedido no processo de execugio, logo, por contingéncia 16gica,
haver4 de existir a causa de pedir. Ndo € sem razo que o legislador processual, de
forma imperativa, deixou assentado no artigo 295, paragrafo tnico, I, do CPC, que sem

a causa de pedir, a petiglo serd inepta,

A expressfio causa de pedir, no dizer de VIANA'”, induz & idéia de motivo,
o porqué, as razées pelas quais o autor precisa do provimento jurisdicional. O mesmo se
vé dos ensinamentos de CRUZ E TUCCI'™ que antes afirmara que causa petendi é a
razdio.porque §. move, com-a.finalidade de fixar os limites da pretensfio, para oferecer

ao réu a possibilidade de preparar a sua defesa.

77 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de direito processual civil. v. 1. p. 410.
"% VIANA, Juvéncio Vasconcelos. 4 causa de pedir nas agdes de execugdo. p. 94.
79 CRUZ E TUCCI, José Rogério. A causa petendi no processo civil. p. 58.
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A causa de pedir e o pedido s#o os elementos limitadores da pretensio do
autor e & isto que vai constituir o mérito do processo executivo, que de forma alguma se
confunde com o mérito do processo de conhecimento. Jamais poderd haver pedido sem
causa de pedir. Resta indagar qual é a causa de pedir no processo de execugéo que, com
toda certeza, néio serd a mesma do p_rbccssd de conhecimento. LIEBMAN'® deixou
assentado que o titulo ndo € prova do crédito, porque desta ndio hd necessidade. Para
ARAKEN DE ASSIS'™!, o titulo executivo constitui a prova pré-constituida da causa de
pedir da agfio executéria. Também THEODORO JUNIOR'® explica que o titulo € a
causa necessédria e eficiente do processo executivo e ao mesmo tempo € a condigio

_necesséria e suficiente para autorizar a execugdio forgada. No mesmo sentido,
entendendo ser 6 titulo causa de pedir da execugdio, aparece o ensinamenfo de
TOURINHO NETO'®,

O crédito é o motivo indireto e remoto da execugfio, mas o fundamento

direto, a base imediata desta é o titulo ¢ s6 ele'™

. Nisso reside a autonomia da agfio
executéria que decorre do titulo, que ndio & condicionada nem pela existéncia, nem pela
pidva do crédito. B outid passagem, o mesmo LIEBMAN'® acrescenta que para
conseguir o resultado esperado pelo credor, & que a lei recorreu a figura do titulo
executdrio, cuja eficicia abstrata permite promover e percorrer a execugfio, sem
depender de demonstragfio da existéncia do direito. Adquire o titulo eficcia autdnoma e
independente da relagdo juridica que constitui a sua causa — direito do credor — isto éa
lei abstrai dessa causa, para dar for¢a ¢ valor somente a sangfo incorporada no titulo,
dando caminho livre a agfio que dele se origina. Também GRECO™ expressou

entendimento de que o titulo nfo ¢ prova do crédito, porque desta prova ndio ha

1801 IEBMAN, Enrico Tiilio. Processo de execugdo. p. 22.
131 ARAKEN DE ASSIS. Manual do processo de execugdo. 8 ed. p. 145,

182 TBEQRORQ JUNIOR, Humberta. Processe de execugdo. 6" ed. pp. 484 ¢ 490.

183 TOURINHO NETO, Fernando, “O iftulo executivo — causa da exccugiio — encerra a presungiio da
certeza do direito”. A eficdeia executiva da semtenga declarafdria. Revista de Informacfio Legislativa. v.
115, p. 559.

13 SCARPINELA BUENO, Céssio. “tradicionalmente, a sentenca condenatéria é tida como causa do
processo de execugdo”. Ensaio sobre o cumprimento das sentengas condenatdrias. REPRO, v. 113, p. 26.
A frente complementa: “Assim, a doutrina reconhece com tranqliilidade, que o processo de execugdo €
efeito necessério da sentenga condenatéria, sua causa. Causa e efeito: sentenga condenatdria e processo de
execucdo”. p. 29.

155 LIEBMAN, Enrico Titlio. Processo de execugdo. p. 214,

18 GRECO, Leonardo. ¢ processo de execugdo. v. 2, p. 111,
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necessidade, sendo o crédito o motivo apenas indireto e remoto da execugfio, mas o

fundamento direto e autdnomo, a base imediata da execugéio € o titulo e somente ele.

Também, nfo se pode confundir a causa de pedir na agéo de execugio que &

o titulo exeqlifvel mais a inadimpléncia do devedor, com a causa geradora do titulo, que

é a relagfio jurfdica de direito material, que pode existir ou ndo existir sem impedir a
propositura da execugio. Havendo o titulo, hd causa para a execugo, sem a necessidade
de se discutir a existéncia do direito. Bem lembrou CRUZ E TUCCI' que o titulo

executivo nfio & prova da real existéncia do direito alegado, nem tampouco cria direitos;

-6 no seu entender, apenas ¢ t§o-somente ato ou fato juridico, que integra as condigGes da

a¢fo executiva e que, por conseqtiénéia, permite a sua propositura. Lembra-se o que
etisinou WILLIS GUERRAISB, no sentido de que no titulo e somente nele encontra-se,
agora, a indicagdo do resultado a que deve tender a execuglio ¢, portanto, a sua
legitimidade, o seu objeto e os seus limites. Afirma ainda que o crédito ¢ motivo
indireto e remoto da execugfio, mas ¢ seu fundamento, a base imediata desta, € o titulo e
s6 ele. Nao se afastando desse entendiménto, colhem-se os ensinamentos de
SALETTI'®, para quem, na execugfio, a demanda que assim se diz & representada pelo

titulo executivo, na causa imediata da agéio que o titulo comporta.

Bastante esclarecedora & a opinidio de VIANA'®, para quem no caso de
processo de execugio, inicial, quando do preenchimento do requisito da causa de pedir,
de- regra,- deverd- o-credor-apontar os-fatos constitutivos de seu direito (causa de pedir
ativa), que se encontram representados no titulo executivo (art. 583 do CPC), bem como

aduzir os fatos violadores desse direito, o inadimplemento do devedor (causa passiva).

Por sua vez FABRICIO™', também, entende que a causa de pedit que deve
constar da inicial da execugfo, como fundamento do pedido ¢ a referéncia ao titulo
executivo e a0 madlmplemento do devedor, enquanto que para ARAKEN DE ASSIS'92

a exposxqao da causa de pedu da agfio de execugfio ¢ simplificada com a apresentago

87 CRUZ E TUCCI, José Rogério. Processo civil — evolugdio 20 anos de vigéncia. p. 211,
138 GUERRA, Willis Santiago, Tépicos fundamentais da execugdo forgada. p. 417.

189 SALETTI, Achile. Processo executivo e prescrizione. p. 12.

190 YIANA, Juvéncio Vasconcelos, 4 causa de pedir nas agfes de execugdo, p, 104

¥ EABRICIO, Adroaldo Fultade Réureve! ndo crtado “querelas rmhrans" ¢ agdo rescisoria. REPRO.
v.48,p. 198, - - !

92 ARAKEN DE ASSIS, Manual do processo'de execugdo. 2° ed. p. 250.
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do titulo, consistindo no inadimplemento imputdvel de uma obrigagfio constante de
titulo judicial ou extrajudicial. No mesmo sentido, THEODORO JUNIOR'®, ao ensinar

que o titulo é a causa necesséria e suficiente do processo executério,

LEBRE DE FREITAS' auxilia com as suas luzes, diretamente de Portugal
¢ assim se expressa; “Proxima da afirmagfo da suficiéncia do titulo executivo, por este
dispensar a indagagio do direito que pressupde, € a configuragdo do titulo como a causa
de pedir na agcdo executiva, de acordo com a qual a causa de pedir deixaria, na acgo
-~executiva, de ser o facto jurfdico de que resulta a pretensdio do exeqiiente (art, 498-4)
para passar a ser o proprio titulo execﬁtivo (que, como vimos, dela constitui prova ou

acertamento)”.

A causa de pedir, juntamente com o pedido, serve para limitar a atuaglo
jurisdicional, porquanto esta somente poderd decidir conforme o pedido (artigos. 128 ¢
460, do CPC) ¢ em razfio disso, a defesa que eventualmente o devedor pretenda
apresentar contra a execugdo devera também ficar nestes limifes, nfo podendo atacar
aquilo que o autor ndo pediu e nem por fundamento o que o credor nélo apresentou na

causa de pedir da execugéo.

Uma questdio fica em aberto, € a relativa a classica divisdo que a doutrina
faz entre a causa préxima ¢ a causa remota. Pensa-se que a causa préxima € o
inadimplemento’ (fundamento Juridico) s a causa remota o titulo executivo (fato). No
entanto, em sentido contrdrio, aparecce com forga e peso a doutrina de OLIVEIRA
NETO, afirmando que o inadimplemento é a causa remota ¢ o titulo é a causa
préxima.'®® Muito embora nfio utilizando as palavras “causa remota ou proxima”,
preferindo a utilizagfio da palavra fonte, LIEBMAN!' afirma: “O titulo executivo &, por

isso, a fonte imediata e direta da agfio executiva do credor”,

Independentemente do consenso ou dissenso, no que diz respeito a diviséo
em se saber qual é a causa préxima e qual ¢ a causa remota, o que importa € que a causa

de pedir completa abrange o titulo executivo ¢ o inadimplemento, elementos que devem

3 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugédio. 6* ed. p. 484,
1 LEBRE DE.EREITAS, José. 4 acgdo executiva a luz do Cédigo revisto. p. 65.

19 940 desse eminente processualisia as seguintes palavras; “Destarte, pelas razdes aduzidas, cremos que
o inadimplemento é a causa de pedir remota da aglio executiva ¢ o titulo-documento, a causa de pedir
préxima®, A defesa do executado e dos terceiros na execugdo forgada, p. 45.

196 L IEBMAN, Enrico Tiilio. Manual de direilo processual ¢ivil, v, 1, p. 212,
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compor a petigdo inicial para formar a causa de pedir ¢, somente essas circunstincias
poderdio ser objeto de defesa por parte do executado, pela via dos embargos, e que
limitam e delimitam a defesa do executado-embargante e, por via de conseqiiéncia,
limitam também o contetido da sentenga a ser profetida, restringindo os efeitos da coisa

julgada, objeto principal deste estudo, como se verd ao final.

9, Objetivo do processo de execugio

Falou-s¢ que o processo de execugfio visa & realizagio de um direito ja
acertado anteriormente e ndo a investigagio da existéneia do efetivo direito do
exeqiiente, que sc apresenta representado no titulo. Nesse sentido ja se expressou
MEDINA', para quem no processo de execugio, nfio se permite ao juiz investigar se o

crédito efetivamente existe.

THEODORO JUNIOR'®, seguindo as pegadas de LIEBMAN, afirma que
em direito processual, a execugdo destina-se especificamente a realizar, no mundo
fatico, a sangfio. A utilizaglo de providéncias ou medidas com a finalidade de tornar
efetiva a sentenga ou o titulo (extrajudicial) judicial foi também ressaltada por
MILHOMENS'®,

E antiga e aceita a afitmagio de que o processo de execugdo visa a
proporcionat a satisfagfio do direito do credor, ou seja, um resultado pratico igual ou
equivalente ao cumprimento espontineo da respectiva obrigagdo pelo obrigado. Para
LIEBMAN?® a execugiio visa, entio, proporcionar ao credor o mesmo bem que devia
ser prestado pelo obrigado, desde que a obrigagdio nasceu. No mesmo diapasgo,
encontra-se a ligdo de FREDERICO MARQUES?, para quem o que se procura no
processo de execugio ¢ obter a realizagdo prética da prestagiio que o titulo executivo
contém. Acresce que ainda que a pretensdo do credor j& se encontre satisfeita
(inexistindo, assim, o inadimplemento), nem por isso impedido esta o credor de propor

a agio executiva, enquanto o devedor nfio a fizer parar por meio da agdo paralela de

Y7 MEDINA, José Miguel Garcia. Execugdo civil, p. 112,

198 THEODORO JUNIOR, Humberto, Curso de direito processual civif. 33° ed. v. 11, p. 711.
199 MILHOMENS, Ionatas, Processo de execugéo. p. 72.

200y IRBMAN, Enrico Talio. Processo de execugdo. p. 7.

WIEREDERICO MARQUES, José. Instituigdes, p. 45.
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embargos do exccutado, caso em que poderd invocar, para desconstituir o titulo, a

existéncia do pagamento™”.

No processo de execucio, porém, nfio s¢ encontra O objetivo de buscar,
essencialmente, a formagfio de um juizo de veracidade ou de justica em torno da
pretensdio do credor, conforme advertin THEODORO JUNIOR?®, acrescentando, ainda,
(ue tudo passa em torno da realizac;ﬁoh de atos materiais tendentes & satisfagfio do direito
do promovente, como penhora de bens do devedor, alienagfio dos bens ¢ pagamento a0
credor. De sua vez o Professor CANABARRO™ procurou distinguir o objeto da
execuciio em material ¢ formal, e acabou por conchuir: “O objeto material do processo
de execugdio ¢ a pretensdo executéria contida no pedido (sang#o), a0 passo que o objeto
f_ormai do processo de execugio sdo 0s atos materiais de execugfio for¢ada, como
exemplo: a a¢do fisica dos oficiais de justig:a’;. Niio obstante o esforgo desta concepgéo,
nfo se vé muita utilidade prética nessas distingdes. Quer com a agHo fisica, quer sem
esta, mas desde que se realizou o direito estampado no titulo executivo, o objetivo do
processo foi alcangado. Pensa-se que 0 objetivo do processo de execugdo ¢ fazer com
que a obrigag#o estampada no titulo executivo seja cumprida, e o atinge quando se pde
fim A.resisténgia gm, seu Gymprimento, voluntdrio. GRECO™, ao cuidar do objetivo da
exceuglio, deixou assentado que a finalidade da execucgdio é o desenvolvimento de
atividades préticas, para propiciar ao credor o mesmo bem que alcangaria através do
adimplemento voluntério da obrigagiio pelo devedor, para produzir na situagéo de fato

as modificages necessdtias.

Enguanto o processo de conhecimento tem por objeto uma lide, em que a
resisténcia se prende ao reconhecimento do direito, o processo de execugdo tem por
objeto uma obrigagdo descumprida, e como objetivo solucionar a lide no que tange a
realizagfio do direito. O objetivo da execugfio é a realizagfio do direito, através dos
meios coativos, para por fim & resisténcia do obrigado 2 realizagfio do direito. Em outras
palavras, pode-se dizer que & execucdo tem por objeto (lide) uma obrigagio insatisfeita
e por finalidade (objetivo) a obtengio coativa da satisfagho da obrigagdo e com isso

solucionar a lide de satisfagfio.

202 pREDERICO MARQUES, José. Instituigdes, p. 47.

203 pHEODORO JUNIOR, Humberto, Processo de execugdo, 6 ed.p 473.
24 CANABARRO, Américo. Estrutura, pp. 175-176.

205 GRECO, Leonardo. Pracesso de execugdo, v. 1. p. 161.
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SOUZA RODRIGUES*® anotou que no processo de execugdo, a
efetividade se concretiza com a realizagfo do resultado pratico da tutela jurisdicional,
ou seja, com a satisfagdo do crédito do credor representado pelo titulo executivo ou,
""ainda, ‘como ensina REMEDIO MARQUES™, as agBes stio, destarte, as que tém por
fim efetivar o cumprimento coercitivo de uma norma primaria de obrigag#o (lato sensu)
estabelecida num titulo (documento) bastante, mediante um pedido dirigido aos

tribunais estaduais para que substituam ao devedor na realiza¢io da prestagfo.

Também, ¢ de se lembrar que segundo os ensinamentos de CRUZ E
_TUCCI®, o.processo de..execugio nio é colocado 2 disposigio do credor para
satisfagdo de direito ndo expresso no t{tulo. Desse modo, o provimento jurisdicional que
se deseja em sede de embargos, ¢ de natureza declaratéria no exato limite da execugfo.
Com essas observagles pode-se afirmar que o objetivo (finalidade) do processo de
execuglio € a obtengio da solugfio da lide de satisfagfio no sentido de tornar satisfeita

uma obrigagHo insatisfeita ¢ com isso por fim a lide de insatisfag#o.

e T TR PR E PN I 1 T AR TR N T E A

Todo processo tem como objetivo solucionar a fide e como ndo poderia scr
diferente, também, no processo de execugiio existe lide e € a solugfio desta que se
objetiva com o processo. Como a lide estd estreitamente relacionada ao pedido, na

solugio da primeira estd também a apreciagéo do segundo.

10. Pfeésuposfos da execugio.

De tudo o que se expds até agora, pode-se concluir que o processo de
execugio ¢ um processo diferente dos demais?®”, muito embora guarde com os outros
muitos pontos de convergéncia. Difere das outras modalidades, entre outros aspectos,
por seu objeto e por seu objetivo, Nas demais modalidades de processo (conhecimento e
cautelar), parte-se dos fatos em busca do direito, enquanto que na execugfo parte-se do
direito em busca dos fatos. Isto ¢, o processo de execugdio ja comega com o direito

definido e o que se busca é somente a realizago pratica através de atos executivos, para

205 ¢(yUUZA RODRIGUES, Julio César. Medidas acautelatérias no processo de execugdo, p. 01.
207 REMEDIO MARQUES, J.P. Curso de processo executivo comu. p.19.
208 R UZ E TUCCI, José Rogério. Processo civil — 20 anos de vigéncia, p, 223.

2. GCARPINELA BUENO, Césslo. “A dicotomia “processo de conhecimento™ ¢ “processo de
execugiio”, diz esta doutrina, & necessaria e, para nds, ela é um dado, vale a pena frisar, de direito
positivo.” Ensaio sobre o cumprimento das sentengas condenatdrias. REPRO, v. 113, p. 26,
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concretizar ou satisfazer o direito j4 reconhecido e por isso representado através de um

titulo.com forga executiva..

10.1. Tftule executive

Levando-se em conta que o processo de execugfio parte do direito ja
definido e em busca da sua realizagfio fatica, esse direito deve ser demonstrado logo de
infcio. Para demonstragfo do direito 4 execugio ¢ necessaria a exibigfo de titulo com
forga executivall®. THEODORO JUNIOR sustenta que somente o titulo executivo
assegura a viabilidade da execugfo, sendo este condicfio necessdria ¢ suficiente para o
processo executivo, tratando-se de fato jurfdico que se aperfeicoa antes da prépria

P, De sua vez

exccugo, assumindo a figura de um pressuposio processua
CHIOVENDA?*" afirma que a agio executoria prende-sc estreitamente ao titulo ¢ ao

documento que o consagra,

Niio setve qualquer titulo, mas somente aquele que tiver forca executiva, Ja
se tornou cotrente a expressio “nulla executio sine titulo”. Néo se podendo iniciar a
execugiio ou ndo podendo nela seguir-se sem titulo exeqiiivel, o tftulo passou a ser
pressuposto ou requisito primordial da execugfio. Promover uma execugdo sem titulo ¢
promover: execugiorsem base, pelo'que deve'o juiz impedir, nesse caso, que se instaure
o processo executivo, conforme a anﬁga, mas sempre aceita, ligdo de FREDERICO
MARQUES?", Em outra observagdo o mesmo FREDERICO MARQUES conclui:
“Donde inferir~se que o pressuposto necessério ¢ suficiente do processo executivo, no
plano da ordem juridica, ¢ o titulo executivo”?'®, Assim ensina THEODORO
JUNIOR?Y, ao dizer que o titulo exccutivo é a condigio necesséria e suficiente para o
processo de execugfo, é fato jurfdico que se aperfeigoa antes da prépfia execucio,

assumindo a figura de um pressuposto de legitimidade da atuaglo jurisdicional

210 pcoim se decidiu: “Nio se revestindo o titulo de liquidez, certeza e exigibilidade, pressupostos
inafastdveis do processo executivo, consubstanciando-se nulidade, como vicio como fundamental,
podendo a parte argui-la, independentemente de embargos, assim como pode ¢ cumpre ao juiz declarar,
de oficio, a inexisténcia desses pressupostos formais, capitulados no CPC”. TIMA. Agln 6206/998.
Revista dos Tribunais, v, 811, p. 327,

UPHEODORD TUNIOK, Huribeito, Processo de execugdio. p. 475.” B

212 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de processo civil, v. 1, pp. 376-3717.

213 EREDERICO MARQUES, José. Instituigbes de direito processual civil, p. 15.
24 pREDERICO MARQUES, José. Instituigdes de direito processual civil, p. 16.
25 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. 6° ed. p. 475,
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executiva. De sua vez, ensina FIDELIS DOS SANTOS?'S, que o titulo prevalece até que

seja anulado por sentenga em ago autbnoma.

Em verdade o que interessa para a propositura da execugdo ¢ o titulo com
forga executiva, pois, nesse momento j& ndo mais se preocupa com a obrigagéio
origindria, mas. sim com a sua representagéo através do titulo executivo, 0 que se

constitui em obriga¢do secundéria.

O que importa para a execugo ¢ obrigagfo secundaria, aquela representada
no titulo e ndo a priméria que pode existir ou ndo. O que importa nfo ¢ a obrigagdo em
si mestno, mas a sua representagio. O requisito principal da execugfo é a representagdo

da obrigac#io, através do titulo e no a obrigago em si mesmo.

Observou neste sentido LUCON?, para quem a execugfio tem como
pressuposto basico a existéncia de titulo executivo e completou o seu pensamento, ¢m
outro pontozls, esclarecendo que o processo de execugdo nio ¢ colocado 2 disposi¢fio do
credor para satisfagfo de direito ndo expresso no titulo, aspecto que provocou o alerta
de THEODORO JUNIOR?", que diz tratar-se de manifestagiio relevante, senfo tipica,
desse fendmeno que & proporcionado pelo contraste enire o direito substancial e o
direito processual no sentido de que a execugo fundada em titulo executivo, pode ir

além do direito material, sendo que este pode até mesmo nfo existir.

Nesse sentido colhe a observagio de PABST??, para quem o titulo difere do
crédito, e que as vezes ha extingio do crédito, mas a eficacia executiva persiste,
enquanto que as vezes hé crédito, mas néo h4 titulo executivo. Esclarece esse mesmo
autor que a execugdo é, assim, movida sobre circunstincias externas e formais, néo

sobre o crédito em si mesmo?2,

Essas observagbes servem para demonstrar que direito matetial de crédito
ndo influencia diretamente no processo de execugdo, visto que para este, basta apenas o

titulo que representa o crédito e nfo a real existéncia deste. Isto se torna importante ¢ de

216 RIDELIS DOS SANTOS, Ernane, Manual de direito processual civil. v. 2, . 7.
217 | JCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos do devedor. p. 210,

218 | [JCON, Paulo Henrique dos Santos. Enmbargos do devedor. p. 223.

219 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. p. 484,

220 p ABST, Haroldo. Natureza jurfdica dos embargos do devedor. p. 12.

221 pABST, Haroldo. Natureza jurldica dos embargos do devedor. p. 13.
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alta relevancia, para demonstrar que a defesa que o executado poderd apresentar serd
sempre contra a execuglo fundada no titulo executivo e nunca diretamente contra o
crédito propriamente dito. Como a real existéncia do crédito ndio interessa para a
" execugdo, também ndo interessa défesa do executado, devendo esta somente se

prender em relago A eficcia executiva do titulo e ndio na inexisténcia de crédito.

10.2. Inadimplemento

o Sabendo-se que a execugHo consiste na realizagio de atos, para a satisfagfio
da obrigagdo estampada no titulo eiceqiiivel, necessdrio se torna observar, como fez
LIEBMAN®2, que a situagio pratica que pode dar ocasiio & execugdo é o

inadimplemento de uma obrigagaio por parte do executado™,

Foi observado anteriormente que ndo interessa para a execugio a verdadeira
existéncia do crédito, mas tio-somente a existéncia do titulo exeqlilvel, capaz por si
mesmo-de alicércar a propositura da agéo de execugfio. No entanto, resta esclarecer que
sc a real existéneia da obrigago nfo interessa pata a execugio, de outro lado, além da

existéncia do titulo, forna-se necessatia a inadimpléncia do executado®™.

O titulo & condigdio necessaria e suficiente para a execugdo, que dispensa a
pesquisa sobre a causa subjacente’. Mas deve estar presente a situaglio do
ipadimpléncia. Sem esta ndo se pode falar em execugdo. Ao lado do titulo exeglifvel,
deve também se apresentar a inadimpléncia, portanto, os dois requisitos necessarios
para a propositura da execugdo que, sem a demonstragio desses pressupostos, ndo pode

ser proposta, € s¢ proposta néo pode seguir.

T e o it CTe et o s THIRTLUE G v it oo [ - [ S

222 | IRBMAN, Enrico Talio. Manual de direito processual civil. v. 1, p. 208,

23 ApAKEN DE ASSIS observa: “Por conseguinte, a averiguagdo do inadimplemento respeita a0
mérito”, Manual do processo de execugdo, 8" ed. p. 140. “Dentro do rigido sistema criado em torno do
processo de execugfio, bem ou mal a falta de apresentagio do titulo, gera a nulidade do procedimento in
executivis (art. 618, ). Assim, o atendimento ao disposto no art, 614, I, constitui pressuposto de validez
do progesso”. p. 141.

224 5 <cim se expressou SALETTI, Achille: E de tudo evidente, em tal caso, que a simples referéncia ao
¢itulo ndio vale para iniciar a demanda executiva global, devendo além disso acompanhar a alegagiio de
vencimento e nfio pagamento ou cumprimento, para justificar a instauragfio da execugdo”, Processo
esecutivo e prescrizione. p. 38, tradugio livre-do autor. Milsio, Giufrré, 1992..

25 i, THEODORO JUNIOR, Humberto. “O titulo executivo ¢ a condigfio necessdria ¢ suficiente para
autorizar a execugdo forgada”. Processo de execugdo. 6 ed. p, 490,
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11. Defesa no processo de execugio

No processo de execugio néio existe fase prépria para o devedor se defender,
restando a ele a possibilidade de apresentar defesa ampla em embargos a execuglo, que
no aspecto formal?®® nada mais ¢ do que uma agho de conhecimento incidente ao
processo de execugdio € que se processa ein apenso aos autos deste. Em razéo disso,
espalhou-se de forma quase generalizada a concepgéo de que em ag#io de execuglo néo
existe defesa ¢ que qualquer manifestagio que queira fazer o devedor serd por meio de
embargos. Mas nfio é bem assim. Bem obscrvou PABST 7 que na execugfio cxiste

defesa c se a tem admitida com a denominag#o de “defesa indireta”.

A seguir, ao que dispde a Constituigdo Federal, no processo de execuglo
deve existir o direito de defesa. A norma constitucional € clara em dizer que aos
litigantes em processo judicial ou administrativo, ¢ aos acusados em geral s8o
assegurados o contraditério ¢ a ampla defesa, com os meios e recursos a cla inerentes
(art. 5° LV da CF). A Constituig#o Federal fala em processo, e como a execugio se
desenvolve através de processo, logo, nela também se aplica o texto constitucional.
Adverte COSTA E SILVA’® que todo cidaddio € titular de um direito processual,
subjetivo, que lhe dé a Lei maior, qual seja, o de se defender, para que, mediante fese
eontraria-a-do ‘promovente, 'estabele¢a o .contraditério, - que éa parte integrante: da
estrutura dialética do processo. Em nome da garantia constitucional do direito de defesa,
que & destinado & parte em todo e qualquer processo, nfio se pode negar que no processo

de execugo o executado possa também se defender.

A Constituigdo Federal garante o direito de defesa em todo ¢ qualquer
processo, somente nE0 esclarece em que momento deve se dar a defesa ¢ nem as
formalidades para o seu exercicio. Com proficiéncia ensina a Professora ALVIM
WAMBIER?” que se pode conceber ttés formas de oposigHo & execugdo: & execugio

pode opor-se o executado por meio de defesa classica ou prépria, que sfio os embargos a

2% popmalmente os embargos sdo considerados agfio porque assim a legislagho os considera, mas
substancialmente se apresentam como defesa, com contefido meramente defensivo,

227 p ABST, Haroldo. Natureza juridica dos embargos do devedor. p. 36.

228 OSTA E SILVA, Antonio Carlos. Teoria ¢ prdtica do processo executivo Jiscal. p. 375.

229 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda. Reflexos das agles procedimentalmente auiénomas (Em que se
discute, diveta ou indiretamente, a viabilidade da execugiio) na prépria execugdo. in Processo de
execugdio, p. 722, Coord. SHIMURA, Sergio ¢ ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. So Paulo: RT.
2001,
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execugo; pode defender-se o executado por meio da excegio ou objegdo de
executividade (esta dentro da prépria execugio) ou por meio de outras agles que néo
sfo incidentais 4 execugdio, mas lhe sHo, embora procedimentais autdnomas,
logicamente  prejudiciais, Diante  dessa omissio constitucional, a norma
_infraconstitucional impds requisitos para o executado apresentat sua defesa através de
embargos e somente depois de estar seguro o juizo (art. 737 do CPC). A doutrina ¢ a
jurisprudéncia amenizando esse rigor tém admitido em casos excepcionais, que o
devedor possa sc defender antes de seguro o juizo e independentemente de embargos™’.
A seguir essa dimensdio, o executado, no exercicio do seu direito constitucional de
defesa, podera utilizéd-lo em duas situagdes diferentes e em locais diferentes. Podera
utilizar-se da chamada defesa pof dentro ou interna e da defesa por fota ou externa®',
mas que de qualquer maneira se volta contra a exccucdio e tdo-somente contra esta.
Qualquer que seja a modalidade de defesa, esta somente se volta contra a execugdo €
nunca contra o exeqilente, em face do qual ndo faz pedido algum, visto que nesta

modalidade procedimental ndo comporta reconvengio.

11. 1. Defesa “por dentro”

Sendo verdade que de regra o executado precisa antes garantir o juizo, para
apresentar em separado, agdo de embargos, por outro lado existem certas defesas que
poderio ser apresentadas nos proprios autos da execugio. A defesa interna ou por dentro

¢ qque_la ap_resentada diretamente 10§ mMesmos, autos da execugdo. Nela o executado
Rt e S R T A E TA RN YA FUR A AL Ll LR R il fal e LA K

podera apresentar suas ponderagdes defensivas, através de fatos j& provados nos autos
ou de provas que acompanham a propria defesa interna. Nessc caso néo se admite

defesa fundada em fato que exija a dilag8io probatéria,

20 (onfira: BRUSCHI, Gilberto Gomes, Incidente defensivo no processo de execugdo. p. 5 ¢ GALENO
LACERDA, Execugdo de titufo extrajudicial e seguranga do juizo. Revista AJURIS, v. 23, p. i3. Na
jurisprudéncia: RT 511722, 596/146, 717/187, 740/351, 762/282; ITA 53/37, 95/128, 97/278,107/230,
167/466; RITAMG 18/111.

B MARTINS, Sandro Gilbert, proferiu se referir & defesa prépria ¢ a defesa imprdpria, 4 defesa do
executado por melo de agdes auténomas, p. 80,

22 Byendendo incabivel a reconvengiio no processo de execugfio, Na doutrina: FORNACIARI JUNIOR,
Clito. Da reconvengiio, p. 76 ¢ SHIMURA, Sérgio, Atualidades na execugdo fiscal. “in” Processo de
execuglo e assuntos afins, pag. 384. Siio Paulo: RT. 1998; na jurisprudéncia: JTASP 47:62.
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Essa modalidade de defesa feita pelo executado nos proprios autos da

execugdo ¢ objeto de divergéncia na doutrina em relagfio 4 terminologia, sendo que para
alguns é denommada “exceg:ﬁo cle pné—executmdade” e para outros & “objegfo de pré-

" execut1v1dade” A termmologia, ao que se pensa, ¢ 0 que menos importa. O que importa
é a possibilidade do devedor, em certos casos, exercer o seu direito de defesa dentro dos

autos da execugiio e sem o dnus de oferecer seguranga ao juizo.

A argiligho de nulidade ou falta de citaglio pode ser argilida nos proprios
autos da execugdo e em qualquer momento, bem como, a argiliigo de nulidade da
~penhora, por violagdo de alguma formalidade ou por ser o objeto impenhoravel (at. 648

e seguintes do CPC).

A alegacfio de falta de capacidade, incompeténcia absoluta, litispendéncia,
transagfio, rentincia ao direito, pagamento, ou auséncia de qualquer das condigGes da
agdio, siio formas de defesas que podem ser apresentadas nos proprios autos da execugéo
e em qualquer momento ¢ grau de jurisdigfio, bem como a alegagdo de prescrigéio ou
decadéncia (artigos 267, § 3°, do CPC e 162 do CC). O artigo 267, § 3° do CPC, fala
que o juiz conhecerd de oficio em qualquer tempo e grau de jurisdigiio, enquanto ndo

proferida sentenga de mérito, as matétias dos incisos IV, V e VI do mesmo artigo.

Mesmo para aqueles que entendem que na cxecugdo nfo tem sentenga de
mérito, ¢ possivel o conhecimento da defesa aprcsentada com fundamento na falta de
(RIS R3] \Jld h \i\!ulk,du W U et po BRI [T
conciu;oes daagdo ou falta de pressuposto processual ‘como acima foi exposto, p01s,
exatamente por entenderem ndo existir julgamento de mérito na execug#o, a apreciagio
dessas matérias pelo juiz serd sempre antes do julgamento mérito (art. 267, § 3° do

CPC).

Outta forma de defesa na propria execuglio ¢ esta tem prazo definido, ¢
aquela apresentada em contra-razdies de recurso de apelagdo de decisdo que extingue a
execucdo sem atingir a sua finalidade que ¢ a satisfacfio da pretensdio do exeqiiente.
Nessa resposta, as contra-razes do recurso, o executado recorrido poderd apresentar a
sua defesa, alegando as matérias dos artigos 267 ¢ 269, do CPC ¢ se a matéria s¢
prender a qualquer dos casos do artigo 269, do CPC, esta defesa serd, sem divida, sobre

o mérito.
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11.2. Defesa “por fora” (defesa pum)

Dependendo da matéria a ser disoutida em face da execugﬁo o executado
néo poderd apresentar defesa interna, somente, sendo lhe permitida a apresentagdo de
defesa externa ou “por fora”, através de outro processo formalmente em separado, ou
seja, embargos & execuglo ou embargos do devedor conforme expressa o art. 737, do
CPC.

Bnsina THEODORO JUNIOR? que qualquer defesd, no regime vigente,
em todos os casos de execugio, s6 & possivel mediante o procedimento dos embargos,
fora dos autos da aggio de execugo ou como afirma FREDERICO MARQUES: “Nesse
caso, a defesa & exercida fora do processo executivo, mas com reflexo neste”.2** Como
observou COSTA e SILVA?®, nesse passo & que surgem os embargos do devedor que
formam um processo de cognigfio iatelalmente instalado ao de execugfo fiscal, de
Juusdlg:ao contenciosa ¢ incidental. Reconhece esse autor, que os embargos sdio uma
atitude de defesa do exccutado, mas adotada com o sentido de agHo, para ao final
concluir que os embargos do devedor sob o revestimento de uma ag¢do t€m, no entanto, a

esséncia de uma contestagfio.

Ao contrario do que se tem apregoado, a defesa “por fora” em nada difere
da defesa “pordentro”; ‘erh’'razfio de ‘sua finalidade e'de seu:conteido que séo oS
mesmos. A diferenga estd em que a defesa interna através, da excegfio ou objegfio de
pré- executmdade, somente, 6 admitida para os casos em que a prova do alegado pelo
exccutado pode ser demonstrada de imediato e, reservando para os embargos, a defesa
do executado, nos casos em que a prova do alegado exige dilagdo probatéria. No mais, o
alcance da defesa é o mesmo, e tanto em uma como em outra modalidade, o executado
somente poderd se defender, sem poder apresentar ataque contra o credor, como se dd
no caso de reconvengio ¢ nem poderd apresentar pedido contraposto em face do
exeqiiente. Mesmo sendo chamada de ag#o de embargos, em verdade, o seu contefido €
meramente defensivo. Formalmente é agfio, material e substancialmente, ¢ defesa e s6

defesa, sem poder fazer pedido contra o credor.

T T S R B LA L CHTE A nn s i iy

3 THEODORO JUNIOR, Humberto.Processo de execugdo. 6" ed. p. 476.
234 FREDERICO MARQUES, José. Instituicdes de direito processual civil. v. V. p. 119.
235 GOSTA E SILVA, Antonio Carlos. Teoria e prética do processe executivo fiscal. p. 376.
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11.3. Defesa “por fora” com ataque (defesa e ataque)

Visto que na agfio de embargos, o devedor somente poderd levar matéria de
defesa (art. 745, do CPC), mas tendo e querendo exercer pretenso contra o credor, o
devedor poderd utilizar-se da agéo autébnoma que ndio fica restrita 4 matéria de defesa,
~_podendo, além desta, fazer pedido contra 0 credor, Em agfio apropriada e auténoma (art.
585, § 1°, do CPC), o devedor podera em defesa de seus direitos, nfo s6 alegar (art. 743,
do CPC) vicio no titulo executivo, mas poderd em via de ataque postular como pedido
principaliter a anulagio do titulo, declaragfio de nulidade ou até mesmo pedido de
repeticiio do indébito, caso a execugio j4 se tenha encerrado. Em obra de publicagfo
recente, muito esclarecedora, ALVIM WAMBIER ¢ MEDINAZ*® apresentam as opgdes
que poderfio ser utilizadas ap6s o encerramento do processo, e entre elas encontram-se
as acBes declaratéria e resciséria, qﬁc podem ser utilizadas pelo executado, antes,
durante e até mesmo apés o encerramento do processo de execugtio. Trata-se de agdo
autdnoma que em principio nfo impede a propositura e nem a continuidade da exccughio
proposta (art. 585, § 1° do CPC).

L T T o N S (L LR R T L N I S AL

26 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda e MEDINA, José Miguel Garela. O dogma da coisa Jjulgada,
Hipétese de relativizagdo. pp. 210-239.
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1. Nogdes preliminares

Como garantia constitucional, 0 direito de defesa ¢ sagrado e consagrado em
todas as nagdes que cultivam o estado de direito. Partindo desse primado, no sistema
processual brasileiro o direito de defesa estd assegurado em todo ¢ qualquer processo,
seja ele de que natureza for, A visio antiga de que somente no processo de
conhecimento era oportunizado o direito de defesa, é hoje vetusta € ultrapassada. O
direito de defesa estd presente em qualquer processo € s¢ for negado, estar-se-4 diante

de uma situacio de flagrante inconstitucionalidade (art. 5° LV, da CF).

A Constitui¢iio Federal garante o direito de defesa em qualquer processo,
sem excecdo alguma, Por essa razdo haverd possibilidade de defesa sempre que um
processo for instaurado ¢ se cogita de invasdo da esfera juridica de alguma pessoa. Essa
oportunidade de defesa haverd de ser concedida 2 parte, seja dentro do mesmo processo,
seja por fora do processo, mas em razdio dele. B o que se pode chamar de defesa “por
fora”, quando ela for autorizada (formalmente) somente em outros autos & néio dentro do

préprio processo que se quer atacar.

Virias sio as espécies de defesas que serdo exercidas “por fora”, como
acontece nas exceedes de incompeténcia, suspeigdo e impedimento que, apesar de serem
meios de defesa, sdo requeridas ¢ processadas “por fora”, em autuagéio autbnoma, com o
apensamento destes 1OV0S autos aos do processo principal. Segue esses exemplos, a
defesa do executado, que nio pode ser suptimida por cuidar de garantia constitucional,
mas pode, sem prejuizo de sua utilizagfio, ser em separado ¢ em outros autos, como

acontece com os embargos do devedor ou embargos do executado.

Os embargos que se propde em razio de processo de execugdio ¢ que O
legislador preferiu chamar de embargos do devedor (Tituio 111, do livro 1I ¢ artigos 736
e seguintes do CPC) em verdade poderfio ser opostos por quem s¢ reconhece devedor e
até mesmo por quem pretende negar a condi¢fio de devedor. Melhor ao que s¢ pensa,
tivesse o legislador se utilizado da expressio “embargos do executado®. Aquele que €
executado, tanto podera ser devedor, como podera nada dever. A bem da verdade, quem
mais tem interesse em cmbargar € aquele que & executado ¢ nada deve. Até mesmo

porque, aquele que ¢ devedor e ndo ¢ executado nilo poderéd oferecer embargos.

Podendo oferecer embargos qualquer pessoa incluida no processo de

execugdo como parte passiva, independentemente de ser ou ndo devedora, ressoa clara a
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circunstincia de que os embargos do executado sdo dirigidos contra execugio (art. 736,
do CPC) e niio contra o crédito reclamado, porque os embargos sdo conira a execuglo
(matéria processual) e ndo conira a relagfio de crédito — divida, que na maioria dos
casos, netn mesmo serd objeto de impugnagfo. Mesmo quando o0s embargos s¢
fundamentam na inexisténcia da relagdio crédito-divida, ndo ¢ essa matéria que setd
objeto de julgamento, até porque ela surge no processo como fundamento de defesa e
nio como pedido principal. Os fundamentos, como se sabe, servem para levar o juiz a
conclusdo do julgamento, mas n#o integra o proprio julgamento e por isso ndo produz
coisa julgada (att. 469, 1I, do CPC). Ndo se tratando de pedido principal, no sentido de
declaragio de inexisténcia da divida, eventual defesa nos embargos do devedor com
fundamento nessa inexisténcia, serve apenas de fundamento para se chegar ao pedido

principal, que ¢ a obstrugéo ou impedimento da execuggo.

Desponta clara a norma do artigo 736 do CPC ao dizer que o devedor
poderd opor-se & execugdo por meio de embargos. O que parcce possivel ao executado,
& somente opor-se i execugdo, nada mais. Assim a alegagio de inexisténcia da divida,
nada mais é do gue o meio ou o fundamento da defesa contra a execugdio. O que se
busca com os embargos é obter a obstrugo da execuclio e ao conseguir esse intento,
estara atendida a tutela pedida pelo embargante. Quando ndo obtida a paralisagio da
excougho em razio da rejeiglo da defesa pelos fundamentos apresentados, 0 processo
executério seguird, sem a apreciagfio da causa subjacente que & questfio absolutamente

estranha aos embargos.

A norma do artigo 736 do CPC, coerente com toda a sistematica processual
adotada, admite os embargos apenas para Opor-s¢ 3 execugdio e nio como vefculo
condutor de pretensdo outra do executado em face do exeqilente. O devedor pode se
defender, jamais poderd atacar, 0 que impede que se faga qualquer pedido contra o
exeqliente, pois pedido nesse sentido ndo ¢ permitido na execugdo € nem nos embargos,

em razfio de seu cardter reconvencional, incabivel nessas modalidades de processo.

As questdes argliidas pelo embargante, ainda que autbnomas ¢
independentes possam gerar uma ago em separado, sendo ifer necessario para se
chegar ao julgamento dos embargos, s¢ comportam como questdes incidentes € como
tais ndo serdo atingidas pela coisa julgada conforme se extrai da norma do artigo 469,
do CPC.
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2. Nivelamento das execugdes.

Anotou AGUIAR MOURA™’ que a nossa sistemética processual nivelou a
execugfio por titulo judicial e por titulo extrajudicial e que os embargos colocam-se
frente ao processo de execugo com a mesma finalidade, relativamente aos dois tipos®®.
Essa percuciente observagdo, que por fantas vezcs tem passado despercebida, ¢ de
extrema importdncia pata o estudo dos embargos. A finalidade dos embargos sera a

mesma em qualquer que seja a modalidade de exccugiio, ou seja, embargar a execugao.

Nio se pode iludir com os projetos de lei que tramitam no Legislativo
Federal e que poderiam levar & idéia de que por eles seria suprimido do processo de
execugdo. Tal ndo ocorre. O Projeto de Lei 3.253/04, apenas, suprime O processo
autbnomo de execugfio, mas ndo retira a atividade executiva que passa a ser uma fase do
processo de conhecimento. Todavia, deve-se atentar que mesmo assim, nem todas as
sentengas condenatdrias admitem a supressio do processo auténomo de execugio, tais
como as previstas no art. 384, 1II, IV ¢ Vi do CPC.° Mesmo que assim nfo fosse,
restaria a exccugio autbnoma quando fundada em titulo executivo extrajudicial. Essas

hip6teses ndo suprimem a execuglo autdnoma ¢ nem o0s embargos a execugéo.

A palavra embargar surge no sentido de impedir a execug#o, obstaculizar,
paralisar, finalizar a execugfio etc. S6 isso e nada mais que isso. No art. 736 do CPC
ressoa bastante clara a limitagfio da atividade do embargante em scus embargos, pela
qual estes se limitam a atacar a execugao. Aquilo que ja foi decidido por sentenga no
processo de conhecimento ndo pode ser objeto de alegagiio em embargos, em razfo da
coisa julgada24°, e com o nivelamento entre as duas formas de execugio, também, nfo
se pode discutir diretamente®' (como pedido principal) nos embargos a matéria de

fundo ou a causa subjacente do titulo executivo extrajudicial, que ja foi reconhecida

237 A GUIAR MOURA, Mévio. Embargos do devedor, p. 14,

238 Pramitam no Legislativo Federal projetos no sentido de alterar substancialmente o processo de
exccugdo. No entanto, jamais desapareceré o processo de execuglo, que persistird tanto para 0s casos de
titulos judiciais (art. 584, 11, IV ¢ VI do CPC) ¢, para os casos de execugiio fundada em titulo extrajudicial
{art. 585, do CPC).

29 DIPDIER JR, Fredie. Perceben isso e assim expds: “execugdo autbnoma: fundada em tituto
extrajudicial, fundada em sentenga arbitral ou sentenga penal condenatdria.” Eshogo de uma fearia do
execugdio civil, RDPC, v. 32, p. 270.

0 g embargos A execugdo ndo se presiam para modificar a sentenga porque ndo tém finalidade
resciséria; depois, porque nio ficam limitados aos casos da agdo resciséria previstos no art, 485 do CPC.

241 1yiz-s¢ que ndo se pode discutir diretamente como pedido principal, mas pode ser ategada ¢ discutida
indiretamente como fundamento de defesa para demonstrar a inviabilidade da execugio.
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pelo devedor, senfio somente as matérias de oposi¢iio (contestacio, impugnagio) a
propria execugo. O que se pode alegar e discutir nos embargos, tanto em uma como e
outra modalidade de execugio, é a existéncia de fato superveniente na primeira hipdtese
¢ argilir qualquer fato que era possivel discutir na agfio de conhecimento, no caso de
execugdio por titulo extrajudicial (art. 745, do CPC), que leva & demonstragio da

inexeqtiibilidade do titulo.

Hoje existe forte corrente doutrindria propugnando pela extingfo do
processo de execugfo de sentenga, pretendendo que toda sentenga proferida no processo
de conhecimento seja sentenga executiva direta, sem intervalo entre o conhecer € 0
executar. Isto é, pretende que toda sentenca seja imediatamente executada sem a
necessidade de abertura de novo processo, que atualmente € 0 de execugéo; € o que se

tem denominado de sentenga executiva lafo sensu.

Tanto a sentencga proferida no processo de conhecimento, bem como o
reconhecimento da divida pela parte constante do titulo extrajudicial, porta uma forte
presuncio da certeza da existéncia da obrigagio. Em razio dessa forte carga de
presungio da existéncia da obrigagfio é que o credor apontado no titulo estd autorizado a

instrumentalizar a execugdo.

No fundo, tanto a sentenga condenat6ria, bem como o titulo executivo
judicial traz a forte presungdo da existéncia da obrigagfio, razéio pela qual ndo se admite
que em execugdo ou em embargos & execugdo se direcione ataque direto ao titulo posto
em execucio, senfio combater somente a viabilidade da execucfo, sem se discutir a

causa subjacente que ja foi julgada por sentenga ou reconhecida pelo devedor.

O que o executado pode fazer diante da execugfio ¢ reagir contra esta por
meio de embargos, seja a execugio amparada por titulo judicial ou extrajudicial. O que
impotta € que o exeqiiente baseie ¢ ampare a sua execucdo em titulo formal que deve
gozar de presungio de certeza da existéncia da obrigagdo. Cabe ao embargante, atraves
de embargos, apresentar defesa contra a execugiio, no sentido de demonstrar que ndo
existe viabilidade para o seguimento do intento executivo. Jamais, por esse meio
discutir a causa subjacente, como sc estivesse a rescindir a sentenga ou anular a sua

manifestagiio de vontade, antes expressada.
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3. Natureza juridica dos embargos & execucio.

Nio & facil conceituar os embargos do devedor em razio da postura
legislativa, que na sistemdtica do nosso sistema processual atribuiu-lhes formalmente a
natureza de agio incidente & execugéo, reservada ao executado, seja ele devedor ou néo.
Sempre que uma pessoa seja colocada no poélo passive da execugdo ¢ tratada como
executada e pot isso estard legitimada para a apresentagio de embargos no sentido de

obstar a execucfio, quando com esta ndo concordar.

A palavra embargo sempre apresentou a conotagio de uma atividade
defensiva, no sentido de obstar ou impedir a continuidade de alguma atividade exercida
ou realizada pela parte contréria. Assim se da no caso de embargo de obra, em que O
autor do embargo busca criar um obstaculo e com isso impedir a continuagio da obra
atacada. £ um ataque contra a obra que esta em construgdo. PRATA? por sua vez
adverte: “o vocabulo embargos é dos mais equivocos da linguagem processual, dada sua
significagfio miltipla”. Esse mesmo autor apresenta uma grande relagfio de embargos
com as mais variadas conotag@es. Ora, os embargos aparecem como defesa, ora
aparccem cOmMO recurso, ora em forma de agfio, mas com conteido de defesa, No
entanto, em quase todas elas aparecem com a conotagio de obstdculo, no sentido de
impedir a concretizagfio da execugdo sobre algum bem ou sobre o patrimdnio do

devedor ou de terceiros.

Para o presente estudo, 0 que mais interessa ¢ o conceito de embargos do
devedor ou embargos do executado, que se langam conira a exccugdo. Como néo €
possivel langar embargos, isolada e autonomamente, sem a existéncia de execugdo,
aparece desde logo a idéia de embargos como defesa fiente 2 execugdo. O sistema
processual aponta rumo ao entendimento de se tratar de agfo incidental, vista sob o
ponto de vista formal, mas com o contendo de defesa. Os embargos do devedor ou do
executado podem ser conceituados como o meio de defesa utilizado pelo executado
(devedor ou nfio) para obstar a realizagio da execugfo, tal como foi proposta pelo
pretenso credor. E meio de defesa contra a execugio porque o devedor somente podera
apresentar embargos diante de uma execucfio e ndo se antecipar a esta como se décoma

agfio autdnoma declaratéria ou anulatoria.

242 pR ATA, Edson, Embargos de terceiro, p. 14.
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Fossem os embargos revestidos de verdadeira agfo tanto no aspecto formal,
bem como no aspecto material, nfio dependeriam eles da existéncia de execuclo
anteriormente instrumentalizada. Como eles surgem somente depois que a agdo de
execuglo esti em andamento e € contra a execugio que eles se voltam, o seu conteddo €
de defesa e niio de ataque. Assim, diz-se tratar os embargos de meio de defesa que
visam obstaculizar o seguimento da exccugdo, Visam evitar a continuidade da execuglo
que se movimenta contra o exccutado e por isso s¢ constituem em meio de defesa confra
a execugdo no sentido de afastd-la. Sua fungdio ndo é outra, sendo evitar a execugho.
Para evitar execugfio no precisa atacar a causa subjacente € nem pedir a declaragfio de
nulidade ou a anulagio do titulo. O que importa para o executado é demonstrar a
inviabilidade da execugdo e, sendo essa extinta, nada mais poderd exigir em sua agfo de

embargos.

Com o reconhecimento generalizado de que os embargos, no atual sistema
processual, adquirivam sfafus de ago, resta ainda analisar qual & a natureza dessa ag8o.
Entre tantos que afirmam tratar-se de agdo incidental ao processo de execucdo,
AGUIAR MOURA® acrescenta um plus e disse “iratar-se de aglo incidental de
oposigio, com caracteristicas de ataque reativo”. Assim também pensa MENDONCA
LIMA2* e ao tratar da sistematica dos embargos afirmou que a defesa do executado
passou a ter a denominagdo especifica de “embargos do devedor”, como alids sempre s¢

apresentou, como iinica modalidade de reagio.

O mesmo pensamento € ¢Xpresso por DINAMARCO?” ao dizer que os
embargos & execcugho constituem a mais ampla ¢ vigorosa das vias defensivas
permitidas ao executado. Essa conotagiio que se d4 aos embargos de cariter reativo
parece atingir o cerne da questdio. A oposigio dos embargos ¢ reaglo 4 execugdo.
Configurados que sdo como agfo, mas jamais os embargos refogem a caracteristica de
reacio o que limita os embargos ao contetdo defensivo, na forte disciplina estampada
no art. 745, do CPC. Os embargos do devedor sdo equiparados a verdadeira contestagio
na tigio de MENDONCA LIMA®,

243 A GUIAR MOURA, Mério, Embargos do devedor, p. 14.

21 MENDONCA LIMA, Alcides, A nova sistemdtica dos embargos do devedor. Revista dos Tribunais, v,
474, S#io Paulo: Editora RT. abril de 1975, p. 11.

45 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢fes de direito processtal eivil. v. IV, p. 637.
M6 MENDONCA LIMA, Alcides. A nova sistemdtica.... p. 13.
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No dizer de BRUSCHI 27, os embargos dizem respeito & defesa do processo

de execugfio em si. Em outro ponto, afirma que os embargos servem para atacar a
5o iamai et e e g 248 ! i
execugfo, jamais para reprimir meras irregularidades®™. Os embargos servem para
paralisar a execugo e qualquer itregularidade no titulo somente passa a ter influéncia
dentro do processo de execugdo. O titulo executivo passa a ter influéneia a partir do

momento em que & utilizado para a propositura da execugdo.

Sem o processo de execugdo nio haverd possibilidade de embargos™, por
mais vicios ou itregularidades que possa ter o titulo. Ainda que exeqtiivel o tftulo, este
somente passa a ter influéncia para a oposigio dos embargos depois de proposta a agéio
de execugfo. Sem a agfo de execugdo ndo se pode cogitar de embargos. Néo se podendo
falar em embargos, senfio depois de instrumentalizada a execugdo, com penhota ou
qualquer outra forma de seguranga do juizo, com a invasfio ao patrimnio do devedor,
logo, a concluséo ¢ de que os embargos séo um dos meios de defesa do executado. Os

embargos 1¢m natureza de ago, mas com contetdo defensivo™.

A doutrina reconhece a natureza de agfio dos embargos, mas nem scmpre
reconhece a sua limitag#o ao contetido defensivo em face da execugdo. Para COSTA ¢
SILVA®!, 0s embargos so uma atitude de defesa do executado, mas adotada com o
sentido de agio. Esse autor chega até mesmo a dizer que os embargos sdo aglo do
executado contra o exegiiente, parecidos com a reconvengdo, mas com a diferenga de
que os embargos se voltam confra a pretensdo executiva do autor, nos moldes de uma
contestagio, sem contudo conduzirem pedido contra o exeqilente. Entendendo que os
embargos do devedor t€m caréter defensivo, AMARAL SANTOS*? afirma que sob o
aspecto pratico os embargos do devedor aparecem como meio de defesa, pois, visam
livra-lo do processo de execugio. Também BOURGUIGNON?? reconhece que 0s

embargos tém a roupagem de ag#io, mas que substancialmente possuem natureza de

27 BRUSCHI, Gilberto Gomes. Incidenie defensive no processo de execugdo, p. 80.
28 gRUSCHI, Gilberto Gomes, Idem, idem, p. 79.
9 Tanto que nas chamadas sentengas executivas lafo sensu ndo sdo pessivels os embargos & execuglo.

9 Assim j4 foi decidido: * Embargos 2 Execugdo. Sua abrangéncia. Embargos & execugio sdo matéria de
defesal...]”. TIRGS, julgados v. 102, p. 361.

25 COSTA E SILVA, Antonio Carlos, Teoria e prdatica do processo execulivo Jiscal, p. 376.
22 ANARAL SANTOS, Moacyr. Primeiras linhas de direito processual civil. v. 3,n° 970, p. 380.
253 gOURGUIGNON, Alvaro Manoel Rosindo. Embargos de retengdo por benfeitorias. p. 176.
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defesa. Assim também pensa PABST?*, para quem o texto equipara expressamente os
embargos a uma defesa no processo de conhecimento. Mais & frente completa dizendo
que a solugfo para explicar porque os embargos suspendem sempre a execugdo, estd em
que os mesmos t&m cardter de defesa, assim como a contestagfio tambéin leva sempre ao
exame das alegages do réu, no processo de conhecimento®’. O mesmo enfendimento é
apresentado por MENDONCA LIMA®®, para quem, embora os embargos seiam
considerados como acdo conexa & execugdo, nfo deixa de ter o carater de defesa do
devedor. Por sua indole, podem ser considerados com cardter amplo de defesa, e ficam

equiparados 2 contestagio, que também & defesa do réu.

Entendendo ter os embargos carater de defesa, aparece a ligio de FIDELIS
DOS SANTOS*’, para quem o executado pode se defender através de embargos; ¢ se
negar o fato, o dnus da prova se revertera ao exeqiiente embargado. Essa observagio
final de que negado o fato pelo embargante, o Onus da prova se volta ao embargado,
reforca a idéia de que os embargos sdo em verdade meio de defesa e ndo aglo
propriamente dita. Adverte BOLSANELLO®®: “Ora a identificagdio de embargos do
executado com agfio nfo resiste & minima andlise. A subsisténcia conceitual de
embargos difere da subsisténcia conceitual de acfo. A propria realidade processual
estabelece a diferencga: o exeqilente promove a execuglio; o executado ¢ citado”. Em
verdade, os embargos exercitam fungfio defensiva ¢ por mais que se lhes afribua a
natureza de agdo (formalmente), materialmente terdo o contetdo de defesa, Nfo fossem
os embargos meio de defesa, ndo poderiam conduzir matéria de tal jaez, como aquelas
relacionadas no art. 301 do CPC, que s destinam & contestagfo ¢ ndo a aglio. Nio
poderiam conter alegagdes como coisa julgada, litispendéncia, incompeténcia absoluta,
vez que a tais matérias nfio se pode reportar o autor em sua petico inicial, pois, sdo

matérias proprias de contestagio, como disciplina o artigo 301 do CPC.,

Como se exirai de uma interpretagfio sistematica, nos embargos somente se
poderé alegar matérias de natureza defensiva, no sentido de demonstrar a inviabilidade

da execugdo, em face da inexisténcia de forga executiva do titulo contra aquele

4 pARST, Haroldo. 4 natwreza jurfdica dos embargos do devedor. p. 42,

255 PABST, Haroldo. 4 natureza jurfdica dos embargos do devedor. p. 44,

256 NENDONCA LIMA, Alcides, A nova sistemdtica dos embargos do devedor. RT. V. 474, p. 15.
257 FIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Manual de direito processual eivil. v.2.p. 71,

%8 BOLSANELO, Elio. Reconvengiio na execugiio. REPRO 13, pp. 127-129.
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embargante, sem prejuizo de ter exeqiiibilidade contra outro exccutado ou que poderd
ser executado. A defesa apresentada nos embargos € voltada a execugdo, ficando o
embargante limitado 4 argliigho de matéria defensiva contra a execugdo, ndo podendo o
executado-embargante dirigir pedido de natureza de ataque (reconvencional) contra o
exeqiiente. A normatizagfo agasalhada no artigo 745 do CPC, que em leitura apressada
poderd levar a engano, nada tem de expansiva, sendo limitativa, Trata-se de norma
restritiva e ndo extensiva. Diz essa norma que o executado poderd alegar “qualquer
matéria de defesa”, mas nfio disse “matéria de ataque”. Logo, estd afastada qualquer

idéia de pedido do devedor-cxecutado contra o credor-exeqtiente.

O credor nfio poderd sair do processo com a sua situagdo arruinada, visto
que o processo ndo se presta a criar ¢ nem retirar direito, como tantas vezes se tem
proclamado. Se o credor nfio pode fet a sua pretensdo executiva atendida pela falta de
exeqiiibilidade do titulo, também ndio pode fer a sua situagio arruinada com pedido do
exccutado contra si. B de se notar que somente no processo de conhecimento, ¢ que se
admite, pela sua natureza ¢ ainda assim conforme o procedimento adotado, a
possibilidade do autor ter a sua situaglo arruinada ou piorada em razfio de pedido
reconvencional ou mesmo de pedido contraposto, apresentado pelo réu. No entanto, no
processo de execugdo ou nos embargos do executado isso niio ¢ possivel, pois nfio pode
o embargante direcionar pedido contraposto ¢ nem reconvencional contra o credor-
exeqitente. Mesmo nas hip6teses em que ndo se pode chegar 2 satisfagfo da obrigagio, a
execucdo serd apenas extinta sem arrvinar a situagdo inicial do credor. O titulo de
crédito conduzido aos autos pelo credor-exegiiente saird do processo da mesma forma
que entrou, sem sofrer alterago. Nao se pode falar em desconstituigdo do titulo através
dos embargos, até porque, se o titulo nfo contiver vicio algum, nada se tem a alegar
confra o mesmo. Nesse caso, ¢m eventuais embargos do executado, poderd este alegar
qualquer outra matéria, menos o vicio que o titulo nfo contém. A sentenga que julga os
embargos tem apenas efeito declaratorio e por isso em nada altera a substéncia do titulo.

259

Se prende a declarar se o tftulo & hébil ou indbil para a execugdo™". Nada mais que isso.

Os embargos serfio opostos levando em conta a situagdo no momento da

propositura da execugio. Nessa hora € que se analisa o titulo posto em execugfio, se ele

2% «[,, ] a sentenga que julga os embargos apenas declara a procedéncia ou improcedéneia destes™, STJ,
REsp. 1.284. DU, 29.10.1990C. JISTJ e TRF-Lex, v, 20, p. 76.
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¢ habil 2 execugfio ou s¢ nfo se presta para a execucdo por nfo ser exeqiiivel. Desta
forma os embargos somente visam atacar a execugio e quando este ataque fundamentar
em eventual vicio do titulo é porque esse vicio j4 existia no momento da propositura da

execuglo.

O juiz somente aceita a cxeqilibilidade do titulo ou vai aceitar o mesmo
como inexeqiivel, conforme for o caso. Como adverte CRUZ E TUCCI®, nada se
criard a favor e nem contra o credor. Por isso, é que se diz que a sentenga que aprecia 0s
ombargos terd natureza declaratéria, visto que em nada modificara o titulo posto em
execugio, Tanto isso ¢ verdade que néo raro acolhem-se os embargos e extingue-se a
execugdo, mas, o titulo permanece, podendo ser utilizado para renovar a execugio,
propor agio auténoma que pode ser agéo de conhecimento condenatéria ou mesmo agéo
monitéria. A execugdo poderd ser renovada sempre que se acolherem os embargos
fundados na falta de liquidez da obrigagéio e, uma vez tornada liquida, renova-se a
execugdo. A mesma iligiiidez ou a falta de certeza da obrigag#io constante do titulo pode
levar ao acolhimento dos embargos, sem alterar o titulo, que pode servir de prova ou
inicio de prova para uma agfio condenatéria ou, até mesmo na falta de exigibilidade,
como nos casos de prescrigio, em que o mesmo titulo poderd ser utilizado para

propositura de agio monitoria.

Tudo isso leva ao entendimento de que os embargos do executado que
formalmente tm a natureza de agfo incidental, Formalmente cuidam-se de defesa
contra a agfio de execugdo ¢ ndo contra o titulo executivo, conforme se tem apregoado
até agora. A existéncia do titulo executivo, seja ele perfeito ou ndio, nfo autoriza a
propositura dos embargos, Os embargos somente serfio autorizados diante do processo
de execugdo. Sem execugfo nifo se pode falar em embargos. Logo, os embargos t&m
natureza de defesa e a sentenga que os julga tem a natureza de sentenga declaratoria.
Declara-se tio-somente s¢ o titulo é habil ou indbil para sustentar a execugho. Néo se
altera a esséncia do tftulo, por isso nada constitui, N&o se anula o titulo, como muitos

pensamm. Apenas, declara ser o mesmo exeqiiivel ou inexeqiifvel. AMENDOEIRA

260 pop isso ¢ com razdo adverte CRUZ E TUCCI, José Rogério: “Lembre-se que a improcedéncia nfio
confere qualquer direito ao réu, apenas declara a inexisténcia do direito deduzido pelo
embargante”.Processo eivil — realidade e justia. p. 45. Em outro ponto complementa: “{...} a eficicia
prechusiva da coisa julgada, na hipdtese supra-aludida, ndo teria o conddo de conferir ao embargado a
titularidade de um direito substancial que, na verdade, ele ndo possui.” tdem p. 47.

2! yeja: CAMPOS, Ronaldo Cunha, Agdio de execuglio fiscal. p. 99.
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JR™? reconhece que em sede de embargos & execugdo, as decis@es sfio meramente
declaratérias. O titulo por mais viciado que seja, nfio pode ser atacado por embargos,
porque os embargos somente atacam a execugdo e ndo o titulo. Tanto isso ¢ verdade,
que sem a propositura da execugdo ndo havera possibilidade de embargos. Ainda,
podera haver casos em que o devedor reconhece a integridade e eficacia do titulo, mas
se defende por meio dos embargos, alegando outras guestGes ndo relacionadas ao titulo.
Servissem os embargos para a anulagio do titulo, teria, entdo, a senienga que oS acolhe,
natureza constitutiva negativa (desconstitutiva) e o pedido que se fizesse nesse sentido

seria 1'6001‘1V€110i01131263.

Nessa hipétese a situagfio do credor seria arruinada, o que ndo se aceita em
matéria de embargos. Somente em matéria de processo de conhecimento, independente
de execugdio ¢ que se pode anular um titulo executivo, seja por ago autbnoma, ou até

mesmo, pela via reconvencional em agfo de cobranga.

Diferente se d4 no caso de agfo de cobranga (processo de conhecimento) em
que o réu, além de se defender pela contestagdio, poderd ainda se valer da aglio
reconvencional para investir contra o préprio titulo e pedir a sua nulidade que, se
acolhido, arruinard a situagfio do autor-credor, Todavia a lei (art. 736, do CPC) ndo
autoriza pedido do executado-embargante contra o credor-embargado, limitando-se a
admitir a argliigio de defesa (art. 745, do CPC) somente contra a execucdo (art. 736, do
CPC). Outro aspecto que esté a indicar serem os embargos meio de defesa e nfio de
agdio, ¢ a possibilidade reservada ao embargante de apresentar embargos ¢, a0 mesmo
tempo, excegdo de incompeténcia (art. 742, do CPC), instifuto reservado a parte passiva
(réu ou executado) e nunca para o autor da acfio. Os embargos, formalmente, (€m a
natureza de agfio, ¢ materialmente, o conteudo de defesa. Quando acolhidos em sua
totalidade, os embargos provocam a extingiio da execugio € s¢ restringem sobre esta,

podendo-se falar em ag#o constitutiva negativa da execugdo.

262 A MENDOEIRA JR. Sidnel. Execugdo e impugnagdo de sentenga arbitral, in Processo de execugdo,
Coord. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ SHIMURA Sergio. Sdo Pauto: RT, 2001. 2* série, p. 717.

263 pntendendo ser os embargos meio de defesa e nfo de ataque recanvencional, assim j4 decidiu o TISC:
“Por outro lado, sendo os embargos ndo um meio de pedir, mas de impedir, inadmissivel em processo
dessa natureza ¢ rito especialissimo a condenagio da embargada em perdas e danos reclamados, ainda
mais quando nenhuma prova sequer foi produzida com esse objetivo”. TISC ap. 13.226, §. 4.5.1978.
Revista Forense v, 267, julho-setembro de 1979, p. 254,
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No entanto, como a extingfo da execugfio é uma conseqiiéncia natural do
acolhimento dos embargos, parece mais acertado dizer que se trata de agfo declaratéria
negativa, porque declara a impossibilidade de dar seguimento & execugdo. Isto €, declara
a inviabilidade da execugio ou ainda, declara que o titulo posto em execugio ndo ¢

exeqitivel em relagfio ao executado-embargante™*

. O mesmo titulo pode ser executado
contra outro devedor ou até mesmo contra o mesmo devedor depois de se tornar

exeqiifvel.

Por fim resta concluir com o apoio em MOREIRA®, para quem os
embargos nio formam outra relagfio processual, nfio sfo outro processo, passam a fazer
parte do processo de execucdio”®®, Assim, os embargos guardam a natureza de defesa,

muito embora o seu procedimento seja em separado e por fora da execuciio.””’

4. Objeto (causa) dos embargos

J4 se disse alhures que o objeto do processo € a lide € que sem esta ndo
havera processozés. Assim, diferentemente do processo de conhecimento que conduz
uma lide de definigfio, o processo de execugfio por sua vez porta uma lide de satisfacéo.
O que justifica a propositura da agfio de execugio ¢ a lide de satisfagdo que envolve
excqliente ¢ executado, que a lei preferiu fazer referéncia a credor e devedor. Desta

forma, o objeto do processo de execugio & a lide de satisfago.

Como o pretenso credor somente pode pedir a satisfagio da obrigagfio
objeto da lide, de sua vez o suposto devedor somente poderd opor embargos para

contrapor e evitar que a exigéneia de satisfagdo da obrigagio seja atendida. Nio hd de se

264 ~OSTA e SILVA, Antonio Catlos, ao conceituar 0s embargos 4 execuciio expressou assim: “Portanto,
podemos conceituar os “embargos do devedor” como sendo uma modalidade de provocagiio da jurisdigiio
cognitiva que, sob o revestimento de uma agéo, tem, no entanto, a esséncia de uma eontestagdo.” Teoria e
prética do processo de execugdo fiscal. Rio de Janciro: AIDE, [sdl.

265 MOREIRA, Alberto Camifia. Defesa sem embargos do execttado. p. 13.

268 N mesmo sentido entende MENDONCA LIMA Alcides e sfio suas as seguintes palavras:: “[...] no
processo de execugdio, que ¢ integrado, também pelos embargos do devedor, se opostos, h4 possibilidade
de ser usado o procedimento sumarissimo”, A nova sistemdtica dos embargos do devedor. Revista dos
Tribunais, v. 474, p. 17.

%7 Consoante ja decidiu o préprio Supremo Tribunal Federal, os embargos na execugfio por titulo
extrajudicial, ndo se definem como agfio, & sim como defesa na agio de execugio {1* Turma, unfdnime, no
julgamento do RE 91.404-8, DJU. 5.10.79, p. 7447).

268 §OUZ.A, Gelson Amaro de Souza, Cursa de direito processual civil, p. 59.
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preocupar com outra coisa, senfio apenas obstaculizar a realizacdio satisfativa da
obrigacdo. Por isso o artigo 745 do CPC abre espago para alegagfio de qualquer matéria
de defesa, mas nfio confere direito de ataque, que possa conduzir qualquer matéria de

cunho reconvencional.

Tomando-se por pressuposto da execugio o titulo executivo, e sempre que
existir algum motivo para demonstrar a sua ineficdcia on a auséncia de forga executiva,
o devedor poderd se valer do meio defensivo posto ao seu alcance que sfio os embargos
do executado. Mas € de se ver que esse motivo que afasta a sua exeqilibilidade e
inviabiliza a execugio deve ser anterior 4 propria propositura da execugdo.
FREDERICO MARQUES™ afirma que sc entre o titulo e a realidade houver
divergéncia, aquele poderd ser impugnado e fornado sem efeito pelo devedor, mediante
embargos do executado, cujo fim € o de tirar eficacia ao titulo e, em conseqliéncia, fazer

findar o processo executivo.

I verdade que a finalidade dos embargos ¢, em regra, por fim a execugfo,
mas pode nfo ser para modificar o titulo, apenas para apontar um vicio jé& existente € em
outras vezes nem mesmo para atacar o tftulo que o executado reconhece perfeito, como
nos casos em que se alega pagamento ou impossibilidade de pagar (art. 671, I, do CPC).
Servem os embargos apenas para apontar a ineficdcia do titulo (ineficcia preexistente)

e nfio para retirar eventual eficécia, caso exista’’’,

O titulo entra e sai da execugiio sem modificagfo. Se entrou eficaz, sai
eficaz; se entrou ineficaz, sai ineficaz; mas sempre tal como entrou. Tanto isso é
verdade que se o titulo é eficaz, o devedor nfo terd motivo para embargar € nem como

alegar a ineficécia preexistente.

A ineficicia a que se deve alegar o devedor em seus embargos ¢ aquela
preexistente & propositura da execugfo, pois, € exatamente esta que desautoriza o inicio
da atividade exccutiva. SALETTI?"!, nesse sentido expresson: “O titulo reflete a

sitnagdo do momento de sua formagio, sem se preocupar com o fato superveniente”, O

269 EREDERICO MARQUES, José, InstituigBes de direito processual civil. v. V. p. 23,

2% A dnica hipbtese em que parece ser possivel falar-se em retirada da eficdcia é o caso de alegagiio de
prescrigiio por parte do devedor. Mas mesmo assim, a prescrighio & anterior e por ja estar prescrita a aglo,
o titulo jA néio tinha eficdcia. Ao conirério, renunciande o devedor & prescrigdio o titulo readquire a
eficécia perdida, tal como acontece na agfio monitéria que readquire a eficicia perdida pela prescrigiio ¢
podera ser executado apos ser dotado novamente de exeqtibilidade.(art. 1.102 a e 1,102 ¢, § 3° do CPC).

2 SALETTI, Achile. Processo esecutivo e preserizione. Milano, Giuffrd. p. 40,
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eventual vicio do titulo, para ser alegado em embargos, precisa ser anterior a execugdo e
contemporéneo 4 sua formagHo, assim a alegagfio nos embargos nfio pode alterar o
titulo, sendio apenas reconhecer o vicio antecedente. O objeto dos embargos ¢ a
execug:ﬁom; sem esta ndo hd o que embargar, Como a obra em construgéo € o objeto da

agdo de nunciagfio de obra nova, a execugio € o objeto dos embargos.

Eventual vicio do titulo de crédito nfo autoriza a propositura de embargos,
carreando pedido do devedor para anulé-lo. Isso s6 € possivel em acéio autbnoma em
que a sua natureza ndo ¢ defensiva, mas ndo nos embargos em que somente se permite a
defesa, nada mais. Na execugio e nos embargos, o exccutado pode alegar vicio do
titulo, como fundamento da defesa, visando obter a extingfio da execugdo, mas nédo
poders fazer pedido de anulagfio ou declaragdo de nulidade, porque ai ja se estaria
fazendo pedido de cunho reconvencional contra o credor e que, se acolhido, arruinaria

ou pioraria a situagfio deste, o que ndo se admite.

Nos embargos, o exccutado poderd alegar (arglir) matéria relacionada ao
vicio do titulo, como fundamento da defesa, mas nfio poderd efetuar pedido contra o
credor, como o de anulagdo ou declaragiio de nulidade do titulo. Assim, ao juiz ndo ¢

possivel julgar os vicios do titulo (por auséncia de pedido®™),

mas apenas conhecer dos
mesmos, como fundamento (art. 469, II, do CPC). Nesse caso, 0 juiz ndo julga os vicios
do titulo executivo, apenas conhecerd da matéria a tftulo de motivagio e fundamento ¢

ndo como pedido conita o exeqilente. DINAMARCO*

advertiu: “Conhecer ¢ preparar-
se para julgar”. Conhecer € levar em conta (fundamento) para julgar, mas nfo ¢ o
mesmo que julgamento. O Juiz conhece dos fundamentos da defesa apresentada nos
embargos (art. 745, do CPC), mas ndo julga os vicios do titulo porque os embargos ndo

se constituem em sede propria para tal fim.

Os embargos somente comportam defesas em que se alegam os vicios como
fundamento, ¢ ndo pedido reacionério do devedor contra o credor. Por isso, 0s vicios

eventualmente alegados sdo conhecidos como motivo ou fundamento (art. 458, I c/c

272 Noticia MALACHINT, Edson Ribas e Araken de Assis, que o Ministro Aldir Passarinho, se referindo a
anterior voto do Ministro Moteira Alves, assim se expressou: “{...} sendo os embargos uma forma de
acio de oposigio 4 execugdo, ela tem natureza, a rigor, declaratéria-negativa”. Comentdrios ao CPC. v,
10, p. 131.

M «pppiiicdo que & causa de pedir e ndo o proprio pedido™. ST, REsp 175.222, J. 19.3.2002, DjU
24.6.2002 e RT. v. 806, dezembro de 2002, p. 133,

M HINAMARCO, Candido Rangel, A instrumentalidade do processo. p. 363, nota 1.
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469, 11, do CPC) para se chegar ao julgamento, mas nfo se constituem em julgamento
propriamente dito, que ¢ o contelido da parte dispositiva da sentenga (art, 458, 11}, do
CPC).

O que justifica (o objeto) a propositura dos embargos € a exccuglio e ndo o
titulo em si mesmo. O titulo executivo sem execugdio ndo autoriza a interposigo de
embargos e nem se constitui em objeto destes. Somente quando proposta a execugo ¢
que nasce para o devedor-executado a possibilidade de embargar a execuglio (néo

embargar o titulo).

O titulo em si mesmo nfo constitui objeto dos embargos e nem seré objeto
de julgamento nos embargos. Eventual vicio do titulo servird tdo-somente de
fundamento (art. 458, 11 e 469, I1, do CPC) ou como questdo prejudicial (art. 469, 111, do
CPC), apenas conhecida (ndo julgada) incidentemente para se chegar a decisfio a ser

proferida nos embargos, mas nfo sera objeto de julgamento (art. 458, T1I, do CPC).

A propositura de embargos sem que eXista execugio & propor agio sem
objeto, pois, o objeto dos embargos ¢ a execugio € ndo a divida. Sendo devedor ou ndo
sendo devedor, o que interessa ¢ que o embargante seja parte passiva no processo de

execugdo,

A causa (o objeto) que justifica os embargos € a execucio em andamento.

Tanto isso ¢ verdade, que se for extinta a execugdo antes do julgamento dos embargos,
estes também serdo extintos por perda do objet 7,

N#o pode haver embargos sem execugfio. Da mesma forma que no se pode
iniciar os embargos sem execugdio, também ndo poderd dar continuidade aos mesmos

depois de encerrada a execugfio. Sempre que encerrada a execugfio, os embargos

’

interpostos serfio também extintos. Nessc passo ensina THEODORO JUNIOR: “E

claro, que finda a execugio ndo se tolera, mais falar em embargos 4 execuglo, mesmo

porque j&, entio sem sequer existird o que embargar™’®,

5 sEmbargos A execugdio de sentenga. Execughio extinta, Perda superveniente de objeto dos embargos.
Havendo decisdo iransitada em julgado que extingue a execugdo, OCOITEr 8 perda superveniente do objeto
dos presentes embargos”. TRF. 3° Regido, 7° turma. AC. 96.03.829608.2. j, 05.04.2004. v.u. DIU.
26.05.04. ¢ Revista Nacional de Direito e Jurisprudéneia, v. 57, p. 174. Ribeirdo Preto: Nacional de
Direito, setembro, 2004,

216 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo, 6 ed. Sio Paulo: LEUD, 1981, p. 486.
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5, Objetivo (finalidade) dos embargos

A finalidade dos embargos A execugfio nfo poderia ser outra, sendo a de
impedir ou paralisar a execugio’’ . A Professora TERESA ARRUDA ALVIM
WAMBIER?™ ensina: “De acordo com a letra da lei, os embargos do devedor sdo a
fnica forma através da qual pode o executado opor-se & execugdo”. Assim também
entende ALVARENGA®™, para quem o meio proprio para resistir a execugao sfo 0s
embargos. No mesmo sentido ZAVASCKI* aponta que os embargos constituem agio
autdnoma do executado contra o exegiiente, visando a opor-se & exectglo ou a algum
ato executivo especifico, enquanto que para DINAMARCO?®!, os embargos visam a
liberar o executado e seu patrimdnio dos vinculos representados pela execugiio. Sempre
que o credor utilizar-se da execugdo abritd para o execuiado a oportunidade dos
embargos, para opor ao processo satisfativo, no dizer de LUIZ FUX.**

Como foi exposto acima, cuida-se de meio de defesa contra a execuglio”®,

muito embora essa defesa seja exercida através de agfio incidente a execugao. AGUIAR
MOURA?* afirma que é de clareza meridiana que 0s embargos inauguram relagdo
jurfdica nova, distinta da que estd no processo de execugdo, por terem outra finalidade e
por inaugurarem processo de conhecimento, Ndo se pode aderir & afirmagfio de que os
embargos inauguram relagfio juridica nova. Os embargos, apesar de terem a feigdo
formal de agfio, em verdade, t&m o contetido de defesa e somente existem para veicular

a defesa que o executado tem a oferecer frente a execugio. Os embargos ndo criam

211 «por outro lado, sendo os embargos ndo um meio de pedir, mas de impedir, inadmissivel em processo
dessa natureza ¢ rito especialissimo a condenagio da embargada em perdas ¢ danos reclamados, ainda
mais quando nenhuma prova sequet foi produzida com esse objetivo” . TISC ap. 13.226, j. 4.5.1978.
Revista Forense v. 267, jutho-setembro de 1979, p. 254,

278 A LVIM WAMBIER, Teresa Arruda. Nulidades do processo e da sentenga. 4" ed. p. 261.

2% ALVARENGA, José Eduardo de. Os embargos do executado e a agéio declaratéria negativa de
débito. RPGE/SP, v. 30, p. 139.

20 7 A VASCKI, Teori Albino. Processo de execugdo-parte geral. p. 104.

21 BINAMARCO, Cindido Rangel. Instifuicdes de direito processual civil. v. IV, p. 646,

%21 {7 FUX, O descumprimento das decisdes judiciais ¢ a criminalizagdio do processo civil. Revista de
Direito Renovar, v, 26, p. 44,

283 «A ooim os embargos do devedor, que se destinam a atacar a execugdo forgada, s6 sfio admissiveis apds
a penhora”, THEODORO JUNIOR, Humberto. Processe de execugdo. p. 30. 6* ed. Leud, 1981, No
mesmo sentido: “No caso dos embargos, tém eles uma destinagio precisa, que € a de paralisar o processo
de execuciio”. MALACHINE, Edson Ribas e ARAKEN DE ASSIS. Comentdrios ao CPC. v. 10, p, 109,
Ainda: “Sendo os embargos uma forma de agdo de oposigio & execucio, ela tem natureza, a rigor
declaratéria”. Idem, idem, p. 131

281 A GUIAR MOURA, Mévio, Embargos do devedor, p. 16.
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relagdo juridica nova’®®, isso somente s¢ d4 em sede de reconvengdo que, como seré
visto mais a frente, ndio é cabivel contra o exegllente.

Também ndo servem os embargos para anular®®®

o titulo executivo, como se
poderia pensar, pois, seu objetivo ¢ somente afastar ou minimizar a execuglo, sem
contudo anular ou modificar o titulo executdrio®®’. J4 se decidiu por engano, data
mdxima vénia: “requerendo o embargante a improcedéncia da agfio, nfo atacando os
titulos, a pega é despida de condiges de viabilidade e o devedor fica na exata posigio
de quem aceitou a execuglio sem a ela se opor”.2% Nesse caso, 0 engano ¢ evidente. O
executado poderd se valer dos embargos para alegar tantas outras matérias de defesa que
nada tenham a ver com o titulo executivo. E o caso de alegacfio de ilegitimidade de
parte, nfio vencimento da divida, impenhorabilidade, prescrigfio, pagamento,

inadequagdo do rito, impossibilidade de pagar, entre outras questdes,

Com acerto proclamou ARAKEN DE ASSIS*® que a procedéncia dos
embargos apenas indica a inadmissibilidade da execugio, sem desconstituir o titulo
executivo. Nesta mesma trilha parece seguir MEDINA??, ao dizer que “os vicios do ato
executivo podem ser alegados nos embargos & execugdo e, uma vez reconhecida a
mécula, os atos executivos atacados deverdo ser desconstituidos”. Esse tltimo autor fala
em desconstituigio dos atos executivos e néio do titulo. Também para AMENDOEIRA
JR¥! a fungdio dos embargos & execugiio judicial ¢ atacar a propria execugdio ¢ ndo a
sentenca que fhe deu origem. A sentenga nesse caso é o titulo executivo que nfo ¢

atacado. Como nfo se ataca a sentenga quando essa for o titulo executivo, por questio

25 MOREIRA, Alberto Camida, assitn se expressou: “Para nos os embargos nfio formam outro processo,
outra relagiio processual ”. Defesa sem embargos do executado, p. 9.

286 pABRICIO, Adrealdo Furtado: “Tratando-se de aglio declaratéria incidental, a questio se restringe &
meta declaragio da existéncia ou inexisténcia de um dircito ou relagio juridica, Em havendo necessidade,
de desconstituigio por exemplo, a matéria deve ser objeto de acfio autdnoma®. Declaratdria incidental, p.
1l .

274 1 nem a sua eventual procedéncia, em parte, descaracteriza o titulo executivo”. RSTI, v. 167, p. 43.
Também foi decidido que a sentenga que julga os embargos apenas declara a procedénela ou a
improcedéncia destes, LEX, v. 20, SFo Paulo: Lex, abril 1991, p. 76.

3 TARGS, RITA, nimero 17, p, 228, citado por AGUIAR MOURA, Mario, Embargos do devedor,. p.
21.

9 ARAKEN DE ASSIS, Eficdcia da coisa julgada inconstitucional. Revista Juridica, v. 301, p. 20. Porto
Alegre-RS. Notadez, novembro de 2002, Sdo suas palavras: “A procedéncia dos embargos implicaré a
inadmissibilidade da execugfio. Este provimento nfo desconstituird o titulo, nem reabrird o processo
extinto”.

20 MEDINA, José Miguel Garcia. Execugdo civil. pp. 210-211.

291 ANMENDOEIRA JR. Sidnel. Execugdio e impugnagiio de senfenga arhitral, in Processo de execugdo, 2°
série, Coord. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ SHIMURA, Sergio, Sfio Paulo: RT. 2001, p. 712.
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de i6gica e até mesmo de unidade cientifica quando sc tratar de titulo extrajudicial, os

embargos da mesma forma somente atacam a execugio € nao o titulo.

A finalidade dos embargos & sempre a mesma. Atacar a execuglo ¢ nfo o
titulo e nem a causa subjacente. LUCON™? afirma que os embargos ndo se dirigem
contra a sentenca, mas somente contra a sua forga de titulo executivo ¢ ainda lembra que

para Carlo Furno, os embargos ndo atacam o titulo™”,

Pensando assim, € que
ROSENBLAT? expds: “a instdncia executéria ndo depende da relagdo origindria e, por
isso, ndio perime, nem o friunfo de uma defesa na execugdo altera a coisa julgada, sendo
as excegdes oponfveis seu fundamento (fundamento de defesa) e sua prova

independentes da instincia original”.

A defesa apresentada como fundamento dos embargos (art. 469, 11, do
CPC), nfio tem forga para alterar a coisa julgada quando se tratar de execugio por titulo
judicial, e da mesma forma, por questéo de coeréncia e até de unidade cientifica, assim
também se d4 nos casos de execugdio por titulo extrajudicial, visto que em ambas as
modalidades de titulos, para serem estes executorios, devem portar, certeza, liquidez e

exigibilidade.

Em matéria de execugdo ndo importa, se judicial ou extrajudicial, a origem
do titulo, o que importa & a sua certeza, liquidez e exigibilidade, Assim, em termos de
defesa em embargos, o frafamento dado a um deve ser 0 meEsmo a0 outro.
ROSENBILAT? afirmou que parece ser tdo logico, no sentido de vedar nos embargos
articulagdes que versem sobre a matéria de fundo. DINAMARCO?®, de sua vez, afirma
que o mérito do processo dos embargos € a pretensdo oposta pelo executado como

resisténcia a execugdo.

Entendendo que os embargos visam atacar a execugdo, DINAMARCO™,
a0 conceituar os embargos disse que embargar é opor barreira ¢ ainda que o vocdbulo
embatgos designa a iniciativa do executado que se opde 2 execuclo ¢ acrescenta que 0s

mesmos se destinam a impedir que a execugdo prossiga. Aduz em oufro ponto que a

22 | UCON, Pavlo Henrique dos Santos. Embargos & execugdo, n° 117, p. 220.

29 | UCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos & execugdio, n° 75, p. 185.

1% ROSENBLAT, Héctor Cléudio, Procedimento de ejecucidn de sentengas. p. 25,

295 ROSENBLAT, Héctor Cléudio. Procedimento de ejecucion de sentengas. p. 55.

2% DINAMARCO, Céndido Rangel. [nsfitui¢des de direito processual ¢ivil. v. 1V, p. 637.
297 DINAMARCO, Céndido Rangel. Idem, p. 637.
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tutela postulada pelo embargante terd sempre por alvo a execucfio, seja com o objetivo
de extinguir o processo executivo, seja com o de obter sua anulagfio a partir da de
determinado ponto, seja ainda com o de reduzir o objeto, para que prossiga por valor
menor, sendo enfitico em dizer que o embargante pede a extingfio do processo de
execugac®®®, Diz LUCON®’: “Os embargos do devedor, disciplinados no Cédigo de
Processo Civil, nos arts, 736 a 747, pertencem a uma outra categoria juridica,
designando processo através do qual o executado exerce sua defesa no processo de
execugiio ¢ pede uma providéncia jurisdicional de mérito, tendo por finalidade tiltima

obstar execugdes injustas”.

A finalidade dos embargos do executado ¢ tdo-somenie inviabilizar a
execugdo’?, com a alegagfio, como defesa, de qualquer matéria que se acolhida possa
obstar o seguimento da exccugio, mas jamais poderd pedir a desconstituigio do titulo,
porque se pedisse essa desconstituigio estaria reconvindo ao exeqilente, o que néo se
permitc via embargos. Fosse uma agdo de conhecimento de cobranga, seria
perfeitamente possivel a reconvengfo do devedor para pedir a nufidade ou anulabilidade

do titulo. Mas em execuciio ndo se admite a figura reconvencional.

Os embargos servem para apontar vicio da execugdo ¢ nem sempre do titulo
executivo, porque as vezes o titulo estd perfeito, somente nfio podendo obrigar o
embargante. Assim se d4 nos casos de ilegitimidade passiva na execugfo ou até mesmo
no caso de prescrigfio da agfio executdria, em que o titulo pode ser perfeito e somente
ndo ter mais exigibilidade. Ndo se prestando para a execugdo, mas servindo de suporte

para a agio monitéria ou até mesmo para a agio de conhecimento de cobranga,

Poderd o embargante apontar eventual vicio que o titulo traz desde a sua

origem para inviabilizar a execugio, mas vai tdo-somente alegar e demonstrar a pré-

% HINAMARCO, Céndido Rangel. Idem, p. 640.
299 | 1JCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos a execugdo, n® 55, p. 128.

300 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda assim se expressou: “De acordo com a letra da lei, os embargos
do devedor sio a Unica forma através da qual pode o executado opor-se & execucio”. Nulidades do
processo e da sentengd. p. 261. Parccendo reconhecer gue o vicio do titulo deve ser anterior aos embargos
em outro ponto afirma; “A necessidade de uma instrugfio trabathosa e demorada inviabiliza a discussdo do
defeito apontado no bojo do processo de execugdo, sob pena de que esse se desnature”, Idem, idem, p.
264. Também LUCON, Paule Henrique dos Santos afirma: “Ndo teria 0 menor sentido que tais embargos
prosseguissem autonomamente, pois nio tém por finalidade qualquer pronunciamento acerca da pretenséo
de direito material deduzida pelo exeqilente. O embargante pretende com eles tio-somente pr termo ao
processo de execugdo, sem apreciagio de seu mérito nos embargos”. Embargos & execugdio. n° 113, p.
285.
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existéncia do vicio, e jamais pedir a sua desconstituigfo. Podera o executado pedir a
extingdio da execugdio fundamentando seus embargos em vicio do titulo, mas jamais
podera pedir a desconstituigiio do proprio titulo, que saird da execugio da mesma forma
com que enfrou. E importante lembrar SALETTE" ao dizer que o credor tratard de
esclarecer a relagdo com o titulo executivo, ato preexistente a0 processo € no qual ¢
consignada a pretensio do credor; ato que, segundo a opinifo dominante, constitui-se
em condigdo ndo sé necessaria, mas, também suficiente, para a propositura da ag#o

executiva.

Nio ¢ o titulo que o devedor ataca, senfio a propria execugio. Até porque
casos existem, e muitos, em que o devedor embarga a execugdo sem apontar vicio
algam do titulo. E o que, se d4 no caso de alegagio de prescrigio, de ilegitimidade de
parte ¢ até mesmo em caso de pura e simples impossibilidade de efetuar o pagamento
diretamente ao credor, como nos casos de penhora de crédito (art. 671, 1, do CPC).

Nesses casos nfo se ataca o titulo.

No caso de alegagiio de pagamento, até parece contraditoria a mengio de
qualquer vicio, quando o mesmo afirma que j4 pagou a divida nele representada. Isto
porque, se pagou € porque por ceito concordou com o titulo ¢ com a divida nele
representada. No caso de penhora de crédito (por credor do credor) o devedor pura ¢
simplesmente fica impedido de pagar dirctamente ao credor, em razéo da constrigdo do
direito de crédito (art, 671, 1, do CPC), e em caso de execuglio, a sua defesa sera tfo-
somente no sentido de demonstrar a impossibilidade de pagar e por isso a inviabilidade

da execucfio, mas sem alegar qualquer vicio em relagdo ao titulo.

AGUIAR MOURA>® anunciou: “[...] tudo que seria licito ao devedor, se
fosse ole contestante, alegar ¢ deduzir no processo de conhecimento, serd permitido
fazé-lo nos embargos 4 execugiio fundada no titulo extrajudicial”. Sob esse aspecto € de
se concordar com esse eminente autor, visto que os embargos servem somente como
meio de defesa, e ao comparar o devedor (embargante) com o contestante no processo
de conhecimento, estd se referindo & defesa, visto que a contestagio € o instrumento

adequado para veicular a defesa do réu. Nos embargos, nada mais pode fazer o

3 SALETTI, Achile. Processo executivo e prescrizione, cit., p. 3.
302 A GUIAR MOURA, Mério. Embargos do devedor, pp. 184-184.
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executado, senfio apresenlar defesa contra a execucfio, porque conira o titulo seria

matéria reconvencional ¢ nfio admitida nos embargos.

No processo de conhecimento, onde pode ser permitido ao réu veicular
pedido contra o autor, mesmo assim, somente scrd através de reconvengio e néo atraves
da contestagio. Como os embargos frente ao processo de execugiio vém substituir €
suprir a auséncia de contestagéo (fazer as vezes desta) nessa modalidade de processo, ja
que na execugiio néo existe a figura da contestagio, seu alcance ¢ somente a matéria
defensiva. Enganam-se aqueles que pensam que nos embargos poderd o devedor
apresentar matéria de ataque ao credor. A norma do artigo 745, do CPC, impde essa

limitag#o.

O embargante podera utilizar-se de toda matéria defensiva (art. 745, do
CPC) contra a execuglo, mas jamais matéria de cunho reconvencional, como seria o
pedido de declaragiio de nulidade ou anulagdo do titulo. No dizer de CARMONA®®, o
legislador pétrio deixou claro, no art. 738 do Cédigo de Processo Civil, que os

embargos sio dirigidos contra a execugéo.

6. Pressupostos para interposi¢io dos embargos

O principal pressuposto para a interposigdo dos embargos é a existéncia do
processo de execugfo. Sem uma agdo de execugiio em andamento nfo sera possivel
cogitar-se de embargos. A existéncia de um titulo exeqliivel, mas ainda ndo posto cm
execugdo, nfio autoriza a oposi¢io de embargos, porque n#o existem embargos contra O
titulo, sendo embargos contra d execugho. Como © pt6prio nome indica, a palavra
embargos quer dizer embarago, obstéculo ete. Quando se fala em embargos do devedor
vem logo em mente o sentido de obstrugdo, paralisagio ou, ainda, qualquer outro meio
que implique em combaier a execugdo. Sendo pressupostos para a propositura da
execugdo, o titulo e o inadimplemento, para a interposi¢@io dos embargos ¢ primordial a

existéneia da execugdo.

Além da existéneia da execugfo outros pressupostos existem, como garaniia

do jufzo etc, mas serdo secunddrios, sendo que para o presente estudo somente interessa

303 CARMONA, Carlos Alberto. Em forno do processo de execugdio. in Processo civil — evolugiio 20 anos
de vigéneia. Coord. José Rogério Cruz ¢ Tueci, p. 20,
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o pressuposto principal que ¢ a execugao, pois, sem essa nfio é possivel a oposigéo de
embargos. SATTAY ao se referir 4 defesa do executado através de processo proprio,
diferente, mas com certa similitude e por isso parecido com 0s embargos, que prefetin
chamar de “oposigfio”, disse que esta ¢ admissivel enquanto incidir sobre o direito de se
processar a execugdo, porque ¢ nisso, segundo alega, que consiste o direito do devedor.
Segue esse mesmo entendimento, afirmando que a execugdo ¢ pressuposto para a
propositura dos embargos, BOURGUIGNON*® dizendo que os embargos constituem

processo incidente & execugdo, de forma que pressupdem a existéncia desta para existir.

O que interessa para o executado € essencialmente paralisar a execugfo,
quando a pretensfio obstrutiva for total ou apenas reduzir o alcance da execugfio, quando
a pretensio defensiva do devedor for apenas parcial. Inicialmente, o embargante visa
apenas ¢ tdo-somente a obstrugdo da execugdio, utilizando-se de uma infinidade de

fundamentos, sejam internos ou externos ao titulo executivo.

Como fundamento interno poders alegar defeito de seu contetido, tais como,
falta de liquidez, falta de exigibilidade, falsidade ctc. Como fundamento externo ao
titulo podera utilizar a alegagdio de pagamento, novagio, compensagdo, perddo elc.
Nota-se que esses fundamentos externos em nada mascaram o titulo em si mesmo.
Quem alega qualquer desses fundamentos ndo estd alegando vicio algum do titulo; ao
contrario, na maioria dos casos, estd até mesmo com ele de acordo, somente ndo esté de
acordo com a atividade executiva e por isso seus embargos se pvoltam contia a

execugio ¢ niio contra o titulo, que néo softe ataque algum.

A velha concepgio de que os embargos visam atacar o titulo ndo pode ser
levada ao extremo, porque nem sempre o titulo ¢ atacado. Muitas vezes o executado
nada tem a alegar contra o titulo, mas somente contra a sua execugéo. Mesmo quando o
executado aponta vicio no titulo, o faz de forma indireta, e isso se apresenta apenas

como fundamento para destruir a execugio, que € 0 pressuposto direto dos embargos.

O titulo executivo somente tem relevdncia para a execuglio ¢ nfilo para os
embargos. Vale a adverténcia de LIEBMAN®" que nesse sentido afirmara que a

eficdcia dos titulos executivos manifesta-se, pois, apenas no plano do processo e, mais

301 SATTA, Salvatore, Direifo processual civil. p. 661

305 BOURGUIGNON, Altvaro Manoel Rosindo, Embargos de refencdo por benfeitorias. p. 176.
3% | (RBMAN, Enrico Télio. Manual de direito processual civil. v. 1, p. 212.
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precisamente, no da execuglo. Para os embargos, o que ganha em relevancia ¢ a

execugdo e ndo o titulo.

O titulo por mais perfeito que seja, em determinadas situagdes ndo se presia
a alicercar e autorizar a continuidade da execugio, como se d4 nos casos de pagamento,
compensagfo, prescrigéio, perddio, ilegitimidade de parte etc. Nestas hipoteses, o que se
ataca com os embargos ¢ a execugdo e ndo o titulo em relaglio ao qual o executado nada

tem a alegar, a ndo ser o fato externo ao titulo como o pagamento, a prescrigiio etc.

7. Condig¢des da a¢dio dos embargos

As condicSes da agfio de embargos & execugfo seguem a regra de qualquer
outro processo e se apresentam de forma mais acentuada através da legitimidade e do

interesse de agir (art. 3° do CPC).

7.1, Possibilidade juridica do pedido

A possibilidade juridica do pedido, prevista no art. 267, VI, do CPC e que
deve integrar o processo de execugfo, parece ndo ter maior relevincia para 0s
embargos, visto que nestes o cmbargante apresenta pedido apenas de cardter defensivo e
assim sendo, ndo se v& como se possa defrontar com pedido juridicamente impossivel,

j4 que a matéria dos embargos estd limitada & defesa e esta & sempre possivel.

Ainda que se possa dizer que essa matéria estd Jimitada ao contefido
defensivo, com exclusdo de algumas questdes, mas mesmo assim, o seu contetido néo
corresponde a pedido contra o exeqiiente. O que se carrega nos embargos ¢ pedido com
contetido defensivo, como aquele deferido a qualquer réu no processo de conhecimento,

para pedir a extingdo ou a improcedéncia da agéo.

O pedido que o executado pode fazer nos embargos 3 execugdo ¢
exatamente esse, extingo da execugfio ¢ nada mais. Nio pode fazer pedido contra o

exeqliente e por isso ndo se vé como poderia surgir pedido juridicamente impossivel.
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7.2, Legitimidade de parte.

Como foi visto, os embargos sfio expedientes de carter e natureza
defensiva, ndo podem existir isoladamente sem a existéncia anterior de um processo de
execugdo, que & seu principal pressuposto. Como ndo sc trata de agdo em seu sentido
substancial, senfio meramente formal, a legitimidade se apresenta como condigfio de
relevincia para a interposigo dos embargos. Da mesma forma que se d4 no processo de
conhecimento, em que somente pode contestar a agfio aquele que figurar como réu,
contra o processo de execugio somente poderd interpor embargos aquele que estd sendo

executado,

Acaso fossem os embargos do execuiado, como se tem apregoado,
verdadeira acdio (substancialmente), certamente, surgiria a possibilidade de serem
propostos por algum substituto processual. N&o sendo agio com essa qualificagdo,
impossivel se torna a propositura de embargos por substituto processual, da mesma
forma que inexiste contestagio de substituto processual. O substituto processual como
no caso de legitimagdo extraordindria, como a doutrina apregoa, somente poderé figurar
no pélo ativo e ndo no pélo passivo e por essa razio ndo aparece no caso de embargos
do devedor. O substituto processual ¢ aquele que pede (postula) em nome préprio
direito alheio e como nos embargos ndo tem lugar para pedido contra o excqiiente, logo,
inexiste fungfio para o substituto processuai. O substituto processual poder propor acfio
de exccucio, mas ndo poders apresentar defesa através de embargos, porque nestes

inexiste pedido contra o exeqiiente.

7.3. Interesse de agir

O interesse de agir estd estreitamente ligado & legitimidade para embargar a
execugdio. Tem interesse em embargar a execugdo qualquer pessoa que esteja sendo
executada. Por se tratar de meio defensivo e que somente serd utilizado por quem estd
sendo acionado em execugio, todo e qualquer executado passa a ter interesse em se
defender através dos embargos do devedor. Como no processo de conhecimento, todo
aquele que foi acionado tem interesse em contestar a agfio, em relagiio ao processo de
execucdio toda pessoa que estiver sendo executada passa a ter interesse em se livrar da

execugho e por isso surge o interesse processual em embargar, Desta forma o interesse
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de agir nos embargos a exccuglo surge com a propositura da propria execugfo. Antes

do credor instrumentalizat a execugio, nfo hé de que o devedor oferecer embargos.

Diferentemente do que se pode imaginar, o interesse do embargante surge
com a cxecugdo e se limita 4 sua existéncia, Néio € o titulo executivo que assanha o
interesse em se propor os embargos, até porque o titulo sem execuglo ndo d4 ensejo aos
embargos. Interessantes os esclarecimentos de DINAMARCO,* ao dizer que os
embargos visam a liberar o executado e seu patrimdnio dos vinculos da execugdio ¢ que
nfio tém uma concreta razio de ser (interesse), enquanto os atos executivos ndo

houverem atingido efetivamente seu patrimdnio.

O titulo ainda que exeqiifvel, enquanto ndio posto em exccugdo néo se presta
a abrir interesse para a execugio. Somente surge inferesse ao devedor em opor
embargos, a partir do momento em que a execucdo for proposta. Portanto, s6 a execugio

abre interesse aos embargos ¢ somente a execugio pode ser atacada pelos embargos.

8. Pedido nos embargos A execugio

Lembrando a antiga e aceita teoria de¢ NEWTON*®® de que para cada ag8o,
devera haver uma reagfio igual ¢ em sentido contrério, pode-se dizer que o pedido dos
embargos deve ser limitado ¢ voltado pura e tdo-somente a atacar a execucio e nfdo ao
titulo executivo e, menos ainda, o direito material representado no titulo. Os embargos

sio uma forma de se opor & execug#o ¢ ndo de atacar o titulo cxeqiiiw.:i.309

SATTA*, ao cuidar da oposigfo do direito italiano, anotou ¢ sfio suas as
seguintes palavras: “Corolério deste principio é o de que a oposigdo no entanto ¢
admissive! enquanto incidir sobre o direito a processar a execucdo, porque isto € que o
direito consiste efetivamente”, Nesse mesmo sentido aparecem os ensinamentos de

ROSENBLAT*!!, a0 dizer que quando a sentenga houver passado em julgado, ndo pode

307 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de direifo pracessual, v. 1V, p. 648,

308 MEWTON, Sir Isaac, “A agfio sempre se opde uma reagio igual, ou seja, as agdes de dois corpos um
sobre ¢ outro sempre siio iguais e se dirigem a paries contririas”. Principlios matemdticos. LET UL in Os
pensadores. v, XIX, S#o Paulo: Abril Cultural. Editor Vietor Civita, 1974, p. 20,

% Eyecugiio de sentenga. Embargos — alteragio dos limites do titulo judicial- impossibilidade. AC.
337.329-7/00, TIMG. Jurisprudéncia Mineira, v. 166, p. 156.

310 g ATTA, Salvatore. Direito processual civil. p. 661,
31 ROSENBLAT, Héetor Cléudio. Procedimento de ejecucion de sentengas. p. 84.
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o exccutado basear sua defesa em circunstincias estranhas ao titulo que se executa.
Acrescente-se que a proibigio deve atingir também os embargos em titulo executivo
extrajudicial, visto que neste caso, também, o que apresenta sdo os fundamentos de
defesa, que somente se deve atacar a exegilibilidade (execugdo) e nio discutir matéria

fora do titulo,

Para impedir o seguimento da execugéo, podera alegar desde a inexisténcia
da obrigagfio, a ineficacia ou nulidade do titulo ou dos atos executivos ilegitimos.
Podera alegar a incxisténcia da obrigagdo como fundamento da defesa, mas nfio podera
pedir a declaragiio desta inexisténcia, como pedido principal, porque isso cortespondetia
a uma reconvengfio, o que extrapolaria a uma simples reagfo ¢ se afasta da proporglo
em face da execugio. Pode alegar a nulidade ou ineficacia do titulo em relacfo a si, mas
em tespeito ao principio da proporcionalidade, nfo pode fazer pedido principal nesse
sentido, tudo nfio passando de fundamento de defesa. Por fim podera alegar vicios dos

atos exceutivos, como constrigio de bem impenhordvel etc.

Podera, ainda, o devedor alegar questdio meramente processual como
ilegitimidade de parte, falta de interesse processual e impossibilidade juridica do pedido
ou auséncia de qualquer dos pressupostos processuais, sem nada atacar em relagdo ao
titulo ou a obrigacdo propriamente dita. Lembra-se, mais uma vez, os ensinamentos de
DINAMARCO,*'? para quem a tutela postulada pelo embargante tera sempre por alvo a
execugfio, seja com o objetivo de extinguir o processo executivo, seja com o de obter
sua anulagio, a partir de determinado ponto, seja ainda com o de reduzir seu objeto,

para que prossiga por valor menor,

O exccutado, em verdade, pede ao juiz que sejam acolhidos os embargos, ¢
por via de conseqiléncia, seja a cxecuglo extinta ou pelo menos paralisada para
adequagio aos limites justos, por ndo traduzir em favor do exeqiiente, direito & agdo
executoria nos moldes e limites em que foi proposta. Ficando os embargos limitados a
estes fundamentos de defesa, isso vai refletir na sentenga ao final, porque ¢sta nio pode
i+ além da andlise dos fundamentos (conhecer apenas dos fundamentos), mas jamais

julgar os fundamentos como pedido principal, pois, a isso ndo se prestam oS embargos.

32 RINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de direilo processual civil. p. 640,
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CHIOVENDA®", apontando nesse sentido, assim expds: “A reconvengio
chama-a a lei agfio (art. 100, n° 3, ¢ 101, CPC) e ¢, como o proprio nome significa, uma
agiio do réu. Mas & coisa muito diversa daquela agdo de declaragio negativa, atribuida a
todo réu que tem razéo e tendente s6 a declarar a inexisténcia da vontade da lei afirmada
pelo autor: todo réu que pretende ter razdo pode pedir a tejeigio da demanda do autor e,
como h4 pouco dissemos, enquanto se limita a isso, por varias que sejam as excegdes a

que sc vale, ele mantém a lide entre os termos do proprio pedido cuja rejeigio requer”.

Nos embargos, o executado somente poderd pedir a extingfio da execugdo
em razio da ineficacia do titulo, mas essa ineficacia do titulo & apenas conhecida como
fundamento da defesa, mas nio serd julgada como pedido principal. Engana-se quem
pensa que nos embargos o executado pede a anulagio ou a declaragiio da nulidade ou de
ineficdcia do titulo. Os embargos nfio podem ter esse alcance. Com acerto anofou
ARAKEN DE ASSIS®™: “A procedéncia dos embargos implicard na inadmissibilidade
da execugdio. Este provimento néo desconstituird o titulo, nem reabrird o processo
extinto. Em outro local o mesmo ARAKEN DE ASSIS*" indicou que a procedéncia

dos embargos ndo desconstituird o titulo”.

A matéria que serd julgada nos embargos parece ser aquela relacionada a
matéria processual em que se discute apenas a viabilidade da execugdio ter seguimento,
ou seja, a eficacia executiva confra o embargante. Assim parece ser o pensamento de
CAMPOS*S, quando afirma que em virtude dessa assertiva, talvez, se concluisse que o
ataque do devedor, por consegiiéncia, permanece sempie ao nivel do processo, ndo
atingindo a relagfo jurfdica subjacente, na qual o tftulo encontrasse sua origem. Em
outra obra, 0 mesmo CAMPOS?" reafirma que os embargos do devedor revelam objeto
proprio desta figura, ou seja, defer o processo de execucdio. Acrescenta que se percebe,
portanto, que o devedor pode, de infcio, nos embargos atacar o processo apontando

vicios neste plano, néo atingindo o préprio titulo. Por sua vez LIEBMAN®'®, apesar de

313 CHIOVENDA, Giuseppe. Justituiges de diveito processtal civil. pp. 419-420.

314 ARAKEN DE ASSIS. Eficdcia da coisa julgada inconstitucional. RJ. v. 301, p. 26,
315 ARAKEN DE ASSIS. Eficdcia da coisa julgada inconstitucional. R1. v. 301, p. 22.
316 CAMPOS, Ronaldo Cunha. Exectgdo fiscal ¢ embargos do devedor. p. 187.

37 S AMPOS, Ronaldo Cunha. Agdo de execugdio fiscal. pp. 97-98.

318 [ IEBMAN, Enrico Ttilio. Embargos do executado. p. 201.
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falar em afastamento do titulo executivo, mesmo assim, admite que a controvérsia tem

por objeto imediato a questdo da ilegitimidade da execucéo.

Assim, s¢ a controvérsia apresentada nos embargos fica limitada ao
cabimento ou ndio da execugdo, resta entendido que o objetivo dos embargos ¢ somente

atacar a execugdo e nfo o titulo propriamente dito.

O titulo em si mesmo nfio pode sofrer ataque direto pelos embargos, sendo
apenas ataques indiretos como os que se apresentam como fundamentos para impedir a
execugfio. O que se reconhece de uma maneira geral é que o executado poderé alegar
em seus embargos qualquer vicio, seja no titulo ou, seja vicio processual, para afastar a
execucdio. Mas o significado e alcance dessa expressiio “alegar” ¢ muito diferente
daquela “pedir” o julgamento do vicio, como pedido principal. Alega-se como
fundamento de defesa, mas ndo se faz como pedido principal. Como foi visto
anteriormente, o objeto dos embargos ¢ a execugdo e 0 seu objetivo ¢ a paralisagfio ou a
extingfo desta; logo, o pedido deve se limitar  liberagfio do embargante em face da
execugiio. Nada mais que isso. O titulo que era executivo continua executivo e o que

nfio o era, continua nio o sendo.

Aquele que antes dos embargos era titulo executivo, continuard sendo ¢
podera servir para nova agio de execuglo, caso os embargos sejam acolhidos para
extinguir a primeira execugfio. Nota-se que 08 embargos sdo voltados a defesa do

executado e, este somente podera argiiir defesa,

O art. 745 do CPC diz que o executado poderd argliir’® toda matéria de
defesa que the seria licito argiiir como defesa no processo de conhecimento, Pode argiir
tudo aquilo que lhe for util para defesa, mas néo pode ir ao ataque, porque af ja seria
reconvenglio, 0 que nfio se permite na espécie. Ja observou TALAMINP® que os
embargos tém fungfo de preservar o direito de defesa. Em sendo matéria de defesa, néo
pode haver atague e por isso o pedido que s¢ faz ¢ somente em relagfo a execugio,

muito embora os fundamentos (nfio pedidos) podem ser os mais diversos.

319 wArofiiciio que € causa de pedir ¢ ndo o proprio pedido — Decisdo incidenter tantum que nio faz coisa
julgada — inteligéncia do art. 469 do CPC”. Revista dos tribunais, v. 806, p. 133.

320 AL AMINI, Eduardo. fmbargos do executado. REPRO, v. 93, p. 90.
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8.1. Limites do pedido.

Podendo oferecer embargos, qualquer pessoa incluida no processo de
execucdio como parte passiva, independentemente de ser ou ndo devedora, ressoa clara a
circunstincia de que os embargos do executado sdo dirigidos contra a execugdo ¢ néo
contra o crédito reclamado, porque os embargos sfio conira a execugdo (matéria
processual) ¢ n#o contra a relagfo de crédito-divida, que na maioria dos casos, nem
mesmo sera objeto de impugnagio. Mesmo quando os embargos se fundamentam na
inexisténcia da relagio de crédito-divida, nfio ¢ essa matéria que serd objeto de
julgamento, até porque ela surge no processo como fundamento de defesa ¢ ndo como
pedido principal, Os fundamentos, como se sabe, serveim para levar o juiz & conclusiio
do julgamento, mas ndo integram o préprio julgamento e por isso nfio produzem coisa
julgada (art. 469, 11, do CPC).

Nio se tratando de pedido principal, eventual defesa fundada na inexisténcia
da divida serve apenas de fundamento, para se chegar ao pedido principal que € a
obstrugfo ou impedimento da execugio. Desponta clara a norma do artigo 736 do CPC,
ao dizer que o devedor poderd opor-s¢ & execugiio por meio de embargos. O que parece
possivel ao executado € opot-se & execugdo, nada mais. A alegag3o como fundamento
de inexisténcia da divida, nada mais é do que o meio ou fundamento de defesa contra a
execucdio. O que se busca com os embargos ¢ a obstrugdo da execugdio ¢, conseguindo
este infento, estd atendida a tutela pedida pelo embargante e se ndo obtida a paralisagdo
da execugdio, em razdo da rejeigiio da defesa pelos fundamentos apresentados, o
processo esecutdrio seguird sem apreciagho da causa subjacente, que ¢ questdo
absolutamente estranha aos embargos do executado. A norma do artigo 736 do CPC,
coerente com toda a sisteméatica adotada, admite embargos apenas para opor 4 execugio
e ndo como veloulo condutor de pretensdo outra do executado em face do exeqiiente. O
devedor pode se defender, jamais atacar, o que impede que se faga qualquer pedido de

carater reconvencional ao exeqiiente.321

N#o servem os embargos do executado para solucionar questdes outras,

sendo aquelas de puro caréter defensivo e que tdo-somentie visam paralisar ou minimizar

2 Assim j4 foi decidido: “Por outro lado, sendo os embargos ndo um meio de pedir, mas de impedir,
inadmissivel em processo dessa natureza e rito especialissimo a condenagfio da embargada em perdas e
danos reclamados, ainda mais quando nenhuma prova sequer foi produzida com esse objetivo” TISC ap,
13.226, j. 4.5.1978. Revista Forense v. 267, p. 254. julho-setembro de 1979,




107

a execugdo. Com esmero afirma THEODORO JUNIOR??*: “Por isso, os embargos néo
sio meios de solucionar divergéncia entre o devedor executado ¢ o credor, mas apenas
remédio para resisti a uma execugdo indevida”. FIDELIS DOS SANTOS*? parece
seguir esse entendimento ao afirmar que a agéo de execugfio ¢ baseada em titulo, ¢, no
processo que se instaura néo se discute sobre a justica da pretensiio, mas sim sobre a
validade formal do titulo executado, ja que se ele existe, ndo ha direifo a ser
questionado, afirmando que © titulo executivo prevalece, até que tenha contra cle

proferida sentenga em agio autbnoma.

Desta forma nos embargos somente poderd se discutir a formalidade do
tftulo, mas nfio a causa subjacente, Esse dltimo autor citado afirma que se o devedor
pretende julgamento sobre a falsidade do titulo ou a nulidade ou anulabilidade, a
matéria deve ser argiiida em agéo prépria.g‘24 Tanto faz se se cuida de titulo judicial ou
extrajudicial, a defesa somente pode set em relagéo a efic4cia e o alcance do titulo, mas
nunca contra o titulo em si mesmo, com pedido de seu desfazimento. Versando sobre o
titulo executivo judicial LIEBMAN®? afirma que a oposigio ndo se dirige, nem pode
dirigir contra a sentenga como fal, mas somente contra sua fora de titulo executorio. Ja
LUCON®? afirma que o contelido dos embargos deve necessariamente referir-se apenas
2 admissibilidade da execug#o forgada,

Vislumbrando nos embargos uma defesa meramente processual contra a

execugio e ndo contra o titulo ou a obrigagiio, CELSO NEVES*

afirma que o
exercicio dos embargos implica, precipuamente, oposigdo ao uso da agfio executoria,
restringindo, pois, ao executado, em sentido amplo, a legitimagfo ativa para os
embargos ao procedimento juris-satisfativo. Interessante anotar que em s¢ tratando de
titulo judicial em processo sem citagdo ou que csia contém vicio, ja4 observou
AMILCAR DE CASTRO™ que o juiz deverd, entretanto, recusar a sentenga, isto é,
declara-la inoperante naquele processo de execugio, a0 que se deve acrescentat, para

aquele executado. Isto porque a sentenga inoperante para uma parte, poderd ser operante

2 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. 6° ed, p. 368,

323 RIDELIS DOS SANTOS, Ernane., Manual de diveito processual civil. v. 2, p. 6.
24 RIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Manudl de direito processual civil. v. 2, p. 10.
325 L IEBMAN, Enrico Télio. Embargos do execitado. p. 232,

36 | UCON, Paulo Henrique dos Santos, Embargos & execugdo. p. 284.

327 CE1LSO NEVES, Comentdrios ao CPC. v. V1L, p. 230.

328 AMILCAR DE CASTRO. Comentérios ao CPC. v, VI, p. 394,




108

para outra. Deve o juiz reconhecer a inefic4cia da sentenga em face daquele executado,
mas ndo pode julgar o titulo, até porque para isso € incompetente, como asseverou o
mesmo AMILCAR DE CASTRO™ ao dizer que “o juiz executor nio tem competéncia
para anular a sentenga exeqilenda privativa dos tribunais. Se nido tem competéncia para
anular sentenga mediante agio rescisoria, com maior razdo néo tem competéneia para
anula-la, julgando os embargos do executado”. Assim é que em relagfo ao titulo judicial
e para nfio se afastar da l6gica, também, o serd em relagio ao titulo extrajudicial, Em
qualgquer caso o pedido do embargante ¢ para obstar a execucdo ¢ nffo para anular ou

desconstituir o titulo.

Seguindo essa mesma frilha parece apontar GUERRA*, para quem de
qualquer modo, em harmonia com a idéia de que o titulo executivo somente produz
efeito no processo de execuglo, por conseguinte a sentenga de procedéncia dos
embargos, quando desconstitutiva, o serd néio da eficicia abstrata do titulo, mas sim da
prépria relagdo processual excoutiva, ou mesmo de alguns de seus atos. De sua vez
PONTES DE MIRANDA®! diz que os embargos do devedor podem versar sobre a
pretensio a execufar, quer em sua subjetividade, quer em sua objetividade (titulo
executivo, objeto da execugfo). Quanto & subjetividade ou se nega a legitimidade ativa
do exeqitente, ou a legitimagfo passiva do executado. Quanto a objetividade, ou se nega

o titulo executivo ou determinados bens, ou o bem que se quer exccutar.

8.2. Limites “defensivos”. Restri¢fio do artigo 745, do CcpPC

Os limites do pedido nos embargos do devedor, como acima foi exposto,
sempre serfo resiritos aos aspectos defensivos, sem possibilidade do devedor fazer
pedido proprio contra o credor. Ao contrario daquilo que se pode imaginar & primeira
vista, o artigo 745 do CPC em vez de conter norma ampliativa, contém, em verdade,
norma restritiva. Ndo amplia a 6rbita de atuagfo do devedor, pelo contrario, restringe.
Diz que o executado pode alegar toda matéria de defesa que lhe era licito fazé-lo no
processo de conhecimento. Nada amplia, ao contrario fimita e restringe. Fala em toda

matéria de defesa, mas ndo permite matéria de ataque com pedido de carater

329 AMILCAR DE CASTRO. Comentérios ao CPC. v, VII1, p. 394,
330 GUERRA, Marcelo Lima, Execugdo forgada. p. 59.
331 pONTES DE MIRANDA, Comentdrios ao CPC. tomo X1, 2° ed. p. 06.
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reconvencional, Logo, nfio poder4 ser apresentada matéria de ataque. E diferente do que
pode ocorrer com o réu no processo de conhecimento, porque neste, além das matérias
préprias de defesa, o art. 315 do CPC autoriza matéria de ataque do réu contra o autor
nos casos que especifica. Nos casos especificados, no art. 315, do CPC, em s¢ tratando
de processo de conhecimento, o réu pode fazer pedido reconvencional contra o autor.
Na execucdio este pedido nfio ¢ possivel. Assim 1o processo de conhecimento o autor
podera ter a sua situagio arruinada com o acothimento do pedido reconvencional; na

execuglo isso ndo se d4 e o autor (exeqiente) ndo poder4 ter a sua situagfo arruinada.

THEODORO JUNIOR**? afirma que “n#o ha restri¢io 4 matéria de defesa”.
Nio ha mesmo restricio A matéria de defesa, mas néo se permite matéria de ataque € de
cunho reconvencional. A matéria de defesa que se permite ao devedor fundamentar os
seus embargos, aparcce como motivagio ou fundamentagio, ¢ serd apenas conhecida e
n#o julgada. No pode fazer parte do julgamento com forga de coisa julgada, cuida-se
apenas de fundamento e néo do pedido, ja que o devedor nio pode fazer pedido contra o

credor,

Anunciou CELSO NEVES™ que o direito processual de impugnar a
exceugiio, o devedor o possui como executado que ¢, nfio com a amplitude que ao réu,
no processo de conhecimento, ¢ conferido o direito de defesa. Mesmo reconhecendo que
os embargos configuram agdo, LUCON** acaba por concluir que neles o embargante

apresentard ao juiz as matérias que digam respeito a sua defesa contra a execugfo.

Assim também ¢ a posigdo de PONTES DE MIRANDA®* que apesar de
chamar de agfio os embargos, diz que a defesa do executado pode consistir em negar a
pretensiio do exeqliente a executar, 0 seu exercicio, de modo que envolva a negagio da
pretensdo a executar, ou de executar determinados bens, Esses autores sempre se
referem a defesa do executado e ndo indicam a possibilidade de ataque do executado

confra o exeqiiente.

132 PHEODORO JUNIOR, Humberto, Processo de execugdo. 6° ed. p. 385,

3 CELSO NEVES. Comentdrios ao CPC. v. VII, p. 250. “O titulo executdrio apresenta-se imune a
qualquer alegagio que procure atingir a causa”.

34 ,UCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos @ execugéo. p. 84,
335 pONTES DE MIRANDA. Comentdrios ao CPC. tomo X1, 2° ed. p. 46.
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Toda a defesa do embargante deve ser limitada a alegagfo de matdria de
defesa e ndlo conduzir pretensdo contra o credor exeqiiente®®. Enfim, pode o devedor se
defender através dos embargos (art. 745, do CPC), mas somente estd autorizado a

3 Mesmo

apresentar matéria defensiva e ndo fazer pedido contra o credor exeqilente
quando se trata de alegagfo de nulidade ou anulabilidade do titulo, esta alegagfio ¢
fundamento de defesa e nfio pedido de nulidade ou anulagdio, porque o devedor sujeito
passivo da execugio somente pode se defender ¢ néo atacar. Observam MALACHINL ¢
ARAKEN DE ASSIS: “A nulidade pode ser alegada como defesa contra quem pretende
tirar da sentenca um efeito qualquer; Assim como pode ser pleiteada em processo
principal, meramente declaratério™?®, Circunstancia que bem demonstra a limitagéio dos
embargos 3 execugfo € a de que o réu que ndo contesta a agdo ou nfio alega a sua
ilegitimidade, uma vez condenado na agfio de conhecimento, ndo poderd em embargos a

339

execucdo alegar essa ilegitimidade, porque o titulo sentencial é abstrato™. No entanto,

em agiio autonoma poderd pleitear a declaragdo de inexisténcia da divida.

8.3. Pedido e fundamentagdo.

Na teoria do diteito processual aparecem como elementos distintos o pedido
¢ a fundamentagio. O pedido como o préprio nome indica € o que se pede ¢ ¢é sobre ele
que o juiz vai emitir um provimento. Ao decidir o juiz vai responder ao autor ¢ essa

resposta se limita ao pedido. Julga-se procedente ou improcedente o pedido. Os motivos

336 1,UCON, Paulo Henrigue dos Santos: “Nio teria o menor sentido que tais embargos prosseguissem
autonomamente, pois ndo tém por finalidade qualquer pronunciamento acerca da pretensdo de direito
material deduzida pelo exeqiiente. O embargatte pretende com eles t¥o-somente pdr termo ao processo de
execugiio, sem apreciagio de seu mérito nos embargos”. Embargos & execugdo. p. 285. Para
MENDONCA LIMA, Alcides. “o que importa € o sentido resirito dos motives que o devedor-embargante
pode invocar para pretender ilidir a execugdo, dando ao0s embargos efeitos suspensivos”. 4 nova

sistematica dos embargos do devedor, RT. v. 474, p. 13,

BT «pq estabelecer o art, 745 do CPC que, nos embargos 3 Execucdo fundada em titulo extrajudicial,
poderfio ser alegadas, além das matérias previstas no art. 741, qualquer outra que the seria lfeito argilir no
processo de conhecimento, fixa-lhes como limites os mesmos estabelecidos para o processo de cognigdo,
em termos de prejudiciais ou preliminares ¢ de matéria de mérito”. STJ. JSTI ¢ TRF-Lex, v. 54, p. 591,

“Qs embargos & execugiio tém por limite a discussdo daquilo que faz parte do titulo executivo, A
discussio relativa a relagio juridica que deu origem ao titulo deve ser objeto de agdio prépria”, RITAMG,
v. 94, p. 232,

“Execugio por tituto extrajudicial. Embargos procedentes. Execuciio declarada nula por falta de titulo.
Ressarcimento de danos pleiteados pelo devedor nos préprios autes da execughio frustrada,
Impossibilidade. Necessidade de ajuizamento de acfio prépria”. JTACSP-Lex, v. 192, p. 66.

338 MALACHINI, Edson Ribas e ARAKEN DE ASSIS. Comentdrios ae CPC. v. 16, p. 134.

339 RABRICIO, Adroaldo Fdurtade, Embargos & execugdio. Revista Forense, v. 360, p. 138,
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e os fundamentos utilizados para se chegar ao pedido séio meio ¢ ndo fim em si mesmo.

Como meio para se chegar ao fim (pedido), somente cste altimo ¢ que seré julgado.

O autor se utiliza dos fatos e fundamentos (art. 282, do CPC), para justificar
o seu pedido. O juiz, de sua vez, utiliza os fundamentos para se chegar ao fim (pedido),
mas ndo julga os motivos ¢ nem os fundamentos, apenas os utiliza como passagem ou
meio de convencimento para chegar & conclusfio final do julgamento. Através dos
fundamentos & que sc saberd a verdadeira razio pela qual o juiz chegou a conclusio
para acolher ou rejeitar o pedido. Somente esse acolhimento ou a sua rejeigdo € que
fazem parte do julgado e ndo os fundamentos ou 0s motivos por mais relevantes que o
sejam. Integra o julgamento o que foi decido (pedido) e nfio o caminho percorrido
(motivos ou fundamentos). Como nos embargos sé ¢ licito ao devedor apresentar
matéria de defesa ¢ nfio de ataque, o seu pedido sempre estard limitado ao impedimento
da execugiio ¢ é sb isso 0 que poderd pedit. Sendo somente isso que poderd pedir, isso
também é que serd julgado. Os motivos e os fundamentos para justificarem o pedido

nio integram o julgamento ¢ por isso jamais serdo atingidos pela coisa julgada.

8.4. Causa de pedir

A causa de pedir nos embargos estd estreitamente relacionada & atividade
executiva ou a prépria execuglo’™, Sem execugdo inexiste causa a justificar a oposigio
dos embargos. Por isso é que se diz que o pedido nos embargos esta voltado a execugdo,
porque entre o pedido ¢ a causa de pedir deve haver liame de forma que um nfo se
afaste do outro. Sem execugfo ndo serd possivel a oposigdo de embargos, logo, aquela €
a causa que dé origem aos embargos e, assim, € a causa de pedir. Observou VIANA™:
“A expressio, “causa de pedir”, passa-nos logo a idéia de motivo, o porqué, as razies
pela quais o autor precisa do provimento jurisdicional”, A causa de pedir nos embargos,
hé de ser motivo, o porqué de sua oposigéo, que outra coisa nfio pode ser, sendo a
propria execugdo, Por isso os embargos sdo sempre dirigidos contra a execuglio e néo

contra o titulo executivo ou & causa subjacente,

M0 UCON, Paulo Henrique dos Santos: “Por esse motivo, poderfio ocotrer algumas importantes
restrigtes relativamente 3 causa de pedir dos embargos”. Embargos & execugdo. p. 103,
31 VIANA, Juvéncio Vasconcelos. A causa de pediv nas agdes de execuedo. in Causa de pedir e pedido

no processo civil, p. 94. Coord. CRUZ E TUCCI, José Rogério ¢ SANTOS, José Roberto Bedaque dos.
S#o Paulo: RT, 2002,
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Os embargos apesar de formalmente serem considerados agfio, no que diz
respeito 4 causa de pedir sofrem restrigdes. Adverte LUCON?*: “Por esse motivo,
poderdo ocorrer algumas importantes restricdes relativamente & causa de pedir dos
embargos A execugdo, com reflexo na forma pela qual a cognigio desenvolver-se-4 no
processo”. Sfo essas restrigSes do pedido e da causa de pedir nos embargos que
justificam a admissibilidade de futura agio autdnoma, ap6és o julgamento destes™®, onde

mais amplo serd tanto o pedido, bem como a causa de pedir.

8.5. Questiio prejudicial

Guardando coeréncia com o sistema processual adotado, o artigo 469, 111,
do CPC, afirma que ndo faz coisa julgada a questdo prejudicial, quando apreciada e
decidida incidentemente no processo. Desta forma, o legislador processual optou pelo
afastamento da coisa julgada nos casos em que a questdo prejudicial seja apreciada ¢
decidida como incidente no processo. Questdo prejudicial € aquela gue se constitui iter
necessatio para se chegar ao julgamento, mas ndo integra o proprio julgamento, por
falta de pedido apropriado, Assim o € aquela matéria que nélo integra o pedido, da qual o
juiz deve conhecer (ndo julgar) para se chegar ao julgamento do pedido propriamente
dito. E o caminho percorrido para julgar, mas néo se confunde com o julgamento. Por

ndo integrar o julgamento, essa matéria esté fora dos efeitos da coisa julgada.

A matéria contida na questfio prejudicial somente poderéa ser julgada e por
isso alcancada pelos efeitos da coisa julgada, quando deixar de ser mero incidente ¢ s
tornar objeto de pedido declaratério, como autoriza o art. 470 do CPC. Somente quando
se transformar em pedido é que o juiz pode julgar e essc julgamento poderd alcangar a
coisa julgada. Enquanto permanecer COmo mera questdo incidente (ndo pedido), que se
localiza em meio do caminho a ser percortido pelo juiz, este dela conhecerd (nfio a
julgard), apenas como meio para se chegar ao julgamento. Para que a questdo
prejudicial possa integrar o pedido ¢ fazer parte do julgamento, € necessdrio que seja

cabivel a agfio declaratéria incidental, o que néo se admite em processo de execugdo e

32 | UCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos & execugdo. p. 103.

3 «lnteresse processual, Agiio declaratdria de existéncia de crédito de pagamento por conta de débito em
execugio com embargos j4 julgados c/c pedido de compensagio, Cumulagdo de pedidos cabivel no caso.”
1 TAC/SP. 4* Cam. Agln. 1.049.680-7. j. 21.11.2001. vu. RNDJ, v. 31, p. 198.
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nem nos embargos 4 execugfio. Como nfio € cabivel a agiio declaratoria incidental, assim

também nfo o ¢ o pedido declaratdrio incidental.

Nio havendo o pedido em agio declaratéria incidental (por incabivel), ndo
poderd haver julgamento da questdo ou matéria prejudicial, porque o juiz ndo pode
julgar sem pedido. E por isso que eventual questdo prejudicial referente 4 nulidade ou
anulabilidade do titulo que o juiz tenha de enfientar em seu percurso, serd apenas
conhecida, mas ndo julgada, ficando afastada dos efeitos da coisa julgada. Adverte
PENIDO BURNIER; “Em havendo necessidade de desconstituigdio, por exemplo, a

matéria deverd ser objeto de agdio autdnoma”™*,

8.6, Declaratoria incidental

Proclamou FIDELIS DOS SANTOS?* que sendo a finalidade dos embargos
do devedor a de desconstituir o titulo executivo ou nulificar a execug#io, dai ndo se
poder admitir a aglio declaratoria incidental’® e nem a reconvengfo que ampliariam a
causa decidendum. Nio se h4 de concordar com a afirmagio de que a finalidade dos
embargos € a desconstituigiio do titulo executivo, mas por outro lado, é de se concordar
com a afirmagdio de que os embargos do devedor ndo comportam reconvenglo € nem

agfio declaratéria incidental.

Nos embargos do exccutado ndo € cabfvel a agdo declaratéria incidental,
porque esta somente ¢ cabivel quando o autor pretende que o juiz julgue questdo
prejudicial apresentada pelo réu em sua contestagdo (art. 4° ¢ 325, do CPC). Como os
embargos formalmente ndo sdo contestagdo, muito embora sejam cles uma forma de
defesa, qualquer questdo prejudicial que scja apresentada fica fora do alcance da ag8o
declaratéria incidental. No processo de conhecimento, quando o réu apresenta a
contestagfio com fundamento em alguma questdo prejudicial, poders, o autor que tenha
interesse no julgamento dessa questiio prejudicial de forma definitiva, propor a agdo

declaratéria incidente. Em se tratando de execugdo, o exeqiiente que ja possui titulo que

344 pENIDO BURNIER. Agdo declaratéria incidental. REPRO v. 11-12.p. 111,
35 RIDELIS DOS SANTOS, Ernane. Mamual de diveito processual civil. p. 57.

M6 «Embargos 4 execugdio. Declaratéria incidental. Descabimento, Nos embargos & execugio nfio se
admite agfio declaratoria incidental”. 1° TACIVSP. Ap. 385.668. j. 20.4.88. Revista dos Tribunais, v. 634,
p. 101,
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se julga liquido, certo ¢ exigivel ¢ por isso néo tem interesse em julgamento sobre o
mesmo, nada pede a esse respeito. Além do excqliente ndo fter interesse em por em
julgamento o direito que supBe que tem, ele ndo ¢ formalmente autor nos autos dos
embargos, € por isso, nfo estd contemplado na hipétese do attigo 325, do CPC.
Esclarece PENIDO BURNIER* que o direito de agfio declaratoria incidental continua
privativo de quem fem no processo a posicio de autor, pelo gue a dedugdo de alegagdes
supervenientes, hbeis para fazer nascer a pretensfio 4 declaragfo incidente, deve partir
do réu.

A acdo declaratéria incidental em relagfio ao titulo exeqiiivel, além de ndo
ser cabivel na execugfio e ncm nos embargos a execucdo, ainda que cabivel fosse,
somente teria o efeito de declarar e jamais constituir ou desconstituir, pois estas nfio

cotrespondem 2 fung#o da aglio declaratoria, seja ela principal ou incidente.

9, Embargos e reconvencio

Os embargos ndo se confundem com a reconvengdo. A reconvengio € agdo
do réu contra o autor em verdadeiro contra-ataque, em que aquele abandona a simples
defesa (contestagfio) e parte para um ataque ao autor fazendo pedido préprio e

independente, Os embargos constituem-se em defesa e ndo em contra-atague,

Nos embatgos o executado se defende da exccugio ¢ no langa contra-
ataque ao exeqiiente ¢ contra este néo faz pedido algum. A sua defesa ¢ contra a
execugfio e ndo contra o credor-exeqi.‘lentem. Ensinou com acerto AGUIAR MOURA
quando disse; “Quanto ao embargante, néo & possivel falar-se em reconvengio”. No
entanto, equivocou-se ao dizer: “A matéria que seria propria da reconvengdo passa a ser
argiifvel no proprio petitério dos embargos” e também ao consignar: “E que qualgquer
causa impeditiva, modificativa ou extintiva da obrigagfio ¢ matéria de pretensdo nos
embal'gos”349. I verdade que ao embargante ndio € possivel falar-se em reconvengéo,

porque esta ndo é cabivel em agfo de execugio, pois ndo atende os requisitos do artigo

M7 pENIDO BURNIER, A¢do declaratéria incidental, REPRO, vv. 11-12, p. 115.

M8 «pyecugiio por titulo extrajudicial. Embargos procedentes, Execuglio dectarada nula por falia de titulo,
Ressarcimento de danos pleiteados pelo devedor nos proprios autos da execugdo frustrada.
Impossibilidade, Necessidade de ajuizamento de agiio propria.”JTACSP-Lex, v. 192, p. 60.

3% A GUIAR MOURA, Mério. Embargos do devedor, p. 113,
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315 do CPC, e nio porque a matéria de reconvengéo j4 setia argtiivel nos préprios
embargos. Além do mais, as causas impeditivas, modificativas ou extintivas que se
podem argiiir nos embargos, sdo matérias tipicas de defesa e ndo de ataque

reconvencional.

Os embargos nfo conduzem pretensdo do devedor, senéio apenas matéria de
defesa, Sio fundamentos de defesa e ndio de pedido (pretensio) do executado (devedor)
contra o credor-exeqiiente. Parece seguir esse entendimento DINAMARCO™ ao
afirmar que na execugio bem sucedida, o processo tem desfecho tnico e ¢ sempre
favordvel ao demandante, ndo se concebendo que a execuglio venha produzir eventual

pretensfo do executado.

9.1, Diferenca entre defesa e reconvengdo

Como foi anotado anteriormente, o objetivo dos embargos € somente
combater a execugio, seja para minimizar os seus efeitos, seja para a eliminar de uma
vez por todas, mas sempre com o carater de defesa e nunca de ataque. Ataque confra o
autor-exeqiiente ndo se permite nem no bojo dos autos da execucio € nem por via de
embargos. Como o proprio nome indica, defesa ¢ atuacdo defensiva procurando impedir
algo que tenha sido pedido contra a parte passiva. J4 a reconvengdo tem a natureza €
contetido material de ataque e a matéria nela veiculada € nova e amplia as quest8es

decidendas.

No dizer de FORNACIARI JUNIOR: “Apesar da reconvengdo ser uma
modalidade de resposta do réu, cla estd longe de represeniar uma forma de defesa.
Reconvengiio nfo ¢ defesa, mas forma de pedir, de contra-atacar. Com o oferecimento
da reconvengdo, o réu transforma-se em autor, ampliam-se os limites de atuaggio do juiz,
dilata-se o campo demarcado pata a formag#o de coisa julgada e chega-sc a definigéo de
um bem juridico autdnomo, diverso daquele praticado quando da propositura da agfo
pelo autor-reconvindo” 3*! Em verdade, ndio se pode confundir matéria propria de defesa
com matéria prépria de reconvengio. A primeira ¢ expediente que se utiliza a parte

passiva no sentido de neutralizar (paralisar, obstar, etc) a pretensio do autor. A segunda

350 DINAMARCO, Candido Rangel. Execugdio civil. 5" ed. p. 151,
351 FORNACIART JUNIOR, Clito. Da reconvengéo no direito processual civil brasileiro, p. 63-69.
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ndo tem essa conotagho de neutralizagfio da pretensdo do autor, sendio conduzir uma
pretensio diferente do réu contra o autor. A defesa pode ser fundamentada em qualquer
causa impeditiva, modificativa ou extintiva do direito do autor. A reconvengdo néo.
Essa deve ser fundamentada em fato constitutivo do direito do réu reconvinte. A
reconvengio ndo pode fundamentar-se em matéria de defesa, quando muito em pedido
conexo com a matéria de defesa (art. 315, do CPC). A matéria dc defesa jamais se
converterd em pedido na reconvengdo, somenie poderd servir de elemento de conexéo
com o pedido a ser feito na via reconvencional. Ser conexo ¢ ser diferente. N&o se quer

dizer a mesma coisa.

Além do mais, o interesse na defesa por parte do réu nasce com a
propositura da ag#io pelo autor. Somente apds a propositura da agio € que nascerd o
direito de defesa e interesse da parte passiva em se defender. Porquanto o direito que
podera ser postulado na reconvengdo deve existir antes e independentemente da agéo
proposta pelo autor, Com acerto j4 anotou FORNACIARI JUNIOR: “A primeira a¢do
nio d4 nascimento, nem acresce nada ao direito de agfio do reconvinte, pois este jé
preexistia & demanda proposta pelo reconvindo. Apenas esta fez com que se desse ao
reconvinte a oportunidade para oferecimento da mesma agfio, sO que por via de

re<301m3n<;?10”35 2,

A defesa quando acolhida seja cla pela via da contestagio no processo de
conhecimento ou pela via dos embargos no processo de exceugdo, ainda quando
acolhida, em nada vai acrescer ao patrimdnio da parte. Diferentemente se d4 com a
reconvencdo que se acolhida, vai atribuir algo ao réu reconvinie, algo este que ndo se
obteria pela simples apresentagfio de defesa. Nesse sentido, colhe-se a preciosa ligdo de
FORNACIARI JUNIOR®®: “Para que a reconvengio possa ser oferecida ¢
indispensavel 4 existéncia, como a propositura de qualquer ago, de interesse de agir
que, na demanda reconvencional, se marca por um dado bastante importante, qual seja,
o de que a reconvengfio, se procedente deve dar ao réu reconvinte algo além do que
daria uma mera contestagiio acolhida”. A observagdo de que para a reconvengio ¢
indispensével a existéncia de interesse de agir, deve scr complementada pois se exigem,

também, a legitimidade e a possibilidade juridica do pedido. Em relagfo a este Gltimo,

352 EORNACIARI JUNIOR, Clito. Tdem, p.67.
353 RORNACIARI JUNIOR, Clito, Idem, pp. 25-26.
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niio se ha de cogitar nos embargos, porque tanto quanto na contestagéo, nio se cogita de
pedido, sendio apenas de defesa. Como na contestagio (de regra) e nos embargos
(sempre) ndo se faz pedido contra o autor, logo néo se ha de falar em impossibilidade

juridica.

O réu, no processo de conhecimento, enquanto contesta, nio faz pedido e 0
mesmo se 44 com o executado-embargante, que enquanto embarga nada pede, senfo
apenas s¢ defende, sendo que por isso ndo ha como se fazer pedido juridicamente
impossfvel. Em ralagfo ao interesse de agir € de imaginar que todo réu tem interesse em
contestar a agio, bem como que todo executado passa a ter interesse em embargar
sempre, que por forga da execugfo tenha havido a invasfio de seu patrimdnio, com a
penhora, Para CHIOVENDA* a “reconvengiio chama-a a lei agiio” ¢ é, como o préprio
nome indica, uma ag¢fio do réu contra o aufor. Mas disso se distancia a defesa com
cardter negativo atribulda a todo réu que tem razio ¢ tendente s6 a declarar a
inexisténeia da vontade de lei afirmada pelo autor. Todo réu que pretende ter razéo, no
dizer dele, pode pedir a rejeighio da demanda do autor ¢, enquanto a isso se limita, ainda
que o executado se utilize dos vérios fundamentos de defesa, a lide mesmo ¢ mantida
nos limites em que foi proposta. A defesa (embargos) diferencia da reconvengfio porque
csta outra lide & introduzida no processo e ocorre a ampliagdo da matcria que o juiz deve

decidir.

9.2, Impossibilidade de reconvengiio via embargos

Em relagdo ao cabimento da reconvengfio, o entendimento predominante €
no sentido de que a mesma nfo ¢ possivel no processo de execugdo. O argumento mais
corrente & de que quando cabivel a reconvengdo, deve ser julgada conjuntamente (na
mesma sentenga, no dizer do art. 318 do CPC) com a agfo principal. Como no processo
de execugdio nfio existe previsio de julgamento, porque esta ja se inicia com direito
presumido e representado por titulo que demonstra ser a obrigagfio liquida, certa ¢

exigivel (art, 586, do CPC), nilo ¢ cabivel, entdo, a reconvengio.

Niio sendo o processo de execugdo vocacionado a definir direito através de

sentenga, porque o direito do exeqiiente ji deve estar contido em titulo exeqiitvel (art.

334 CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de direito processual civil, pp. 419-420.
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583 e 586, do CPC), ndo haverd sentenga pata definir ou conferir direito ao credor-
exeqliente. Nio havendo sentenga definidora de direito no processo de execugdio, logo
ndo ha lugar para a reconvengio porque esta deve ser julgada na mesma sentenga do
processo principal e quando neste nio houver sentenca, afastada estd a idéia de

reconvengio.

0 executado que nfo pode oferccer reconvengio no processo de execugho,
também nfo poderd fazé-lo através de embargos, porque os embargos somente se
prestam 4 defesa e nfio a ataque contra o credor-exeqiiente. A situagio do credor no
processo de execugdo ndo pode ser arruinada, Pode tHo-somente nfio alcangar o
resultado almejado em face do acolhimento dos embargos (matéria defensiva), mas ndo
pode ter a sua situagdo arruinada com condenagdio contra si, em reconvenc;ﬁo”5 . Néo
podendo, como ndo pode, o executado apresentar pretensfo (pedido contraposto ou
reconvencdo) contra o credor exeqiente, porque a sitnacio do credor nfio pode ser
arruinada ao propor a execugdo, logo, toda e qualquer matéria de defesa que queira
alegar o exccutado, fica condicionada ao acolhimento ou rejei¢dio dos embargos, o que
implica em verificar ¢ conhecer apenas das questdes que estdo afetas a viabilidade ou

inviabilidade do prosseguimento da execug@o.

O credor quando propde a agio de execuglo apresenta o titulo que se diz ter
forga exccutiva confra o executado, mas ndo pede nenhum juigamento a respeito da
validade ou invalidade do titulo, até mesmo porque isso ¢ desnecessario, pois basta o
titulo para dar inicio & execugfo. O proprio credor ndio pode pedir ao juiz que julgue, se
o titulo vale ou nio vale, porgue a isso ndo se presta o processo de execucdo. Se assim
¢, em relagiio ao credor, nfio podera ser {do diferente em relagfio ao executado. O
executado ao ser citado, o serd para se sujeitar  execugdo e ndo para se voltar contra o
exeqiiente. Assim nfio poderd fazer pedido outro a nfo ser apenas o que resultard em
eliminagdio ou amenizagio da execugdo, nada mais. Ndo pode o devedor ultrapassar a
raia defensiva ¢ partir para o ataque com pedido de teor reconvencional, como o de

anulagio ou declaragio de nulidade do titulo. Ao contrario do que se pode pensar, 08

355 Assim j& se decidiu: “Por outro lado, sendo os embargos niio um meio de pedir, mas de impedir,
inadmissivel em processo dessa natureza e rito especialissimo a condenagfo da embargada em perdas ¢
danos reclamados, ainda mais quando nenhuma prova sequer foi produzida com esse objetivo” . TISC ap.
13.226, j. 4.5.1978. Revista Forense v. 267, p. 254, julho-setembro de 1979, Na doutrina: FIDELIS DOS
SANTOS, Ernane, Manual de DPC, v. 2, p. 57, ° 1087. Contra: BOLSANELLQ, Elio. Reconvengdo na
execugdo. v. REPRO 13, p. 128.
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embargos ndo se prestam a tal pretensdo, que somente poderd ser buscada em agdo

propria e autdnoma,

10. Agiio auténoma

Os embargos, como antes exposto, formalmente sfio a¢o incidente e néo se
pode atribuir a eles a conotagao de acfio autdnoma e independente. Tanto assim € que a

sua oposicio est4 condicionada a existéncia e pendéncia da agfio de execugdo.

Como ja mencionado por vérias vezes, 03 embargos do executado, apenas
no sentido formal, é que se pode chamé-los de aglio, visto que do ponto de vista
material, estdo limitados & matéria de defesa. Além de nfio ser uma agfio propriamente
dita no sentido material, ainda que o fosse, ndo seria absolutamente autbnoma ¢
independente, porque sempre estaria condicionada a existéneia de outra agfo que ¢ a de
execuglo. Ainda, assim fosse, setia uma agdo incidental e subordinada & existéncia da

agio de execugdo.

Agfio incidental porque a sua propositura somente ¢ possivel quando
incidente a execugfio. Subordinada & agdo de execugdo, porque sem esta nfio se pode
cogitar da oposig#o de embargos. Mesmo que opostos 0s embargos durante uma agfio de
execugio, extinta esta, os embargos scrdo necessariamente extintos também, em razfo
da perda de seu objeto. A agfio autdnoma € independente ¢ aquela que ndo depende da
existéncia da execugfio e poderd ser proposta, antes, durante ou até mesmo depois de
encetrada a execuglo ou até mesmo sem perspectiva de propositura desta. Em capitulo &
parte serdio tratadas as diferengas imais acentuadas entre os embargos e a agfo autdnoma
(Capitulo IV).
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1. Nocdes preliminares

Aspecto deveras importante e que merece a maior atengfio dos estudiosos €
o que diz respeito as diferengas existentes entre os embargos do devedor ¢ a agio
autbnoma. £ certo que a doutrina mais tradicional parece ndo ter percebido essa
distingfio ¢ propagado a idéia de que entre essas duas modalidades processuais existe
identidade. No entanto, pensa-se que tal identidade ndo existe e por essa razfo a adog#o

de uma nfo impede e nem prejudica a outra.

Niio é raro encontrar-se afirmagéio de que aquele que se valeu dos embargos
nio mais poderd se utilizar da agfio autbnoma e que aquele que ja propds a agho
autdnoma ndo mais poders valer-se dos embargos, porque se entende que entre uma ¢
outra existe identidade de agfio. No entanto, assim néo ocotre. Entre tais agBes inexiste
identidade e por isso a utilizagdo de uma ndo implica necessariamente em 6bice a

utilizagdo da outra,

A forma mais conhecida de se fazer a verificagdo se duas agdes sfo
idénticas & pela verificagiio de seus clementos. Tradicionalmente, se conhece como
clementos identificadotes da agdio, o pedido, a causa de pedir ¢ as partes. Assim, uma
agio serd idéntica & outra se houver rigorosa coincidéncia entre uma ¢ outra. Quando
qualquer um desses elementos em uma agfio for diferente em outra acfio, ja nfio se pode
falar em identidade de agfio. Isto &, j& ndo se pode falar que a agéo ¢ a mesma que estd

sendo re-proposta ou repetida.

Niio sendo a mesma agfio, logo, niio haverd qualquer implicagdo em relagdo
a litispendéncia ou A coisa julgada. A seguir procurar-se-a demonstrar as diferengas

existentes entre os embargos do executado ¢ a agdo autonoma.

2. Diferengas em relagfio aos elementos da acito

Os aspectos mais importantes ¢ qué parecem demonstrar com maior clareza
as diferencas entre os embargos do devedor ¢ a acfio autdnoma residem exatamente nos
elementos identificadores da aéﬁo, sem contudo perder de vista outros aspectos que
serfio demonstrados. Mas, ao que se pensa, os elemenfos da acfio, exatamente por
influenciarem diretamente a analise sobre a eventual litispendéncia ¢ a coisa julgada,

sfio os aspectos mais importantes nessa distingdo,




122

Entre os embargos do executado ¢ a agio autdnoma poderd haver uma
variagdo de elementos, o que retira a identidade entre ambos e com isso se afasta a
litispendéncia ¢ a coisa julgada. A causa de pedir nos embargos ¢ diferente da causa de

pedir da agfio autbnoma e também diferentes sfo os pedidos de uma e outra,

2.1. Em relacdo as partes

Em relagfio as partes, elas poderdo ser distintas nos embargos do executado
e na agfio autdnoma. N#o existe a exigéneia € nem mesmo poderia haver de que as
partes nos embargos do devedor e na agio autbnoma fossem as mesmas. A legitimagdo
e o interesse de agir podera variar, fanfo que nos embargos uma pessoa pode ser
legitimada a embargar e outra ser a legitimada para a agfio auténoma. Poderé ocorrer de
alguém que ndo tem legitimidade para embargar ser legitimado para agfio autdnoma e
vice e versa. As partes nos embargos ¢ as paries na agiio auténoma poderfio scr
diferentes, ¢ como exemplo pode ser lembrado o caso do credor solidério que ndo
executa e, o devedor solidério que ndo € executado. Nesse caso se coloca no polo
passivo dos embargos somente 0 credor que estiver executando e no polo ativo somente

o devedor'que estiver sendo executado.

A legitimidade para embargar a execugho exige a situagfio de executado
(nfio bastando ser apenas legitimado & execugio), porquanto a aglo autdbnoma podera
ser proposta por qualquer interessado. Para ser legitimado aos embargos, necessario se
faz a ofetiva existéncia de execugio aparclhada ¢ direcionada contra o embargante.
Aquele que mesmo sendo devedor, com seu nome incluido no titulo executivo, se
contra ele nio se propds execugio, néo estard legitimado aos embargos. Todavia, estara
legitimado para a agfio autdnoma, seja declaratOria de inexisténcia de divida, seja pela

declaragéio de nulidade ou até mesmo agio anulatéria do titulo.

Quando o credor propuser agio de execugfio contra o garantidor (avalista ou
fiador), somente este passa a ter legitimidade e interesse em embargar a execugio. O
devedor principal que nfio ¢ o exccutado nido terd legitimidade e nem interesse juridico
para embargar execugfio, mas, no entanto, terd interesse e legitimidade em propor ago
autdnoma para declarar a inexisténcia da relagfio juridica anunciada pelo credor. Nesse

caso, as partes na aglio de embargos serdo umas € na acfo autdbnoma serfio outras, néo
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havendo entre ambas qualquer identidade e por isso nfo havera implicag&o em relagfio a

litispendéncia e a coisa julgada.

A ag#o autdnoma podera ser proposta por substituto processual (art. 6°, do
CPC), enquanto que os embargos néo podem set propostos por substituto processual.
Como foi exposto acima, para os embargos somente o executado estd legitimado para a
sua propositura. Quando a execuglo € proposta por substituto processual, como no caso
de exccugio de sentenga em que figurou o substituto como autor no processo de
conhecimento, o devedor poderd oferecer embargos e colocar no pélo passivo o
exeqiiente (substituto processual), mas ndo pode mover agdo auténoma conira esse
substituto processual. Eventual agfio autnoma somente podera ser proposta contra o
suposto credor. Ainda, se se cuidar de véarios credores soliddrios ou comuns, 08
embargos do devedor somente poderdio ser dirigidos contra aquele que propuser a
execugio, porquanto a ag#o autdnoma poderé ser proposta contra todos os credores, ndo
importando sejam eles exeqiientes ou ndo. Isso se d4 porque no polo passivo dos
embargos somente pode aparecer aquele que estd executando a divida, ou seja, o
exeqilente, visto que tendo os embargos contetido de defesa somente poderdo se voltar
contra quem propds aglio de execugdio e néio contra oS outros que poderiam propd-la,
mas nio o fizeram. THEODORO JUNIOR?® esclarece: “Se sfo varios os devedores,
mas se a penhora s6 atingiu bens de um deles, a jurisprudéncia tem entendido que s0
contra este prosseguird a execugio, de modo que apenas ¢le poderd interpor embargos”.
Em relaggio & restrigfo da legitimidade para embargar, niio se concorda com o eminente
jurista, e este aspecto merece maiores reflexdes, ou seja, a possibilidade de todos
proporem conjunta ou separadamente acdo autdnoma, parece ser indiscutivel, o que
demonstra de qualquer forma mais uma diferenga entre os embargos do executado e a

acfio autdnoma.

2.2, Em relagio ao pedido

Em relagio ao que se pode pedir nos embargos do devedor e aquilo que se
pode pedir na agfio autdnoma existe muita diferenga e longe estd de corresponder ao

mesmo pedido. Essa diferenga afasta a identidade entre ambas ¢ demonstra ndo se tratar

3% THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. p. 367.
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da mesma ag#o e por isso ndo encontra obstéculo pela litispendéncia e nem pela coisa

julgada.

Na agfio auténoma o autor pode pedir que se declare a inexisténcia de
relagdio juridica de crédito-débito, bem como pode pedir que se declare a nulidade do
titulo ou alé mesmo que se promova a anulagdo, conforme for o caso, e ainda podera
apresentar em cumulagfo, pedido de indenizagio por perdas e danos ou cobranga contra
o credor se tiver crédito contra este, pedidos estes ndo cabiveis em embargos do
exccutado. Os embargos apenas comportam pedido defensivo e ndo ofensivo. Nos
embargos, o embargante pode pedir compensagiio como defesa, mas somente s¢ tiver
titulo que representa liquidez, certeza ¢ exigibiiidadem, a0 passo que ha agio autdnoma
poderd se voltar contra © credor e pedir condenaglio em pagamento, sem que tenha
contra ele titulo exeqilivel, bem como poderd o réu da agfio autdnoma valer-se da

reconvengfio para pedir a condenagdo do autor.

Como os embargos visam apenas afastar a execugdo, agindo como
defesa®®, nfo se pode fazer pedido contra o credor € por isso ndo pode fazer pedido de
nulidade de tftulo, inexisténcia de obrigagdo e nem perdas e danos. Se nos embargos do
exccutado fosse possfvel inserir tais pedidos, estes (os embargos) deixariam de ser
defesa contra a execugo e passariam a ser reconvengio, o que nio se permite nessa via,
como j4 se demonstrou acima. Os embargos visam tdo-somente combater o direito
autbnomo de execugfo, sem sc imiscuir em qualquer relaglio juridica e nem
desconstituir o titulo no qual se baseia a execugdo e nem acrescentar pedido de perdas e
danos. A fungo dos embargos ¢ somente neutralizar a execugio, como meio de defesa
e nfio de ataque. Por isso, conseguindo neutralizar agdo de execugo jd cumpre seu

objetivo. E isso o que se pede nos embargos®,

387 O Tribunal de Algada Civit de Sdo Paulo j4 decidiu: “Inadmissivel a compensagio entre dividas
iliquidas, a teor dos artigos 1.010 do Cédigo Civil, e 741, VI, do Cédigo de Processo Civil, sobretudo
quando o direito & pretendida indenizagio por benfeitoria sequer foi ainda reconhecido”, 2° TACSP. Ap.
444,152, 3. 19.12.1995. JTACSP-Lex, v. 158, Sdo Paulo: Lex, julho-agosto de 1996, p. 514,

358 Analisando o artigo 745 do CPC, lembra PABST, Harolde: #0O texto equipara expressarmente 0s
embargos a uma defesa no processo de conhecimento™ Natureza juridica dos embargos do devedor. p.
42,

359« [} é ampla a defesa do embargante, pelo que toda ¢ qualquer matéria possivel de ser agitada em
contestagiio pode ser trazida a exame por meio de embargos do devedor, conforme os arts. 745 & 756 do
CPC”. TAMG ap.375.571-1. RITAMG, v. 88, p. 383. Como se vé&, 0 embargante pode aduzir qualquer
matéria de defesa que lhe era possivel apresentar em contestagdio no processo de conhecimento, mas ndo
fazer pedido contra 0 exeqgitente,
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Na ag#io autdnoma, como agdo anulatéria, pede-se a anulagdio do tftulo ou
mesmo do negéeio juridico (sentenga constitutiva) e nos embargos nega-s¢ a eficacia
ou existéncia do titulo executivo (sentenga declaratéria). A alegagdo nos embargos feita
pelo executado, sobre eventual vicio no titulo executivo, serd sempre alegagfio de
defesa e nfio pedido (pedido principal) e por isso, acolhida ou rejeitada serd como

fundamento de defesa e jamais se inserird entre os pedidos julgados.

Os fundamentos de defesa ndo se confundem com o pedido ¢ quando
acothidos ou rejeitados, ndo fazem coisa julgada porque os motivos, ainda que
importantes para a formagéo do convencimento do juiz, bem como, os fundamentos que
o juiz utilizar para explicar as razSes de decidir, néio sio alcancados pela coisa julgada,
em face da norma expressa no artigo 469, do CPC. De outra forma, na agio auténoma,
os vicios poderdio ser causa de pedir ¢ a nulidade do ato ser objeto do pedido (pedido
principal), € nessc caso por se tratar de pedido, apés ser julgado, acothido ou rejeitado,
ser4 atingido pela coisa julgada, porque por sex pedido deixa de ser mera motivagio ou

fundamento.

O que deve ficar bem delineado ¢ que o objeto dos embargos € a execugdo ¢
o pedido do embargante sempre serd no sentido de obstruir a execugfio, seja para
extingui-la de vez, ou apenas para amoldar ao guantum ou a forma indicada pelo
embargante. Nao se pode confundir pedido com a causa de pedir. Pedido ¢ o que s
pede ao juiz e, sobre ele ¢ que o juiz vai decidir, A causa de pedir ¢ fundamento (art.
469, do CPC) e serd somente conhecida e néo decidida. A argligiio que o embargante
faz sobre a irregularidade do titulo ¢ somente causa de pedir e ndo pedido. Logo, nédo

serd objeto de julgamento € no sera atingido pela coisa julgadag‘sﬂ.

2.3. Em relaciio & causa de pedir

A causa de pedir nos embargos difere da causa de pedir na agfio autdnoma.
A causa de pedir nos embargos esté estreitamente relacionada com o direito processual

de execugdio, ot mesmo a certa atividade executiva’®!, enquanto a causa de pedir na

30 «p ratiiodio que & causa de pedir ¢ ndo o préprio pedido. Decisdo incidenter tantum que niio faz coisa
julgada®. STJ. REsp 175.222, j. 19.3.2002. DJU. 24.6.2002 ¢ RT. v. 806, dezembro de 2002, p. 133.

361« e autoriza, contudo, o devedor a levantar, conira 8 execugdo ainda a questdo de sua justificagio
substancial”. LIEBMAN, Enrico Talio. Embargos do executado. p. 194.
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acfio autdnoma nada tem a ver com a execucio, mas estd voltada ou relacionada ao

titulo ou até mesmo com a obrigagdo subjacente.

Nos embargos, a causa de pedir € a propria execuglo e a ineficacia do titulo

. 362 5 A . P

em face do embargante®®, enquanto que na ago autonoma a causa de pedir podera set
a inexisténcia do negéeio juridico subjacente, nulidade do titulo ou ainda qualquer outra
matéria, visto tratar-se de providéncia que permite uma abrangéncia maior. Sem a
existéneia de uma execugfio aparelhada inexiste causa de pedir para a propositura dos
embargos. Se o pedido que se pode fazer nos embargos ¢ a paralisagio ou a redugdo da

execugio, logo, para que causa exista para os embargos ¢ necessaria a execugdo.

Como os embargos sio considerados agdo incidente, por tal razdo nflo s¢
admite variago na causa de pedir, enquanto que na agiio autdnoma essa vatiagho ¢
possivel. Nesse sentido ensina GRECO®® que sendo agfio incidente, nio admite
variagfio da causa de pedir, nem mesmo nos limites do att. 264, do CPC, a ndo ser em
relagio a questdes de forma ou de mérito que ndo estdo sujeitas & preclusfio. Os
embargos poderdio ser opostos mesmo quando o devedor nada tem para alegar contra
divida, ainda reconhecendo ser devedor, bem como a regularidade do titulo e mesmo do
crédito, Exemplo disso se d quando o devedor & intimado em razdo de penhora do
crédito em outro processo de execugio e ¢ advertido de que & o depositério de tal valor
e que niio deve pagar diretamente ao credor. Essa circunstincia indica uma
impossibilidade do devedor pagar diretamente ao credor e se este intentar a agdo de
execucdio, 0 embargante poderd em seus embargos alegar a impossibilidade de pagar,

Por set impossivel o pagamento, impossivel & a execuglo,

Essa mesma situagio nfio poderd setvir de causa de pedir em agho
autbnoma. Também, nos embargos se poderd alegar ilegitimidade de parte para a
execugdo, falta de intercsse em executar ¢ ainda impossibilidade juridica do pedido, 0
que niio se pode alegar como autor em a¢fio autdnoma, porque sdo matérias proprias de

defesa. Matérias que somente poder&o ser alegadas pelo réu e jamais pelo autor.

362 | IRBMAN, Enrico Tiilio.“a oposigdo de mérito tem por objeto imediato a declaragiio de ilegitimidade
de um ato executivo j4 consumado ou de inadmissibilidade de um ato executivo pleiteado”. Embargos do
execufado, p. 194,

363 GRECO, Leonardo. O processo de execugdfio, v. 2, p. 623.
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3. Quanto aos efeitos da inferposi¢io

Quanto aos cfeitos da interposigdo as duas medidas também se demonstram
distintas. Os embargos do executado serfio sempre recebidos no efeito suspensivo ¢
com isso a execugdo j4 iniciada serd suspensa (739, § 1° do CPC),*** enquanto que a
agfio autdnoma ndo impedird a propositura agdo de execugio e nem o prosseguimento
desta quando j& proposta (art. 585, § 1° do CPC). Essa diferenga que em principio pode
parecer de pouca relevéincia, mas a0 final acaba por se revelar da mais alta importéncia
ao se verificar que no caso de agfo autdnoma, a execugio niio & suspensa e o credor
poder4 iniciar a execugdio ou nela prosseguir se ja proposta, inclusive com penhora €

realizagfio de leildo.

O devedor nessa situagdo, para obter a suspensfio da execugio, necessita
opor embargos & execugio ¢ se a agdo autdnoma e os embargos fossem agdes idénticas
isso nio seria possivel. A conjugagio dos artigos 739, § 1°, com o art, 585, § 1°, do
CPC, afasta qualquer divida que pudesse existir a respeito. Fossem os embargos
idénticos & a¢fio autbnoma o devedor nfio mais poderia propor os embargos quando ia
tivesse proposto agdio autdnoma, em razdo da litispendéncia ou da coisa julgada. Ficaria
sem embargos € sem obter a suspensio da execugdo. Todavia, assim néo o €. Entre 0s
embargos ¢ a agio autbnoma pode haver conexéo, mas jamais haveré litispendéncia ou
coisa julgada. Entre os embargos do executado ¢ a agfio autdnoma néo existe identidade
de agfio e por isso nfio havera fitispendéncia e nem coisa julgada entre ambas. Tanto
isso ¢ verdade que estando em andamento uma agdo autbnoma ela nfo impede a
propositura da execugdo (art. 585, § 1° do CPC) e uma vez proposta a execuciio e
efetivando-se a penhora abre-se ao executado a oportunidade para embargar a
execugfio. Caso existisse litispendéncia em razdo da agio autdnoma, nfo mais se
poderia embargar a execugiio. No entanto, 0s embargos sfio admitidos e com isso 0
processo de execuglo que estava cm andamento serd suspenso € o devedor ndo serd

prejudicado com execugdo sem embargos.

361 pARST, Haroldo esclarece: “A solugdo para explicar porque os embargos suspendem sempre a
execuglio estd em gue os mesmos t&m carbter de defesa, assim como a contestagio também leva sempre
a0 exame das alegagdes do réu, no processo de conhecimento”, Natureza juridica dos embargos do
devedor, p. 44. Em outro ponto acentua: “Assim, a defesa na agfo de conhecimento chama-se
contestagiio e na agio de execugio, embargos”. idem, p. 73.
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O mesmo acontecerd se a aglio autdnoma ja foi julgada e a execugfo seja
posterior, o devedor poderd oferecer embargos a execugdo mesmo que seja
anteriormente vencido na acfio autdnoma. Imagina-sc a hipétese do devedor, através de
aclio autonoma pleitear a nulidade de um contrato ¢ o seu pedido for julgado
improcedente. Mais tarde, o credor interpde agHo de execugdo com base no mesmo
contrato, fazendo pedido ou indicando causa de pedir diferente das constanies no
contrato ou ainda dando interpretagfio nfio condizentc com as clausulas contratuais,
Nesse caso, o executado poderd oferecer embargos porque a matéria de defesa agora
serd diferente da nulidade pleiteada na agfio autdnoma. Poderd, por exemplo, ser a
defesa do embargante baseada em excesso de exccugdio ou de que esta estd sendo

realizada de forma diferente da contratada.

4, Quanto aos efeitos do recurso

A agfio autdnoma que segue o procedimento comum, de sua sentenga cabe
recurso de apelagio, com os efeitos suspensivo ¢ devolutivo, Os embargos que seguem
procedimento especial, o recurso interposto da sentenga que 08 rejeita ou os julga
improcedentes serd recebido apenas no efeito devolutivo, conforme determina o art.
520, V, do CPC. Desta forma, os recursos que poderfio ser interpostos das sentengas
produzirdio efeitos diferentes, demonstrando assim que se trata de agOes diferentes. Por
expressa disposi¢io da lei (art. 520, V, do CPC) o recurso da sentenga que rejeita ou
julga improcedentes os embargos serd recebido somente no efeito devolutivo. J4 em
relagfio & agfo autdnoma, por falta de previso especifica, aplica-se a norma geral da
primeira parte do caput do artigo 520 do CPC, que atribui ao recurso de apelagfio tanto
o efeito devolutivo, bem como o suspensivo. Cuida-se de diferenga que, por menos que
pareca, acaba por demonstrar que 08 embargos jamais podeto ser confundidos com a
agfio autdbnoma ¢ nio haverd Jitispendéncia e nem coisa julgada entre ambos. Além do

mais nfio se pode perder de vista a excelente ligio de ARRUDA ALVIM®®,

365 ARRUDA ALVIM. JTACivSp v. 64, p. 15. Voto proferido no Primeiro Tribunal de Algada Civil do
Estado de Sio Paulo, julgamento que se det em 13.03.80, Apud PABST, Haroldo, obra citada, p. 59. No
mesmo acorddo encontram-se as seguintes passagens: “l...} os embargos do devedor operam fungdo
parificdvel 4 da contestagdo”; € ainda: “7...] ndio & rigorosamente corrcto, todavia, querer-se equiparar, em
tudo e por tudo, os embargos do devedor a uma agfo, dado que realmente existem diferengas
apreciveis”. Obra citada, p. 59.
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representada nas seguintes palavras: “Ademais disto, ocoire entre qualquer agdo € 08

embargos do devedor uma distingdo indisputavel, e que deve ser objeto de evidéncia”.

5, Em face da reconvencio

Outro aspecto que auxilia na demonstragéo da diferenca existente entre 0s
embargos do devedor ¢ a aglo autonoma ¢ a circunstincia de que nos primeiros ndo tem
cabimento a reconvengio e na segunda isso ¢ perfeitamente possivel. Sabidamente, o
processo de execugio néo ¢ vocacionado & obtengio de sentenga atributiva de direito a
alguém, senfio somente efetivar o direito j4 atribuido por titulo que represente obrigagéio

certa, liquida e exigivel, razfio porque de regra n3o ha sentenga atributiva de direito.

Os embargos, como ja mencionado, cuidam-se de a¢o apenas no aspecto
formal, mas sc tratam de contestagfo sob o ponto de vista da substancia®®. Por se
cuidar de defesa sob o ponto de vista da matéria apresentada, os embargos fazem as
vezes de contestagio ¢ como nesta, néo se admite reconvengdio, assim também o serd

em relagdo aos embargos.

Nio podem os embargos, que t€m o aspecto formal de acdo, conduzir
pedido de natureza reconvencional e nem poderd o credor em sua impugnago aos
embargos (que tem a conotago de réplica a defesa da parte passiva) oferecer qualquer
pedido reconvencional. Assim, ndo pode o embargante oferecer reconvengio ao cyedor

e nem este oferecer reconvengio ao devedor-embargante.

O embargante nio pode oferecer reconvengao, porque sob o aspecto formal
ele estd propondo uma agio incidental e sendo considerado formalmente autor nessa
acio incidental nfio pode oferecer reconvengdo. O embargado ndo pode oferecer
reconvengdo porque ¢ o autor do processo principal que € a execugdo ¢ 08 embargos
apesar de serem considerados agéo sob o aspecto formal, na verdade, substancialmente
t8m o conteudo de defesa. Assim € que MENDONCA LIMA afirmou: “A falta de

embargos equivale  faita de contestagﬁo”367.

36 (3 Supremo Tribunal Federal, assim decidiu: “{...} 0s embatgos na execugio por thtulo extrajudicial, niio
se definem como agiio, e sim como defesa na agéo de execugdo™. RE. 91.404-8, DIUL 5.10.1979, p. 7.447.
37 MENDONCA LIMA, Alcides. A nova sistemditica dos embargos do devedor. RT. v. 474, p. 11. S#o
Paulo: RT. Abril de 1975,
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FORNACIART JUNIOR?® ensina que no seu ponto de vista, na agfio de
execugio, ndo & cabivel a reconvengio. Methor esclarece que a execugio ¢ um processo
de realizagio material do que s¢ encontra no titulo, no havendo lugar, em sua marcha
normal para a sentenga, ao passo que a reconvengdo ¢ tipicamente um instituto que
requer uma sentenga, sendo, porianto, propria do processo de conhecimento®®,
acrescentando depois que os embargos guardam uma série de pontos que 0s aproximam
mais de defesa.’” Ilustrativa ¢ a ligho de CHIOVENDA®"' a0 dizer: “A exceglio ¢
apenas meio com que o réu justifica seu pedido de rejeigio da demanda do autor, ¢,
conquanto o réu se vaiha de diversas excegdes, seu pedido tende sempre 3 rejeico da
demanda do autor; pelo que, a excegdo tem por definigfio os mesmos limites da agao. E
por isso que, na instdncia de apelagiio, embora ndo se possam propor demandas novas,
podem liviemente propor-se novas exceges (CPC art. 490, CC, art. 2110)”,
acrescentando a seguir que a reconvengéo significa uma agdio do réu, através da qual o
tende a obter a atvagio, em seu préprio favor, de uma vontade da lei nos mesmos autos,

mas independentemente da rejeiglo da demanda do autor.

Mas essa agiio reconvencional ¢ muito diversa daquela agfio de declaragio
negativa, atribulda a todo réu que tem razfio ¢ tendente s6 a declarar a inexisténcia da
vontade da lei afirmada pelo autor; todo o réu que pretende ter razio pode pedir a
rejeigiio da demanda do autor ¢, s¢ limitar a isso, por varias que sejam as excegdes de
que se¢ vale, ele mantém a lide nos termos do préprio pedido, cuja rejeigio requer. E na
verdade o que se dé entre a reconvengdo € oS embargos. Na primeira, quando cabivel
(art, 315, do CPC), o rcu faz pedido contra o autor € nos embargos jamais isso
acontece, pois toda a matéria levada pelo executado nos embargos ¢ de natureza
defensiva e sempre estd limitada ao pedido de paralisagdo ou adequagfio da execuglo
aos limites aceitdveis pelo executado e nunca havera pedido reconvencional contra 0
exeqgiiente. O credor exeqilente ndo pode sair da exccugdo em situagéio inferiorizada
aquela em que se apresentou. Somente em processo de conhecimento ¢ que o autor

poderd ter sua situagho arruinada em razfio da reconvengdo.

388 LORNACIARI JUNIOR, Clito. Da reconvengdio no direito processual civil brasileiro. p. 76.

369 EORNACIARI JUNIOR, Clito. Idem, p. 77, No mesmo sentido encontra-se julgamento do 2° TACSP
no AI 98.218, RT. 534:167 ¢ ainda publicagio in JTACSP 47:62,

310 FORNACIARI JUNIOR, Clito. Op cit., p. 78.
7 CHIOVENDA, Gluseppe. Instituigdes de direito processual civil. p. 419,
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Nos embargos, o embargante somente poderd utilizar-se de determinado
crédito que eventualmente tenha contra o exeqgilente, apernas como meio de defesa,
valendo-se da compensagfio, mas mesmo assim se exige que tal crédito esteja
estampado em titulo que represente uma divida liquida, certa e exigivel’*. Ao passo
que se for aglio de cobranga € 0 devedor tiver algum direito contra o autor, podera
valer-se da reconvengiio mesmo que a divida ndo seja certa, liquida e exigivel. O
mesmo poderd ocorrer s¢ se antecipar ao credor ¢ propor agdo autdnoma, onde além
de atacar o crédito do credor, poderd ainda pedir a condenagdo deste no pagamento de
eventual divida existente ¢ o credor na posi¢io de réu poderé se valer da reconvengio,
fazer outros pedidos contra o devedor, desde que atendidas as normas do art. 315 do
CPC.

6. Em face da agito declaratoria incidental

Também, em relagiio a declaratoria incidental a distingfio entre os embargos
¢ a aglo autbnoma se ressalta, E que nos embargos ndio se admite a agéo declaratoria
incidental,>” enquanto que na agfio autbnoma a declaratéria incidental é perfeitamente

possivel.

Em se considerando os embargos como agdo incidente, o legislador afastou
por completo a possibilidade de agdo declaratéria incidental. Para a agfio declaratéria
incidental estd legitimado o autor sempre que 0 réu em sua defesa coniestar o direito
que constitui fundamento do pedido. Logo, o direito a essa agdo declaratéria incidental
surge com a contestagdo do réu e, como na execugo nffo existe contestagdo, o credor

niio poderé propor a ago declaratéria incidental.

Também ndo poderd propd-la nos embargos porque nestes o credor figura
no polo passivo, ainda que se considere parte passiva apenas formalmente. Observou

AGUIAR MOURA*™ que ao seu entender, a agfio incidental declaratéria nfio cabe no

372 () Tribunal de Algada Civil de Sdo Paulo, j& decidiu: “Inadmissivel a compensagio entre dividas
iliquidas, a teor dos artigos 1.010 do Cédigo Civil, e 741, VI, Do Cddigo de Processo Civil, sobretudo
quando o direito A pretendida indenizagfio por benfeitoria sequer foi ainda reconhecido”. 2° TACSP,
Ap. 444,152, j. 19.12.1995. JTACSP-Lex, v. 158, Sfio Paulo: Lex, julho/agosto de 1996, p. 514,

3 (3 Primeiro Tribunal de Algada Civil de Siio Paulo assim decidiu: *“Nos embargos & execugiio ndo s¢
admite a declaratéria incidental, uma vez que toda matéria visando a desconstituir o titulo exeqilendo
pode ser argiiida nos embargos”, Ap. 389.225. §. 15.6.1988. RT. 636, pp. 116-117.

3 AGUIAR MOURA, Mério de. Obra citada, pp. 116-117.
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procedimento sumério dos embargos, onde todo litigio se cifta na eficécia do titulo ou
na sua desconstituicdio, acrescentando que, além disso, a agio declaratéria incidental

pressupde procedimento ordindtio, sendo assim incompativel com a dos embargos.

No dizer de BURNIER?™: “[..] o direito de ago declaratéria continua
privativo de quem tem no processo a posigfio de autor, pelo que a dedugfo de alegagdes
supervenientes, héabil para fazer nascer a pretenséo a declaragfio incidente, deve partir
do réu”. Como o embargante ¢ formalmente autor, afasta a possibilidade do exeqiiente-
embargado apresentar a declaragfio incidente. Ainda, vale neste ponto a observagio de
BARBI*"® de que “a declaratéria incidental ¢ uma nova demanda inserida no mesmo
processo principal”. A seguir esse raciocinio ver-se-4 que ela ndo ¢ cabivel nos
embargos porque os embargos ndo so agdo principal. Logo, ndo pode comportar a

declaratéria incidental.

O processo principal € sempre o processo de execugdio, os embargos ja sdo
formalmente acdo incidente da execugfo e por isso néo podem comportar outra agdo
incidente, porque ndo € possivel, incidente da incidente. FORNACIARI JUNIORY
esclarece que a agdo declaratéria por ser incidente sempre de um processo principal, no
seio do qual se desenvolve, como a execugdo, ndo permite outro processo em seu seio,

logo n#o ba lugar para a agéo incidente®”®,

7. Em relagiio 2 matéria questiondvel

Até mesmo em relagiio 4 matéria que pode ser discutida, existe diferenga
entre os embargos ¢ a agio autdnoma. Em se tratando de embargos & execugdo de titulo

de crédito que tenha circulado, a matéria possivel de discussdo fica muito limitada,

35 QURNIER, Penido. Agdo declaratéria incidental. REPRO v.11-12, p. 135. S#o Paulo: RT. Julho-
dez. 1978.

36 BARBI, Celso Agricola. Agdio declaratéria principal e incidente. p. 220.
1 EORNACIARIT JUNIOR, Clito. Da reconvengdo no direito processual civil brasifeiro. p. 47.

378 15 co decidiu assim: “Na fase de execugdio, descabida serd a pretensdo & declaratividade incidente, jo
gue a agfio respectiva nfio € substitutiva da agdo rescisoria. Agfo declaratéria incidental, como o préprio
nome sugere, ¢ aglio proposta durante o processo de conhecimento quando se questionar ponto de cuja
solugfio dependa o julgamento da questio principal. Em outras palavras, sua {finalidade & a de resolver,
no curso do processo de cognigdo, questdo prejudicial vinculada 3 relagdo juridica de cuja existéncia
vai depender o julgamento da lide.” 2* Camara do TIRS, j. 31-3-1970. Ap. 25337. RITIRS 59:302.
Apud GUSMAO CARNEIRO, Athos, Infervengdo de lerceiros, pég. 134. Com entendimento conirdrio,
PONTES DE MIRANDA entende ser cabivel a a¢fio declaratéria incidente se se tratar de incidente de
faisidade. Com. CPC. tomo X1, n° 2, p. 46.
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visto que o embargante nfio pode apresentar excegao pessoal contra o portador do titulo.
Diferentemente, na agio autbnoma o devedor poderd alegar at¢ mesmo as matérias
relacionadas &s exceces pessoais. Alerta GRECO™ que, em razdio da abstragdo ¢ da
autonomia do titulo executivo, o devedor nfo pode nos embargos & execugio alegar
quaisquer matérias relativas ao negécio juridico subjacente, salvo se exequiente ¢
executado forem os proprios sujeitos desse negéeio ou se se tratar de matéria relativa a
relagdo pessoal direta entre as partes. Ainda & de se ver que nos embargos setd possivel
argiiir-se excegdes processuais, mesmo aquelas que n#io podem constituir fundamento
de acgfio autdnoma. Nesse sentido anota-se a adverténcia de GRECO™, para quem as
excegdes processuais, como a negativa dos fatos e do direito, alegadas pelo exeqiiente,
excecOes substanciais, mesmo aquelas que ndo podem constituir fundamento de ages
autbnomas, devem ser concentradas nos embargos & execucio de titulo extrajudicial,
como fundamento do pedido de declaragfio da inexisténcia da divida, de nulidade do

titulo ou de nulidade da propria execugdo.

Os embargos visam combater tanto o direito processual a execugio™, bem
como a prépria relagdo processual executiva, enquanto a agdo autdnoma poderé atacar
tanto esse direito processual & execugio, bem como atacar a prépria relaglo juridica
apontada como causa subjacenic. Nos embargos, 0 devedor poderd alegar toda matéria
de defesa (art. 745, do CPC), tais como coisa julgada, litispendéncia, incompeténcia
absoluta, ilegitimidade de parte, matérias proprias de contestagiio que ndo podem ser

argitidas pelo autor ao propor qualquer agdo.

Também, de outra forma, o réu que nio contesta a agfo de conhecimento ou
nfio alega a ilegitimidade de parte, a falta de interesse processual ou impossibilidade
juridica do pedido, uma vez condenado, niio poderd depois em embargos & execugio
alegar essas faltas de condigBes da agdio, porque o titulo sentencial ¢ abstrato. Mas
poder4 por meio de agfio autdnoma pleitear a declaragiio de inexisténcia da divida ou
até mesmo a declaragfio de inexisténcia do processo € da sentenga, conforme enfende a
Professora TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER, para quem “acertada ¢ opinifio

segundo a qual o meio adequado para retirar definitivamente do mundo juridico as

319 GRECO, Leonardo. O pracesso de execugdo, v. 2, p. 186.
30 GRECO, Leonardo. Idem, p. 609.

331 A GUIAR MOURA, Mério. Observou que nos embargos todo litigio se cifra na eficacia do titulo ou
na sua desconstituigio. Embargos do devedor. pp. 116-117.
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sentengas inexistentes € o da agdo declaratoria que, no caso, € imprescritivel. Diz-se,
quase unanimemente na doutrina, que as a¢des declaratérias séo impresoritfveis”m.
Para essa eminente processualista a falta de uma das condicGes da agfio d4 origem a
agiio, a0 processo € a sentenga inexistente.’®® Acrescenta em outro ponto: “Ora,
inexistente a acflo, o mesmo s¢ poderd dizer do processo e, por conseguinte da
sen’tenc;a”.384 Com toda clareza, a eminente autora reafirma em outra passagem quc a
sentenca inexistente ¢ passivel de ser expurgada do mundo juridico por meio de agio

declaratéria de inexisténcia, ndio de nulidade.*®

Os embargos também podem versar sobre simples atos executérios, como o
vicio da penhora, tal como a impenhorabilidade do bem ou sobre atos processuais
praticados por juizo incompetente etc, enquanto a ago autdnoma ndo pode ser proposta
somente com essa finalidade. A causa de pedir ¢ o pedido na ago autdbnoma sfo
diferentes da causa de pedir ¢ do pedido nos embargos. Nos embargos se pede a
extingdo da execugﬁo386 ou sua adequacdo ao quantum ¢ & forma legal, ao passo que a
aglio autdnoma pode atacar a causa subjacente®®’ ¢ até mesmo pedir a declaragfo de
inexisténcia da obrigacsio, Os embargos tém por objcto, como foi anotado, a propria
execugo e por isso se voltam contra a cxecugio e somente tem razfo de ser enquanto
existir a aglio de execuglio, porquanto a agio autbnoma poderd se voltar contra a

existéneia da proépria obrigagio atingindo a fundo a causa subjacente. Ainda mais, 0s

382 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda. Nufidades do processo e da senlenga. p. 362,

38 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda, Nulidades, p. 191. Sdo suas as seguintes palavras: “No que diz
com os vicios extrinsecos, pode dizer-se que serfio inexistentes, como j& se comentou, as sentengas
proferidas em processos instaurados por meio de agho, faltando uma de suas condigtes”. Nulidades, p.
354,

334 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda, Idem, p. 356.
385 A1.VIM WAMBIER, Teresa Arruda, Idem, p. 379.
386 Enpsina CELSO NEVES: “[..] o executado ¢ que pode tomar a iniciativa de outro procedimento

contencioso “de conhecimento®, incidente, de “verificaghio”, positiva ou negativa, articulando fatos
extintivos de sua obrigacfio, supressivos, modificativos ou elisivos do processo de exccugdo”. Com.
CPC. v. VII, p. 195. I de se observar que esse eminente autor usa as expressoes: “articulando fatos™ ¢
“glisivos do processo de execugdo”. Refere-se & alegagio dos fatos somente para obstar a execuciio;
fatos estes que servem apenas de fundamento e ndo de pedido de qualquer anulagio ou declaragio de
inexisténcia de divida.

387 «NFo se confundem os embargos do devedor que visam a extinguir o processo de execugdo ou
desfazer a eficicla do titulo executivo, com a aglio anulaioria cujo escopo ¢ o reconhecimento da
inexisténcia da divida fiscal”. STJ. 2* Turma. Resp 9410-SP. j. 08.09.1993, DIU 25.10.1993, p. 22469,
citado por MEDINA, José Miguel Garcia, Execuedo civil, p. 215, nota 72. Na mesma tinha julgou-se no
extinto Tribunal de Algada do Rio de Janeiro, em recurso de apelagfio, onde ficou assentado que os
“embargos do devedor, como instrumento de defesa, visam anular ou reduzir a execugdo”. TARIJ. Ap.
52,961, ac. un, J, 12.2,1980. Bol. Adcoas, n. 74.697, 1981, citado por CARMONA, Carlos Alberto, £m
torno do processo de execugdo, citado, p, 22.
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embargos poderfio ser totais ou parciais & execugéio, porquanto a agdo autdnoma nao

utilizara a execugio como pardmetro.

Adverte CHIOVENDAY® que o modo normal de fazer parar a aglo
executoria é a oposigio do devedor 4 demanda de uma medida executiva, afirmando
que nisso encerra particular importdncia, quando se trata de titulos executdrios
contratuais, porque ndo tendo havido, até entédo, um julgamento, muito mais largo € o
campo das exceges (defesas) oponiveis & demanda de exccugdo. O autor, com a sua
reconhecida autoridade, afirma que o devedor podera argiiir qualquer matéria de defesa

(exceg#io), mas nunca apresentar reconvengdo conira o exeqliente,

Questfio interessante foi apontada por GOMES LIMA®? segundo o qual,
em caso de fianga, em “que se os fiadores forem pessoas hipossuficientes (de pouca
capacidade intelectual) e se provarem que, quando assinaram o contrato de fianga, ndo
sabiam de seu alcance (principaimente se no contrato néo constar cm letras garrafais
que a fianga importa em renfincia & impenhorabilidade do imovel), a fianga podera ser
anulada em razfo, principalmente, da funglo social do confrato prevista no art. 421 do

novo Codigo™™.

A anulagio poderd ser pedida em ag#o autdnoma, mas nfio podera ser objeto
de embargos & execugdo. Nos embargos pode servir de fundamento de defesa (art. 469,
do CPC), mas jamais como pedido principal de anulagfio, j& que nestes nfio s¢ pode

fazer pedido contra o exeqiiente.

Essa questfio surge ao a caso como exemplo de que certas matérias que
podem ser objeto de agéo autdnoma, mas néio podem ser objeto de pedido principal para
os embargos 4 execugfo. Pode-se observar ainda que quando se fratar de questSes que
autorizam a aclio resciséria, a execugdo poderd ser iniciada com base no titulo
senfencial, que somente poderd ser atacado via agfio propria que ¢ a agdo rescisoria e s6

a procedéncia desta € que poderd paralisar a execuggo. (art. 485 ¢ 499, do CPC).

W CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de direlto processual civil. p. 426.

3% GOMES LIMA, Edelberto Augusto. 4 impenhorabilidade do tnico imével residencial. Revista Del
Rey, ano 5. v. 12.p. 24,

39 GOMES LIMA, Edelberto Augusto. Idem, ibidem.
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8. Lm relacéio ao prazo

Até mesmo em relagfio ao prazo para a propositura & possfvel notar varias
diferencas entre os embargos ¢ a aglo auténoma. O tempo exerce influéncia marcante
na distingfio entre a agdo autdbnoma € oS embargos do executado. Para a oposic¢io dos
embargos, a lei processual estipula prazo de dez dias (art. 738 do CPC), porquanto para
a interposicio da agdio autbnoma, que pode ser apenas declaratoria ou até mesmo
anulatétia ou de repetigio de indébito, a lei processual nifo prevé prazo algum. Nesses
altimos casos, se existente prazo para a interposicéo da agfio autdnoma, este serd regido
pelo dircito privado, onde estard a sua regulamentago. O prazo previsto para a
propositura dos embargos do executado fica sujeito & preclusio, enquanto que para a
propositura da agio autdnoma, em razdo de inexistir prazo expresso, a mesma estd

sujeita ao prazo prescricional. Nessa mesma diregdo aponta MARTINS*!

, anotando
expressamente que os embargos estdo sujeitos & prectusfo se nfo interpostos no prazo

legal e na aglio autdnoma néo sc pode cogitar de prectusfo.

Nos embargos, o prazo ¢ apenas preclusivo correndo contra todos 0s
executados, ndo importando se capaz ou incapaz, enquanto que na a¢fo autdnoma que
tem prazo prescricional, este ndo cotre contra 08 incapazes ¢ as demais pessoas
previstas no artigo 3° do Cédigo Civil, conforme expressamente dispe o art. 198 do
mesmo Cédigo. A perda da agio por prescrigio ndo pode ser reconhecida de oficio pelo
juiz quando se relacionar ao direito de cardter patrimonial, enquanto que a perda de
prazo para opor embargos gera preclusdo e por se tratar de questio de natureza
processual poderé e deverd ser reconhecida de oficio, nada obstante a omissfio da parte

embargada.

O prazo prescricional para a agiio auténoma corre independentemente de
execucdio e pode se concretizar antes de qualquer iniciativa do credor. Diferentemente,
o prazo para os cmbargos estd diretamente ligado a atividade executiva. Desta forma,
pode ocotrer a preserigo a anulagfio do titulo, nfio se podendo mais, por isso, propor
acio autdnoma, mas, persistird o direito aos embargos quando a execugdo for proposta
e ocorrer qualquer das hipdteses do art, 738, do CPC. Fossem os embargos agio no
sentido material e se sua finalidade fosse a de anular ou desconstituir o titulo, uma vez

prescrita a agfo anulatoria ou desconstitutiva, assim também estariam os embargos, o

391 MARTINS, Sandro Gilbert. A defesa do executado por meio de agles auténomas. p. 143.
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que evidentemente néo ocorre, Seguindo os ensinamentos de Satta, expde GRECO*?
que nos embargos podera ser argiiida a anulabilidade do contrato pela parte da qual se
exige a sua execuglo, mesmo que esteja prescrita a agio anulatéria, porquanto a acéo
anulatéria auténoma ndio pode ser proposta se ja houver ocorrido a prescri¢do a
anulabilidade. E o reconhecimento indireto de que nos embargos somente s alega vicio

como fundamento, para obstar a execugdo e néo se faz pedido contra o credor.

Na acio autdnoma, cujo prazo poderd estar sujeito & preserigdo, exige-se,
por isso, alegacio pela parte interessada, ndo podendo ser reconhecida de oficio,
porquanto os embargos estio sujeitos a preclusdo ¢ por se tratar de matéria de interesse
ptiblico pode a preclusdio ser reconhecida de oficio. Nesse sentido advertiu
BARBOSA?: “As normas que regulam a preclusfio sdo de carater publico, justamente
porque visam a satisfazer interesses pliblicos, dentre os quais estd o dc assegurar a
igualdade de direitos e de deveres das partes em litigio”, A agfio autdnoma, por ser
verdadeira agfio, estd sujeita 4 prescri¢lo e os embargos, por screm substancialmente
ato defensivo, estdo sujeitos apenas & preclusfio. Lembra-se nessc passo a observagdo
de BARBOSA*: “A prescrigiio ¢ a perda da agHio. Prescreve a agdo. A precluséo, a0
contrario, representa a perda, extinglio ou consumagio de atos ou faculdades dentro da
ago”, ¢ mais adiante acrescenta, “a preclusiio independe da argiligdo da parte”.m
Quando ocorre a preclusdo, dela decorre apenas um efeito processual e somente dentro
daquele processo, ndio incidindo em oulros processos, sejam eles, concomitantes ou

futuros.

Na visio de BARBOSA®S, o que é certo, porém, é que da preclusio
decorre um particular efeito juridico processual, somente em relagdo ¢ durante o mesmo

processo, € em outro ponto esclarcce que a precluséo é, conseqiientemente, um fato

92 GRECO, Leonardo. O processo de execugdio, v. 2, p. 609, nota 876. Todavia, com a promulgagfo do
novo cddigo civil de 2002, esta questfio poderd ganhar outra roupagem, em face da norma inserida no
artigo 190, do Codigo Civil que diz prescrever a exceciio no mesmo prazo para & pretensao. Com isso
essa matéria fica sujeita uma nova reflexfio, mas mesmo assim, serve esse ensinamento para demonstrar
a diferenca entre os embargos e a agdio autdnoma, porque demonstra ser esta uma legitima ago ¢ os
embargos substancialmente ser defesa. Ao que tudo indica, houve um erro de redagiio no artigo 190, do
CC, que ao dizer que “prescreve 10 MESMo prazo 4 exceglio”, quis dizer que no mesmo prazo prescreve
a execugio, o que evidentemente seria mais adequado.

393 BARBOSA, Antonio Alberto Alves. Da preclusdo processual civil. p. 97.
191 B ARBOSA, Antonio Alberto Alves. idem, p. 120,

35 BARBOSA, Antonio Alberto Alves, Idem, p. 122.

39 BARBOSA, Antonio Alberto Alves. Idem, p. 54.
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juridico secundério, pois néo extingue nem impede todo o processo, mas somente uma
faculdade processualm. Anotou FERREIRA FILHO™®: “o ato praticado apés ter-se
verificado a preclusdo € ineficaz ndo produzindo qualquer efeito na relagéo processual”,
o que indica a possibilidade de ser a preclusfio reconhecida de oficio, bem como que a
sua ocorréncia atinge apenas aquele processo, néo prejudicando a realizagio de ato

semelhante em oufro processo.

9, Em relacdio A representaciio

Niio ¢ de hoje a dissidéncia em relagio ao cabimento ou néo da revelia no
processo de execugdo ¢ se, no caso dessa ocorréncia, deve o juiz nomear curador
especial ao revel citado por edital ou com hora certa e, ainda, ao revel que esteja preso,

qualquer que seja a modalidade de citagdo.

A maioria, a0 que se pensa, tem-se inclinado pela existéncia da revelia no
processo de execugo € por essa razdo entende ser necessdria a nomeagiio de curador
especial ao revel, para que esse curador assuma a sua defesa®”. Em se tratando de
executado citado por edital ou com hora certa e ndo opondo embargos oportunamente,
serd nomeado curador especial para embargar a execugfo. Nesse caso o curador
especial representando o executado naquele processo propord embargos a sua defesa. A
acfio auténoma, diferentemente, ndo podera scr proposta por representagiio de curador
especial quando se tratar de pessoa capaz ou que tiver seu representante legal. A
possibilidade de propositura dessa agéo por curador especial somente se dard em casos
excepcionais, em situagio em que o incapaz ndo tenha representante legal (art. 9%, 1, do
CPQC).

Lembra GRECO* que a jurisprudéncia tem admitido embargos a execucdo
do curador especial, s¢ o devedor, citado por edital ou com hora certa, ndo s¢

manifestar no prazo conferido pela lei. Esclarece ainda que a concessio dessa

T B ARBOSA, Antonio Alberto Alves, Idem, p. 43.

% FERREIRA FILHO, Manoel Caetano. 4 preclusdo no direito processual civil. p. 32.

3% ST, REsp 407913, DIU 01.09.2003. RI v. 312, p. 129, ST, stmula 196; 1° TACSP, Agln 1.258.216-
0, j. 18.12.03. RNDJ, v. 54, p. 199.

400 GRECO, Leonardo. O processo de execugdo, . 2, p. 617. A tnica divida que se pode extrair do
pensamento desse eminente jurista ¢ quando considera o curador especial como “substituto processual”,
quando a nosso ver o curador especial ¢ apenas representante.
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prerrogativa, sem expressa previsdo legal, a esse substituto processual, demonstra que a
agfio de cmbargos ¢ acessoria da execugdo ¢ constitui instrumento de defesa do

devedor.*!

Hoje, tanto a jurisprudéncia, bem como a doutrina, de uma maneira em
geral, vem manifestando entendimento de que em se tratando de executado citado pot
edital ou com hora certa ¢ que ndo tenha oferecido embargos, constitui situagfio de
revelia e com isso se deve nomeat curador especial para embargar a execugio. Nesse
¢aso, os embargos poderdo ser propostos pelo curador especial reptesentando o devedor

o que ndo acontece com a aglo autdnoma,

10, Quanto a natureza

Como foi anotado anteriormente, os embargos, apesar de formalmente
serem ag#o, substancialmente séo defesa’®, tanto & assim que se ndo forem interpostos

pelo executado citado por edital ou com hora certa, serd este considerado revel"

, & por
essa raziio serd nomeado curador especial para apresentagdo da defesa, através dos
embargos’®. Ora, como se sabe, somente se nomeia curador especial para fazer a
defesa do réu revel. Representa o revel somente naquele processo e a sua fungéio €

cuidar da defesa do revel.

Nesse caso, o curador especial passa a exercer um munus publico. A linica
razfio plausivel para a nomeag#o de curador especial ao exccutado revel € a claboragiio

de defesa. Onde nfio se cuidar de defesa ndo haverd nomeag#o de curador especial.

& Tribunal de Algada Civel do Rio de Janeiro assim decidiu: “Curador especial. Legitimidade para
oferecer embargos, o lnico ¢ derradeiro meio de defesa na agfio de execugfo. Indeua serla a nomeagiio
de curador, se cerceados os meios de defesa por limites ndo contidos em lei”. Ap. 6622/95. j.
14.12.1995. Arquivos do Tribunal de Algada, v. 28. Rio de Janeiro; Editora Degrau Cultural-Espago
Juridico, 1997, p. 226.

102 BINAMARCO, Cindido Rangel. “Os embargos & execugo constituem a mais ampla e vigorosa das
vias defensivas permitidas ao executado, no sistema do processo civil”. Instituigdes de direito
processual civil. v. 1V, p. 637, “Embora a técnica processual configure os embargos como acdo, ou
como um processo em si mesmo (nido mero incidente do processo executivo), nem por isso eles deixam
de ser um meio de defesa do executado”., idem, p. 639.

4B yyop. RT 528:279-286 ¢ 595:9-14,

09 Nesse sentido: STJ. REsp. 407,513, DIU, 01.09.2003 e RJ. V. 312, p. 129, 1° TACIVSP, Ag.In.
1.258.216-0. Revista Nacional de Direito ¢ Jurisprudéncia, v. 54, p. 199.
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Nio fossem os embargos meio de defesa néo haveria nomeagéo de curador
especial para tal mister. Assim os embargos sio considerados instrumento de defesa”,

enquanto que a agdo autdnoma ¢ na realidade instrumento de ataque.

A acfio autdnoma scja declaratéria, anulatéria ou ainda condenatdria (como
a de repetigo de indébito) além de corresponder & verdadeira agdo em sentido formal €
também recheada de contetido substancial de agdo, enquanto 0s embargos como ji se
demonstrou acima, apenas, formalmente sdo acfo, mas, substancialmente séo defesa’™.
Defesa contra o processamento da execugio ¢ ndo contra 0 titulo ou contra a divida, Os
embargos tém uma limitagdo precisa que ¢ a de atacar somente a execugdo e ndo fazer
pedidos outros que ndo seja a obstrugo da execugio. Exemplar ensinamento foi ditado
por MALACHINI ¢ ARAKEN DE ASSIS* quando assim expuseram: “No caso dos
embargos, tém cles uma destinagdo precisa, que € a de paralisar a execugfio”, No
mesmo sentido expressa DINAMARCO® a0 dizer que ndo se exige o preparo inicial
dos embargos como requisito para a sua admissibilidade, simplesmente, porque cstes
sio sua pesa de resisténeia & execucfo, auténtico instrumento de defesa apesar da

configuragdo técnica de nova agéo que lhe dé a lei.

Assim, a agdio autdnoma tem naturcza de aghio ¢ os embargos t&m a natureza
de defesa, enquanto estes filtimos estdo sujeitos apenas & preclusfo, a primeira podera
(nem sempre) se sujeitar & prescri¢do ou & decadéncia, mas nunca 4 precluso. Sendo os
embargos instrumento de defesa, uma outra diferenca se sobressai que ¢ a sujeigo a

preclusdo. Como se sabe a preclusfo € instituto processual ¢ somente se dd duranie e

45 0 Bgrégio Supremo Tribunal Federal entendeu no RE. 91.404-8, em que foi refator o Ministro
Cunha Peixoto, que “os embargos na exccugéo por titulo extrajudicial, nfio se definem como aciio, e
sim como defesa na agio de execugho”, DIU. 5.10.79, p. 7447; Ainda no TACSP. “sg por zelo ao
exagero de ortodoxia processual ndo se vé nos embargos o sentido de contestagdo 3 aghio executéria”.
Ap. 284,382, JTA 76:35; “Nio iniciam os embargos nenhum processo”, Ap. 254.460, RT. 525:148;
“QOs embargos sdo teoricamente agdo incidental, embutida no processo de execugio. Mas se traduzem
apenas por pretensio resistida € pada mais”, Ap. 235.739. JITA 49:63; TIRS: “Bmbargos & exceugo sio
matéria de defesa e como tal nfio podem ser interpretada restrivamente”JTARS 102: 361, Na doutrina, €
no mesmo sentido encontram-se 08 ensinamentos de DINAMARCO, Céndido Rangel, Anais do 1
congresso do Ministério Publico, 2:275, Mais amplamente, € com 0 mesmo entendimento cuidou
PABST, Haroldo, em Natureza juridica dos embargos do devedor.

106 Nesse sentido j4 decidin o TISC, ap. 13.226, j. 4.5,1978: Revista Forense, v. 267.p. 254,
407 \ALACHINI, Edson Ribas ¢ ARAKEN DE ASSIS. Comentérios ao CPC. V. 10, p. 109.
108 INAMARCO, Céndido Rangel. Institui¢des de direito processual civil. v. 1V, p. 654,
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dentro do processo‘mg. Fossem os embatrgos, em nosso sistema, agiio no verdadeiro
sentido da palavra, o prazo para a sua interposiciio jamais poderia ser considerado
preclusivo‘””. Ao dizer-se que o prazo para embargar csta sujeito & preclusdo, ja se esta
indicando tratar-se de defesa e ndo de agHio propriamente dita. Quando se trata de agHo
no sentido substancial, ou seja, verdadeira agdo, o prazo para a sua propositura somente
poderd estar sujeito a decadéncia on a prescrigio. Nenhuma agdo ficard sujeita a
preclusiio, em razéo deste fendmeno processual somente se dar dentro do processo ¢

nio antes de sua propositura.

Como o prazo para a propositura dos embargos esté sujeito a precluséo,
logo estd a indicar que se trata de meio de defesa e niio de agéo no verdadeiro sentido
da palavra ‘agiio’, porque agio mesmo jamais estard sujeita a preclusdo, podendo estar
limitada & prescrigio ou & decadéncia. Reconhecendo que o prazo para a propositura
dos embargos estd sujeito & preclusio, expde o renomado Professor THEODCRO
JUNIORM!; “Pretender dar & preclusdio uma efichcia fora do processo, no caso da falta
de embargos & execugdo, além de um grave etro de técnica processual, importa
subversdo de valores, por eliminar, mediante supervalorizagdo de regra formal, um

inconteste ¢ consagrado direito substancial do devedor prejudicado pela execugio

injusta”.

Os embargos do executado, em verdade n3o iniciam novo processo, sendo
apenas servem de meio de defesa no sentido e com o objetivo de obstar a execugio tal
como foi proposta. BANDEIRA DE MELLO, em memordvel voto proferido no
Primeiro Tribunal de Algada Civil de S#o Paulo, disse: “Né&o iniciam os embargos
nenhum processo. Faculdade concedida ao devedor segundo o art, 736, de opor-sc a

execugiio, por essa forma™ %,

49 naose sentido e com razilo ensina CRUZ B TRUCCE: “Ademais, a falta de oposi¢io dos embargos
ndio ultrapassa os estreitos limites da preclusdo endoprocessual nem constitul rentincia ao direito
material objeto de tutela em ulterior processo de conhecimento”. Tutela processual do direito do
exectado, in Processo civil, realidade e justi¢a, p. 39.

410 wryeapre no caso, sim, a preciusfio; mas ocorre preclusiio para a oposigio de embargos, ndo para a
propositura de uma agéo anulatéria ou indenizatéria”. MALACHINE, Edson Ribas e ASSIS, Araken.
Comentdrios ao CPC. v.10, p. 109.

N THEODORO JUNIOR, Humberto, Processo de execugdo. 6" ed. p. 497.
412 |0 PACIVSP. Al 254.460. RT. v. 525, p. 149, Sdo Paulo: Editora RT. julho de 1979,
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Até mesmo o eminente Professor LUCON*, que parece negar a natureza
de defesa aos embargos, acaba por reconhecer que a auséneia de embargos do
executado produz apenas efeitos processuais dentro do processo de execucdo,
reconhecendo tratar-se de preclusdo a perda do prazo para embargar, SHo suas as
seguintes palavras: “A preclusio temporal decorrente da falta de oferecimento dos
embargos & fendmeno unicamente endoprocessual. Nesse caso, O executado perde a via
processual dos embargos & execugdo e, por via de conseqiiéncia, a produgdo de seus
efeitos tipicos”.”‘14 Reconhecendo a distingio entre os embargos & execugdo ¢ a acio
autdnoma, 0 mMesmo LUCON'" segue afirmando: “Como ji se disse, em razfio de
execugiio injusta ¢ ndo embargada, ao executado estd facultada a possibilidade de
propot demanda cognitiva auténoma” ! Essa afitmagio ¢ o reconhecimento de que
entre os embargos ¢ a aglo autdnoma existem diferengas ¢ que nfio podem ser
consideradas agdes idénticas para efeitos de litispendéncia e coisa julgada. Tanto €
assim, que se se tratassem de agGes idénticas, a perda de prazo em relagdo a uma

implicaria em perda de prazo também para a outra.

A simples possibilidade de se propor uma ago autdnoma, apos a perda de
prazo pata os embargos, bem demonstra nfio se tratar de agdes idénticas e exatamentc
por nio serem agdes idénticas, ndo ha implicagfio com a litispendéncia e nem com a

coisa julgada.

A maior diferenga aparece ao sc imaginar que 08 embargos estio sujeitos a
prazo preclusivo, enquanio que a aciio autbnoma poderd ficar sujeita a0 prazo
decadencial ou mesmo prescricional, como nos casos de acdio constitutiva ou
condenatéria. Mas, em se tratando de agio auténoma declaratéria inexiste qualquer
limitagdo de prazo, tendo em vista que a agHio declaratoria ndio prescreve ¢ €553
declaragiio podera ser de inexisténcia de relagfo juridica ou até mesmo de nulidade do
negéeio juridico. Desta forma, ressoa uma das mais importantes diferengas, sendo 0s

embargos sujeitos ao prazo preclusivo ¢ agdo declaratéria autbnoma nio sujeita a prazo

413 | |JCON, Pauto Henrique dos Santos, Embargos & execugdfo. p. 225,

414 1 UCON, Pawto Henrique dos Santos. Embargos d execugdio. p. 255.

415y JCON, Paulo Henrique dos Santos. Embargos & execugdio, pp. 255-256.

416 Nesse mesmo sentido pondera THEODORO JUNIOR, Humberto: “{...} a preclusio explica
impossibilidade de ajuizar os embargos depois de vencido o termo legal, mas nunca a vedagiio de uma

aglio posterior de cogniglio sobre matéria que nunca sequer foi ventilada no anterior processo
executivo”, Processo de execugdio, p. 496,
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algum, porque se frata de agHo imprescritivel. Tudo isso demonstra que a agdo
autbnoma ndo se identifica com os embargos e por isso ndo existem entre ambos a

titispendéncia e a coisa julgada’’.

Outra diferenga & que a agfio autbnoma pode ser de natureza declaratéria,
constitutiva ou condenatéria, porquanto, os embargos serdo sempre de natureza
declaratoria, valendo nesse passo a doutrina de BANDEIRA DE MELO"®, para quem
os embargos do devedor nfo passam de agdo declaratéria incidente, com a qual s¢
pretende desconstituir o titulo exeqiiendo, mediante declaragdio da inexisténcia da
relagfio juridica em que se fundamenta o pedido, a falta de autenticidade ou falsidade do
titulo. Esse mesmo autor evoluindo sobre o assunto, mais tarde deixou claro que os
embargos nfio iniciam processo algum, constituem-se em meio de defesa que objetiva

apenas opor-se a execuc;ﬁom.

11. Quanto ao procedimento

Diferem as duas medidas também em razfo do procedimento. Nos
embargos, o procedimento ¢ cspecial ¢ ganha a conotagio de sumério™, E especial
porque ¢ regulado por norma especifica ¢ nfo segue procedimento comum ordindrio.
Tanto para a sua oposicio e impugnagdo, os prazos nfio sio os mesmos do
procedimento comum ordinério, previsto no art. 297 do CPC, para a resposta dortéu e
nem mesmo a citagio do embargado corresponde & citagio do procedimento comum
ordinario, Alias, o embargado nio é nem mesmo citado, senfio apenas intimado para

impugnar os embargos ¢ mesmo essa intimagio néo & pessoal, sendo feita na pessoa do

7 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda, em respeitdvel posicionamento em contrario afirma: Adita
defesa heterotépica , por sua vez, abrange agdes propostas fora da exccugdo ¢ que podem sé-lo antes de
csta ser ajuizada, concomitantemente ou mesmo depois de finda a execugdo, desde que néo tenha
havido embargos, com o mesino objeto ou desde que estes embargos nfo estejam em curso, sob pena de
haver litispendéncia ou coisa juigada, como pressupostos processuais negativos”. Reffexos das agles
procedimentalmente  qutGnomas (em que se discute, direfa ou indirefamente, a viabilidade da
execugdio) na prépria execugdo. in Processo de execuciio. Coord. SHIMURA, Sergio e ALVIM
WAMBIER, Teresa Arruda. Sdo Paulo: RT. 2001, p, 724,

48 g ANDEIRA DE MELO, Joaquim. Da execugdo. REPRO, v. 3, p. 50.
19 {0 TACIVSP. AL 254,460, j. 28,12.1978, in RT. 523, Séo Paulo: RT. julho de 1.979, p. 179.

29 A GUIAR MOURA, Mério, anotou que se aplica o procedimento sumdrio nos embargos. Embargos
do devedor. pp. 116:117.
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advogado (art. 740 do CPC). Afirma GRECO' que o procedimento & sumario, ndo s
pelo prazo de contestagio que ¢ mais curto do que no processo de conhecimento de rito
ordinario, mas porque ndo se cogita formalmente de providéncias preliminares, nem de

audiéncia de conciliagéo.

LIEBMAN*2, mesmo entendendo tratar-sc de procedimento sumdrio, ao se
referir 3 agfio de oposigio, acaba por reconhecer que parte notdvel da doutrina e da

jurisprudéncia sustenta que na oposigio se desenvolve uma cognicdo sumdria.

No procedimento da agfo autdnoma é possivel a concessdo da antecipagfio
de tutela dos efeitos do pedido feito pelo autor. Nos embargos & execuglio, o devedor
ndo poderd postular a antecipagio de futela, até porque, por disposigdo de lei, os
embargos j4 sdo recebidos com efeito suspensivo ¢ nada mais podera pedir a titulo de
antecipagfio de tutela, Os embargos suspendem o processamento da execugdo (art. 739,
§ 1° do CPC) e o processamento da a¢fo autdnoma, e principio, nflo suspende a
execucdio (585, § 1° do CPC), daf surgir o interesse no pedido de tutela antecipada
parcialmente na agfio autonoma, para obter a suspensfio provisoriamente dos efeitos do

titulo exeqtifvel.

12. Quanto as “formalidades”

Em relagdo as formalidades também aparecem diferengas entre os embargos
do executado ¢ a acfio autdnoma, Tudo comega no momento da propositura, em que a
acio autdnoma passa por distribuigiio ¢ os embargos néo estdo sujeitos & distribuigio,
conforme ensina MOURA*®. Em segundo plano aparece a figura do preparo prevista
no artigo 257, do CPC, ao qual esté vinculada a agdio autdnoma que exige preparo
inicial, sem o qual a distribuigdo serd cancelada ¢ o processo extinto e, ainda, no caso
de recurso, também se exige preparo na forma do artigo 511, do CPC, ao passo que 0s

embargos ndo estdo sujeitos ao preparo inicial e nem mesmo ao preparo recursal,*?*

21 GRECO Leonardo. O processo de execugdo, v. 2, p, 622,
422 § (ERMAN, Enrico Talio. Embargos do executado. p. 267.
23 MOURA, Mério Aguiar. Embargos do devedor. p. 20.

424 prrendendo ser inexigivel o preparo do recurso nos embargos: JTACSP-Lex. 165:141, 173:406 ¢
180:62; RT. 791:240, RSTJ 115:226; ESTI. 17:139 ¢ 29:53; JTI-Lex. 184:230, 192:127 ¢ 243; RJ
244:83.
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Outra distingfio aparece na forma em que s¢ realiza a citagfo. Na a¢@io autdnoma exige-
se citagfio pessoal do réu (arts. 213 e 214 do CPC) e nos embargos do exccutado ndo ha
citagiio, sendo apenas intimagao (ait. 740 do CPC) e mesmo assim essa intimagfio néo ¢

pessoal do embargado, devendo ser feita na pessoa do advogado™’.

Por fim, pode-se lembrar que oS embargos, que somente sob o aspecto
formal, sfio considerados ag#o, excepcionalmente podem ser processados dentro dos
autos do processo de execugdo’?’, enquanto a agho autbnoma jamais poderd ser
processada internamente ao processo de execugdo, sempre se exigindo processamento
em autos em separado. PONTES DE MIRANDAY, reconhecendo tratarem-se 0s
embargos de meio defesa ¢ ndo aciio propriamente dita, afirma que os embargos do
devedor opdem A pretensiio executiva, baseada em titulo judicial ou extrajudicial, ¢ a0
final, de forma clara distingue a forma de atuar nas duas figuras e conclui: “Embargos
“oplem-se”, ndo sc “interpde”. Os embargos sdo opostos contra & execugdio ¢ ndo
interpostos como aconfece com a agfio autbnoma, Bem percebida por PONTES DE
MIRANDA*® essa diferenca, que até mesmo fez a adverténeia: “a agfio ¢ interposta ¢

os embargos sdo apenas opostos”,

Nio se afastando desse entendimento, MALACHINI ¢ ARAKEN DE
ASSIS*®. ao se referirem ao pronunciamento  do Ministro Aldir Passarinho,
transcreveram: “sendo os embargos uma forma de acio de oposigio & execugdo, elatem

natureza, a rigor, declaratéria negativa”.

25 Canclusio n® 20 do VI Encontro Nacional dos Tribunais de Algada.

6 () Egrégio Primeiro Tribunal de Algada do Estado de Sdo Pauio, decidiu em juigamento assim
ementado: “EMBARGOS A EXECUCAQ — Autuago em apartado — Inecotréncia - Hipdtese em que o
equivoco nflo acarretou prejuizo — Ato que alcangou sua finalidade — desnecessidade de
desentranhamento ¢ apensamento. Muito embora o art. 736 do CPC determina que os embargos &
execugfio devam ser autuados em apartados, ndo hé falar em desentranhamento e apensamento deles, se
inexiste prejuizo ao trimite processual e o ato, apesar do equivoco, alcangou sua finalidade”. Ap.
839.234-7, 12* Camara. J. 03.12.2002”, Publicado na RT. 816, p. 299, S3o Paulo: outubro de 2003. No
mesmo sentido pronunciou PONTES DE MIRANDA sendo suas as scguintes palavras: “X, Os
embargos do devedor suspendem, de regra, a execuglo, portanto, nada obsta @ que s¢ processem nos
mesmo autos. Com, CPC. tomo X1, n° 2. p. 27.

27 pONTES DE MIRENDA. Comentérios ao CPC. 1. X1, p. 40.
28 pONTES DE MIRANDA, Comenfdrios ao CPC. t. X1, p. 49.
4% MALACHINI, Edson Ribas ¢ ARAKEN DE ASSIS. Comentdrios ao CPC. v. 10, p. 131,
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13. Quanto ao objetivo

Anteriormente consighou-se que o objeto dos embargos™® ¢ a execugho e

- 31 i Allcar ;
que o seu objetivo & obstar™, extinguir ou paralisar a execugfo, ou até mesmo adequé-
la a0 montante que o embargante considera justo. A agio autbnoma € mais ampla ¢
pode atacar até mesmo a causa subjacente, independentemente da existéncia ou ndo de
aglio de execugdo. Desta forma, até mesmo em relagio ao objetivo, os embargos

diferem da agio autdnoma.

O objetivo dos embargos & impedir o seguimento da execugio®?, enquanto
a agio autdnoma nfo visa atacar a execucfio, mas sim buscar a declaragfo de

inexisténeia de relagfio juridica ou até mesmo a anulagdo do titulo executivo™.

Os embargos do executado, no dizer de PONTES DE MIRANDA®, € a
atuagdio do devedor contra a aglo de execugdo, para obter mandado confra o mandado
executivo, com pedido de retirada da execugo, ndo importando qual o fundamento que,
de acordo com a lei, se invoca. Esclarece ainda que: “o que se tem por fito ¢ o mandado
de por fora da execugdo os bens do embargante, por ser inexecutdvel o titulo que se
disse executivo™ ™’ No mesmo sentido aponta LIEBMAN,*? para quem “a oposico de
mérito tem por objeto imediato a declaragfio de ilegitimidade de um ato executivo ja
consumado ou de inadmissibilidade de um ato executivo pleiteado”. Com essa
observagdio parece que LIEBMAN quis deixar claro que os embargos visam atacar a

execugiio e ndo o titulo em si mesmo ¢ nem a causa subjacente. Esses embargos perdem

430 Ao ce referir aos embargos & execugdo observou LIEBMAN, Enrico Talio: “o verdadeiro objeto do
processo & a aglo executiva.” Embargos do devedor, p. 280.

1 Nesse sentido pronunciou LUCON, Paulo Hentique dos Santos: “Nfo obstante esteja opondo
resisténcia & pretensfio execuliva, 0 executado deduz pedido com o intuito de, por meios vatriados, obstar
execugdo indevida”, Embargos & execugdo, pp. 290-291.

92 pONTES DE MIRANDA: “Se o devedor tem fundamentos para opor embargos, o exercicio da
pretensio & tutela jurfdica & pela via de agfio contra a execugiio”. Com. CPC. tomo XL, p. 49,

43 0 Egrégio Superior Tribunal de Justica, j& decidiu que nem mesmo a eventual procedéncia, em parte,
dos embargos, descaracteriza o titulo executivo. REsp. 453.609. j. 24.9.2002. RSTJ} v. 167, p. 436,
Brasilia: julho de 2003. Em verdade nem mesmo a procedéncia total dos embargos descaracteriza o titulo
executivo. O mesmo titulo poderd ser utilizado em outras aches, como a de cobranga, a monitéria e até
mesmo em execugio confra o mesmo devedor depois de atingir o vencimento ou a liquidaglio nos casos
de sentenca iliquida ou ainda contra outro verdadeiro legitimado devedor se o acoihimento dos embargos
fora por ilegitimidade passiva.

44 PONTES DE MIRANDA. Comentdrios ao CPC. t. X1, p. 39.

5 pYNTES DE MIRANDA, Com. CPC. tomo XI, p. 49.

436 § IRBMAN, Enrico Talio, Embargos do executado. p. 194.
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seu objeto sempre que a execugho seja extinta por qualquer motivo, porque néo
havendo exccugdo inexiste objeto para os embargos, enquanto que a acfo autdnoma
poderd seguir com ou sem execugdio, tanto que pode ser proposta até mesmo antes ou

depois da execugdo.

O Egrégio Superior Tribunal de Justica, ja decidiu nestes termos: “Ndo se
confundem os embargos do devedor que visam a extinguir o processo de execuglo ou
desfazer a eficacia do titulo executivo, com a agdo anulatéria, cujo escopo € 0

reconhecimento da inexisténcia da divida fiscal”®’,

Mesmo quando a causa de pedir estd ligada & nulidade, mesmo assim
havera distingdo entre os objetivos dos embargos ¢ da aglo autbnoma. Nesse passo
fembra-se a brilhante observagdio de LIEBMAN™® quando pontificou: “A nulidade
pode ser alegada em defesa contra quem pretende tirar da sentenga um efeito qualquer,
assim como pode ser pleiteada em processo principal, meramente declaratério”.
Percebe-se que esse autor separou a defesa e a acdo propriamente dita. Em relagfio a
primeira, disse: “A nulidade pode ser alegada em defesa”, ¢ em relagfio & segunda,
profligou: “pode ser pleiteada em processo principal meramente declaratorio”. Soube
muito bem separar a alegag@o (que néio € pedido) do pleitear (pedido) em agéo propria.
Sendo os embargos formalmente considerados agdo incidente ao processo de execugio,
isso implica que extinta a agfio de execugfio, necessariamente serfio 0s embargos
extintos®’. Ao passo que a agfo autdnoma pode seguir normalmente, mesmo quando a
execugio & extinta. Isso acontece porque o objeto dos embargos ¢ impedir o segliimento

da execucfio na forma em que foi proposta.

437 gT7. 2° Turma, Resp 9410-SP. }. 08.09.1993, DIU 25.10.1993, p. 22469, Citado por MEDINA, José
Miguel Garcia, Execugdo civil, p. 215, nota 72.
% | ITEBMAN, Envico Tttlio. Estudos sobre o processe civil brasileiro. pp. 183-184.

09 ARAKEN DE ASSIS, contrariamente: “a desisténcia da exccugfio nenhum efeito gera perante os
embargos, O devedor ostenta interesse de desconstituir o titulo ¢ evitar nova e futura exceuglio”,
Manual do processo de execugdo. p. 1012. Todavia, na nota 3.205 aponta que entendem que o8
embargos desaparecem automaticamente: MOURA, Mério Aguiar, Embargos do devedor. n° 46, p.
308 ¢ BELTRAME, José Alonso, Dos embargos do devedor, n°® 48, p. 60. Na jurisprudéncia encontra-
se julgado dando pela extingdo dos embargos pela perda de objeto, quando extinta a exccugiio:
“Embargos do devedor. Perda do objeto. Extingfio. Alegagiio de vicio do processo de execugio
acolhida”, “Se o juiz da causa, despachando nos autos da execugio, amulatr o respectivo processo, por
entender que padece de vicio j4 apontado nos embargos, ndo poderd, ao extinguir (por perda de objeto)
o processo destes, condenar o embargante ao pagamento das custas e honorérios advocaticios”. TAPR.
Ap. 1.139/83.]. 12.11.85, RT. 607:191, maio de 1986,
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Sendo os embargos formalmente processados como agio incidente, nélo ¢ de
boa técnica imaginar-se, como de regra, que pudessc a agfo incidental, que ¢
secundétia, prosseguir, quando ja extinta a agdo principal. O prosseguimento de uma
agfio incidental, quando for extinta a agfio principal, tem de ser vista como excegdo €
niio como regra®’’, Se o objeto dos embargos ¢ a execugdo € 5¢ 0 seu objetivo & atacar

essa execugdo, ndo ha razdo para continuar os embargos depois de extinta a execugo.

Assim quando a execuglio € extinta, 0s embargos perdem seu objeto e por
iss0 serdio também extintos. Além da perda do objeto, ainda pode se dat por varias
outras razées, mas entre elas a de que extinta a execuglo, desfaz-se a penhora ¢ com
isso desaparece um dos principais pressupostos dos embargos™!. Mas, com a ag@o
autdnoma isso ndo se d4. Mesmo quando extinta a execugio, a agho autdnoma poderé

continuar.

Bem esclarece GUERRA** ao dizer que o titulo executivo somente produz
efeito no processo de execugho ¢ que a sentenga de procedéncia dos embargos, quando
desconstitutiva, o serd nfio da eficicia abstrata do titulo, mas sim da propria relagfio
processual executiva, ou mesmo de alguns de seus atos. Acrescenta ainda que nesta
linha de raciocinio, para o devedor obter do orgdo jurisdicional pronunciamento sobre a
relag#io material subjacente, ou seja, o crédito incorporado no titulo executivo ajuizado,
impde-se que ele formule pedido nesse sentido, sob pena de a respeito da questdo
suscitada incidenter tantum, como fundamento dos embargos, ndo operar a coisa
julgada, ao teor do art. 469, II, do CPC. Essa distingfio apontada pelo ilustre jurista

deixa claro que os objetivos da aglio autonoma e dos embargos sdo bem diferentes.

40 omo exceglio pode-se lembrar a reconvengfio que segue mesmo ap6s extinto o principal. Em
relagfio 4 incidental de impugnagio ao valor da causa, falamos em nosso Do valor da causa, 3* ed., RT.
2002, p. 138.

1 Alguns autores defendem a idéia de que mesmo extinta a execuglio os embargos devem prosseguir.
Pensa-se que isso ¢ impossivel: a) Por primeiro porque o objeto dos embargos ¢ a execugiio ¢ se esta for
extinta desaparece o objeto dos embargos e nenhum processo deve prosseguir sem objeto; b) Depois,
porque um dos requisitos dos embargos é a garantia do jufzo na execugdio. Se esta for extinta, desfaz-se
a garantia do jufzo e com isso ficam o0s embargos sem esse pressuposto. Desaparecendo a garantia
desaparecem também os embargos. Assim decidiu o TAMG: “Reconhiecida a nulidade da constrigio
judicial, apos a oposigio dos embargos do devedor, mediante acolhimento das razdes ali expendidas, ¢
defeso a0 magistrado julgar o mérito da lide, visto que a penhora € condigio de processabilidade dessa
acfio incidental”. Ap. 190.379-9. RITAMG, v, 58-59, p. 211; No mesmo sentido encontram-se
julgados, em ADV Coad Informativo {ano 2000) n°® 20, p. 318; RSTI v. 110, p.72 ¢ Bol.PGE/SP. v, 17,
p. 713,

42 GUERRA, Marcelo Lima. Fxecugdo forgada. p. 59.
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A agfo autdnoma pode conter pedido principal contra o credor e quando
acolhido este pedido fara coisa julgada, diferenciando dos embargos que, sendo meio
de defesa, ndio poderfio fazer pedido ¢ o que se alegar eventualmente como vicio do
titulo executivo, o serd apenas como fundamento € por isso ndo sera alcangado pelo
caso julgado (art. 469, do CPC), podendo posteriormente ser apreciado em ago

propria.

O que faz coisa julgada serd apenas o pedido em carater principal ou o
pedido propriamente dito ¢ nio a matéria alegada como fundamento para obstat a
execugdo. Os motivos ainda que relevantes ¢ os fundamentos que o juiz utilizar para a
formago de seu convencimento nio fazem coisa julgada (art. 469, do CPC). Nesse
caso, 0 juiz apenas toma conhecimento dos motivos e fundamentos para julgar o pedido
feito, mas nFo os julga, porque ndo integram 0 pedido. Conhecer nfo € julgar; € apenas
o caminho que se usa para preparar para julgar. Interessante conclusio ¢ a que chegou
THEODORO JUNIOR* ao dizer: “A preclusdo ¢ fendmeno especifico do direito
formal ¢ atua apenas internamente o processo onde se deu a perda da oportunidade de
excrcer uma faculdade processual da parte. Néo se pode, em boa técnica, impedir &
parte o exercicio de outras pretensdes em outros processos de objeto e forma distintos”.
Com essa conclusio reconhece o eminente professor que a acfio autbnoma ¢ 0S8
embargos tém objetos diferentes e se assim &, entre ambos, nfo pode haver

litispendéncia e nem coisajulgada.444

14. Quanto 2 intervengio de terceiro

Interessante notar que nos embargos & execugfo ndo se admite a
intervencdo de terceiro, nas figuras concentradas e micro-sistematizadas nos artigos 56
e seguintes do CPC, enquanto que na agfio autdnoma a intervengéo de terceiro ¢

possivel, desde que preenchidos os requisitos proprios de cada figura. Divergéncia

4 THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. 6" ed. p. 500,

44 Gurioso nesse ponito ¢ que o mesmo Professor THEODORO JUNIOR, anteriormente na letra “e” de
suas conclusdes faz referéncia & execugiio nio embargada. Mas ¢ de se perguntar: Que diferenga faz se
se cuidar de execuciio embargada ou nfio embargada, pois conforme disse na conclusio de letra “i” que
se tratam de pretensdes com objeto diferentes. Sendo objetos (pedidos) diferentes o dos embargos ¢ o
da agiio auténoma, nfio havendo razfio para essa restrigiio, pois mesmo que a execugio fora embargada,
os elementos das agdes (objetos —pedidos) serdo distintos e ndio haverd nem litispendéncia ¢ nem coisa
julgada. Op. cit. pp. 499 e 500.
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existe em relaghio ao cabimento da assisténcia, figura essa prevista nos artigos 50 e
seguintes do CPC; para alguns a figura da assisténcia ¢ cabivel nos embargos, enquanto
que para outros néo. Para GRECO™, como os embargos sdo considerados aglo
incidente dirigida 4 impugnagéo de ato do processo principal (execugfo), neles néo
comporta qualquer outra agdo incidente, como a reconvengio, a agdo declaratéria

incidental, a denunciagdo da lide, o chamamento ao processo ¢ a assisténcia.

Na agfio autdnoma nio existe restri¢io ao cabimento da intervengfio de
terceiro, que podera ser utilizada desde que exista compatibilidade entre o interesse do
interventor ¢ a aglio autdnoma proposta. Dependendo do contetido da agio autdnoma,
nada obsta a intervengio de terceiro atraves da assisténcia, da oposicdo, da denunciagdo
da lide e até mesmo da nomeagfio 4 autotia. Afasta-se, no entanto, o cabitmento da
figura do chamamenfo ao processo, por $€ entender incabivel nessa modalidade de
agfio, que deve ser declaratdria ou constitutiva negativa, porquanto essa modalidade de
intervengiio somente ¢ cabivel em agido de natureza condenatéria. Por isso parece ser
incompativel com essa agdo auténoma a intervengdo de terceiro, na modalidade de
chamamento ao processo, porque esta somente & possivel na agfio de cobranga e, ainda,
é de ser feita por um devedor solidario, para obter a condenagiio de outro devedor

solidario, até entfio ndo incluido na agfo.

FORNACIARI JUNIOR, em debate sobre o assunto, anotou que se deve
atender a propria finalidade, que se volta a um processo de execugfo futuro, o que
somente serd possivel a partir de uma sentenga de natureza condenatéria, assim, “fico
com o entendimento de que € admissivel o chamamento ao processo unicamente nas
agdes de conhecimento condenatérias ¢ nfio nas agdes meramente declaratorias”.**
Esse também ¢ o ensinamento eXpresso por THEREZA ALVIM ao afirmar: “Eu
entendo que o chamamento a0 processo ¢ especifico do processo de conhecimento ¢

admissivel exclusivamente na agdo condenatoria”. **7

435 GRECO Leonardo. O processo de execugdio, v. 2, p. 631.

46 PORNACIAR! JUNIOR, Clito. Chamamenio ao processo em agéio declaratéria positiva. REPRO,
v, 3. p. 133.

T PHEREZA ALVIM, Chamamento ao processo em agdo declaratéria positiva. REPRO v. 3. p. 131
No mesmo sentido foi a conclusfo da mesa de debates realizada em curso de especializaglio de direito
processual civil na PUC/SP em data de 23.8.1975, sob a coordenagéo do Professor Arruda Alvim,
publicada na REPRO v. 3. p. 135, com o seguinte enunciado: “Descabe chamamento ap processo em
agio declaratéria positiva”.
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15. Quanto 2 vinculagfio A execugio

Os embargos somente poderdio ser propostos se houver execugio em
andamento, porque sem execugdio néo se podera falar em embargos, visto que estes
somente visam atacar a execuglio; a extingdo ou modificagfio desta € o seu objeto‘m,
enquanto que a aglo autbnoma poderd ser proposta sem a existéncia de processo de
execugfio em andamento, porque 0 sey objeto ¢ outro e mais amplo, ou scja, atacar a

relagfio juridica subjacente.

A agfio autbnoma poderd ser proposta antes, durante ou mesmo apos
encerrar-se o processo de execugfo. Em relagio & agfio auténoma existe alguma
resisiéncia quanto ao seu cabimento durante a execug:ﬁom, todavia, ndo se vé razio
alguma para essa restrigdo, que até mesmo soaria ilégica, a esperar-se pelo

encerramento da execugdo, para depois s¢ propd-la.

Entendendo ser perfeitamente cabivel a agéo autbnoma durante a execu¢ao,
ensina MARTINS*® que pode cla ser proposta antes mesmo de a exccugdo ter sido
iniciada ou quando ela j& estgja em curso e THEODORO JUNIOR*'admite a
propositura da agdo autdnoma mesmo depois de encerrada a exccugdo, no que ¢
seguido por LUCON"2, Vinculam-se os embargos & execugfo, tanto que 0 prazo para
embargar estd vinculado & juntado do mandado de intimagfio da penhora, porquanto a
acdio autdnoma se vincula a esse prazo. Nesse sentido pontuam MALACHINE e
ARAKENS DE ASSIS*? a0 dizerem que a preclusfio temporal somente ocorre para a
oposigio dos embargos e ndo para a propositura de uma agdo restituitoria ou

indenizatoria,

4% aceim j4 se decidiu: “Extinta a execugiio por falta de titulo habil, devem igualmente ser extintos os
respectivos embargos, pela perda do objeto”. TRF. 3° R. Ac. 749.773. j. 24-06-2003, Bol. AASP.
Ementdrio 5 a 11 de abril de 2004, n° 2361, p. 845.

49 pntendendo ndio ser possivel a propositura da agdo aut6noma durante a execugdo ¢ depois de findo o
prazo para embargos, confira: BONILHA, Maria Licia Giangiacomo, OUs embargos do executado e a
agdio declaratéria negativa de débito. RPGE-SP, v.36, p. 165:190, Sdo Paulo; dez. 1981. Na
jurisprudéneia 8TJ. Resp. 207.484, DIU 10.04.2000 e ainda outros julgados publicados nas RT
583/153, 598/174 ¢ 670/160.

450 MARTINS, Dando Gilbert, 4 defesa do executado por meio de agles quidnomas. p. 187. No mesmo
sentido aparece o entendimento de TROTTA TELLES, Gil, Propesitura de agéo declaratéria negativa
depois de ajuizada execugdo de thtulo extrajudicial. RT. 677, p. 30.

451 [IEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. 6" ed. pp. 496-497.

452 1 JCON, Paulo Henrigue dos Santos. Embargos & exectigdo. p. 255,

453 M ALACHINI, Edson Ribas ¢ ARAKEN DE ASSIS. Comentdrios ao CPC. v. 10,p. 119,
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16. Quanto A garantia do juizo

Outra diferenga bastante saliente é aquela correspondente & exigéneia de
seguranga do juizo para a propositura dos embargos do executado, enquanto que para a
agfio auténoma néo ha exigéneia de garantia. Para a a¢fio autbnoma, seja ela anterior,
concomitante ou posterior ao processo de execugdo ndo se exige a garantia do juizo,
visto que essa aglo nfo visa atacar diretamente a execugfio, mas contrapor ao titulo
execulivo ou mesmo & causa subjacente, matérias ndo suscetiveis de ataque nos
embargos. Como jé foi exposto, o objeto dos embargos & a execuglo € por isso, quando
csta estiver em andamento, para embarga-la ¢ necessdria garantia do juizo. Eventual
vicio do titulo ou do negdcio subjacente somente sera alegado como fundamento e ndo
como pedido principal. Para a propositura da agio autdnoma ndo se exige garantia do

juizo.

A exigéncia de depdsito que aparece no attigo 38 da Lei 6.830/80 (Lei de
execucdo fiscal), ndo € para se propor a acio autbnoma, mas tdo-somentc para sc obter
o efeito suspensivo e mesmo assim sb se aplica & exccugdo fiscal ¢ ndo para outras
execugdes. Assim, esse depdsito ¢ exigido apenas para a suspensdo da execugfio € ndo
para abrir as portas a propositura da agio autdnoma. Tanto isso ¢ verdade que a agdo
poderé ser proposta, recebida e processada sem o depdsito referido e, durante o framitar

do processo, o autor poderd fazer deposito incidente e obter a suspenséo da execugéo,

17. Quanto ao valor da causa

Também aparece diferenciagdo enfre os embargos do executado ¢ a agdo
autbnoma na matéria relativa ao valor da causa. Para a atribui¢io ao valor da causa 0s
embargos ficam vinculados ao valor da execucdio, enquanto a aglio autdnoma ndo tem

essa vinculagdo.

Os embargos, ao serem formalmente elevados a categoria de agdo,
passaram a exigir o requisito da petigéio inicial, referente ao valor da causa e nesse caso
o valor da causa deve corresponder ao que se quer embargar em face da execug#o. Caso
o embargante queira embargar a totalidade da execugdo o valor dos scus embargos deve

corresponder a totalidade da execugdo e caso queira combater apenas patte da execugio
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somente essa parte serd considerada para atribuigdo ao valor da causa®™!, J4 na agio
autdnoma, a atribuigio do valor da causa n#o fica subordinada a qualquer limitagéo em
relagdo 4 execugdio (presente ou futura), o autor deve atribuir & causa o valor que

corresponda ao proveito econdmico que pretenda com essa ago autdnoma.

18. Quanto A sucumbéncia

Até mesmo no gue se diz respeito & sucumbéncia existe diferenga entre os
embargos do executado e a aglo autdnoma. Como esclarece GRECO*, na sentenga
que julga os embargos & execuglo aplica-se a sucumbéncia conforme ait, 20, § 4° do
CPC, enquanto que na agfo autdnoma aplica-se 0 paragrafo terceiro do mesmo artigo
20 do CPC. A lei processual preferiu tratar as duas hipéteses de maneira diferente, em
verdadeira demonstragio de que se fratam de providéncias jurisdicionais também
diferentes e se sio diferentes, entre uma ¢ outra nfio podera haver litispendéncia e nem

coisa julgada.

19. Quanto A renovagiio da agfio

A auséncia de embargos, a sua intempestividade, a sua limitagdo a esta ou
aquela questiio, nfo vio impedir que as mesmas questes de direito material, que neles
poderiam ter sido argliidas, venham a constituir fundamentos de agdes independentes,
como ensina GRECO™, para quem a atividade cognitiva sobre o direito material, que
os embargos desencadeiam, ¢ origindria ¢ néo reativa. Circunstincia marcante dessa
distingfio & a de que a agio autbnoma quando extinta sem julgamento de mérito, de
regra, poderd ser renovada, porquanio a extingio dos embargos, ainda que sem
julgamento de mérito, de regra, ndo compotta renovagio, até mesmo porque o exiguo
prazo para a sua propositura, j4 teria se escoado. E até mesmo inimagindvel, a
ocorréneia fitica em que o exccutado apresente embargos 4 execugdio, sejam estes
extintos sem julgamento do mérito, € o embargante, disso seja intimado a tempo de

opor novos embargos, ainda dentro do prazo exiguo de dez dias.

454 pocn matéria foi tratada com mais detalhes em nosso livre Do valor da causa, 32 ed., §io Paulo: RT,
2002,

4% GRECO, Leonardo, O processo de execugdo. V. 2, p. 623.
5 GRECO, Leonardo. O pracesso de execugdio. V. 2. p. 610,
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J4 se observou que no caso de abandono dos embargos, sendo estes
extintos, ndo podera haver re-propositura, enquanto que se a extingdo por abandono se
der na agfio autbnoma, esta podera ser re-proposta, na forma do artigo 268, do CPC*".
Bssa possibilidade de se renovar a acio em um caso (ago autdnoma) ¢ a
impossibilidade de se tenovar a outra (embargos do executado), demonstra muito bem
que nio se tratam de agbes idénticas. Caso fossem agdes idénticas (0 mesmo pedido, a
mesma causa de pedir e as mesmas partes), quando possfvel a re-propositura de uma,
nio setia possivel a re-propositura da outra, j4 que a identidade (se existisse) indicaria
tratar-se da mesma causa. Mas, como nfio hd essa identidade, além da possibilidade de
se re-propor uma ¢ ndo outra, também demonstra que ndo ha entre elas nem a
litispendé‘:ncia‘tsg e nem a coisa julgada, o que cvidentemente, ndo impede a propositura

de uma apos a outra.

20. Quanto a revelia

Outra diferenca marcante entre 08 embargos do executado e a agho
autbnoma estd em que nesta tltima ocorrerd a revelia e seus efeitos quando ndo
contestada, porquanto nos embargos nao h4 lugar para a configuragfo da revelia. Na
agfio autdnoma o réu € citado (art, 213, do CPC) com o0s requisitos do artigo 225 ¢ as
adverténcias do artigo 285 do CPC e, caso nfo scja contestada, a agio ocorterd revelia

(art. 319, do CPC).

No caso dos embargos niio hd citagfio do embargado e o seu chamamento
para impugnar os embargos no & pessoal, sendo feita através de intimago (art. 740, do
CPC) ao seu advogado, sem as formalidades dos artigos 225 e 285 do CPC, por néo

ocorrer aqui a revelia.

457 pgsim 4 se decidiu: “EMBARGOS DO DEVEDOR — Extingfio sem julgamento de mérito — A
norma do art, 268 do CPC ndo se aplica aos embargos do devedor, que terfio de ser oferecidos no prazo
de 10 dias contados da intimagfo da penhora. Em tendo o embargante abandonado o processo por mais
de trinta dias, extingue-se o processo de embargos, nio podendo o embargante repropd-los”, TIR1 -7
Camara Civil. Agravo de instrumento 1. 26.908. v.u. j. 17.4.1975. REPRO v. 3. p. 333. S#o Paulo:
RT.julho-setembro 1976.

4% Confira, SHIMURA, Sergio: “Nessas situagSes, igualmente, ndo se pode falar em litispendéncia
entre embargos € a declaratoria de nulidade do titulo, vez que os pedidos nio se confundem®, Titulo
executivo. p. 369. THEODORO JUNIOR, Humberto, Processo de execugdio. p. 500. T ambém
reconhece que se trata de processos diferentes, como pretensdes, objetos ¢ formas distintas.
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Niio ocorre a revelia nos embargos do executado pela simples razfo de que
o embargado, por ser o exeqitente ja sc faz presente na relagio processual, antes mesmo
do ingresso do executado-embargante. Assim, a auséneia de impugnag8o dos embargos
do executado pelo credor-embargado néo cortesponde a revelia e por isso ndo incide o

efeito previsto no artigo 319 do CcPCH®,

21, Quanto a faculdade de desisténcia

Poderia parecer academicismo estudar as diferencas entre os embargos €
acio autdnoma, sobre o ponto de vista da possibilidade do autor desistir da ag#o.

Todavia, assim ndo é. O assunto € de grande interesse e repercussio na prética forense.

Nos embargos do executado, a desisténcia ndo dependera de concordancia
do credor-embargado, enquanto que na agio auténoma, depois de decorrido o prazo
para a contestagfio, néo poderé o autor desistir sem a concordéncia da parte passiva (art.
267, § 4°, do CPC)'™.

Essa diferenca ¢ de extrema importdncia para demonstrar que entre 0s
embargos e a agfio autdnoma nao existe litispendéncia e nem coisa julgada, por se

demonstrar que pedidos e causas de pedir s#o diferentes.

Na agfio autbnoma exige-se a anuéneia do réu (art. 267, § 4° do CPC),
porque este poderd ter interesse em discutit o mérito da agio desde logo, para evitar
futura demanda sobre a mesma causa, J& nos embargos do devedor ndio se exige essa
anuéncia, até porque falta interesse ao embargado (credor) em exigir o prosseguimento
dos embargos, porque outros embargos néo poder#o ser propostos, em razdo do decurso
de prazo. Além do mais, 0 embargado que j& tem o titufo executivo ndo precisa
demonstrar o seu direito nos embargos € nem hd razdo para temer futuros embargos,

ainda que isso fosse possivel.

439 Nesso sentido: REPRO. 33: 192-200, 57:55-60 ¢ 84:110-114; Ainda JTASP v. 84, pp. 136-137.

80 ontrariamente pensa GRECO, Leonardo, para quem: “nos embargos, também a desisténcia
dependerd da concordincia do embargado, nos termos do § 4° do artigo 264 (sic)”. Processo de
execugho, v. 2, p. 623,
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22. Em raziio da competéncia

Os embargos serfio autuados ¢ processados em apenso aos autos do
processo de execugdo (art. 736, do CPC), ¢ por isso fica determinada a competéncia do
mesmo juizo da execugdo para O julgamento dos embargos (art. 747, do CPC),
ressalvada somente a especialissima hipotese da parte final do artigo 747, do CPC,
quando se tratar de embargos para atacar unicamente a realizagfio de atos praticados no

juizo deprecado.

Diferentemente, a agio autdnoma ndo estd vinculada a qualquer execugéo,
até mesmo porque ela podera ser anterior ao processo de execugdo ¢ por isso nfio ha
processo de execugio para fixar competéncia. Assim também se d4 nos casos de agdo
auténoma posterior ao processo de execugdo, porque, uma vez extinto este, ndo ha mais
competéncia a ser seguida por qualquer outra agfio, Mesmo nos casos de agfio autdbnoma
proposta durante a execugdo, ainda assim ndo ha prevengdio pelo juiz da execugio
anteriormente proposta, porque sfo diferentes, tanto o pedido, bem como a causa de

pedir e, assim sendo, afasta-se da normatizagfo do artigo 103 do CPC.

A propositura da agdo autonoma continua com distribuigdo livre e podera
ser apresentada ¢ proposta em outro juizo‘m. Ndo se pode confundir essa distribuigio
livre com a possibilidade de, mais tarde, ser remetida ao juizo da execugdo, em razfio de
possivel prevengdo, em face de conexdio (nio litispendéncia) com embargos

eventualmente propostos contra a execugio.

A agio autbnoma, seja ela de que natureza for, tem a competéncia regulada
pelo artigo 94, do CPC*? ¢ nio se vincula ao eventual processo de execugio que esteja
em andamento, nem anterior ou posterior. No caso de execugfo posterior, esta € que
podera ser atraida pela conexdo ¢ por isso remetida ao foro da agio autdnoma em que
primeiro tenha ocorrido citago (art. 219, do CPC), ou a0 juizo da agdo autdnoma, se

nesta ocorreu o primeiro despacho em razdo de conexdio prevista no artigo 106 do CPC.

161 Nesse sentido: “Acfio anulatéria de titulos de crédito. Inaplicabilidade ao caso do art. 100, IV, d, do
CPC. Demanda que, pela sua natrurcza, ndio envolve, diretamente, a satistagdo de obrigagio
representada pelos titulos, Incidéncia & espécie do art. 94 do CPC” 1° TACIVSP, 3° Céimara. Agln.
1.148.486-7. . 11.03.03, VU.RNDJ. v. 46, p. 199.

42 |0 TACIVSP, 3* CAmara. Agln. 1.148.486-7. j. 11.03.03. va. Revista Nacional de Direito e
Jurisprudéncia. v. 46, p. 199
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23. Quanto 2 iniciativa

Até mesmo em relagfio A iniciativa pela busca da via jurisdicional existem
diferengas entre os embargos ¢ a aglio autdbnoma, seja anulatoria ou declaratoria. Na
acdo autdnoma, o devedor como autor foma a iniciativa espontaneamente, sem
depender da provocagfio por parte do credor. Nos embargos, a iniciativa do devedor em
embargar a execugfio depende da iniciativa anterior do credor em propor a execugdo.
Assim, a iniciativa do devedor nos embargos nfio pode ser considerada esponténea. E,

sem qualquer ddvida, provocada.

O embargante nfio vai a juizo espontancamente, ele somenic vai depois de
provocado pela citagio na execugdo, Porquanto, aquele que busca a via anulatoria pela
a¢iio autdnoma vai espontaneamente, tomando a iniciativa pela via jurisdicional,
mesmo antes de qualquer atitude do credor. Nesse sentido observou DINAMARCO*®*
que quem embarga a execugdo est4 apenas resistindo a ela, isto ¢, esté se defendendo e
nio atacando. S#o suas as seguintes palavras: “opor embargos 4 execugio ndo significa
vir a juizo espontaneamente buscar um bem da vida negado por outrem, mas resistir a
pretensdo de alguém que pretende haver um bem da vida a custa do patrimdnio do
embargante. Isso ¢ defesa™®. Na agdo autbnoma a iniciativa ¢ esponténea, enquanto
que nos embargos ndo existe essa mesma espontancidade, sendo uma forma de

iniciativa provocada.

24, Tm relagiio ao mérito

Até mesmo em relagdo ao mésito que se julga no processo de embargos € na
acfio autdnoma, seja ela declaratoria ou anulatoria, existem diferencas manifestas.
Como defesa que sio, os embargos visam somente A extingfio ou a diminuiglo da
execucdio e nesses limites se insere 0 pedido que se pode fazer nos embargos. Como o
mérito ha de corresponder sempre ao pedido, assim também o serd nos embargos.
Ensina DINAMARCO*® que o mérito do processo de embargos ¢ a pretensdo oposta
pelo executado, como resisténcia a execugfio a qual nem sempre coincide com o mérito

da propria execugo. Desta forma, o mérito dos embargos serd o pronunciamento sobre

463 P INAMARCO, Candido Rangel. Instifui¢des de direito processual civil. v. IV, p. 637.
464 DINAMARCO, Céndido Rangel. Institui¢des de diveito processual civil. v.1V, p. 639
465 DINAMARCO, Candido Rangel. Institui¢des de direito processual e¢ivil. v. 1V, p. 639.
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a viabilidade ou a inviabilidade da execugiio, porquanto na agio autdbnoma podera ser a
declaragiio de inexisténcia de relaglo juridica entre autor ¢ réu, bem como a anulagio
oy a ineficacia do titulo. Em sendo os pedidos diferentes, os méritos também serfio
necessariamente diferentes e essas diferenas afastam a incidéncia de litispendéncia ¢

de coisa julgada entre ambas.

25, Concluséio do eapitulo

Concluindo esse capitulo, ¢ de se esclarecer que a finalidade de tracar essas
diferenciagdes, que de maneira alguma esgotam essc atraente tema, foi a de delinear os
limites existentes entre os embargos do executado ¢ a agio autébnoma. O que se visou
com isso foi demonstrar que os embargos e a agdo autdnoma ndio se tratam de
providéncias idénticas. Os embargos como foi visto, t&m caracterfstica e contetido de
defesa, apenas sob o aspecto formal sdo tratados como agio, enquanto a agio auténoma

& verdadeira agfo, tanto na forma, bem como no contetido.

Se em uma analise rapida ¢ apressada pudesse dizer que se trata de questédo
insignificante, na prética, em analise mais cuidadosa, ver-se-4 que assim ndo o €. Os
embargos que somente na forma podem ser considerados ag&o, ainda que assim ndo
fosse, seria agfio diferente da agdio autdnoma, porque com esta nfio guarda identidade.
Em outros termos, ndo se trata de identidade de agfio. Os elementos de um (dos
embargos) ¢ de outra (agdo autbnoma) sio completamente diferentes ¢ nfo se
identificam, a ponto de se poder dizer, sem perigo de errar, que enire ambas nfio ha a
figura da litispendéncia e nem mesmo O instituto da coisa julgada. Sio agBes diferentes,

com diferentes pedidos e diferentes causas de pedir.

Somente essa constatagio §4 justifica o estudo e dar-s¢ por satisfeito, porque
demonstradas a inexisténcia de litispendéncia e de coisa julgada entre essas
providéncias, fica de vez afastada aquefa velha, mas sempre presente, preocupagio em
se atribuir como impossivel a utilizagdo de uma dessas providéncias, concomitante ou

depois da utilizagfo da outra.

Ainda nesse estudo o que se procurou foi demonstrar exatamente 0
contrério do que se tem apregoado em grande parte pela doutrina, de que essas duas

providéncias ndo podem conviver concomitante e harmoniosamente ao mesmo empo.
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Também, se procurou demonstrar que inexiste coisa julgada entre os
embargos ¢ ago auténoma, porque incoincidentes os elementos das duas providéncias.
Nio sendo coincidentes os elementos da agéo, relacionados ao pedido (objeto) € causa
de pedir, nfio se pode pensar em litispendéncia e nem em coisa julgada. A matétia
oposta nos embargos, para obstar a execugdio, entra no Processo como motivo ou
fundamento ¢ nfio como pedido, ¢ como © conhecimento (para julgar) dos motivos e
dos fundamentos ndo corresponde a julgamenio, logo, ndo faz coisa julgada como

expressamente disciplina o artigo 469 do CPC.
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1. Nogdes introdutorias

O processo de conhecimento, aparecendo nessa configuragio os embargos a
execugio, apresenta-se como o instrumento colocado 2 disposigio do interessado, para
provocar a atividade jurisdicional e por meio desta buscar a solugfo do litigio a que s¢
vé& envolvido, Utiliza-se do processo no sentido de por fim a lide a que se cstd
cnvolvido, no anseio de que a soluglo a ser dada seja-lhe favordvel. Esse ¢ o
pensamento de quem propde a agfio ¢ também de quem figura no polo passivo, j4 que
em principio a situagfio estd indefinida ¢ o direito poder4 ser reconhecido a qualquer das
partes. Nessa busca de um resultado favordvel, as partes tem oportunidade de
produzirem alegages € provas 1o sentido de convencer o julgador de que o direito estd
do seu lado. Assim, o processo se desenvolve diante de um procedimento dialético, em
que as partes t8m oportunidade de atuacdio em iguaidade, para que se tenha um

julgamento equilibrado.

De regra, no processo de conhecimento, ao encetrar a fase instrutoria que se
destina a produgfo de prova, o juiz passa ao julgamento da causa. Somente quando ndo
for necesséria a dilagiio probatéria € que o juiz julgara no estado do processo, que se
bifurca em duas situagdes diferentes, podendo decretar a extingdo do processo sem
julgamento do mérito (art. 267, do CPC) ou com julgamento do mérito (art. 269,112V,
do CPC) ou, ainda, decidir desde logo a lide (pedido) na forma do artigo 269, 1, do
CPC, o que corresponde ao julgamento antecipado da lide, conforme dispde o artigo
330 do CPC.

A sentenga ¢ o ato culminante do procedimento. E o momento em que o juiz
juiga e pde fim ao procedimento em primeira instancia (art. 162, § 1° do CPC),
ressalvada apenas as hipGteses de sentengas executivas lafo sensuy em que O
procedimento terd seguimento até a efetivagiio do julgado nos mesmo autos. Como aqui

Ay

o que interessa € a sentenga nos cmbargos 3 execugdio, pode-se dizer que ela € o
julgamento da causa, ou seja, o julgamento dos embargos. E, de regra, o dltimo ato que
se pratica no processo, € corresponde A solugio sobre a prestagio jurisdicional
reclamada pelas partes; é o ponto final do procedimento em primeiro grau. O ato de
encerramento final do procedimento em primeira instdncia, em sentido técnico, tem ©
nome de sentenca. Esta é o ato que pde fim a0 procedimento em primeiro grau, com ou

sem julgamento de mérito, conforme dispde o art. 162 § 1° do CPC.
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Sobre o julgamento e suas fases de uma maneira geral, {ratou-se com
maiores detalhies no livro “Processo ¢ Jurisprudéncia no Estudo do Direito”.*® Todavia,
sobre a sentenga propriamente dita, descnvolver-se-4 a seguir alguns pontos de capital
importancia, O atual Codigo de Processo Civil, ap6s conceituar a sentenga no art. 162, §
1°, deu a ela tratamento especifico nos arts. 458 a 466 do CPC, e & sobre isto que s¢

falard a seguir.

2. Conceito de sentenga

No dizer do artigo 162, § 1° do CPC, sentenga ¢ o ato do juiz que pde fim
ao processom, com ou sem julgamento de mérito. Sempre que © juiz encerrar 0
procedimento de primeiro grau, seja pelo conhecimento do mérito da causa, seja
extinguindo o processo sem o conhecimento daquele, o ato ¢ extintivo do procedimento
e por isso € uma sentenca, a fuz do ait. 162 § 1° do CPC. Dessa forma, sempre que se
deparar com um ato judicial pondo fim a uma relagiio processual é uma sentenga, ainda
que o procedimento nfo tenha nem mesmo so desenvolvido, ou se desenvolvido, néo
tenha ainda se encerrado’®®, Pode até mesmo parecer um “contra-senso” falar-se
extingfio da relagdo processual anies do inicio do procedimento. Mas isso se da nos
casos de indeferimento da petigio inicial, em que antes de se dar seguimento 20
procedimento, o juiz dé& o processo por encerrado e isto é uma sentenga, conforme
expressam os artigos 513 e 296, do CPC. I: a sentenca o ato do juiz que indefere a
petigfo inicial, bem como aquele que extingue o processamento por falta de
pressupostos processuais ou condigdes da agio mesmo depois de iniciado o processo, ou
ainda quando se julga o mérito da causa ao final. Sempre o que se pde termo ao

processo & a sentenga, qualquer que seja a solugio adotada. A tendéncia moderna € no

168 sOUZA, Gelson Amaro de. Processo e Jurisprudéncia no estudo do direifo. Rio de Janeiro: Forense,
1989,

167 Alguns autores preferem dizer que a sentenga pée fim ao procedimento de primeiro grau e nio ao
processo que ainda poderd ter seguimento em segundo grau ou grau superior se houver recurso da
sentenga,

48 vy WAMBIER, Teresa Arruda. Em aulas ministradas no curso de mestrado e doutorado na
PUC/SP, ensinou que sempre que uma relagdo juridica processual for encerrada o ato de juiz ser4 uma
sentenga, muito embora o procedimento como um todo tenha prosseguimento. Citou o exemplo de
sentenca a extingfio do processo reconvencional, muito embora o procedimento prossiga com 0 processo
principal. Pode-se lembrar ainda o processe de prestagio de contas que se divide em duas fases, sendo
que a sentenga que encerra 0 processo de primeira fase, ndio pde fim ao procedimento que seguird para a
segunda fase de prestagfio de contas, quando isso for determinado na sentenga da primeira fase.
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sentido de que a sentenga condenatéria ndo coloque fim ao processo, devendo
prosseguir nos atos exccutivos at¢ a satisfagfio do julgado, dispensando, assim, a
instauragio do processo de execucdo’®, B um avango em termos de processualistica,
mas jamais vai eliminar as sentengas de outras naturezas, como a constitutiva e a
declaratéria, que sempre dispensaram a abertura de novo processo47°, para a satisfagéo
do julgado e que por isso a sentenga € ¢ vai continuar sendo o encerramento do

procedimento ¢, por via de conseqiiéneia, do processo.’m

3. Requisitos da senteng¢a

O art. 458, do CPC, cuida dos requisitos essenciais da sentenga. Disso se
infere que a sentenga deverd conter outros requisitos, variando conforme sua naturcza
ou classificagiio, mas desde que respeitados e contidos estes, chamados essenciais. Nula
é a sentenca que nio tiver relatério ou que este esteja incompleto, bem como aguela em
que faltar a fundamentagio. Serd considerada inexistente a sentenga em que faltar o
dispositivo. Estes requisitos essenciais séo o relatorio, a fundamentagio e a disposigio
ou conclusdo, matéria que foi tratada com maior amplitude em nosso “Processo €
Jurisprudéncia no Estudo do Direito”, acima mencionado, Todavia, serfio apresentados,

em sintese, 0s requisitos essenciais da sentenga, como segue:

3.1, Relatdrio

O relatério € o primeiro dos requisitos expressos no art. 458 do CPC. Antes
de iniciar a fundamentagfo, o juiz deverd relatar o que contém € o que aconteceu no
processo, comegando pelo nome das partes, resumo do pedido ¢ a resposta do réu. A
auséneia do relatério & vicio to grave que a sentenga serd viciada e pot conseqiiéneia

serd atingida pela nulidade.

19 projeto de Lei 3.253/2004, em trémite na Cimara dos Deputados.

410 ARRUDA ALVIM ao se referir 4 ago declaratdria ensina que ela produz efeitos independentemente
de execugdio alguma. Sfo suas as seguintes palavras: “Independentemente de execugio alguma, de que
ndo se cogita e de que nffo se pode cogitar”. Tratados de direito processual civil, p. 428.

41 Como j4 se observou, mesmo em casos de sentenga condenatéria em alguns casos persistird a
necessidade de processo de execugfio, como nos casos do art, 584, I1, 1V ¢ VI, do CPC.
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Assim, a sentenga sem o relatério nido poderé subsistir, pois esse funciona
como bassola, para indicar 08 passos percorridos pelo juiz para se chegar & fase seguinte
que é a fundamentago. O nome das partes é necessério para fixar o alcance da sentenga
no seu ponto de vista subjetivo, pois somente as pessoas constantes da sentenga serdo,
por certo, alcangadas pela coisajulgadam. Mesmo que determinada pessoa participe do
processo como parte ou interveniente, nio constando o seu nome na sentenca, nfo serd
por cla atingida e com isso fica fora dos limites subjetivos da coisa julgada. A mengfo
408 nomes serve para indicar quais as pessoas que sc vincularam a sentenga, Em caso de
litisconsércio, a mengdo de todos os nomes dos litigantes ¢ obrigatoria, sob pena de a

sentenca ndo alcangar a pessoa cujo nome fora omitido.

A suma do pedido, que corresponde ao resumo do que o autor pediu, €
exitemamente necessaria para se fixar os limites objetivos da sentenga, Assim, se 0
autor pediu algo, néio pode 0 juiz decidir além e nem aquém do que se pediv. O pedido
do autor fixa limite objetivo para a sentenga que a ele fica limitada ¢ com relaglio a ele
obrigado, visto que o juiz nio poderd julgar nem mais e nem menos do que se pediu. A
resposta do réu também serve para auxiliar neste limite, visto que através dela pode
haver uma ampliagdo da causa decidendo, tais como nos casos em que o réu aduzir fato
novo (art. 326 do CPC) ou at¢ mesmo pedido reconvencional ou contraposto, quando

isso for possivel, conforme autorizam o artigo 297 ¢ 278, § 1° do CPC.,

3. 2. Os fundamentos

Os fundamentos cotrespondem ao segundo dos requisitos da sentenca, sem
os quais a sentenga serd nula. Mais do que uma garantia processual (art. 165 e 458, 11,
do CPC), ¢ a fundamentagio da sentenga uma garantia constitucional, isto porque
exigida a este nivel, na Constituigdo Federal de 1.988, art. 93, IX. Mais que um simples
direito, ¢ também uma garantia constitucional, de que todas as decisdes judiciais, além
de serem fundamentadas, bem como todos os julgamentos também devem ser publicos,

no sentido de se permitir a todos os caminhos seguidos para se chegar ao julgamento.

72 Apenas em casos especiais ¢ que a coisa julgada alcangard pessoas que nio participaram da relagfio
processual, como nos casos de acfio coletiva ¢ nas relativas ao estado de pessoas (art, 472, CPC).
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Conforme ensina BARBOSA MOREIRAY?, vérias sio as manifestagOes
dessa fungdio de garantia que se atribui & obrigatoriedade (¢ & publicidade) da
motivagdo. Ela comega por ministrar elementos para a aferi¢lo, “in concreto”, da
imparcialidade do juiz, ou pelo exame da motivagio em que se apdia a conclusdo,
verificando se o julgamento constitui ou ndo o produto da apreciagfio objetiva da causa,
em clima de neutralidade diante das partes. Pode-se ver que, tanto o legislador
constitucional, bem como o infra-constitucional preccuparam-se com a motivagio ¢ a
fundamentagdo dos julgamentos, no sentido de evitar julgamento subjetivo do juiz, ¢
com isso, afastar os riscos de uma solugdo injusta, com a finalidade de atender aos
interesses de uma das partes. Esta hipétese ndo ¢ tdo rara e, cada dia que passa, parece
estar mais presente ¢ por isso 0 legislador estd cada vez mais atento, elevando a nivel

constitucional, o que antes era previsto apenas na legislagfio ordindria.

Através dos fundamentos se sabe os caminhos percorridos pelo julgador €
qual o critério que adotou para decidir. O eminente BARBOSA MOREIRA disse: “que
nada disso 6 possivel sem o conhecimento das razdes porque se julga neste ou naquele
sentido. Sé a obrigatoriedade e a publicidade da motivagio permitem o exercicio eficaz
do controle extraproccssual”m. Para MELO, nunca uma sentenga pode ficar sem
fundamentagdo, pois se assim fosse, “seria admitir-se o despautério de um corpo sein

almass'ﬁ's

O fundamento ¢ o caminho que o juiz percorre para se chegar 3 concluséio
daquilo que ele decide na parte dispositiva da sentenga, Estes caminhos, fundamentos
ou motivagdes niio fazem coisa julgada, ainda que importantes para a decisfo (att. 469,
do CPC). Para que esses fundamentos passem a integrar a matéria decidida ¢ necessario
gue a patte interessada assim a requeira ao juiz, observando-se para tanto a norma do
art. 470 do CPC. Somente quando os fundamentos passarem, de meras questdes
incidentais, para pedido incidental e com isso integrar uma lide e compor agdo
incidental por iniciativa da parte (art. 4° e 325, do CPC), passarfio a fazer parte do

pedido principal, deixando de ser mero fundamento ou motivagio (art. 470, do CPC).

473 BARBOSA MOREIRA, José Carlos. 4 motivagdo das decisdes judiciais como garantiq inerente ao
estado de direito, Revista Brasileira de Direito Processual. v. 16, p. 116. Rio de Janeiro. Forense. 4°
trimestre, 1978.

41 p ARBOSA MOREIRA, José Catlos. A motivagio das decisBes... obra citada, p. 115,
415 \B1LO, Luiz Pereira. Requisitos essenciais da sentenga. REPRO v. 11-12, p. 37,
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Como se viu, os fundamentos ¢ a motivacio, apesar de necessarios A sentenga, nela néo

se incorporam e nfo serdo alcangados pela coisa julgada.

3.3. Dispositivo da sentenga

A disposigdio é a parte mais importante da sentenga, pois ¢ ela quem define
aquele que estd ou ndo com a razdo, e em qual proporgio serd o direito de uma ou outra
patte, e é somente essa parte que serd atingida pela coisa julgada. Apesar dos
fundamentos indicarem o caminho percorrido, € a disposi¢iio quem vai indicar a
chegada, ou scja, a conclusdo do julgado. E o dispositivo da sentenga a propria esséncia
do julgamento ¢ € ele que serd vinculado a coisa julgada. A sentenga sem a parie
dispositiva ¢ considerada inexistente. Por isso anunciou PIMENTEL: “Sentenga sem
dispositivo néo € sentenga™’®, A sentenga deixa de ser ato juridico como tal, para
figurar entre os chamados atos inexistentes, sempre que omitir a disposigfo; enquanto
que a senfenga que omitir o relatério e a fundamentagio ¢ apenas nula, aquela que

omitir a disposigfio & inexistente.

Dispositivo da sentenga € a conclusiio ou decisdo final que o juiz encontrou
entre as operagdes logicas que realizou. F o dispositivo a fase crucial do julgamento ¢
que as vezes com esie se confunde. & onde se d4 a exteriorizagio do conjunto das fases
precedentes, preponderantemente do convencimento do julgador que a esta altura, ja
esté convicto € ndo mais pode ter divida sobre os fatos e nem sobre o direito aplicavel.
Se por um lado a disposigdo ¢ a parte que norteia a coisa julgada, e pot isso somente se
considera decidido o que nela constar ndo se vinculando A coisa julgada nada que tenha
sido omitido na disposicio, por outro lado, essa mesma disposigio seré limitada ao que
foi pedido pelas partes (art. 128 e 460 do CPC). E ainda, defeso ao juiz. conhecer ©
decidir questdes ndio suscitadas pelos litigantes. Pode-se dizer com isso, que a
disposigfio estd presa aos limites dos artigos 128 ¢ 460 do CPC, enquanto que a
materialidade da coisa julgada estd presa ao que for decidido ¢ constar expressamente
da disposig#o. Quer isso dizer que nenhum juiz pode decidir além do limite da lide (arts,

128 e 460 do CPC), mas se eventualmente decidir aquém (menos) do que foi pedido

476 PIMENTEL, Weltington Moreira, Com, CPC, v. 111, p. 505
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pelo autor, somente ¢ssa parcela a menor, ¢ que adquire qualidade de coisa julgada.
Além dos limites mencionados, a disposigio deve ainda guardar sintonia com o relatério
e com a fundamentagfio, porque se houver conflitos entre essas fases, a sentenga sera

nula por incompatibilidade entre as suas etapas.

4, Classifica¢fio geral da sentenca

Para o estudo que ora se faz, a classificagiio da sentcnga ganha interesse
especial, porque a coisa julgada que ser4 objeto de estudo mais & frente, vai depender do
alcance da sentenca. Cada sentenga tera os seus cfeitos ¢ alcances proprios. Apenas
exemplificando, a sentenga declaratéria terd um alcance, a sentenca constitutiva outro €

a sentenga condenatéria outro bem mais diferente.

4.1 Angulos de andlise

A sentenga pode ser classificada em razdo das diversas feicdes que assume,
frente ao seu contendo. Foi visto que a sentenga deve atender aos limites do pedido.
Estes limites, em quantidade, devem se adequar também 4 qualidade do pedido. Desta
forma, a sentenga poderd se apresentar como “uitra petita”, “extra petita” e “citra
petita”, quando em andlise a quantidade ou a extensdo do pedido ¢ como declaratoria,
constitutiva ¢ condenatéria, quando em andlise a natureza do contetdo decisdrio;
definitiva e terminativa com relagfio & coisa julgada ou conteddo e, liquida e iliquida

quanto & exigibilidade.

4.2. Quanto a extensdio do decidido na sentenca

Levando-se em considerago que a sentenga deve obedecer aos limites do

pedido do autor*

7 surgem as formas anOmalas, que se afastando dos limites do pedido
para mais ou para menos, viciam a senienga e podem levé-la a nulidade total ou parcial,
dependendo de cada caso. Assim poderd a sentcnga se apresentar Como citra petila,

ultra petita e extra petita.

47 MARINONI, Luiz Guitherme. Téenica processual e futela dos direitos. pp.134-137. Defende a
necessidade de dar maiores poderes ao juiz para decidir fora e além do pedido, o que chamou de
mitigag#io do principio da congruéneia entre o pedido ¢ a sentenga.
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4.2.1. Sentenga “citra petita”

T a sentenca que ndo aprecia todo o pedido. E aquela que deixa parte do
pedido sem decidir. A principio cla nfio ¢ nula. A falta de julgamento com relaglio a
algum pedido n#o gera “ab initio” nulidade, porque o julgador ndio extrapolou o pedido,
apenas omitiu a apreciago com relagdo a algum deles. Portanto, ndo ¢ a principio nula
essa sentenga, mas a qualidade de coisa julgada somente vincula o que realmente foi
decidido ¢ nfio a parte omitida. Assim, se o autor pedir a indenizagfio por perdas e
danos, incluindo nestas o dano material, como sendo dano emergente € 0 lucro cessante
e mais o dano moral, consubstanciado no sofrimento fisico, e a final o juiz decidir
apenas o dano material e esquecer o pedido de dano moral, a sentenga ¢ “cifra petita”, ¢

com refagfo a este Gltimo nfo ha coisa julgada,

4,2.2. Sentenca “ultra petita”

Diferentemente da sentenga “citra petita”, que julga menos do que foi
pedido, esta vai além ¢ julga até mesmo mais do que foi pedido. Esta sentenga, por
extrapolar os limites tragados pelos arts. 128 e 460 do CPC, é nula. K nula porque vai
além do que foi pedido. O art. 460, do CPC, veda ao juiz condenar o réu em quantidade
superior ao que foi demandado. "Ultra petita” ¢ a sentenga que em agio de acidente de
automével o autor pede 50 e o juiz condena o réu a pagar 100, sob o fundamento de que
o montante de danos é maior do que pediu o autor. Essa sentenca ¢ nula porque foi além

do pedido do autor e atenta contra os arts. 128 e 460 do CPC.

4.2.3. - Sentenga “extra pefita’

Seguindo a mesma trilha do niimero anterior, a sentenga que decidir fora do
pedido ou matéria estranha ao que se pediu, viola os arts. 128 ¢ 460 do CPC, sendo
portanto “extra petita”. Quer isso dizer extra pedido ou fora do pedido. Imaginando o
mesmo exemplo da agdio de indenizaglo, quando o autor pediu que seja o réu condenado
a pagar-lhe certa quantia por dano material, nfio pode o juiz condenar o réu a pagar-lhe
indenizag@io por dano moral. O dano moral nfo foi pedido pelo autor e por isso ¢
estranho ao pedido inicial ¢ fora da previsio dos arts. 128 ¢ 460 do CPC. Também, ¢

nula a sentenga que julga “extra petita”. Exemplo de sentenca exira pefita ocorre
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quando o autor pleitear a coisa a titulo de usucapido e a sentenga lhe atribuir enfiteuse.

O pedido ¢ diverso do que foi decidido.

4.3. Quanto @ natureza do contetido decisdrio

Levando-se em conta o contelido da sentenca, esta pode ser considerada
como declaratdria, constitutiva e condenatoria, cada qual com as suas proprias
peculiaridades.478 A presente classificagio ¢ de exfrema importincia para o presentc
estudo, onde procurar-se-a demonstrar que a sentenga que julga os embargos 3 execuglo

¢ apenas declaratoria.

4.3.1. Sentenga declaratéria

A sentenca declaratéria € a mais genérica de todas, cis que se faz, presente
com a sua declaragfio, ainda que implicitamente, até mesmo nas outras espécies de
sentenca. Todo procedimento em primeiro grau se encetra com sentenca (art, 162, § 1°
do CPC), e toda sentenga tem, ainda que implicitamente, cerio contetdo declaratorio.
Tudo o que se encontra esctito a respeito de agéo declaratoria tem aplicagiio aqui, pois a
terminologia “agfo declarat6ria” néo & apropriada. Em verdade, essa acdo tem como fim
a obteng@io de uma senfenga declaratoria. Declaratoria, em rigor, € a sentenga € néo a

aclo.

Aproveitando-se da ligio de FREDERICO MARQUES"’, a respeito da
agio declaratéria, pode-se dizer que a sentenca declaratoria é aquela que tem objetivo
apenas de declarar a existéncia ou a inexisténcia de uma relagdo juridica, ou a

autenticidade ou falsidade de um documento.

A sentenga declaratéria apenas declara se existe ou nfo uma relagéio juridica
entre duas ou mais pessoas ou a ocotréncia de determinado fato capaz de ctiar, extinguir
ou medificar direito, Exemplo esclarecedor aconteceu nos anos oitenta, quando as

gréficas, cansadas de pagarem O imposto de circulagiio de mercadorias ao Estado,

4% pate da doutrina tem apresentado outra classificagio acrescentando as figuras das sentengas:
mandamentais e executiva /afo senso. Todavia, para finalidade desse estudo, limitar-se-4 & classificagio
trindria,

419 FREDERICO MARQUES, José. Manual de direito processual civil, v. 2. Sdo Paulo: Saraiva, 1974, p.
32.
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resolveram propor agdo declaratéria visando obter sentenga quc declarasse a
inexisténcia dessa relagfio juridica {ributdria. A sentenga que julga os embargos &
execugho, como se verd mais 2 frente, é de natureza declaratéria em relagéo ao titulo

executivo.

4.3.2. Sentenga constifutiva

Escreveu-se em outra oportunidade que a sentenga constitutiva néo constitui
e nem cria direito. Ela apenas constitui uma relagdo juridica nova, mas sctil criar
direito™™,

Como ficou anotado, apesar de haver um predominio de constituigio, ou
constitutividade, a sentenca constitutiva carrega uma certa dose de declaratividade. Em
razio de ser essa sentenga de natureza constitutiva, com isso os seus efeitos sdo “ex
nunc”, ou seja, a partir do julgamento, nflo refroagindo como ocorre com a sentenca
simplesmente declaratiria. A agdo de rescisdo de contrato parece ser exemplo de agho
constitutiva, porque com a rescisio do contrato estabelece-se uma situaglo nova. £ uma

constituicdo negativa, ou, em outros termos, sentenga desconstitutiva.

Também os embargos do exccutado t&m carater desconstitutivo do processo
de execughio, pois, visam por fim a este. A sentenca que os acolhe &, portanto,
considerada constitutiva negativa em relagio a0 processo de execugdo, mas ndo em
relagio ao titulo executivo, como pensam muitos. A sentenga que acolhe os embargos
desconstitui (extinguindo oun adequando) o processo executivo, mas nio desconstitui o
titulo executivo, tanto que esic poderd ser ufilizado em outra agio como a de

conhecimento condenat6rio e até mesmo, para a agdio monitoria em alguns casos.

A sentenga dos embargos que extingue o processo de execugdo por falta de
liquidez do titulo (sentenga iliquida) néio desconstitui o titulo, que podera futuramente
ser liquidado, ¢ voltar-se novamente A execugio, O mesmo s¢ dé no caso de divida ndo
vencida e o titulo ainda inexigivel. Nesse caso, extingue-se © processo de execugdo,
desconstitui a relagiio processual executiva, mas nfio se desconstitui o titulo que, uma

vez, vencida a divida, ganha exigibilidade e novamente poderd ser posto em execugao.

480 gyZ.A, Gelson Amaro de. Processo e jurisprudéncia no estudo do direito. p.18.
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4.3.3. Sentenga condenatéria

Enquanto a sentenga declaratoria se restringe a declarar a relagio juridica, a
agfio condenatoria, além da declaragfio inerente a toda sentenga, obriga o réu & uma
sangfio ou cumprimento de uma obrigago, ou seja, de uma relagfo juridica substancial.
Também o emérito Professor ARRUDA ALVIM apos afirmar que a agfo condenatoria
traz em si uma declaragfio de direito, acaba por dizer que: “0 que marca a condenatdria

principalmente € a san(;ﬁo“m.

i a sentenca que apds reconhecer um direito condena o vencido ao
cumprimento desse direito reconhecido. Direito esse reconhecido na sentenga, mas no
criado ou formado pela sentenga, porque se reconhecido € porque ja existia.”™ Exemplo
bem caracterfstico de sentenga condenatoria ¢ aquele que apds reconhecer o direito de
crédito do autor, condena o réu ao pagamento de certa quantia. Também assim ¢ a
sentenga que julga procedente a agdo reivindicatéria e manda (condena) o réu a entregar

a coisa ao autor.

4.4. Quanto ao contetido

Com relagfio ao contefido, a sentenca pode ser terminativa ou definitiva.
Esta distingdio ¢ de capital importancia para o estudo da coisa julgada. Pelo contetdo da
sentenga, se ficou presa aos aspectos processuais ou se chegou a decidir o mérito, o
interessado conhecerd o alcance do provimento jurisdicional. Assim, saberd s¢ a
sentenga espraia os scus efeitos para fora do processo ou s¢ somenie a este estard
restrito. Alguns autores preferem usar as expressdes: efeitos “pando-processual” ou
“endo-processual”, para explicar o alcance da sentenca, aftibuindo & primeira os efeitos
fora do processo ¢ para a segunda oS efeitos apenas dentro do processo onde foi

proferida.

481 ARRUDA ALVIM, J.M. Sentenga no processo civil. REPRO. v. 2. p. 58, Sfio Paulo: RT. abril;junho
1976.

482 «D)egsa forma, a sentenga condenatdria, sob o aspecto substancial, nfio passa de uma declaragfio,
porguanto os direitos e obrigaghes das partes preexistem, ¢ aquela, sem nenhuma eficécia inovadora, nada
mais faz que dar a certeza de sua existéncia”, LIEBMAN, Rarico. Embargos do executado, p. 146, n° 70,
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4.4.1. Sentenca terminativa

A sentenga chamada de ‘terminativa’ € aquela que pGe fim ao processo sem
o julgamento do mérito. S#o exemplos 0s casos do art. 267, do CPC. Conforme se
deduz do art. 162, § 1°, toda sentenga é terminativa do processo, pois é de sua propria
fndole por fim ao processo, com ou sem julgamento de mérito. Todavia, o nosso
legislador preferiu agrupar os atos judiciais que pdem fim ao processo com ou sem
julgamento de mérito, como sendo sentenga. Partindo disso, a doutrina passou a chamar
de terminativa a sentenga que pde fim ao processo, mas B0 poe fim & lide. B
terminativa porque apenas termina (encerra) com o processo. Julga-se o processo, mas
nfio se julga o pedido (mérito). Seus efeitos preclusivos e de coisa julgada atingem tdo-
somente o processo extinto e ndo o mérito da causa que continua sem julgamento,
Acontece quando se extingue o processo por falta de pressupostos processuais ou pela
falta de alguma das condi¢Ses do direito de agdo, ou ainda em razfio de inépcia da

petigio inicial e até mesmo de perempgao.

4.4.2. Sentenga definitiva

Considera-se definitiva a sentenga que define de uma vez por todas as
questdes de mérito apresentadas pelas partes. Como ensina LIEBMAN*® ¢ definitiva a
sentenga que define o direito. Nesta modalidade de senten¢a o juiz ultrapassa as
questdes processuais ¢ adentra ao mérito da causa, julgando-o segundo as normas de

direito material, dando a cada uma das partes o direito que efetivamente € seu.

Foi visto acima que a sentenga terminativa apenas julga os pressupostos e
condigdes da agio, nfio adentrando ao mérito da causa. J4 na sentenga definitiva, o
julgador avanga um passo a frente, julga também o mérito da causa pondo fim a
controvérsia. Como ensina FREDERICO MARQUES, “a Jide constifui o objeto ou
causa material da sentenga definitiva, que é chamada por isso, sentenga de mérito, uma

vez que ela incide sobre o conflito intersubjetivo e litigioso de interesses™**. Seguindo

183 1 IEBMAN, Enrico Talio. Eficdcia e autoridade da sentenga. Rio de Janeiro; Forense, 2° ed., 1981.
484 pREDBRICO MARQUES, José¢. Manual de direito processual civil, v. 3. p. 28,
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as mesmas pegadas, COUTURE*® observa que se trata de sentenga que decide o fundo
do litigio. O eminente Professor ARRUDA ALVIM*®®, por seu turno, afirma que
decisdes finais definitivas sfio aquelas que apreciavam o mérito, julgando a agdo
procedente ou ndo. E, pois, sentenga definitiva, aquela que decide o mérito (fundo) da
causa e assim & considerada porque uma vez decidido o mérito, néo mais seré possivel
voltar & discussdio da questdo (art. 474, do CPC). Essa expressdo definitiva que se
agrega e qualifica a sentenga que julga o mérito, em verdade estd a indicar que
definitiva é a matéria julgada. A matéria que foi julgada néo mais poderd ser rediscutida
e, por isso, o que ficar decidido sera perene e definitivo, ndo podendo ser alterado nem

mesmo por fegislagiio nova (art. 5° XXXVIdaCF).

O julgamento que recai sobre a lide (inérito) extravasa o dmbito interno do
processo e vai tornar definitiva a decisfio para nfo mais ser alterada ainda que em outro
processo. Portanto, a solugfio adotada € que ¢ definitiva. Todavia, merece observago a
circunstdncia de que para a questdo ser apreciada ¢ necessario pedido da parte
interessada, sem o qual o juiz nfio poderd julgar. O Juiz, como se afirmou, néo pode
julgar sem pedido formulado por quem tenha legitimidade para formulé-lo. No caso de
embargos A execugio em que o executado (embargante) somente poderé fazer pedido no
sentido de obstar a execuglo, s6 essa matéria fica sujeita a coisa julgada e nfio eventuais
fundamentos utilizados para o acolhimento dos embargos. A verdade dos fatos (por
mais importantes que sejam) € os fundamentos utilizados como caminho para se chegar

ao julgamento, ndo fazem coisa juigada (art, 469, do CPC).

4.5. Quanto a exigibilidade

Levando-se em conta a possibilidade de s¢ executar a sentenga desde logo,
sem a necessidade de outro processo, ou se para a execugdo, havera de iniciar antes
outro processo, que no caso € o de liquidagiio; isto &, se ¢ possivel exccutar

imediatamente ou ndo a sentenca, ela pode ser liquida ou iliquida.

#5 COUTURE, Eduardo J. “Las sentencias definitivas son las que el juez dicta para decidir el fundo
mismo del litigio que 1& hé sido sumetida”. Fundamentos del derecho procesal civil. #° 191, Buenos
Aires, Depalma. 1985, p. 302.

186 ARRUDA ALVIM, 1.M. Sentenga no processo civil. REPRO. v. 2. p. 44,
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4.5.1. Sentenga liquida

E aquela que traz em seu bojo o direito liﬁuido ¢ pronto para imediata
execugho, sem necessidade de passar pelo crivo de outro processo que € 0 da liquidagdo
de sentenga, previsto a partir do artigo 603, do CPC. E aquela sentenga que dispensa o
processo de liquidagdo, porque j& define de forma firme e categoricamente qual € a
obrigagio e o seu alcance. 12 aquela passivel de execugdo imediata, sem qualquer outra
formalidade. A nossa lei processual ndo esclarece o que ¢ sentenga liquida, mas trata
expressamente da sentenga iliquida (art. 603 e seguintes do CPC). Assim, a confrdrio
sensu, chega-se & conclusio de que a sentenga sera liquida sempre que for possivel a
imediata execugio, semm passar por um processo de liquidagfio. AMARAL SANTOS
com proficiéncia ensinou: “diz-se liquida a sentenca guando, além de certa a existéncia
da obrigagfio, fixa o valor da condenagéio ou Jhe individua o objeto”.**’ Desta forma, ¢
liquida a sentenga que j4 fixa o valor a ser pago cm agdo de indenizagdo ou cobranga, ou
individualiza a coisa a ser entregue, autorizando assim a imediata execugdo, sem a

necessidade de passar pelo processo de liquidagéo.

4.5.2. Sentenga iliquida

Ao contrario do que se disse em relagio 3 sentenca liquida, a iliquida ¢
aquela que apesar de conter uma condenaco certa, nfo indica 0 valor exato a ser pago €
nem individualiza o objeto a ser cntregue. Neste passo o art, 603 do CPC, estampa:
“procede-se A liquidagio, quando a sentenga néo determinar o valor ou ndo individuar o
objeto da condenagdo”. Ora, s¢ a lei exige que se proceda a uma liquidagéio, é porque a
sentenca ¢ iliquida e ndo pode ser imediatamente executada. Eventual execugfio dessa
sentenca estard sujeita a extingfio, tanto de oficio, bem como a pedido do devedor
executado. Em caso do devedor opor embargos & exccugdo alegando essa iliqliidez ¢
sendo a alegago acolhida, a execugio serd extinta pelo acolhimento dos embargos, mas
ndo se altera o titulo que continua como antes. Nesse caso, se mais tarde a sentenga for
liquidada, poder-se-4 aproveitar 0 mesmo titulo (que ndo sofreu abalo com embargos) ¢
propor-se hovamente a execucio. MENDONCA LIMA deixou expresso: “2. Enquanto

a sentenga ndo contiver todos 08 elementos necessarios para ser exccutada, cla ¢

87 AMARAL SANTOS, Moacyr. Primeiras linhas de diveito processual civil. v, 3. 580 Pauto: Saraiva, 3"
ed. Saraiva, 1979, p. 239, n° 881
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iliquida, ndo podendo instruir a competente aglo executiva®®®, Processualisticamente
falando, pode-se dizer que a scntenga liquida e a sentenga iliquida se posicionam
antagonicamente de modo que, se for exeqifvel, imediatamente ela serd liquida e se do
contrario, exigir-se liquidaglo, ela serd por certo, iliquida, mesmo que esta liquidagédo
possa ser feita sem processo proprio ¢ pelo proprio credor, conforme autoriza o artigo

604, do CPC.

5. Efeitos gerais da sentenga

Toda sentenga de mérito traduz uma declatagdo de direitos, compondo a
lide, porque declara o direito ajustével & espécie, na preclara ligdo de AMARAL
SANTOS*. A sentenca qualquer que scja a classificagio sempre gera efeitos. Scia
sentenga que julga o mérito ou sentenga que apenas encerra o processo, sem julgar a
lide. Qualquer delas gera efeitos. Assim, toda sentenga fem 0s seus efeitos como serd

visto a seguir.

5.1. Exting¢iio do processo

O principal efeito da sentenga ¢ 0 primeiro que s¢ apresenta ¢ a extingdo do
procedimento em primeiro grau. Conforme foi visto, a sentenga é o ato que pde fim a0
procedimento em primeira instancia (art. 162, § 1°, do CPC). Este ¢ o principal efeito ¢
ngo poderia ser esquecido. Julgando ou nfio o mérito da causa, a sentenga fem como
efeito marcante a extingio do procedimento € por via de conseqiiéncia, de regra, encerra
também o processo, visto ndo poder haver processo sem procedimento. Coroldrio 16gico
deste cfeito é o esgotamento da atividade cognitiva do juiz, que de regra cumprc €
encerra a fungfo jurisdicional (ait. 463, do CPC). Ressalvam-se, apenas, os €asos de
sentenga executiva que passam a fase de execuclio sem necessidade de outro processo

(processo de execug#o).

4% VENDONCA LIMA, Alcides. Sentenga Hiquida. Enciclopédia saraiva de direito, v. 68, Séio Paulo:
Saraiva, 1977, p. §3-86.

189 AMARAL SANTOS, Moacyt. Primeiras finhas..., cit, p27.
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5.2, Quanto q natureza

Quanto & natureza, tradicionalmente se reconhece os efeitos declaratério,
constitutivo ¢ condenatério. Como j& foi visto, € declaratério quando a sentenga apenas
declara; constitutivo, quando se constituir alguma situagdo juridica nova ¢ o
condenatério, quando se tratar de sentenga condenatoria, ou seja, aquela que condena a
parte cumptir determinada obrigago. Também ndo se pode descattar a possibilidade de

se reconhecer efeitos executivos e mandamentais, dependendo de cada caso.

3.3. Quanto ao fempo

Em relagfio ao tempo, a sentenga poder4 ter efeito para o passado ou seja,
“ex func” ou apenas para o presentc ou “ex nunc”. A sentenga declaratoria tem efeito
“ox func”, ou seja, para o passado e futuro; isto ¢, para sempre. A sentenga declaratoria
apanha a situag@io em seu nascedouro ¢ apenas declara aquilo que ja existe ou inexiste,

ndio gerando situagio nova e por isso seu efeito ¢ para o futuro e também para passado.

A sentenca condenat6ria também se volta ao passado e apanha a situagio no
estado que se encontrava antes mesmo da propositura da agéio. Assim, o scu efeito € “ex
tunc”, para o passado ¢ futuro™®. Para o passado, porque se volta ao estado anterior ¢
indica que j4 existia o direito do autor e a obrigagdo do réu antes da sentenga. Para o
futuro, porque indica a partir da sentenga condenatéria a certeza da obrigagio ¢ abre
caminho para uma futura exccugdio em caso de nfo se dar o seu cumprimento

espontineo.

Por outro lado, a sentenga constitutiva, em regra, gera efeitos para o futuro,
n#o atingindo o passado, e por isso, diz-se que o seu efeito € apenas “ex munc”. Apenas,
excepcionalmente, é que a sentenga constitutiva abrangerd também o efeito “ex func”.
AMARAL SANTOS*! aponta como exemplo desta excegdio os casos do art. 147 do C.
Civil revogado, com relag#io & anulagdio do ato juridico, por incapacidade, etro, dolo,
coago, simulagio ou fraude, que terdo seus cfeitos retraidos ao estado anterior (art.
158, C. Civil de 1916).

490 Nesse sentido pensa COUTURE, Eduardo J, sfo suas as palavras: “La conclusion estrictamente 16gica
seria, pues, que la sentencia de condena aparejara una reitegracién completa del derecho lesionado:”
Fundamentos del derecho procesal civil. Buenos Aires: Depalma, 1985, p. 33 1.

® AMARAL SANTOS, Moacyr. Op ¢it., p. 27.
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5.4. Quanto & colsa julgada

No que diz respeito a coisa julgada, a sentenga poderd ser qualificada de
coisa julgada formal ou coisa julgada material. A primeira ocotre quando o processo ¢
extinto sem julgamento do mérito e a segunda, quando a lide (mérito) € julgada. A coisa
julgada apesar de ser uma qualificagfio que sc agrega A sentenga, € também um efeito da
propria sentenga.*> A sentenga que julga o mérito gera o efeito da coisa julgada
material e esse julgamento serd definitivo, néo podendo a matéria ser novamentie posta
em discussiio e nem ser julgada outra vez. A sentenga que extingue o processo sem
julgamento do mérito terd como efeito apenas a coisa julgada formal, podendo o mérito
da causa ser renovado em oufra agfo. Em resumo, pode-se dizet que a coisa julgada
formal & o cfeito da sentenca que nfio aprecia o mérito, enquanto que a coisa julgada
material & o efeito da sentenga que decide a lide, ou seja, o pedido. A coisa julgada ndo
¢ um efeito direto da sentenga, mas sim uma qualidade que adere a sentenga ¢

indiretamente produz-lhe os efeitos da imutabitidade.

6. Coisa julgada

A coisa julgada ¢ representada por aquilo que efetivamente foi julgado na
senfenca. A matéria que o juiz julga na sentenga uma vez passada a fase recursal, ganha
os contornos da definitividade e ndo poder4 ser reapreciada. A coisa julgada € um efeito

praprio da sentenga ou do acérddo e nio de decistes incidentais,

6. 1. Nogbes gerais sobre a coisa julgadu

O atual Cédigo de Processo Civil trata da coisa julgada nos arts. 467 a 475.
Em alguns artigos aparece explicitamente a palavra coisa julgada e em outros cssa
expressio permaneceu implicitamente. £ um instituto de direito processual criado para

dar seguranga e tranqiilidade social, visto que ninguém se sentiria trangliilo se nédo

#2 para LIEBMAN, Enrico Tulio, a coisa juigada ¢ apenas uma qualidade dos efeitos da sentenca.
Eficdcia e autoridade du sentenga. p. 42. Para COUTURE, Eduardo J. a coisa julgada ¢ efeito da
sentenga: silo suas as palavras: “La sentencia tiene como efecto fundamental la produccién de la cosa
juzgada®. Fundamentos del derecho procesal civil, p. 327.
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houvesse uma definigio permanente das questdes decididas. A intranqiiilidade. social
chegaria a tal ponto, que ninguém mais acreditaria na prestagéo jurisdicional, por néo
ser permanente e com isso a descrenga popular geraria uma constante fonte de confiitos.
Quando se estuda a jurisdi¢éo, uma das caracteristicas apontadas costuma ser a de que
esta tem como selo a definitividade, e a coisa julgada nada mais & do que a consolidago

desta caracteristica, pois sem a coisa julgada néo haveria a definitividade.

6, 2. Conceito de coisa julgada

A coisa julgada é conhecida como qualidade que torna a sentenga imutavel
(coisa julgada formal) ou a imutabilidade de seus efcitos (coisa julgada material).
Assim, a coisa julgada é a imutabilidade da sentenga ou de seus efeitos, que ndo mais
poderfo ser alterados. Ndo & um efeito direto da sentenga, como jé foi visto, mas vma
qualidade que depois de incorporada  sentenga, produz indiretamente os cfeitos da
imutabilidade da mesma. Coisa julgada ¢ a qualidade que se agrega a sentenga nfdo mais
sujeita a recurso algum ¢ que a forna imutavel, nada importando para essa
imutabilidade, se foi ou nfo julgado o mérito. Uma vez ndo podendo mais ser a sentenga
atacada via recurso, estabelcce-se a coisa julgada. Toda vez gue uma sentenga ndo mais
esteja sujeita ao recurso, esta-se diante de uma coisa julgada, muito embora possa ela
(sentenca) excepcionalmente ser alterada pela agfio resciséria (art. 485 do CPC) ou
seconhecida ineficaz em relagfio a determinada pessoa através de embargos do devedor
(art, 741, 1 do CPC). Explica LIEBMAN*?, que a coisa julgada ¢ restrita a patte
dispositiva do julgamento e aos pontos ai decididos e fielmente compreendidos em
relagio aos seus motivos objetivos. Com isso quis dizer que os fundamentos ¢ a
motivagio da sentenga ndo constituem objeto da coisa julgada, mas devem ser tomados

em consideragfio para se entender o alcance da parte dispositiva.

6. 3. Espécies de coisa julgada

A coisa julgada pode ser classificada em formal ou material. Toda vez que
um ato judicial p&e fim a um processo, este mesmo ato (sentenga) em principio pode ser

objeto de recurso, visando a sua reformulagdio. Todavia, chegar-se-4 a um momento em

193 | IEBMAN, Enrico Ttlio, Estudos sobre o processo civil brasileiro. p. 159,
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que ndo mais serd possfvel a apresentagdo de recurso algum. Isso se da guando ©
interessado perdeu a oportunidade de recorrer, ou quando o interessado ja tiver se
utilizado de todos os recursos cabiveis. Acontecendo isso, e como foi mencionado,
instaura-se a coisa julgada. Entretanto, essa coisa julgada pode gerar efeitos diferentes,
conforme seja o desfecho final do processo, atingindo situagdes diferentes, quando
houver o juiz decidido ou nédo o mérito da causa, Quando o mérito for decidido, ter-sc-a
a coisa julgada material. Ao contrario, se decidido apenas aspectos processuais, tais
como o0s pressupostos processuais ou as condigBes da agdo, a coisa julgada serd apenas

formal.

6.3.1. Coisa julgada formal

Sempre que uma sentenga ndo mais comportar recurso, estar-se-d diante de
uma coisa julgada formal, £ formal, porque formalmente ela estd consolidada, e néo
mais pode ser alterada dentro daguele processo. £ a simples impossibilidade de recorrer
da sentenca, seja porque 08 Iecursos possiveis ja foram utilizados ou esgotados, seja
porque ndo foram utilizados e atingidos pela preclusfio. Em outros termos, pode-se dizer
que a preclusdo recursal geta na sentenga os efeitos da coisa julgada. Equivocou-se 0
nosso legistador ao dizer no art. 467, do CPC, que: “Denomina-se coisa julgada material
a cficicia que torna imutével ¢ indiscutivel a sentenga, nfo mais sujeita a0 recurso
ordinario ou extraordindrio”. Nio tivesse a lei utilizado a expressdo "material" teria a

perfeita conceituagdo de coisa julgada formal.**

A coisa julgada formal € um “plus” que vai atingir toda sentenga, a pattir do
momento em que esta ndo mais comportar reCurso (art. 467, do CPC). Mas, 0 mais
importante ¢ saber quais 0s efeitos desta coisa julgada, £ notério que toda coisa julgada
se prende ao que foi decidido na sentenca. Quando a sentenga decide aspectos formais
dentro do processo, os seus efeitos somente atingem este processo, néo se irradiando
para fora do mesmo. Desta forma, quando o processo € extinto por auséncia de

pressupostos positivos, ou pela presenga de fatos considerados como pressupostos

9% Opservou GRINOVER, Ada Pellegrini: “A distingfio entre coisa julgada material e coisa julgada
formal & pacificamente aceita por todos os processualistas brasileiros, devendo, por isso tnesmo,
lamentar-se a redagio defeituosa do art. 467, CPC, que, a pretexto de definir a coisa julgada material,
acaba dando o conceito de coisa julgada formal”. Nota n° 2, feita em “Eficdcia e autoridade da sentenga”
de LIEBMAN, Enrico Tilio. Rio de Janeiro: Forense, 2° ed., 1981, p. 9.
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negativos, ou ainda pela falta de uma das condi¢Bes da agdlo, tem-se um julgamento
apenas de formalidades, sem atingir a lide e por isso havera apenas a coisa julgada
formal. Tem-se assim uma extingfio do processo sem julgamento do mérito. Logo, a
coisa julgada ndo se instaura sobre a lide (nérito), porque esta ndo foi julgada, mas
recai to-somente sobse as formalidades apreciadas e atinge somente o processo em que
houve tal julgamento, ndo impedindo que seja a mesma agio novamente proposta, desde

que suprimidos os vicios que o levaram a extingfo.

Quando o processo nio julga o mérito (lide), havera tdo somente a coisa
julgada formal, podendo a discussio sobre a lide voltar a juizo através de outro
processo. Assim se dé4 quando faltar algum pressuposto do processo ou alguma das
condiges do direito de agfo. Por exemplo, um processo foi extinto porque o autor ndo
tinha capacidade ¢ nem se fez representar, Suprimida a falta de capacidade ou suprimida
a falta de representagfio, poderd a agfo ser intentada novamente. O mesmo acontece s¢ 0
processo foi extinto por falta de possibilidade juridica do pedido, afastada essa
impossibilidade, a agfo poderd ser proposta novamente. E o que teria acontecido se
alguém em 1.976 tivesse proposto aglo de divéreio, ao tempo em que este era proibido
no Brasil, sua acfio teria sido rejeitada por impossibilidade juridica do pedido. Mas csse
mesmo autor poderia voltar a juizo e propor novamente a agfio a partir de 1.977, quando
foi entfio autorizado o divércio, O mesmo se dé quando alguém néo tendo legitimidade
e ¢ julgado carecedor da agdo, mas, mais tarde adquire essa legitimagio ¢ poderd
novamente propor a agdo. 1, por exemplo, o caso do filho que propde acio de cobranga
com a finalidade de receber crédito pertencente a seu pail e, sua aglo ¢ extinta por
ilegitimidade de parte ativa, Mais tarde por sucessio hereditaria esse crédito passa a lhe
pertencer, com isso estard suprida a falta de legitimidade e poderd propor novamente a
agio. A coisa julgada formal ndo impede a propositura da nova agio em oulro processo,

o que impede é apenas a revitalizagio do mesmo processo j extinto.

6.3.2. Coisa julgada material

A coisa julgada material & um “plus” que se junta & coisa julgada formal.
Foi visto que a coisa julgada formal atinge o processo, sendo que, uma vez extinto, ndo
mais podera ser retomado; na coisa julgada material, também a matéria que se decidin

nio mais poderd ser posta em discussfio, nem mesmo em outro processo. Pode-se
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utilizar o mesmo exemplo dado anteriormente, o filho que propde agdo de cobranga para
receber crédito pertencente ao pai e, ¢ julgado carecedor da agdo, podendo renovar a
ago assim que, na qualidade de sucessor, tiver direito aquele crédito, porque a sentenga
que o julgou carecedor da agfo fez coisa julgada meramente formal. Depois, como
sucessor do pai se torna titular do direito de crédito e novamente propde a aglo, agora ja
com legitimidade, ¢ sua agdo poderd ser julgada pelo métito. Todavia, se por qualquer
motivo, no mérito, essa agdo for julgada improcedente, fard coisa julgada material e néo
mais poderd essa matéria ser objeto de nova agdo. Percebe-se, pois, que a coisa julgada
material vai além da coisa julgada formal, enquanto esta s¢ prende ao processo em que
houve o julgamento, a primeira atinge também a matéria decidida, que faz coisa julgada
material e tem forga de lei entre as partes (art. 468, do CPC), nfio podendo voltar a ser

apreciada, nem mesmo eim outro processo.

Ao dizer que a sentenga que juigou a lide tem forga de lei, o nosso
legislador quis tdo-somenic dizer que a decisfio da lide ¢ invocavel dentro ¢ fora do
processo apos o transito em julgado da sentenga. Em verdade, a senten¢a que julga a
fide faz coisa julgada material e tem mais forga de que uma lei entre as parics a qual foi
dada. Pode parecer estranha essa afirmagio, mas ela tem mesmo mais forga do que uma
lei ordinaria. A lei pode ser revogada a qualquer tempo por outra lei e a coisa julgada
material, nem mesmo por lei nova poderd ser modificada (art. 5%, XXXV, da CF). Ora,
se nem mesmo a lei nova poderd modificar a coisa julgada, logo ela tem mais for¢a do

que a lei.

A coisa julgada material, somente, ndo prevalece frente & propria
Constituigio, eis que, com relaglo 2 Constitui¢do nova, ndo incidem os efeitos da coisa
julgada. A coisa julgada material atinge, além da imutabilidade da sentenga, também a

matéria (lide/mérito/pedido) decidida®®,

A matéria que for decidida nfio mais serd objeto de discussfio nem mesmo

em ouiro processo. A coisa julgada material extrapola o Ambito singular do processo ¢

195 «py segundo lugar, nem todas as questoes discutidas e resolvidas constituem coisa julgada. Estdo
nesse nfimero as que, sem constituirem objeto do processo em sentido estrito, tiveram que ser examinadas
como premissa l6gica da questdo principal {questOes prejudiciais, propriamente ditas). Sdo elas
conhecidas ou apreciadas, mas néo decididas, porque nada resolveu o iniz a seu respeito, podendo ser,
assim, julgadas liviemente em outra causa fevada a juizo por outro motivo, continuando em aberto em
tudo quanto ndio foi objeto da lide anterior”. LIEBMAN, Enrico Tilie. Estudos sobre o processo civil
brasileiro, p. 162,
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irradia seus efeitos no mundo juridico, nfio mais se permitindo reabrir a questdo em
nenhum outro processo. Ressalvam-se 0s casos especialissimos do artigo 485, do CPC,
que autorizam a ago rescisdria e, mesmo assim, pot tempo limitado a dois anos (att.
495, do CPC).

6. 4. Limites dos efeitos da colsa julgada

Outra questdo muito controvertida e bastante conturbada € a dos limites da
coisa julgada ou dos efeitos desta. Falou-se até agora que existem as coisas julgadas
formal e material e que a primeira se limita e se prende somente ap processo Cm que a
sentenga foi proferida e que a segunda se espraia no mundo juridico social, tornando-se
obstaculo a nova discussio, sobre a mesma ago, Apesar dessa coisa julgada se espraiar
pelo mundo juridico social, até que ponto scus efeitos incidem, com relagdo & matéria,
bem como com relagdo as pessoas? E assunto que merece estudo e serd feito a seguir.
Daf a necessidade de se estudar e analisar os limites subjetivos objetivos dos efeitos da
coisa julgada. A coisa julgada em si mesmo, nio tem limites. Seus efeitos, sim, s@o
fimitados. A coisa julgada uma vez instaurada, ela & ilimitada, apenas os seus efeitos ¢
que sofrem limites. Mesmo quando sc fala em limites de coisa julgada, é de se entender
os limites de scus efeitos. Esses limites so os subjetivos ¢ 0s objetivos, como serdo

vistos a seguir.

6.4.1. Limites subjetivos dos efeitos da coisa juigada

A expressio “limites subjetivos” deve ser entendida como limites em
relagdio as pessoas. Néo € qualquer pessoa que ficara sujeita aos efeitos da coisa julgada.
Quando o art. 458, 1, do CPC, determina que o relatério do juiz deve confer o nome das

partes, nfo o faz por acaso.

Através dos nomes das partes que constatio do relatério, ver-se-4 quais as
pessoas atingidas pelos efeitos subjetivos da sentenga. Néo serve, por exemplo, a
estender os efeitos subjetivos da coisa julgada, a colocago de um nome e acrescentar a

expressdo “e outros”. Por isso, 0 Egrégio Tribunal de Justiga de Sao Paulo, ja decidiu
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que & obrigatéria a mengdo do nome de todos 0s litigantes“%. Quanto se tratar de
litisconsdrcio multitudinario que envolve muitos litisconsories, excepceionalmente,
admite-se o nome de uma das partes no relatério, mas desde que em anexo se apresente
a relagio com os demais nomes ¢ devidamente assinada pelo juiz*’. A razio disso €
que, de regra, os efeitos da coisa julgada somente poderdo atingir as pessoas ali
mencionadas. Confirmando isso, o art, 472, do CPC, dispds: “A sentenca faz coisa
julgada as pattes, entre as quais ¢ dada, ndo beneficiando, nem prejudicando
terceiros™® A seguir essa disposi¢lo, mesmo que determinada pessoa participe do
processo, em fodos 0s seus termos, mas se¢ o seu nome niio constar da sentenga, esta (a
sentenca) nfo a alcangara ou a atingir4, ficando afastada dos efeitos da coisa julgada. A
lei usa a expressio “enire as quais ¢ dada”. A palavra “dada” estd relacionada ao
julgamento ¢ quando este omitir 0 nome de alguém, nfio serd a coisa julgada

considerada em relagio a este, cujo nome néo constou do relatério.

A sentenga, bem como os demais efeitos inerentes & sua eficdcia atingem
nfo s6 as partes, mas também a terceiros. Estes somente nfio serdio atingidos pelos
efeitos da coisa julgada, por ndo haverem participado do processo. Repete-se aqui o que
sempre se diz: a eficicia da sentenca atinge a todos, apenas, os efeitos da coisa julgada €
que atingem somente as patfes. Também a expressio “partes”, aqui tratada, deve ser
entendida como uma entidade juridica e que abrange os terceiros intervenientes (menos
o assistente que ndo se torna patte) & 0S SUCESSOLES das partes. Ainda, a parte final do
att. 472, do CPC abre espago para que a coisa julgada produza seus efeitos em relacio a
terceiros, desde que a questdo decidida seja relativa ao estado da pessoa € que todos os
litisconsottes necessatios tenham sido citados. Quer isso dizer que uma vez decidido ser
alguém fitho de outrem, a sentenga que decidiu faz coisa julgada e os efeitos desta
atingem os demais, que ndo mais poderfio discutir a mesma questdo decidida. Assim,
uma vez decidida a paternidade natural, nfio podem depois os outros fithos rediscutir a

questdo, para impedirem o concurso do filho reconhecido 3 sucessiio hereditaria.

A questio sendo discutida e julgada por sentenga entre pai e filho, os efeitos

da coisa julgada os atingem, sendo que estes terceiros nunca mais poderfio voltar a

4% RITISP. v. 64, p. 159.
197 ISP, Ap. 235.242, ]. 18.10.1974. Revista dos Tribunais. v. 475, Sdo Paulo: RT. maio de 1975, p. 4.

98 Excepciona-se 0s casos da parte final do art. 472, do CPC, em relagiio s causas relativas ao estado da
pessoas € nas agdes coletivas acolhidas pelas legislagGes mais modernas.
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discutir a matéria sob nenhum pretexto. Isso porque, em razio da questio que foi
julgada, relacionada ao estado da pessoa, os efeitos da coisa julgada irradiam-se tambem
a terceiros. Neste ponto, os limites subjetivos sfo bem mais amplos (parte final do art.

472, do CPC).

6.4.2. Limites objetivos dos efeitos da coisa julgada

O ja estudado art. 458, do CPC, em seu inciso 11, impde como requisito
obrigatorio da sentenga o “dispositivo”. Afitmando, ainda, que neste o juiz resolverd as
questdes que as paites Ihe submeteram. E exatamente no dispositive que estiio os limites
objetivos da coisa julgada499. Enquanto que os limites subjetivos da coisa julgada se
prendem as pessoas, 08 limites objetivos se prendem as questoes (matérias) decididas.
S$6 fardo coisa julgada, as matérias que integram 0 pedido e ainda quando decididas e
constantes da parte dispositiva da sentenga. Bem esclarece THEODORO JUNIOR: “a
sentenca faz coisa julgada sobre o pedido (28) € s6 se circunscieve aos limites da lide €

das questdes decididas (art. 468y,

Os motivos, por mais importantes que sejam, para determinar o alcance da
parte dispositiva, ndo fazem coisa julgada (att. 469, 1, do CPC). Também ndo faz coisa
julgada a verdade dos fatos, estabelecida como fundamento da sentenga (art. 469, 11, do
CP(C), e as questdes prejudiciais decididas incidentalmente no processo (art. 469, I1I, do

CPC), por niio constituirem ou ndo integratem o pedido.

Excepcionalmente, a questdo prejudicial poderd fazer coisa julgada, desde
que constitua pressuposto necessério para o julgamento da lide e a parte assim requeira
a0 juiz, conforme autorizam os arts. 5°, 325 e 470 do CPC. Mesmo assim, nesie ¢aso, a
questio prejudicial que cra apenas fundamento, com o pedido da parte passa a integrar a
aclio e com isso serd deslocada na sentenga para compor a patte dispositiva. Desta
forma, essa questdo prejudicial deixa de ser mero fundamento e passa a integrar ©
pedido principal e sai da paite fundamentativa para compor a parte dispositiva da

sentenga. Assim, s¢ em uma aglo retvindicatéria em que o autor reivindica para si o

199 A ssim j& foi decidido: “I — Os limites objetivos da coisa julgada nio abrangem os motivos da decisdo
nem questdes prejudiciais, salvo, quanto a estas, a propositura de agdo declaratdria incidental”. STJ.
REsp. 182.735-8P. L. 08.05.2001. FIU, 25.06.2001 e RSTJ, v.143, p. 216.

500 THEODORQO JUNIOR, Humberto, Coisa Jjulgada. Digesto de processo, V. 2. Rio de Janeiro: Forense,
1982, p. 114.
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bem imével ¢ o réu contesta a validade do titulo de dominio apresentado, essa questdo
prejudicial se torna pressuposto necessatio ao julgamento da lide (art. 470, do CPC)ea
existéncia do direito do autor depende totalmente do reconhecimento da validade deste

titulo de dominio (art. 325, do CPC).

Com base no artigo 470 do CPC, poderd o autor requercr que, além do
direito sobre a coisa, seja também declarado por sentenga, que O tituio de dominio que
se apresentou € vélido. Uma vez decidida a validade ou invalidade do titulo de dominio
como declaratéria de incidente e integrando a parte dispositiva da sentenga, serd
também esta questdo atingida pelos efeitos da coisa julgada material (art. 470, do CPQC).
Mesmo assim, somente sofrerd os efeitos objetivos da coisa julgada, porque passa a
integrar a parte dispositiva, em razio do pedido principdliter feito pelo autor. Os efeitos
da coisa julgada, objetivamente, atingem somente a matéria contida na paite dispositiva.
Ainda que as partes tenham feito pedidos outros, mas que ndo incorporem ao
dispositivo, néio haveré incidéncia dos efeitos objetivos da coisa julgada. Qualquer
matéria que for esquecida na parte dispositiva ndo fara coisa julgada e por via de

conseqiiéncia no se sujeita aos efeitos desta.

O art. 474 do CPC esclarece que, uma vez “passada em julgado a sentenga
de mérito, reputar-se-do deduzidas e repelidas todas as alegagOes ¢ defesas que a parte
poderia opor assim ao acolhimento com 2 rejeicdo do pedido”. Aqui nfo se frala de
ampliagio dos efeitos da coisa julgada, como pode parecer a primeira vista. No se trata
de outro pedido e nem de matéria diferente. Trata-se, tdo-somente de alegagdes sobre
algum fato e nfio sobre o fato, em si mesmo. Caso alguém, para propor agéo de nulidade
de determinado contrato, alegue que foi coagido a contratar, porque o réu lhe forgou a
assinar o contrato, e tal alegagfio é rejeitada, presume também deduzida e repelida a
alegacio de ameaga grave a sua vida ou a sua satide, que poderia ser alegada e nfo foi.
O que se presumem alegadas ¢ repelidas sdo apenas alegagdes sobre determinado fato ¢

n#o o fato em si mesmao.
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1. Nogdes introdutérias

Como foi exaustivamente falado at¢ agora, a sentenga ¢ o ato processual que
encerra o procedimento em primeiro grau 3 luz da normatizagfio do artigo 162, § 1°, do
CPC. Quando se tratar de ato que encerra o procedimento no tribunal, seja em razéio de
recurso ou et decorréncia de agdo origindria, denomina-se acorddo (art. 163, do CPC).
Tanto o acérdio, como a sentenga pode scr comm julgamento de mérito ou sem
julgamento de mérito. Os efeitos desses julgamentos vio depender de seus contetidos.
Sabe-se que o julgamento sem o conhecimento do mérito produz efeitos limitados as
formalidades processuais e que o julgamento de mérito produzira efeitos em relagfo as
questdes ou ds matérias julgadas (art. 474, do CPC). O que nem sempre ¢ observado, €
que o préprio contetido de mérito poderd variar de julgamento para julgamento e assim
variario também os scus efeitos. No que s¢ diz respeito a sentenga que julga os
embargos do executado, de uma forma mais especifica, esses efeitos variardo conforme
a questio posta em discussdo nos embargos, Como as matérias possiveis de serem
apresentadas nos embargos representam um universo muito grande, grande também sera
a variagfo dos efeitos da sentenga. Essas variag@es serfio vistas nesse estudo e com isso,
procurar-se-4 demonstrar que 0 julgamento dos embargos além de ndo abalar
(modificar) o titulo executivo, em muitos casos, também ndo impede a re-propositura da

execugio e nem mesmo a propositura de agio autdnoma pelo devedor.

2. A senten¢a nos embargos

Como o julgamento em geral a ser proferido em qualquer modalidade ou
espécie de processo, nos embargos, ndo fugindo a regra, a sentenga quando julga o
mérito se limita a dar resposta aquilo que o autor (embargante) pede. Como ©
embargante, de regra, pede a limitag8o (diminui¢do ou adequagfo) ou até¢ mesmo a
extingfio da execuglio, somente isso serd analisado e julgado. Como restou demonstrado
acima, nada se pede em relagdo ao titulo exeqilivel, sendio apenas, em relagio a
execugiio. Assim o julgamento dos embargos somente versaré sobre a execugio, se esta
deve seguir ou ndo, como foi proposta. Qualquer vicio do titulo, se alegado pelo
embargante (nem sempre havera essa alegagio), ndo passa de alegacio (alegaglo que
ndo & pedido) e servird de fundamentagio ou mesmo motivagio para o julgamento, mas

nio integra o julgamento (art, 469, 11, do CPC).
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Assim, o titulo executivo entra € sai do processo de exccuglo sem sofrer
qualquer alteragdo. Se ja era viciado, continua viciado; isto &, se era nulo, continua nulo;
se j4 era inapto para a execugao, continua inapto. Caso fosse eficaz para a execuglo,
continua eficaz, ainda que os embargos possam ser julgados procedentes ¢ a execucgéo
extinta. O acolhimento ou o desacolhimento dos embargos em nada vai alterar o titulo
posto em execugio. Quando se desacolher os embargos, afirmar-se-4, tdo-somente, que
esses embargos ndo sfo suficientes para impedirem o seguimento da execuciio, mas o
titulo continua como era antes da execugdo. De outra forma, mesmo quando acolhidos
os embargos com fundamento cm vicio do titulo, esse vicio reconhecido nos embargos
certamente ja existia antes da execugio, nfio sendo os embargos capazes de alterarem 0
titulo anterior. Em outras hipdteses, os embargos poderdo ser acolhidos sem alegagfio de
vicio do titulo, ou mesmo com e€ssa alegagfo, mas sem o reconhecimento do vicio
alegado, mas acothidos por outros fundamentos. Em muitas dessas hipoteses podera o
credor voltar a propor a execugio. Isso € 0 que s¢ d4 nos casos de acolhimento dos
embargos para extinguir a exccugéo por ilegitimidade passiva (na execucio), por falta
de liquidez (sentenca iliquida) ou divida ainda ndo vencida, condigdo ndo
implementada, entre outras. Em situagBes outras, poderdo ser 0s embargos rejeitados e
mesmo assim ndo impedir que o executado (embargante) volte a discutir o titulo em
acdio prépria, como acontece no caso de rejeigiio dos embargos & execugdo de sentencga €
a propositura de aglo resciséria mais tarde, desde que o faga com fundamento em algum
dos casos do art. 485 ¢ no prazo do artigo 495, do CPC. Estas e outras hipéteses serdo

vistas nesse capitulo.

3. Embargos em que se alega caréncia da execucio

O mérito do processo de embargos, como ja foi demonsirado, néo se
confunde com o mérito do processo de execugiio . Os embargos poderdo ser acolhidos,
o que tepresenta julgamento de mérito para extinguir a execuglo, por falta de uma ou

mais das condi¢@es da agfio. Sempre que isso se der, os embargos serfio acothidos pelo

50t DINAMARCO, Céndido Rangel assim expbs: “O mérito do processo dos embargos ¢ a pretenséo
oposta pelo executado como resisténcia 3 execugiio, a qual nem sempre coincide com o mérito da propria
execuglo”. Instituigdes de direito processual civil. v. 1V, p. 637. Também LUCON, Paulo Henrique dos
Santos aduz: “O mérito dos embargos ndo coincide com o mérito do processo de execugio”. Embargos a
execugdo. p. 133,
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mérito e, a execugio extinta sem julgamento de mérito, nada impedindo que a execugio
seja re-proposta, quando incrementada a condiggo faltante. Pode-se exemplificar com o0s
casos em que o credor direciona a execugdo contra parte ilegitima para a exceugdo ¢ 0s
embargos sdo acolhidos para extinguir a execugo, sem contudo, contaminar o titulo que
poderé ser utilizado para propor a ag#o contra o verdadeiro legitimado; ainda quando
naquele momento ndo h4 interesse de agir e esse interesse surge mais tarde; também,
quando naquele momento falta possibilidade juridica para a execucfio (ex. sentenga
iliquida), mas essa possibilidade aparcce mais tarde e a execugfio poderé ser re-proposta

ap6s a obrigagfio retratada na sentenga ser liquidada.

Nessas hipbteses o credor poderd propor novamente a execugfio quando
suprida a condigio que faltava para agdo, bem como poderd o suposto devedor propor
ago autdnoma, para atacar o titulo ou ainda qualquer outra questdo relacionada a causa
subjacente. Com isso fica demonstrado que a decisio dos embargos nem sempre
impedirad o credor de re-propor a exectigio, bem como n#o impedird o devedor de

propor outra ag&o para discutir o titulo ou até mesmo a origem da divida.

3.1. Falta de possibilidade juridica do pedido

Como foi mencionado acima, o embargante somente pode pedit a
adequagfio da execuglio ou a extingdo da mesma. No pedido de extingfio da execugdo
poderd atacar o titulo, apontando algum vicio (preexistente) como fundamento para 0
scu pedido, mas também podera pedir a extingfio da execugfo, sem se fundamentar em
vicio do titulo, apresentando fundamentos de outra ordem, que se acolhidos, levardo &
procedéncia dos embargos ¢ a extingdio da execugdo, por caréneia da agﬁosez, sem
referéneia alguma a eventual vicio do tituwlo, que continuard tal como entrou na
execugio. Entre essas hipoteses de embargos, sem qualquer alusio a vicio do titulo,

pode-se lembrar a sua oposigio com fundamento em falta de possibilidade juridica do

pedido da execugdo.

02 A expressio “caréncia da agho de execugdo ou caréncia da execugdo”, ndo tem aceitagdo uniinime. A
Professora Teresa Arruda Alvim Wambier, afirma: “néo de pode falar, sem impropriedade, em extingdo
do processo de execugiio sem julgamento de mérito”.4 senlenca que extingne a execugdo. in Processo de
execugio e assunto a afins. p. 396 No entanto, & empregada em julgado, como o publicado na RT. v.
810, p. 309 de abril de 2003, Também DINAMARCO, Cindido Rangel, utiliza essa expressdo: “Outro
grupo de causas extintivas do processo executivo, ndo indicadas no art, 794 do Cédigo de Processo Civil,
engloba casos de caréncia de ago”, Execugdo civil, 5 ediglo, p. 157.
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Sempre que o credor, apesar de possuir um titulo Jegitimo, fizer pedido
ilegitimo, por ser contrario 4 fei ou & Constituigio Federal, o executado embargante nao
aduzird qualquer vicio no titulo, apenas o vicio do pedido, por ser juridicamente
impossivel. Exemplo dessa hipétese pode ser o caso ¢m que o credor tem um titulo que
represente uma divida como fiquida, certa ¢ exigivel, mas em vez de propor execugdo de
quantia certa ou mesmo para entrega de coisa certa, propde agfio de execugio, pedindo a

prisdo do devedor.

O pedido de prisfio civil do devedor € juridicamente impossivel. Nos casos
de alienagdo fiduciaria, as entidades financeiras insistem em pedir a priso do devedor,
quando os Tribunais julgam reiteradamente pela impossibilidade desse pedid05°3. Nesse
caso, quando opostos embargos, estes devem ser acolhidos, mas o titulo continua como
antes e, s¢ era habil & propositura de outra execugio, continua sendo ¢ o credor poderd

propor nova agio de execugio desde que o faga com pedido possivel.

3.2. Falta de interesse de agir

Outra condicdo genérica do direito de agfio ¢ o interesse de agir. Sem 0
interesse de agir, nem mesmo haverd direito subjetivo de agfio. Faltando o interesse de

agir, o processo de execugdo deve ser extinto, mas sem qualquer julgamento de mérito.

Desta forma, quando uma execugio for proposta sem o interesse de agit,
poderd o executado opot 0S seus embargos, fundamentando-os na caréncia da aglo de
execugiio ¢, se acolhidos pelo mérito, a execugdo serd extinta, sem julgamento do
mérito, nada impedindo que no futuro, suprida a auséncia de interesse, possa O credor

re-propor a execugao.

Propondo o credor nova execuglio, nada impede que o devedor oponha
novos embargos, apesar do julgamento de mérito dos primeiros € nem impedira
eventual agfio autdnoma, que podera ser proposta pelo devedor para apontar vicio do

titulo ou da origem da divida.

503 TIGO. Al 9.132-3/180. RY. 218/142; TISC, HC 99.017387-9, Bol. AASP 2292, p. 636(2-8/12/2002);
JTACSP-Lex. 194/395; STJ. Resp 127098-RJ, DIV 27.08.01. RI. 287/130.
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3.3. Falta de legitimidade

Figura como condigdo essencial A propositura da ag8o de execucdo a
legitimidade de parte, que tanto pode ser no polo ativo ou mesmo no polo passivo.
Sempre que o executado € citado para execugo lhe serd concedida oportunidade para a
oposigio de embargos, onde poderd demonstrar a falta de legitimidade passiva para a
acio de execugdo, sem nada alegar em relagfio ao tftulo executivo ou mesmo a causa

subjacente.

Nessa hipétese, o executado ao ser citado poderd opor embargos € coma
fundamento alegar somente a ilegitimidade que tanto pode ser do autor (exeqilente) ou
dele mesmo executado. Os embargos opostos sob o fundamento de ilegitimidade de
parte terdio o seu pedido de extingdo da execugio analisado, levando-se em consideragdo

este aspecto.

O pedido sera analisado de acordo com o scu fundamento. O juiz ao
apreciar os embaigos 114 analisa-los em relagdo aos fundamentos apresentados e ndo se
estenderd em questGes outras néo integrantes dos embargos. Quando o executado
somente alega como fundamento a ilegitimidade de parte, seja esta ativa ou passiva, ndo
se poderd conhecer ¢ nem julgar outras questdes ndo trazidas ao processo pelo
embargante. Nesse caso, como nada se alega em relagfio ao titulo executivo € nem em
relagio 4 causa subjacente, estas questdes ndo serdo apreciadas e nem julgadas nos
embargos, ficando em aberto para julgamento em futura agiio autdnoma ou até mesmo

em outros embargos, se outra execugo for proposta.

A extingiio da agfio de execugdo por caréncia do direito de agfio, em razdo de
acolhimento de embargos do executado, esics, fundados na ilegitimidade de parte, traz
uma particularidade consistente em que os embargos serdo extintos pelo mérito e a
execugdo por caréncia da agdo. Mesmo sendo os embargos julgados pelo mérito, porque
teve o seu pedido apreciado ¢ acothido (art. 269, I, do CPC), em nada abala o titulo
executivo que continua como antes © e nada modifica a situagfio em relagio a causa
subjacente. A execugio poderé se reproposta sempre que corrigida a legitimidade ¢ o
credor a direciona-la contra a pessoa fegitimada, Tanto 0 executado poderd propor
embargos a essa nova exccugio (se proposta), bem como pode o devedor propor aco
autdnoma, para discutir a efichcia do titulo ou até mesmo a origem da divida,

correspondente 3 causa subjacente.
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4. Embargos em gue se alega falta de titulo exeqiifvel

Nunca é demasiado dizer que o pedido nos embargos € sempre para
extinguir a execugiio ou pelo menos para redugfio ou adequagdo da execuglo, conforine
o caso. Quando o executado entender que a execuglo ndo foi instruida com titulo habil,
sua defesa através dos embargos serd sob o fundamento da faita de titulo cxeqtifvel. Isso
nfo pode ser confundido com pedido de declaragfio de nulidade ¢ nem mesmo anulagdo

do titulo.

O pedido se limita 4 extingfo da execuciio e nada mais. E s6 isso que o juiz
vai julgar. Nesse caso, 0 que se alega, ¢ que falta a0 exeqtiente titulo habil & execuglo e
que por essa razdo 0 Processo de execuglio deve ser extinto. O devedor toma por base a
situago inicial da execugdo, ou seja, o titulo apresentado no ato da propositura da
execugio. Caso o titulo entrou no processo com forga executiva conira o exccutado, 08
seus embargos certamente serfio julgados improcedentes. Em caso de o titulo
apresentado nfo ser apto para 0 processo de execugdio, a argliigiio dessa questdo como
defesa, serd acolhida e os embargos julgados procedentes. Tanto em uma, como em
outra hip6tese, ndo hé pedido de declaraciio de nulidade e nem mesmo de anulagéo,
sendo o vicio apontado, utilizado ¢ argliido, como fundamento e nfo como pedido.
Eventua! pedido de declaragio de nulidade ou de anulagfio somente poderd ser feito em
agdio propria, porque O titulo, mesmo que inapto para a execugdo, enquanto ndo

declarado nulo ou anulado por agéio propria continua produzindo cfeitos.

O vicio que demonstra a ineficicia do titulo para execugdo ha de ser anterior
4 propria execugo. Caso nfo existisse vicio anterior A propositura da agdo de execugdo,
¢sta teria sido proposta diante de um titulo perfeito e nfo haveria razdo para a oposigio
dos embargos. O embargante a0 Opor seus embargos, ja demonstra a existéncia de vicio
no titulo e o reconhecimento desse vicio serve t#o-somente de fundamento ou motivo
(art. 469, 11, do CPC) para © acolhimento do pedido e n#o de julgamento do titulo. O
que estd em julgamento & se a execugfio deve seguir tal como foi proposta ou se deve ser

reduzida ou extinta. Em outros termos, s¢ os embargos sdo ou nfo procedentes.

A grande verdade & que nada se pede contra o titulo, senfio contra a

execugio. Tanto isso € verdade que se 0 portador do tftulo ndo propuser a execugio ndo
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haver4 razfo (motivo) para a oposigiio de embargos. Logo, o que esta em lide e sujeita a
julgamento € a possibilidade de seguir ou ndo a execugio. O que se julga e serd objeto
da coisa julgada & a viabilidade da execugdo ¢ ndo o titulo que serve de base a execugéo.
Nesse caso, os efeitos da sentenga atingem ¢ se limitam ao processo de execuglio e a
coisa julgada somente se prende a isso que foi decidido. O titulo que serviu de base para
a execu¢do permanecerd como entrou e continuard produzindo os mesmos efeitos que
antes, eventualmente, produzia, Tanto € assim que se reconhecido imprestével para o
processo de execugho, poderd servir para instruir agio de conhecimento comum ou até

mesmo acflo especial, como é o caso da aglo monitdria.

5, Embargos em que se alega auséncia da causa subjacente

Diferentemente do que se viu no niimero anterior, aqui o que se analisa ¢ a
auséneia de causa subjacente e nfio se o ttulo € hdbil @ execugdo. Existem casos em que
o suposto credor tem um titulo formalmente apto ao processo de execugdo, mas inexiste
a causa que supostamente tenha gerado o préprio titulo ou se existente a causa, seja essa
proibida por lei, como nos casos de aposta ou divida de jogo (art. 814 do Codigo Civil).
A causa subjacente pode nunca ter existido, como pode ter existido e desaparecido ou
ainda que, nfo desaparecida, ser imprépria para gerar agio de execugio, COMO NOS €ASOS
mencionados de divida de jogo ou de aposta ou até mesmo para oS Casos de divida
prescrita. S#o casos em que o executado ndo vai apontar vicio algum no titulo, sendo na
causa que deu origem ao titulo ou at¢ mesmo a ocorréneia de fato posterior, que sem
viciar o titulo inviabiliza o processo de execugio, tais como a prescri¢io ou mesmo a
remissfio, o perdio ¢ o pagamento da divida. Nessas hipéteses ndo s alega vicio do

titulo.

Assim o titulo posto em execugo fica imune a qualquer alegagdo de vicio e
por isso nfo hd nem mesmo apteciagio, como fundamento, de qualquer vicio, senfio
apenas se a questdio que inviabiliza a execugdo possa estar ligada a causa subjacente, ou
ocorrida posteriormente ¢ fora do titulo, como a prescrigfio, a remissdio, o perddo ¢ o
pagamento. Mesmo assim estas questdes serfio apreciadas como fundamento ou
motivagio e ndo como pedido. Como essas questdes nio sfo julgadas, sendo apreciadas
meramente como fundamento, nfio serdio atingidas pela coisa julgada, conforme

expressamente dispde o artigo 469, Il, do CPC.
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6. Embargos em que se alega pagamento

O pagamento pode ser um forte argumento utilizado pelo executado para
opor embargos 4 execugio. O executado nfo faz pedido para que o juiz declare a divida
paga, mas apresenta a sua defesa nos embargos baseada em pagamento, como

fundamento para o acolhimento dos embargos.

Quando o embargante alega a ocorrénecia de pagamenio posterior &
constituigdo do titulo, a situagio se apresenta até com certa curiosidade. O simples fato
de alegar pagamento posterior a formagdo do titulo, ja est4 admitindo a legitimidade
deste. Em regra, 0 executado que embarga a execugio somente para dizer que ja pagou
a divida, é porque com ela concorda e nada tem a opor ao titulo, ficando este
incontroverso. Somente o fato novo e que ¢ o pagamento ¢ que serd objeto de andlise e

conhecimento, como fundamento para impedir o seguimento da execugio.

Acolhendo ou rejeitando os embargos, a sentenga havera julgado apenas o
pedido de extingfio da execugio ¢ a questio do pagamento sera apenas conhecida (ndo
julgada) como fundamento € néo como pedido, nfo sendo por isso atingida pela coisa
julgada, O devedor ndo faz pedido para que se declare efetivamente paga a divida ¢ nem
que se declare a nulidade ou anulabilidade do titulo, Como ja foi visto, se assim agisse,
estaria fazendo pedido reconvencional contra o credor o que nfo ¢ possivel nas vias
estreitas dos embargos. Como ndo hé pedido nesse sentido € 0 juiz nfio pode julgar nada
que ndo integre ou componha o pedido, logo a questdo do pagamento ¢ mera prejudicial
e mesmo quando conhecida, o serd como fter necessdrio para se chegar ao julgamento,

Serve de meio para julgar, mas ndo integra o proprio julgamento.

Nio se tratasse de embargos considerados aglio incidental, poder-se-ia
pensar na hipotese de haver pedido para o julgamento declaratério incidente, mas isso,

como foi falado, ndo é possivel nos embargos.

A questiio & interessante ¢ j& foi objeto de julgamento em caso que o
executado que ja havia efetuado o pagamento da divida, mas o credor, mesmo assim,
insistiu na execugo. Apresentados os embargos, com 0 fundamentado em pagamento ja
realizado, deixou o embargante de juntar o recibo, porque ndo o localizou
oportunamente, limitando-se a arrolar testemunhas, O julgador nfio aceitou a prova
meramentc testemunbal e julgou improcedentes 0s embargos. Como esse pagamento era

alegado apenas como fundamento, sobre ele nio houve julgamento. Passado algum
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tempo, o devedor encontrou o recibo e de posse da prova efetiva do pagamento propds
ag¢fio de anulagio da arrematagdo. Extinto o processo em primeira instdncia, houve

recurso que foi provido para a continuidade do processo’ .

Os cfeitos da sentenga nesse caso foram apenas o de rejeigio dos embargos
e nfio o pronunciamento sobre a inexisténcia de pagamento, pois este ndo eta objeto de
pedido, sendio de mero fundamento para o pedido (att. 469, do CPC). A existéncia ou
inexisténcia do pagamento nfo era objeto do pedido e por isso ndo foi e nem poderia ser
alcangada pela coisa julgada. Por isso a possibilidade de, em outra agio, poder discutir a
pré-cxisténcia daquele pagamento que foi alegada como fundamento ¢ néo acolhida.
Ainda que assim nfo fosse, a injustica que representa a solugiio adotada transborda a
normalidade das relages sociais ¢ estaria sujeita a uma revisdo, ainda, que coisa julgada
existisse sobre a questfio. Nesse passo, fembra-se a brithante ligio de DELGADO 505,
para quem a sentenga trénsita em julgado pode ser revista, além do prazo para a
resciséria, quando a injustiga nela contida for de alcance que afronte & estrutura do
regime democrético, por conter apologia da quebra da moralidade, da legalidade, do

respeito & Constituigdo Federal e as regras da natureza.

7. Embargos em que se alega apenas a impossibilidade de pagar

Também nada alega contra o titulo e nem confra a causa subjacente, ©
executado que comparece em juizo € embarga a cxccugdo apenas para alegar a
impossibilidade de efetuar o pagamento diretamente ao credor-exeqiiente. Fssa
impossibilidade aparece no caso previsto no artigo 671, I, do CPC, em que havendo
penhora do crédito, serd o devedor desse crédito intimado para nfio pagar diretamente a0
credor. Nesse caso, o devedor deverd depositar 0 valor em juizo e nos autos ¢m que
houve a penhora do crédito. Caso 0 credor insista em propor a execuglio conita o

devedor, cabe a este embargar a execugdo com 0 fundamento em impossibilidade de

S Beito n° 70/2002 da Comarca de Regente Feij6-SP. Julgado em 24-09-2002, Apelagiio 1.231.690-2 do
Primeiro Tribunal de Algada Civel de Sdo Paulo, j. 19-05-2004, com a seguinte ementa:
“ARREMATACAO — Anulagio — dolo - preserigio — inocorréncia — Segundo o principio da actio nata, a
prescrigiio comegou @ correr do momento em que os autores enconfraram o recibo comprobatério do
pagamento do empréstimo (e gue se encontrava extraviado), pois sé ento se originou o direito subjetivo
de agfio”. Observagiio: dados colhidos nos autos, ndo se conhecendo publicagdio ou divulgaciio em
periédico jurisprudencial.

505 DELGADO, José Augusto. Efeitos da coisa julgada e os principios constitucionais. in Coisa Julgada
inconstitucionat. Coordenagfio de Carlos Vaider do Nascimento. p. 113.
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cfetuar o pagamento diretamentc ao credor, em face da determinagdo judicial na
penhora do crédito (art. 671, 1, do CPC). Alegando o embargante, tio-somente, que estd
impossibilitado de efctuar 0 pagamento diretamente ao credor-exeqiiente, ndo estard
alegando vicio algum do titulo ou mesmo da causa subjacente. O fundamento de seus
embargos ¢ somente a impossibilidade de pagar diretamente ao credor e o seu pedido
como sempre ¢ a extingiio da execugfio. Para o acolhimento dos embargos serd analisada
somente a alegagdo de impossibilidade de efetuat o pagamento, nada apreciando e nem
julgando em relagdo ao titulo ou 4 causa subjacente. A sentenga que acolher ou rejeitar
o0s embargos somente vai se pronunciar sobre o direito do credor em prosseguir ou ndo
na execugdo. Isto €, s¢ a execucdio deve continuar ou ser extinta em razéio de ftal
fandamento. Ainda que extinta a execugo em face desse fundamento, o credor continua
com o seu direito de crédito e o titulo que tem em nada serd abalado. Nio pode seguir 0

processo de execugdo (art. 671, 1, do CPC), mas o titulo e crédito continuam.

8. Embargos em que se alega falta de citagfio no processo de conhecimento (art.
741, 1, do CPC).

Equivocam-se aqueles que pensam que a finalidade dos embargos do
devedor ¢ desconstituir o tituio executivo ou declarar a sua nulidade ou inexisténcia*®®
Mais consentdnea parcce ser & manifestagio daqueles que afirmam que os embargos
visam apenas atacar 0 processo de exccu(;ﬁo.507 Interessante ¢ correta & a observagio de
THEODORO JUNIOR que assim ensinou: “Esse carater especifico do processo
executivo, todavia, nfio impede que interesses do devedor ou de terceiro sejam
prejudicados ou lesados pela exccugfo. Daf a existéncia de remédios especiais para
defesa de tais intercsses e, através dos quais, pode-se atacar 0 processo de execugdo em

raziio de nulidades ou de direitos materiais oponiveis ao do credor”>®®

Apresentada esta premissa, que S¢ entende basica, serio delineados o

alcance ¢ os efeitos da sentenga que julga procedentes 0s embargos opostos confra

506 por todos veja: GRECO FILHO, Vicente, Direito processual civil brasileiro. p. 106; GIANESINI,
Rita, Da revelia no processo civil brasileiro, p. 150, Sfio Paulo: RT. 1.977; LUCON, Paulo Henrique dos
Santos, Embargos & Execu¢do, p. 153, S#o Paulo: Saraiva, 1.996.

507 THEODORO JUNJOR, Humberto, Curso de Direito processual Civil, Vol. 11, p. 269, 112, Editora
Forense, Rio, 1.993; Marcelo Lima Guerra, Execugdo Forgada, p. 59, Editora RT.1.995, S&0 Paulo-Sp.)

508 pHEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de direifo processual civil. p. 269. n° 896.
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execuclio de sentenga, com base no artigo 741, I, do CPC. E de curial sabenga que no
processo de conhecimento o autor pede ¢ cabe ao juiz dar a resposta ao scu pedido, sem
omitir ou aumentar, conforme normatizam os artigos 128 e 460 do CPC. Também, hoje,
se tornou diffcil negar que a agfio de embargos do devedor ou em ouiros termos,
embargos A execugfio, sgja Processo de conhecimento incidental a execugdo, como
ensina a maioria esmagadota da doutrina. Sendo os embargos processo de conhecimento
que visam atacar a execugiio e néo o titulo executivo, logo, a sentenga que oS julgar,
somente poderd dar resposta em relagio ao prosscguimento ou nio da execugdo, pois,
deve se limitar ao que pede o devedor e, em matéria de embargos, somente, cabe ao
exccutado atacar a execugio e néio o titulo executivo. Como a finalidade dos embargos ¢
obstar a execugdo e € isto que o embargante pode pedir ao Juiz, que a0 decidir ndo pode
ultrapassar este pedido. Néo podendo o devedor pedir outra coisa senfio a adequaglo ou
a extingfio da execugfo, também nao pode o juiz decidir de forma mais ampla, devendo

se limitar em dizer se a execugdo deve ou néo prosseguir, como foi proposta.

Ni#o pode o juiz ir além e decidir pela nulidade ou invalidade do titulo posto
em execugiio, porque isto ndo pode ser objeto do pedido, sendo objeto da
fundamentag#o ¢ nem mesmo serd cabivel agfio declarat6ria incidental, na forma do art.
470, do CPC, visto que tanto na execugfo, bem como nos embargos a4 execugdo, ndo
comporta este tipo de incidental. Assim, os vicios constantes do titulo servirfio apenas
de fundamento ou motivagfo da sentenga, mas sem fazer coisa julgada em face do art.
469, do CPC. Curiosa ¢ a posi¢io ambigua adotada por LUCON’?, quando inicialmente
e de forma correta fala que o juiz neste caso reconhece a nulidade da citagfo, apenas,
incidentalmente e depois conclui que em provimento principal desconstitui o titulo. Este
posicionamento somente & compreensivel se se entender que cle quis se referir a outro
processo de carater principal, como agéo anulatéria ou agfio rescisoria € ndo nos
proprios embargos 4 execugo. Do contrario, seria incompreensivel, pois, s¢ a quesido é
de natureza incidental, ela jamais vai ser apreciada dentro do mesmo processo como
principal, quando se apresenta incabivel a agfio declaratéria incidental nos embargos a

exccuglio, que jd tém a natureza incidental. Por isso que GUERRA, em brilhante

59 1 UCON, Pauto Henrique dos Santos. “F um equivoco pensar que nessa hipbtese se declara nos
embargos a inexisténcia do titulo. Na verdade, o juiz reconhece nos embargos a nulidade de citaglio
(reconhece, incidenter taniun, a existéncia dessa invatidade processuat) e, principaliter, com eficdcia
predominante desconstitui o ttulo”. Embargos & execugdo, p. 166;
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passagem, anotou que de qualquer modo, em harmonia com idéia de que o titulo
executivo somente produz efeito no processo de execugdo, consegilentemente, a
sentenga de procedéncia dos embargos, quando desconstitutiva, o serd nfo em relagfo
da “cficacia abstrata do titulo”, mas, sim, da prépria relagdo processual executiva, ou

mesmo de alguns de scus atos” 1

LIEBMAN, também, afirmara que 08 embargos nfio se dirigem conira a
sentenga (condenat6ria), mas somente contra a sua forga de titulo executivo.’!! Isto se
justifica, porquanto transitada em julgado a sentenga e posta ela em execuglio, 0 que 0
devedor tem a reclamar via embargos & execugio, ndo & a sentenga propriamente dita,
mas a sua execucfo, pois, sentenga transitada em julgado, nfio comporta mais discusséo.
Tio-somente a sua execugdo ¢ que pode ser combatida e discutida e é somente esla
matéria que deve fazer parte dos embargos do devedor ¢ ndo o re-julgamento ou novo
julgamento da causa. Por 1550 0 mesmo LIEBMAN em outra obra reafirma e esclarece
methor a sua posigio quando se expressa da seguinte forma: “Porque ndo se trata de
reformar ou anular uma deciso defeituosa, fungdo esta reservada privativamente a uma
instincia superior; e sim de reconhecer simplesmente como de nenhum efeito um ato
juridicamente inexistente” > AMILCAR DE CASTRO, com a autoridade de sempre,
deixou sua impressio a respeito, quando assim gizou: “O juiz executor ndo tem
competéneia para anular a senfenga exegiienda, porque a aclo rescisbria é de
competéncia privativa dos tribunais (art. 493 e 494). Se ndo tem competéncia para
anular a sentenga mediante agdo rescisdria, com maior razdo ndo tem competéncia para
anulé-la, juigando embargos do executado. Devera, entretanto, recusar efeitos a
sentenca, isto &, declard-la inoperante naquele processo de execugz’io”.s'13 Ndo se
afastando deste posicionamento o Professor CELSO NEVES, também, emprestou seu
magistério no sentido de que os embargos objetiva ¢ o trancamento definitivo, do
processo executorio, pelo reconhecimento, de que Ihe falta, ou o pressuposto legal, ou o

pressuposto prético”.s i

518 GURRRA, Mareelo Lima. Execugdo Forgada, p. 59.

5111 IEBMAN, Enrico Ttlio. Embargos do executado, w° 117, p, 220;

512 | ITEBMAN, Enrico Thto. Estudos sobre o Processo Civil Brasileiro, p. 184,

513 AMILCAR DE CASTRO. Comentérios ao CPC, vol. 8, n. 536, p. 394, S0 Paulo; RT. 1.976.
si4 oRLSO NEVES. Comentdrio ao CPC. vol. VII, n° 104, Rio: Forense, 1977, p. 244
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Entendendo também que a sentenga que julga os embatgos do devedor tem
natureza declaratdria quando julga os embargos improcedentes, ¢ constitutiva quando os
julga procedente, porque estard desfazendo uma relagfio da relagfio juridica até entio
existente, encontra-se a posigio de AGUIAR MOURA ¥ FEste autor fala em
desfazimento da relagio juridica existente, com a procedéncia dos embargos, o que leva
a entender que cle quis apenas se referir relagéio juridica processual existente ¢ ndo a
relagio juridica de direito material. Levando-se em conta tudo o que foi exposto até
aqui, j4 € possivel concluir que a sentenga que julga procedente os embargos a execugfo
de sentenca, apenas julga a relaglo processual executiva e nio se reaprecia a sentenga
posta em execugio € que pode até mesmo j4 estar atingida pela coisa julgada (art. 587 ¢
588, do CPC), Todavia, mais abaixo serdo demonstrados alguns exemplos que taivez

facilitarfo o entendimento.

8.1. Alguns Exemplos

8.1.1. Caso de litisconsdrcio passivo simples

Em complemento ao que até agora foi exposto, coloca-se para reflexdo o
caso de mais de um executado que, em regra, corresponde ao litisconséreio simples.
Imagina-se a hipdtese de dois ou mais litisconsortes no polo passivo da ago de
conhecimento, e apenas um deles seja irregularmente citado (citagdo viciada) ou mesmo
nio citado, permanecendo revel, Neste caso, apenas o revel podera apresentar embargos
com fulcto no art. 741, 1, do CPC. Estes embargos sendo acolhidos, apenas, obstruirfio a
execuglo contra o embargante ¢ a sentenga podera ser exccutada frente aos demais
litisconsortes regularmente citados ou  que, ainda, ndo regularmente citados,
compareceram ao processo (art. 214, § primeiro, do CPC), e ndo foram revéis, porque
em relagfio a estes a sentenga ¢ perfeitamente exeqilivel, A logica indica para que se dg
tratamento igual A situago semelhante. Se para o caso de litisconsortes, a senfenga que
acolhe os embargos daquele que nfo fora regularmente citado, nfio anula, nfio rescinde e
nio desfaz a sentenga, tanto que esta pode ser exccutada contra os demais, também, para

o caso de se tratar de apenas um executado e os embargos deste forem acolhidos, ndo se

515 AGUIAR MOURA, Mério. Embargos do Devedor, Porto Alegre-RS: Sintese 1978, p. 17.
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ha de falar em anulagfo, resciso ou desfazimento da sentenga. Assim, ¢ fcil de ver que
os embargos do devedor apenas obstacularizam a execugdo contra este, mas ndo podem
anular a sentenga, que continuara sendo exeqlifvel contra quem néo embarga a execuglo

ou que tenha seus embargos rejeitados.

Acresce-se a hipétese de um executado haver ficado revel no processo de
conhecimento e outro nfo, mas os dois (ou mais) apresentam embargos 2 execcugio. Ao
final, scjam os embargos de um dos executados acolhidos e os embargos dos demais
julgados improcedentes. Como ficaria a sentenga neste caso? Nio se pode ter davida de
que a sentenga continuard sendo exeqliivel em relagiio aqueles que fiveram 0s scus
embargos rejeitados €, apenas, inexeqiifve! em relagio ac embargante vencedor, Mas a
sentenca continuara existindo, sem se poder falar em nulidade, rescisdo ou desfazimento
desta. E ndio se podendo falar em nulidade neste caso, também nfo se poderd falar em

desfazimento da sentenga, quando se tratar de apenas um executado.

8.1.2. Caso de litisconsorcio ativo

Nio serd diferente para o caso do litisconséreio aparecer no polo ativo da
execuglio de sentenga, caso duas ou mais pessoas s¢ reiinam para exccutar uma sentenga
contra um executado, que fora revel no processo de conhecimento. Entre estas pessoas
aparece alguém que néo esteja contemplado na referida sentenga, com algum crédito ou

com crédito menor do que o pretendido.

O executado embarga a execugdo e, apenas, rectama do excesso de
execugiio ou a ilegitimidade de um dos exeqlientes, sem argiiir a falta de citagio no
processo de conhecimento. Acothidos gue sejam os embargos pela ilegitimidade de um
dos exeqiientes ou pelo excesso de execugdo, a sentenga néo sofrerd abalo em relagfio
a0s demais credores, que poderdio prosseguir na exccuglo, porque em relagiio a eles a
sentenga nio foi embargada. Fosse caso de nulidade absoluta da sentenga, no exemplo
versado, o juiz haveria de reconhecer a nulidade de oficio e com isso a sentenga néo
aproveitatia a ninguém ¢ nem conira ninguém poderia ser exigida, pois, a falta de
alegacio da partc nfo afasta o caso de nulidade absoluta, Os embargos acolhidos
somente produzem efeitos em relagéo 3 execugho € & pessoa embargada, sem que possa
o juiz decidir de novo questdo sentenciada, no processo de conhecimento de natureza

condenatéria,
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8.1.3. Caso de sentenga iliquida

Melhor analise sobre a sentenga iliquida sera feita mais a frente em item
proprio. Todavia, lembra-se de imediato que a sentenga iliquida ndo ¢ nula ou anulavel
somente por isso. Embora seja de conhecimento de todos que somente a sentenga
liquida pode ser executada, mesmo sem essc poder, a sentenga iliquida nfio é nula ¢ nem
anuldvel s6 por isso. Mesmo ndo tendo sido o executado regularmente citado no
processo de conhecimento, cle poderd vir a juizo através de embargos e somente s¢
defender alegando a iliqtidez da sentenga, sem nada alegar sobre a falta ou nulidade de
citagio no processo de conhecimento. Acothidos os embargos fundamentados na
iligidez da sentenga, ainda assim persistird a sentenga ¢ apods ser liguidada poderd
voltar 4 execugdo. Ndo ¢ o acolhimento puro ¢ simples dos embargos do executado que
it4 anular a sentenga. Todavia, essa matéria seré analisada com maioy profundidade,

mais & frente, em item préprio.

8.2, Efeitos da sentenga em processo de conhecimento com o vicio na cituc@o

Inicialmente, resta salientar que a falta ou vicio de citagdo somente tem
influéneia, quando se tratar de processo sem a presenga do réu, pois, uma vez prescnte
este, o vicio da citagiio desaparece. Comparecendo o réu ao processo, ainda que ndo
regularmente citado, a sua presenca torna a relagdo processual aperfeigoada ¢ apaga
todos os vicios anteriores (art. 214, do CPC.). Apenas, quando o réu permanece revel, ¢
que o vicio ou a falta de citagfio terd efeito na sentenga. Nada obstante a inclinagdo da
grande maioria da doutrina ser no sentido de que a sentenga proferida em processo de
conhecimento, em que o réu revel ndo foi regularmente citado, € nula ou inexistente,
pensa-se que a questdo deve sor melhor analisada. Ndo se adere a essas opiniGes, porque
sempre S¢ Procurou separar O processo, da relagfio processual, que deste resulta. Uma
coisa & a nulidade do procedimento (como um todo) e outra € a nulidade ou a
inexisténcia da relagio processual, em relagiio 4 determinadas partes no processo. A
sentenga poderd ser exisiente ¢ valida em relagfo & algumas pessoas, tais como as
autoras, o juiz e os réus regularmente citados e nfio produzir efeitos (ineficaz), em
relagdo as outras pessoas que deveriam ser regularmente citadas e ndo o foram. Desta

forma, a sentenga proferida em processo em que alguma parte nfio fora regularmente
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citada ¢ que tenha permanecido revel, continua a ser existente, valida e eficaz em
relagdo ao Juiz, ao autor ¢ aos réus regularmente citados, ressalvada a hipétese de

litisconsdreio necessario.” t6

Fora a hipétese de litisconséreio necessério (att. 47, do CPC), em qualquer
outra, a ndo citagio somente implica em ndo sera pessoa que deveria ser citada ¢ ndo 0
foi, atingida pela sentenga, porque do processo ndo patticipara (art. 472, do CPC). Entre
outros, pode-se apontar 0§ seguintes efeitos da senienga proferida em processo sem

citagfio regular do réu:

8.2.1. Bncerramento da atividade jurisdicional

O artigo 267, § 3° do CPC dispde: “Q juiz conheceré de oficio, em qualquer
tempo e grau de jurisdi¢ho, enquanto nio proferida a sentenca de mérito, da matéria
constante dos ns, IV, V ¢ V1. Todavia, o réu que a ndio alegar na primeira opottunidade

em que Jhe caiba falar nos autos, responder4 pelas custas de retardamento”,

A primeira observagdo a ser feita &6 a de que o legislador, sibia ¢
prudentemente, impds limite em relagdo a oportunidade para o Juiz apreciar tais
questdes. Foi peremptdrio ao dizer que 0 juiz somente poderd conhecer das matérias
relacionadas aos pressupostos processuais ¢ condi¢es da agdo, enquanto néo proferida
sentenca de mésito. Isto quer dizer que uma vez proferida a sentenca de mérito, 0 juiz
nfo mais poderd julgar tais questdes. Isso acontece porgue, com a sentenca de mérito, 0
juiz cumptre e acaba o seu oficio jurisdicional, encerrando-se sua atividade jurisdicional
cognitiva (art. 463, do CPC).

Encerrada a atividade jurisdicional com a sentenga de mérito, também
encerrada estd a competéncia do juizo para atuagfio na mesma causa, Com isso, o juizo
torna-se absolutamente incompetente para voltar a atuar N0 Mesmo Processo, em razao
de so tratar de competéncia hierdrquica, agora da instAncia superior, seja via recurso ou
agio rescisoria. PONTES DE MIRANDA, analisando a questdo com a proficiéneia de
sempre, deixou expressa a seguinte ligio: “a) Quanto 4 segunda sentenga no MesmMo

processo, depois de eficaz a primeira, cumpre advertir-se em que falta ao juiz cognigdo:

516 () TISP, na apelagio 213.325.4/6, julgada em 16,10.2001, jutgou pela validade do processo & da
sentenga, mesmo sem a citaghio de terceiro, considerado litisconsércio necessario, quando niio se
demonstrou efetivo prejuizo. RNDI. v. 25, pp. 155-157.
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a competéncia, que tinha, expirou, salvo se houve recurso sem devolugdo, de modo que

ainda possa alterar, ou eliminar. Tal segunda sentenga ¢ nula ipso jur? 17

No mesmo sentido enconira-se a manifestagio de JORGE LUIS
DALL’AGNOL guando assim expds: “Antes de proferida a sentenga de mérito porque,
cumprido o oficio jurisdicional (art. 463, do Codigo de Processo Civil) ja ndo mais serd
possivel ao juiz recxaminar o processo. Competira 2 parte, entdo, atravcs de recurso,
provocar O exame junto ao orgdo de segundo grau de jurisdigdo (ou ao tribunal,

independentemente de provocagiio)”.”'®

O professor ALFREDO BUZAID, quando era Ministro do Supremo
Tribunal Federal, teve a oportunidade decidir desta forma: “O CPC adotou o principio
de que a verificaglio dos pressupostos processuais e das condigtes da agdo fosse feita
desde o despacho que aprecia a petiglo inicial e em qualquer momento posterior do
processo civil, até julgamento definitivo da lide, que exaure o oficio jurisdicional (CPC
art, 267, § 3oy 31

Nio se pode ter divida de que 0 juiz ao proferir sentenga de mérito acaba ¢
exaure o seu oficio jurisdicional, naquele processo. Néo pode voltar atrés e desfazer ou
modificar a sentenga que proferiu, seja naquele mesmo processo, seja em processo de

embargos 4 execucdo.

8.2.2. Da impossibilidade de reconhecimento da nulidade pelo juiz apds a sentenga

Foi visto que o artigo 267, § 1° do CPC autoriza o Juiz reconhecer a
nulidade do processo nos préprios autos em qualquer fase do processo, mas desde que
seja sempre antes do julgamento do mérito. Isto é, enquanto o processo estiver em
andamento, pois, uma vez sentenciado esse ato, extingue-se o procedimento € em
processo extinto néo se pratica ato. Por isso que GONCALVES ensinou: “F claro que se
a sentenca é proferida, descarta-se a hipétese de declaragiio de oficio, no juizo
originario” *2° Na mesma linha de pensamento ¢ 0 magistério de FADEL que assim

deixou expressa a sua ligho: “Caso contrério, seria admitir-se que os embargos do

$17 pONTES DE MIRANDA. Obra citada. pp. 639-640;

S18 DALL'AGNOL, Jorge Luiz. Pressupostos Processuais, p. 55,

S19 Acdio Civil Origindria n® 268, Ag. Reg. DF. Apud, Jorge Luiz Dall’ Agnol, obra citada. p 59;
528 GONCALVES, Arnoldo Piinio. Nulidades no Processo, p. 106.
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devedor possam transmudar-se em agfo resciséria, dando ao juiz da execugdo o super
poder de rever sua propria sentenga ou 0 Acérdio do Tribunal, o que, como ¢ dbvio, ndo

tem nenhum sentido”.**!

TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER também anotou: “mesmo teado
havido preclusdio quanto as nulidades no processo em que elas tiveram lugar, nesse
processo, elas ndo mais poderdio ser alegadas. Entretanto, continuardo a ser possiveis
fundamentos de agéo resciséria® **? O Egrégio Superior Tribunal de Justica, j& decidiu
que: “A questdo sobre a legitimidade de patte, decidida em acorddo com trinsito em
julgado, nfio mais pode ser discutida no mesmo processo, por forga da preclusc’io”.523
Com relagfo ao julgamenio de mérito a mesma Corte Superior, prociamou a
impossibilidade de modificacio da sentenga pelo juizo de primeiro grau ainda que
detecte erro no julgamento, quando assim decidiu: “Processo Civil. Execugio de
sentenga. Coisa julgada. Impossibilidade de aiteragdo. N#o h4 como conceber a

alteragfio da coisa julgada, em fase de execugdo da sentenga, mesmo se conhecendo ero

na decisiio condenatéria. Precedentes do STy 5%

Neste sentido colhe-se a brithante ligdo do Eminente Professor €
Desembargador, ROQUE KOMATSU quando profligou: “A nulidade pode ser alegada
em defesa contra quem pretender tirar da sentenga um efeito qualquer; assim como pode
ser pleifeado em processo principal, meramente declarat6rio. Porque néo se trata de
reformar ou anular uma decisfio defeituosa, fungfio esta reservada privativamente a

instincia superior”.5 2

Uma vez transitada em julgado a sentenga de mérito, ndo mais pode o juiz
em primeira instincia desfazé-la ou alters-la através de novo julgamento nos mesmos
autos. 2 A conseqiiéncia disto & que os vicios existentes até ¢, inclusive, na sentenga,
ficam convalidados com o seu trinsito em julgado e a omissfo em relagdo 3 propositura

de acdo rescisoria. Com arrimo nos ensinamentos do Professor Jose Frederico Marques,

521 R ADEL, Sergio Sahione. Cddigo de Processo Civil Comentado, p. 556,

522 A1 yIM WAMBIER, Teresa Arruda. Nulidades do processo, 2° sétie, p. 40.

523 Recurso Bspecial, 2.728, DJU de 25-6-90, p. 6.038;

524 Recurso Especial 43.361-RJ, in Arquivos dos Tribunais de Algada-ATA, vol. 28, Rio, 1997, p. 63.
525 Kk OMATSU, Roque. Da Nulidade no Processo Civil, p. 163, Editora RT .Sfio Paulo, 1.991;

$26 Nesse sentido: Revista dos Tribunais - RT, 605/104 e 733/403; Arquivo dos Tribunais de Algada -
ATA, v. 28, p. 63.
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ja foi decidido que: “... ainda que terminativa a sentenga, ¢ vedado ao juiz reformé-la

ou reconsideréd-la ap6s publicada”.*”’

8.2.3. Da existéncia e validade da sentenca condenatéria do processo de conhecimento

Foi visto acima que a sentenca condenatoria proferida em processo de
conhecimento, com vicio ou auséncia de citagdo, uma vez decorrido o prazo de recurso
ela atinge a imutabilidade pelo trhnsito em julgado. Assim, cla existe e ¢ valida,
continuando a produzir efeitos entre o autor € 0 juizo, o que impede qualquer novo
julgamento a respeito, em razio da coisa julgada, existente entre autor ¢ 0 juizo. Em
casos como o da falta ou nulidade da citagdo, existe sim uma nulidade no processo que
deveria ser declarada antes da sentenca e s¢ ndo o foi na forma autorizada pelo artigo
267, § 3°, do CPC, ndio mais podera o juiz fazé-lo, porque ndo tem mais competéncia
sobre a causa, pois, esgotada s¢ encontra a sua atividade jurisdicional em relagdo ao
processo. Para obter a declaraciio de nulidade da sentenga, deve-se recotrer & outra via
adequada que nfio a sua nulidade nos mesmos autos, porque uma vez proferida sentenga
de mérito, o juiz cumpre ¢ acaba seu oficio jurisdicional naquele processo e somente em
outrto ¢ que s¢ pode buscar a declaragio da nulidade. Ciente disso alertou
GONCALVES: “Se a nulidade ndo foi declarada, a sentenga ndo foi por ela atingida.

Niio h4 sentenga nula senfio quando sua nulidade ¢ dectarada por decisgo judicial™ 2,

Advertiu a Professora TERESA ARRUDA ALVIM WAMBIER gue todas
as nulidades que maculam a sentenga néo impedem que se constitua a coisa juigada
material. Logo, esta coisa juigada que se terd formado deve ser desconstituida
necessariamente®”, Isso quer dizer que a sentenga existe ¢ produz efeitos, e enire esses
efeitos estéd o de fazer a coisa julgada que somente pode ser desfeita por agfo propria €

nfio na via estreita dos embargos.

527 pREDRICO MARQUES, José. Manual de Direito Processual Civil, v. 111, p. 47, n® 541; Theoténeo
Negréio, Codigo de Processo Civil, 13* ed., nota 2, a0 art. 363 e nota 6 ao art, 508, RT, 519/190, 594/192 ¢
597/167;

528 GONCALVES, Arnoldo Plinio. Op. cit. p. 107.
529 A1,VIM WAMBIER, Tercsa Arruda. Op, eit. p. 202;
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Nos embargos, como ji se demonstrou, o embargante apenas pede a
extingio, a paralisagiio ou a adequagio da execuglo ¢ nunca a nulidade de titulo
extrajudicial e nem rescisdo de sentenga, que ¢é titulo judicial. A existéncia da sentenga €
os seus efeitos entre autor ¢ Juiz sdo inegdveis. Sobre o assunto, também manifestou-se
NERY JUNIOR: “A ratio essendi de o dispositivo, do CPC 741, 1, permitir que argua
em embargos a falta ou nulidade da citagéio encerra um fato de alta relevéncia; a propria
existéncia da relagio juridica processual”.m Além da relagdo juridica processual
anterior, haverd fitulo exeqilivel contra qualquer oufra pessod regularmente citada,
sendo ineficaz em relagio ao réu que deveria ser citado e ndo o foi. A maior
demonstragio de que a sentenga neste caso existe e & eficaz, esta na possibilidade de ser
executada ¢ embargada 2 luz do art. 741, 1, do CPC. Fosse sentenga absolutamente nula
ou inexistente nfio haveria possibilidade de ser executada e nem mesmo haveria de se
exigit interposiglio de embargos, para paralisar a execugdo intentada. Mais uma vez,
chama-se 2 colagfio os ensinamentos de PONTES DE MIRANDA, este ao s¢ referir &
forga da sentenga existente, assim concluin: “Ao falarem de titulo judicial, as leis
ceferem-se 4 sentenga condenatdria proferida no processo civil. Mas hd sentencas

condenatérias proferidas em processo civil, que nfo t€m executividade™".

8.2.4. Alcance da sentenga que acolhe 0s embargos & exccugdo de sentenga (art. 741, 1,
do CPC.)

Equivocam-se aqueles que pensam que a finalidade dos embargos do
devedor é desconstituir o titulo executivo ou declarar a sua nulidade ou inexisténcia® .
Mais consenténea parece ser a manifestagio daqueles que afirmam que os embargos
visam apenas atacar 0 processo de execugio™. Intercssantc € ao que s¢ pensa correta €
a observacio de THEODORO JUNIOR que assim ensinou: “Esse cardter especifico do

processo executivo, todavia, no impede que interesses do devedor ou de terceiro sejam

530 NERY JUNIOR, Nelson e ANDRADE NERY, Rosa Maria, CPC. comentado, nota ao inciso, 1, do
artigo 741, do CPC, n° 5.

31 pONTES DE MIRANDA., Tratado das Agdes, cit. p. 66.

532 confira; GRECO FILHO, Vicente, Op cit., P. 106; GIANESINI, Rita, Da Revelia no Processa Civil
Brasileiro, p. 150, So Paulo: RT, 1977, p. 150; ¢ LUCON, Pauto Henrique dos Santos, Embargos a
Execugfio, p. 153.

$33 yer: THEODORO JUNIOR, Humberto. Curso de Direito processual Civil, vol. T, 11%ed., p. 269; €
LIMA GUERRA, Marcelo, Execugdo Forgada, p. 59,
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prejudicados ou lesados pela execugfio. Daf a existéncia de remédios especiais para
defesa de tais interesses e, através dos quais, pode-se atacat O processo de exccugdo em
razdo de nulidades ou de direitos matetiais oponiveis ao do credor™>** Apresentada esta
premissa, qu¢ parece bésica, serd delineado o alcance ou 08 efeitos da sentenga que
julga procedentes 0s embargos opostos contra execugdo de sentenca, com base no artigo
741, 1, do CPC. E de curial sabenga que no processo de conhecimento, o autor pede e
cabe ao juiz dar a resposta ao seu pedido, sem omitir ou aumentar, conforme
normatizam os artigos 128 e 460 do CPC. Também, hoje se tornou dificil negar que a
agfio de embargos do devedor ou em outros termos, embargos a execugiio, seja processo

de conhecimento incidental & execugfo, como ensina a maioria esmagadora da doutrina.

Sendo os embargos processo de conhecimento que visam atacar a execugdo
e ndo o titulo executivo, logo, a sentenga que o8 julgar, somente podera dar resposta em
refagio ao prosseguimento ou ndo da execucdo, pois, deve se limitar 2o que pede o
devedor e em matéria de embargos cabe a0 exccutado atacar a execugdo e néo o titulo
executivo, Como a finalidade dos embargos ¢ impedir a execuglio e ¢ isso que O
embargante pode pedir ao Juiz, € esic a0 decidir nfio pode ultrapassar estc pedido. Néo
podendo o devedor pedir outra coisa sendio a extingdo da execugfio, fambém ndo pode o
juiz decidir de forma mais ampla, devendo limitar-se em dizer se a execugdo deve ou
ndio prosseguir. LIEBMAN acentua que a nulidade pode ser alegada em defesa contra
quem pretende tirar da sentenga um efeito qualquer, assim como pode ser pleiteada em
processo principal, meramente declaratério; porque nfio se trata de reformar ou anular
uma decisfio defeituosa, fungdo esta reservada privativamente a uma instancia superior;
e sim de reconhecer simplesmente como de nenhum efeito um ato juridicamente
inexistente®”. Nio pode o juiz ir além e decidir pela nulidade ou invalidade do titulo
posio em execuglo, porque isso ndo pode ser objeto do pedido, sendio objeto da
fundamentagdo e nem mesmo serd cabivel agiio declaratoria incidental, na forma do art.
470 do CPC, visto que, tanto na execugio, bem como nos embargos & execuglo, néo
comporta este tipo de incidental. Assim, os vicios constantes do titulo servirfio apenas
de fundamento ou motivagio da sentenga, mas sem fazer coisa julgada em face do art.
469, do CPC.

53 THEODORO JUNIOR, Humberto. Ob. © foc. cit.
$35 | IEBMAN, Enrico Tdlio, Estudos sobre o processo civil brasileiro. p. 184.




210

Curiosa ¢ a posigiio adotada por LUCON, quando inicialmente ¢ de forma
correta fala que o juiz neste caso reconhece a nulidade da citagdo, apenas,
incidentalmente € depois conclui que em provimento principal desconstitui o titulo, ao
expressar: “E um equivoco pensar que nessa hipétese se declara nos embargos a
inexisténcia do titulo. Na verdade, o juiz reconhece nos embargos a nulidade de citaglo
(reconhece, incidenter tantum, a existéneia dessa invalidade processual) e, principaliter,

com cficécia predominante desconstitui o titulo™>®,

Esse posicionamento, somente, ¢ compreensivel se se entender que ele quis
se referir a outro processo de caréter principal, como agéo anulatéria, resciséria e néo
nos proprios embargos @ execugdo. Do contrério, seria incompreensfvel, pois, s¢ a
questdio ¢ de natureza incidental, ela jamais vai ser apreciada dentro do mesmo processo
como principal, quando se apresenta incabive! a agdio declaratdria incidental nos

embargos 4 execugio, que jd tem a natureza incidental.

GUERRA em brilhante passagem anotou: “De qualguer modo, em harmonia
com idéia de que o titulo executivo somente produz efeito no processo de execugdo,
conseqlientemente, a sentenga de procedéncia dos embargos, quando desconstitutiva, 0

serd ndo em relagiio da “eficicia abstrata do titulo”, mas, sim, da propria relagfio

processual executiva, ou mesmo de alguns de seus atos.”**

Seguindo esta mesma trilha, encontra-se 0 magistério de GRECO FILHO,

nesles termos:

“Finalmente, ¢ preciso observar que as nulidades e sua decretaglio se
inserem dentro do processo, enquanto néo transitada em julgado a
sentenga. Apos a coisa julgada, ndo ¢ mais possivel discutir a respeito
de nulidades processuais. T costume dizer que a coisa julgada sana
todas as nulidades; na verdade, porém, néo sc trata de sanagio, mas de¢
wmn impedimento & alegagdo ¢ discussio do tema, porque a coisa
julgada esgota a atividade jurisdicional sobre determinado pedido,
entre as mesmas parfes € com a mesma causa de pedir. Apods a coisa
julgada, restam, apenas, pelo prazo de dois anos, 0S €asos de
rescindibilidade da sentenga, relacionados no art. 485, que ndo so
casos de nulidade, mas de nova agdo tendente a desfazer sentenga
anterior transitada em julgado, profetindo-se, se for o caso, outra em
substitui¢éo.

$36 LUCON, Paulo Henrique dos Santos. Obra citada p. 166;
537 GUERRA, Marcelo Lima, Execugdo Forada, p. 59..
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Somente os casos de inexisténcia é que, a qualquer tempo € por
qualquer juiz, podem ser reconhecidos, independentemente de ag#o
resciséria; o juiz, nesta hipbtese, simplesmente desconhece o processo

aparente anterior sem precisar fazer qualquer pronunciamento formal

a naspei’co”.f’38

LIEBMAN,*® também, afitmara que os embargos ndo se dirigem contra a
sentenca (condenatéria), mas somente contra a sua forca de titulo executivo. Isso se
justifica, porquanto transitada em julgado a sentenga ¢ posta cla em execucfio, 0 que 0
devedor tem a reclamar via embargos & cxecugo, ndo ¢ da sentenca propriamente dita,
mas a sua execugio, pois, sentenga transitada em julgado, ndo comporta mais discusséo.
Tao-somente a sua execugdo ¢ que pode ser combatida e discutida e é somente esta
matéria que deve fazer parte dos embargos do devedor e ndo o re-julgamento ou novo
julgamento da causa. Por igso, 0 mesmo LIEBMAN, em oufra obra, reafirma ¢ esclarece
melhor a sua posigio quando expressa da seguinte forma: “Porque ndo se trata de
reformar ou anular uma decisfo defeituosa, fungfo esta reservada privativamente a uma
instdncia supetior; e sim de reconhecer simplesmente como de nenhum efeito um ato

juridicamente inexistente”.**

AMILCAR DE CASTRO, com a autoridade de sempre, deixou sua

impressdo a respeito, quando assim gizou:

“Q juiz executor ndo fem competéneia para anular a senfenga
exeqiienda, porque a agio resciséria 6 de competéncia privativa dos
tribunais (ait. 493 ¢ 494). Se ndo tem competéncia para anular a
sentenga mediante agdo rescisdria, com maior razdo ndo tem
competéncia para anuld-la, julgando embargos do executado. Devera,
entretanto, recusar cfeitos & sentenga, isto €, declara-la inoperante
naquele processo de execu(;ﬁo”w.

Nio se afastando deste posicionamento o Professor CELSO NEVES
também emprestou seu magistério nos seguintes termos:
“A sentenga que julga os embargos, em seu merecimento, com ou sem

audiéneia de instrugfio, é, declaratoria, ou de inexisténcia de fato
juridico constitutivo da pretenséio a opor-se a execugdio, ou da sua

538 GRECO FILHO, Vicente. Obra citada, vol. 2. pp 50-51;

$39 | IEBMAN, Enrico Talio. Embargos do executado, n° 117, p. 220;

53¢ L IEBMAN, Enrico Tiilio, Estudos sobre o Processo Civil Brasileiro, p. 184,
541 AMILCAR DE CASTRO. Comentdrios ao CPC, vol. 8, 1. 536, p. 394.
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ocorréncia. No primeito caso, a ago ¢ improcedente; no segundo
procedente. Conseqiiéncia da declaragdo, na primeira hipétese, € o
prosseguimento da execugdo, porque exaurida a suspensividade dos
embargos. Na segunda hipdtese, conseqiiéncia da declaragdo ¢ o
trancamento definitivo, do processo executério, pelo reconhecimento,
de que lhe falta, on o pressuposto legal, ou pressuposto pl'ético”542.

Entendendo, também, que a sentenga que julga os embargos do devedor tem
natureza declaratéria, quando julga os embargos improcedentes, ¢ constitutiva quando
os julga procedentes, porque estard desfazendo uma relagfio juridica até entfio existente,
encontra-se a posigio de AGUIAR MOURA.*** Fsse autor fala em desfazimento da
relagdo jurfdica existente, com a procedéncia dos embargos, o que leva a entender que
ele quis apenas se referir a relagiio juridica processual existente € néo a relagfo juridica

de direito material.

Levando-se em conta tudo o que foi exposto até aqui, ja ¢ possivel concluir
que a sentenga que julga procedentes os embatgos a execugio de sentenga, apenas julga
a relagdio processual executiva ¢ ndo reaprecia a sentenga posta em execuglo ¢ que pode
até mesmo j4 estar atingida pela coisa julgada (art. 587 e 588, do CPC). Essa sentenca
nfio mais serd reapreciada pelo juiz que a proferiu, em momento algum, por forga do
que dispde o artigo 463, do CPC. Por isso, ultrapassado o prazo de dois anos, fica fora
do alcance rescisério, podendo, o juiz que a pronunciou, por forca da norma do artigo
575, 1, do CPC, apenas executd-la e julgar eventuais embargos do devedor, mas nunca
voltar a julgar o que ja julgou no processo de conhecimento™*, Vale lembrar a ligdo de
PONTES DE MIRANDA®*, para quem a sentenga favorave! ao embargante tem forga
mandamental e declaratoria de ineficdcia da sentenga exeqiienda, por n#o ter sido feita a
citagdo, ou ter sido nula, o que supde declaracdo de incficacia da propria citaglo (foi,
porém, nfo valeu, nem teve efeitos), O que implica dizer, apenas se declara a ineficécia
para efeitos de execugdo, mas no retira do ato a condiclio de sentenga, que continua

existindo, como existia antes de ser posta em execugio.

$42 RSO NEVES. Comentdrios ao CPC. vol. VII, p. 244, 1" 104.
43 MOURA, Mério Aguiar, Embargos do Devedor, p. 17.

34 Agsim j4 foi decido: “os embargos nfio atingem a sentenga, mas sua eficacia®. Ap. Clvel. 23.881-4, j.
2.9.1997. TISP. ITJ-Lex, v. 200 p. 47. Sio Paulo: Lex. Janeiro, 1998,

5 pONTES DE MIRANDA, citado por ARAKEN DE ASSIS, Eficdcia da coisa Julgada
inconstifucional. Revista Juridica, v. 301, p.18.
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9, Embargos em gue se alega inexigibilidade do titulo

H4 casos em que o devedor apenas alega como fundamento dos embargos a
inexigibilidade do titulo. Nada mais se¢ pede sendo apenas a extingfio da execuglo, por
ser o titulo inexigivel. Se nada mais se pede, nada mais poderd scr decidido, sendo
apenas se a execugio deve ou ndo continuar. Nesse caso a sentenga que julgar oS
embargos vai apenas apreciar se 0 titulo representa obrigagdo exigivel ou se essa
obrigagdo estampada no titulo ¢ inexigivel. A sentenca julga apenas isto ¢ somente iss0
serd objeto de coisa julgada. Qualquer fato novo que yenha a ocorrer ¢ que torne a
obrigaciio do titulo exigivel, esse mesmo titulo poderd voltar & execugdo. Pode-se
imaginar o caso de obrigagio condicionada e que no momento da execugio ainda nfio s¢
havia implementado a condiggo. Acolhidos os embargos, a execuglo serd extinta, mas
ndo fica o credor desprovido de titulo e se no futuro essa condigo for implementada

(fato novo), poderé ser proposta a execugio.

A sentenga que julgar ¢ acolher 0s embargos nfo retira do titulo a sua
eficicia e nem afasta a sua validade. Situagéo assemelhada pode se imaginar para o €aso
de contrato no adimplido por parte do credor, ¢ que mesmo assim propde a execucdo,
exigindo-se cumprimento da obrigagdo por parte do devedor, sem antes, cumprir a sua

parte.

Os embargos do devedor, fundamentados em contrato ndo adimplido pelo
credor, podetfio ser acothidos e mais tarde quando o credor cumprir a sua parte, poderd
voltar a propor a execugdo com base no mesmo titulo. A sentenga acolhe 08 embargos,
mas no abala o titulo. O tftulo exeqiiivel permanece tal como entrou para o processo de
execucdo. A sentenga, mesmo quando acolhedora dos embargos, nio tem, como se vé, o

condfio de abalar, modificar ou nulificar o titulo executivo.

O mesmo pode ser dito em relagio as sentengas ainda sujeitas a recurso,
que tenha sido recebido em seu efeito suspensivo. Sabe-se que a senienga quando sujeita
a recurso, recebido apenas com o efeito devolutivo pode ser executada provisoriamente
(art, 587 e 588, do CPC). Entretanto, se 0 recurso foi recebido no efeito suspensivo, a
execugiio ndo pode ser iniciada, nem mesmo a titulo de provisoriedade, Assim, em caso
da sentenca set posta em execugao, podera o executado embargar com o fundamento na

inexeqtiibilidade do titulo, ¢ a sentenga que acolher estes embargos declarard a
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inexigibilidade e extinguird a execugio, sem anular ou desconstituir a sentenga que, uma
vez transitada em julgado, poderd ser executada normalmente. Ndo se ha de falar em

anulagio ou em desconstituigio da sentenga pelo acothimento dos embargos.

O titulo que nfo ¢ exigivel e que assim ndo se presta a alicercar a execugio,
hoje poderd s¢ tornar exigivel amanhd ¢ se tornar habil a propositura da execugio,

porque a sentenga que acolhe os embargos em nada abala o titulo posto em execugéo.

Parece ndo ser exata a imaginagfio de que os embargos sfo usados para
desfazer o titulo exeqilivel, Isso nfio acontece, pois, os embargos, em relagfo ao titulo,
tém carater declaratério e apenas visam a conhecé-lo ¢ se & habil ou ndo & execugio.
Apenas, declaram essa circunstineia. Em nada modificam o titulo. S6 em relacfio a
execugiio € que se pode falar em efeito constitutivo negativo, quando os embargos
forem acolhidos. Isto porque, sendo acolhidos os embargos, a relaglio executiva serd

modificada. Pode ser totalmente extinta, bem como poderd ser reduzida.

10. Embargos em gue se alega a inconstitucionalidade (art, 741 paragrafo finico do
CPQC)

Através da medida provisoria nimero 2.180-35, de 24-08-2001, introduziu~
se um novo e tnico pardgrafo ao art. 741, do CPC, por meio do qual passou-se a
considerar inexigivel o titulo judicial, oriundo de julgamento fundamentado em lei ou
ato normativo, declarados inconstitucionais pelo Supremo Tribunal Federal ou até
mesmo em aplicagio ou interpretagio tidas por incompativeis com a Constituigio
Federal. Cuida-se, portanto, de se considerar inexigivel qualquer titulo judicial em que
se fundamentou o julgamento em lei ou ato normativo, declarado pelo Supremo
Tribunal Federal como inconstitucional, ou at¢ mesmo, guando assim nfo seja, mas que

se demonstre incompativel com a Constituigdo Federal.

Os embargos, quando fundamentados em qualquer dessas hipoteses
previstas no artigo 741 do CPC, buscam somente 0 reconhecimento de que o titulo
judicial ¢ inexigivel e, por isso, a extingfio da execugdo. O pedido do embargante ¢
somente para extinguir a execuglo sem s¢ pretender qualquer modificagdio em relagio

ao titulo posto em execugo.
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Nio se trata de pedir a declaragio de nulidade e nem mesmo de anulagéo do
julgamento, mas tdo-somente de se buscar a declaragio de inexigibilidade do titulo™*.
Esses embargos, sendo acolhidos, por via de conseqiiéncia, a execugio serd extinta por
falta de inexigibilidade do titulo, mas o titulo judicial, em si mesmo, permanecerd da
mesma forma em que entrou para a execugio. Ensina THEODORO JUNIOR™ que o
julgamento incidental da Suprema Corte nilo retira a vigéneia da lei averbada de
inconstitucional que, portanto, continua vigendo ¢ eficaz, ndo obstante a censura que o
Tribunal lhe tenha feito. Acrescentando que o alcance da inconstitucionalidade,
declarada incidenter tanfum, nfio ultrapassa a lide e as partes, perante as quais a
declarago se deu”. No mesmo diapasfo afirma BOMFIM™*® que s6 a decisdo adotada
em agdio direta declaratéria de inconstitucionalidade produz efeitos erga ommnes e ex
tunc, sendo que as decisdes tomadas incidenter tantum, por via de controle difuso, tém
efeitos “interpartes”, ndo atingindo terceiros, Nesse caso, os embargos a execugfo ndo
tém como finalidade desfazer a decisfio anterior, sendo apenas demonstrar a eficacia
executiva e por fim 4 execuglo, sem, contudo, modificar o que foi decidido. Alids, € 0
que ocorre em todos os embargos, que sempie visam impedir a execugfo, mas ndo

modificar o titulo executivo.

A sentenca que acolher os embargos, apenas, declara a inexigibilidade do
titulo judicial, sem em nada o alterar. Trata-se de sentenga meramente declaratdria que
em nada altera o tftulo > DINAMARCO™?, ao se referir a coisa julgada

inconstitucional e a a¢fio autdnoma, busca apoio em CALAMANDREI e afirma que

5% ARMELIN, Donaldo explica: “f o que também ocorre com oS embargos do devedor previstos no
inciso I do arligo 741 do Cédigo de Processo Civil que, nfio atando diretamente a decisfo exeqilenda,
inibe-lhe a efichcia executéria” e “Nesse caso de coisa julgada concernente a decisdo reconhecida comeo
inconstitucional, o decidido subsiste, mas nio serd exeqiiivel,” Flexibilizagdo da coisa Julgada.
RPGE/SP. ed. especial de 2003, pp. 54-55. Diferentemente pensa TALAMINI, Eduardo. “O titulo
fundado na solugiio inconstitucional € em principio eficaz e serd desconstitufdo na medida em que o juiz
constate sua incompatibilidade absoluta com a orientagiio do Supremo externada 1.J". Embargos &
exectgdo de thulo judicial eivado de inconstitucionalidade (CPC, art. 741, par. fin.}. REPRO, v. 106, p.
64,

ST [IEODORO JUNTOR, Humberto. Aspectos da reforma do CPC. REPRO, v. 79, . 170.

518 nOMFIM, Benedito Calheiros. Acdo reseiséria para desconstituir deciséio anterior & declaragdio de
inconstitucionalidade pelo STF. Consulex —doutrinas e pareceres (1997, p. 7.

549 TALAMINI, Eduardo. “Mas a equipatagio com “inexigibilidade” pretendida pelo dispositivo J4 seria,
de qualquer modo imprépria. Afinal, o titulo & inexigivel quando a obrigaggo nele representada ainda nfio
precisa ser cumprida, cis que pendente termo ou condigiic”, Embargos & execugdo de titulo judicial
eivado de inconstitucionalidude. REPRO, v. 106, p. 64. Nio se pode concordar com €sse eminente autor:
A preserigio torna inexigivel um titulo antes exigfvel. Mas antes de sua ocorréncia existia a obrigagio ¢
essa deveria ser cumprida e era, portanto, exigivel.

550 INAMARCO, Céndido Rangel. Relativizar a coisa julgada material, p. 7 1.
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segundo este, o tinico meio adequado contra sentenga nula serd a agdo declaratéria
negativa de certeza, mediante a qual, sem aportar moedificagdo alguma ao mundo
jurfdico, far-se-4 declarar o carhter negativo que o contefido da sentenga trouxe consigo,
desde o momento de sua concepgfio. Desta forma, ¢ que ARAKEN DE ASSIS™!
reconhece que a procedéncia dos embargos ndo desconstitui o titulo e, muito menos,

reabrird o processo ja encerrado.

O mesmo eminente processualista, depois, completa: “A procedéncia dos
embargos implicard a inadmissibilidade da execugdio. Este provimento néo
desconstituira o tftulo nem reabrird o processo extinto™**. Os embargos nio atingem a
sentenga, mas somente a sua eficacia executiva.> Entendendo também néo se tratar de
sentenga rescindente, explicam ALVIM WAMBIER ¢ MEDINA®* ndo se tratar de
embargos que se possa atribuir fungio rescindente, visto que nesse caso nada hé para
rescindir. Afirmam que a fungio normalmente atribuivel aos embargos do executado ¢

declaratoria.

11. Cumulagfio indevida de execugiio

QOutro aspecto que merece a devida atengfio do jurista € o caso de
acumulacdio indevida de exccugHo. Nessa hipotese, os embargos fundamentados na
acumulacio indevida de execugfo, uma vez acolhidos, vdo impedir o seguimento da
execugio tal como foi proposta. No entanto, em nada abala o titulo executivo, este
podera voltar a ser objeto de execuglio, desde que respeitados os limites do proprio
titulo. Nos embargos acolhidos com este fundamento, a sentenga nada pronunciara a
respeito do titulo e este permanecerd tal como o era antes da execugdo. Nio serd o
acolhimento dos embargos que ir4 abalar o titulo, que nessa hipétese, abalo nenhum

sofrerd. Diz THEODORO JUNIOR®?® que cumulagfio num s6 processo, de execugles

55| A\RAKEN DE ASSIS. fficdcia da coisa julgada inconstitucional. Revista Juridica, v. 301, p. 22.

552 AR AKEN DE ASSIS. Idem, p. 26.

553 Agsim ja foi decido: “os embargos niio atingem a sentenca, mas sua efichcia”. Ap. Civel. 23.881-4, .
29,1997, TISP. JTJ-Lex, v. 200, Sfo Paulo: Lex. Janeiro 1998, p. 47,

584 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ MEDINA, José Miguel Garcia, O dogma da coisa julgada. p.73.
Contra: TALAMINI, Eduardo, que expds: Enfim a norma em exame d4 ensejo 4 desconstituigdo do titulo
executivo amparado em solugdo constitucional, um auténtico fudicium rescidens. Mas nada se prevé
acerca da redefiniciio do processo, o fudicium rescissorinm. Embargos a execugiio de titulo Judicial
eivado de nconstitucionalidade. REPRO, v. 106, p. 09.

$55 THEODORO JUNIOR, Humberto, Curso de Direito Processual ¢ivil. v. 15 33" ed, p. 272.
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fundadas em diversos titulos s6 ¢ possivel quando ocotra a identidade de partes, de
competéncia ¢ de forma processual. Sendo que, fora disso, serd ilicita a unifo de
execucdes e o devedor prejudicado podera opot, com gxito, seus embatgos, que todavia
serfio de natureza e cficdcia meramente formais, pois s6 atacardo o ato processual de
cumulagiio, nfio impedindo que 0 credor volte a propor as execugdes separadamente.
Com isso fica bem claro que o acolhimento dos embargos em nada atingira o titulo

executivo que continua, como era antes de se iniciar a execugdo.

Em caso de obrigagdo alternativa, ndo pode o credor pretender receber duas
vezes. Deve optar por uma ou outra ¢ propor execucdo em relaglo a uma obrigacio e
nfio cumular as duas ao mesmo tempo, excedendo-se no pedido. No caso de cumulagdo
indevida de execucdes, se o executado apenas embargar parte delas, somente esta parte
embargada seré objeto de julgamento, € s¢ acothidos os embargos, a sentenca excluira o
excesso de execugiio, continuando a valer o titulo, servindo como objeto de execugdo na
parte em que ndo foi objeto de embargos, & por isso também ndo foi alcangado pelo
julgamento. Os embargos podem ser acolhidos ¢ o titulo continuar fntegro, produzindo
os seus cfeitos e, ainda, alimentar execugio na parte ndo atacada pelos embargos e/ou
niio alcancada pelo julgamento. Com isso fica desfeito o mito de que os embargos
atacam o titulo ¢ que a senfenga que acolhe aqueles, desconstitui o ultimo. Estd
demonstrado que os embargos atacam somente a execugiio ¢ néo o titulo, podendo este

persistir {ntegro, mesmo com o acolhimento daqueles.

12. Excesso de execuciio

Nsio difere muito do item anterior a questio relacionada ao excesso de
execugdo. O excesso de exccugio se caracteriza pela postulagfo, além daquilo que esta
catalogado no titulo. Pede-se mais do que o titulo autoriza. Nesse caso, 08 embargos
fundamentados em excesso de execuglo visam tdo-somente excluir o excesso ¢ em nada
abala o titulo propriamente dito. Mesmo quando acothidos esses embargos, & sentenga
que os acolhe, apenas impede que a execugdo siga tal como foi proposta. Mas o titulo
que alicerga a execugdo continuaré intacto ¢ poderd servir de amparo 8 exccucio, desde
que esta respeite os limites do titulo. O excesso de execucdo comporta embargos, mas
esses embargos nfio se fundamentam em qualquer vicio do titulo, senfio apenas em

desrespeito pelo exeqiiente aos limites do préprio titulo. Assim, a senienga que vai
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apreciar os embargos, em nada se pronunciaré a respeito do titulo, limitando-se, apenas,
a verificar e decidir sobre o excesso de exccugdo. Em caso de procedéncia os embargos
so acolhidos, e exclui-se a parte excessiva da execugiio e esta poderd seguir com base
no mesmo titulo, porque este nenhum abalo sofrerd, Os embargos visam atacar a

execugfio e nio o titulo que instrui a execuglo.

Nessa hipotese, o vicio ndo se encontra no titulo, mas na propositura da
execucdio. Além de ser o pedido maijor do que o autorizado pelo titulo, também se
considera excesso de execugio quando o credor pede coisa diversa daquela declarada no
titulo (art. 743, 11, do CPC) ou, ainda, quando o modo de executar seja diferente do que
o determinado na sentenga (inciso II1), além do inadimplemento do credor na parie que
lhe cabe (inciso IV) e quando ndo se provar que a condigdo se realizou. S#o casos em

que o acolhimento dos embargos em nada abala o titulo.

Os embargos nfio visam atacar o titulo ¢ nem o julgamento que 08 acolhe
retira a eficdcia ou a validade do titulo, que continua da mesma forma que era anies de
iniciar a execug#io, Os embargos sfo voltados contra & execugdo e ndo contra o titulo. A
sentenga que julga os cmbargos apenas pronunciard sobre a possibilidade de
prosseguimento ou ndo da execuglio proposta, em nada modificando o titulo
apresentado para a execugo. Tanto isso ¢ verdade que a oposigio de embargos, por
excesso de execugio nfo sc identifica com a a¢iio ordindria, com 0 pedido de revisfio

contratual® 6,

13. Nulidade da execugio

O artigo 741, V, do CPC, fala em nulidade da execugfio até a penhora,
deixando em aberto os casos de nulidade, ap6s a penhora. Parcce residir nisso um
equivoco do Jegislador, pois, nos embargos podem ser argliidas nulidades ocotridas até
mesmo depois da penhora, Entre a realizacdio da penhora e o decurso do prazo para
apresentagfo de embargos, poderfio surgir atos nulos ou anuldveis, possiveis de ser

alegados via embargos do devedor.

556 Agsim j4 se decidiu: “os embargos sio voitados 20 excesso de execugiio, enquanto que a revisional
ataca o sistema de atualizagiio das prestagdes do compromisso firmado”. JTACSP-Lex. v. 197, p. 57.




219

O prazo pata os embargos, de regra’>’, somente comega a correr apds a
juntada do mandado de intimacdo da penhora aos autos. Entre a penhora ¢ a juntada do
mandado de intimagdo muitas irregularidades poderdo ocorer. Tanto poderd haver
nulidade da propria intimagfo, como nos casos em que s intimar pessoa errada, em
local ou momento imptoprio (art, 217, do CPC), bem como nos casos de intimag#o de
incapaz (art. 218, do CPC), ou até mesmo nulidade da prépria juntada ou na certiddo de
juntada do mandado aos autos da execugfio. Nesses casos, sendo os embargos acolhidos,
eles nfio abalam o titulo exegiiivel e a execugio poderé ser proposta novamente ou até
MEsmo prosseguir nos mesmos autos depois de corrigido o vicio. Os embargos atacam a

execugo e nio o ttulo que permanece COMO anfes.

14. Causa impeditiva, extintiva ou modificativa

Ao cuidar das causas impeditiva, modificativa e extintiva da obrigagfo, o
legislador falou em pagamento, novag#o, compensagfio, transagio ou prescriciio, desde
que superveniente & sentenga (art. 741, VI, do CPC). A referéncia “superveniente” &
sentenga é uma limitagdo injustificada, além de inutil ¢ ineficaz. A causa impeditiva
pode ter por origem a prépria sentenga ou mesmo outra causa antes desta, Cita-se como
exemplo 0s casos em que 0 juiz que profere a sentenga seja impedido, afastado ou até
mesmo ser a sentenga proferida por alguém sem investidura, ou mesmo nas hipéteses do

art. 741, 11 e parégrafo unico do CPC, quando se tratar de sentenca inconstitucional.

Entre os exemplos da causa impeditiva, a doutrina inclina pela indicagfo da
incapacidade absoluta, circunstincia que impede a pessoa de assumir a obrigac#o. Essa
incapacidade poderad ser anterior & sentenga € MEsIno assim podera ser alegada em
defesa através dos embargos & execugfo. Pensa-se ser isso possivel mesmo nos casos de
ndo ocorréncia de revelia, em razéo de se tratar de direitos indisponiveis em face da
incapacidade absoluta. Mesmo que assim nfo fosse, a0 menos, quando se tratar de

Processo em que s¢ tenha corrido a revelia do incapaz, essa defesa havera de ser semptre

557 Diz-se, de regra, porque leis especiais poderfio prever de forma diferente. Assim se dé no caso da
execugiio conira a Fazenda Piblica em que ndo hd penhora (art. 730 do CPC) e nos casos de execugio
fiscal, em que o prazo se da conta intimag#io da penhora conforme expressa o artigo 16, 11, da Let
6.830/80 (Lei de execugio fiscal).
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admissivel. O incapaz poderd alegar em seus embargos a sua incapacidade de contratar,

desde que tal matéria nfio tenha sido julgada no processo de conhecimento.

A causa extintiva que de regra deve ser posterior a4 sentenga,
excepeionalmente, também poderd ser anterior 2 sentenga e mesmo assim ser argiivel
em embargos 4 execugdo. Isso pode se dar nos casos em que durante o processo de
conhecimento ndo seja possivel ao réu comprovar o pagamento, em razfio de extravio de
recibo ¢ apGs a sentenga esse recibo seja reencontrado e para evitar o pagamento ein
duplicidade, o que implicaria em entiquecimento ilicito do credor, ¢ perfeitamente
possivel que esse pagamento, agora comprovado documentalmente, seja incluido como

matéria de defesa nos embargos.

A causa modificativa, esta sim, parece ser sempre posterior & sentenga. No
entanto a pratica tem demonstrado que em matéria tributdria, mesmo apds a sentenga, ¢
possivel que em via de embargos do devedor, o contribuinte alegue a existéncia de
anistia parcial que reduz parte da divida ¢ mesmo que essa lei de anistia seja anterior a
prépria sentenca afirmativa da existéneia do débito>®. Em quaisquer desses casos, uma
vez acolhidos os embargos, a execugiio serd extinta ou reduzida e o titulo permanecerd
como entrou no processo. Se o titulo j4 era nulo por incapacidade absoluta, continua
nulo como era. Se o titulo era valido e eficaz continua a sé-lo, mesmo ndo se prestando
para execugdo, poderd servir para outras finalidades, como agfio monitdria ou outra ago

de conhecimento. Em separado serdo analisados alguns casos especificos abaixo.

15. Prescrigio

Entre as causas extintivas, a doutrina costuma relacionar a prescrigiio. A
prescrigho ¢ uma causa extintiva da exigibilidade, muito embora ndo o seja da
obrigagio, A divida prescrita se torna inexigfvel, mas continua a existir. Quando o
credor exegiiente baseia a sua execugdo em uma divida prescrita ¢ o exccutado atraves

de embargos apresenta delesa fundamentada nessa prescrigio ¢ o juiz acolher os

%8 pode parecer estranha essa exemplificagio, porque de regra a execugdo fiscal ¢ movida através de
titulo extrajudicial, sem a necessidade de sentenga anterior. Todavia, o contribuinte poderé se antecipar ¢
propor agio anulatéria de langamento fiscal ou mesmo acdo declaratdria de inexisténcia de relagho
jurfdica tributéria ou mesmo de inexisténcia de divida e essa ser julgada improcedente, afirmando pela

existéncia do débito em sua integralidade. O débito afirmado na sentenca existe, mas a obrigagho de pagar
fica modificada pela lei de anistia parcial,
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embargos com base nessa fundamentago, o processo de execugiio serd extinto, mas o
titulo continuard como entrou no processo. O credor poderd utilizar o titulo para o

exercicio de outro direito que néo o seja a execugio.

O titulo, apesar de prescrito permancece cOmo antes, apenas perde a
exigibilidade, mas mantém as demais pretrogativas e continua a documentar o que antes
j4 documentava, que € a existéncia de crédito ¢ divida. O titulo em si ndo sofre alteragfio
pelo acolhimento dos embargos, relevando jembrar, mais uma vez, ser apenas mito, a
propalada anulagéo do titulo, com o acolhimento dos embargos. Os embargos sio
acolhidos ¢ o titulo continua como antes. A divida que existia, continua existindo,
ficando apenas afastada a possibilidade de exigéncia, mas isso n#o foi alterado com os
embargos, potque a prescri¢io deve ser anterior  citagiio do devedor na execugdo. Os
embargos em nada alteram o titulo & nem a divida. A prescrigdo, se existente, deve ser
anterior & citagio do executado no processo de excougdio (art. 219, do CPC) e, portanto,
anterior aos proprios embargos. Néo sdo os embargos que vio criar a prescrigdo ¢
alterar o titulo ou a divida. A sentenca que acolhe os embargos apenas reconhece
(declara) a ocorréncia de presctigfio, sem alterar ou modificar a divida e o titulo, sendo
que outras matérias relacionadas aos mesmos, poderdio ser discutidas ¢ apreciadas pelas

vias ordindrias,

16. Compensagio

Questio extremamente interessante é aquela relacionada & compensagdo que
pode ser alegada em embargos e pedida pelo devedor na forma autorizada pelo art 741,
VI, do CPC. [ interessante porque, por mais que se entenda como matéria de defesa que
o &, ela aparece exatamente como confirmagiio da divida. De regra, quem pede para
compensar dividas, estd afirmando ou pelo menos admitindo a existéneia das duas
dividas. O embargante, quando fundamenta seus embargos em compensagio, estd

admitindo ser devedor do exeqtiente. Apenas afirma que este também lhe deve.

A sentenga que acolher os embargos sob essa fundamentagfio, apenas vai
pronunciar pela extingdo da exccuglio se a compensagdo for total ou pela redugdo da
execugdo, em caso de compensacdo parcial. Em nada pronunciard sobre o titulo
executivo, até porque o proprio devedor nenhum ataque faz ao titulo. O devedor

exceutado nfio ataca o titulo, ele ataca a execugo. O juiz ndo analisa e nem julga o
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titulo, o que ele julga ¢ somente a execugdo. Acolhidos os embargos, a execugiio serd
extinta ou serd reduzida, conforme o caso. Mas em nenhuma hipétese o titulo sofre
qualquer abalo. L uma forma de demonstragio de que os embargos ndo se prestam a
atacar o titulo, sendio a prépria execug#o. Qualquer que seja o resultado do julgamento,

o titulo continua o mesmo.

17. Sentenga iliquida

Outro exemplo bem claro que cotrobora com o que foi exposto até agora € 0
caso de embargos contra sentenga iliquida. Todos sabem que somente a sentenga liquida
¢ que pode ser executada, Todavia, a sentenga iliquida nfio ¢ nula ou anuldvel s6 por
faltar a liquidez. Nesse caso, os embargos interpostos setdo acolhidos em razfo da
incxigibilidade do titulo (porque iliquido), mas a sentenga iliquida continuara
prevalecendo & espera de liquidago. Néo ¢ o acolhimento dos embargos reconhecendo
a inexigibilidade do titulo, que 0 anula. A sentenga iliquida continuard valendo, apenas
néio podera ser executada até que scja liquidada. Dizer que uma sentenga ¢ inexeqlifvel,

nfio é 2 mesma coisa que dizer que a sentenga ¢ nuia, anulavel ou rescindfvel.

A sentenca pode ser inexeqiifvel em um momento, mas ser exeqiiivel em
outro. Pode nfo ser exeqliivel frente (ou por) uma pessoa, € set perfeitamente exeqiiivel
por ou contra oufra ou ouiras pessoas. Nos embargos, quando acolhidos para
extinguirem a execugfio por falta de exeqilibilidade do titulo, ndio se pode dizer que o
embargante quer e nem mesmo que a sentenga foi anulada, porque nfio & esse o objetivo

dos embargos,

O artigo 575, 11, do CPC estabelece a competéncia para executar a sentenga
do mesmo juizo que a profetiu ¢ o artigo 463 afirma que a0 julgar o mérito o juiz acaba
e encerra o seu oficio jurisdicional. Isto significa dizer que o juizo competente para a
exceuglio ¢ exatamente aquele que ndo mais tem jurisdigio para a causa j& decidida.
Assim, somente pode executar ou reconhecer o nio cabimento da execugfo, mas jamais
poderd alterar a sua sentenga. Ganha competéncia para executar, mas, perde a

competéncia para reapreciar a questéo.s59

539 Of, TARS, apelagdo Clvel n° 192219715, in Revista de Processo - REPRO v. 68, p. 168.
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Os embargos, como se sabe, €, como ja fora exaustivamente exposto, tém a
finalidade apenas de por fim & execugdo e n&o obter sentenca anulatéria ou declaratoria
de nulidade do titulo executivo. A finalidade dos embargos como foi visto ¢ bem mais
modesta e nfio serve para alterar o titulo executivo, sendio apenas apontar o motivo do

porqué este ndo ¢ exeqiifvel em relagéo ao embargante, quando séo acolhidos.

18. Divida nio vencida

Divida nfio vencida ¢ divida inexigivel. Os embargos, com ¢€ssa
fundamentagdo, em nada atacam o titulo e se acolhidos aqueles, este permanecerd
integro. A exemplo da compensagdo, quem vai a juizo através de embargos para alegar
que a divida ainda ndo se venceu, estd por via indireta admitindo a existéneia da mesma.
Quando a divida nfio existe 0 devedor nio pode alegar que cla néio se vencel, porque
divida inexistente nfo se vence. Assim, ao aduzir o nfo vencimento esta reconhecendo a
divida ¢ até mesmo demonstrando saber quando a mesma vai se vencer. Sendo os
embargos do devedor acolhidos, a execucio serd extinta, mas o titulo e a divida

continuarfo como j4 o eram antes da propositura da execucio.

Os embargos do devedor visam paralisar ou por fim & execugio ¢ n3o alterar
a divida e nem o titulo que a representa. A sentenga que julgar os embargos somente vai
se pronunciar sobre a possibilidade de a execugdo continuar ou nfo. Nada mais que isso.

Assim a dfvida ¢ a eficicia do titulo poderdo ser discutidas e julgadas em outra agdo.

19. Nulidade, anulabilidade ou ineficacia do titulo

Quando o devedor fundamenta seus embargos em nulidade, anulabilidade
ou ineficécia do titulo, a questdo tem sido vista com certa distorgfio pela doutrina. Nesse
caso a doutrina vem entendendo que os embargos visam anular o titulo ou declarar a sua
nulidade e a sentenga que os acolher, produz efeitos modificativos no titulo executivo.
Ledo engano. Os embargos ndo se equiparam 4 agdo declaratéria principal e nem

comportam, como foi anotado acima, a propositura de declaratoria incidental,

Os embargos nfo podem conter pedido de ataque, com caracteristica
reconvencional contra o credor. A situagdo do credor ndo pode ser arrninada pela

propositura da execugfo, com a oposicio dos embargos. Servem oS embargos somente
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para atacar a execugdo, ¢ néo o titulo posto em execuglo e, mMeEnos ainda, a divida
representada no titulo. Se o credor propusesse uma acio de conhecimento condenatéria
contra o devedor, este além da contestagiio poderia apresentar reconvencio, pedindo
(como pedido principal) a declaragio de nulidade do titulo ou mesmo a sua anulagfo.
Mas em se tratando de processo de execugio, 0 devedor ndo poderd fazer pedido contra
o credor, devendo toda e qualquer matéria de defesa ser apresentada apenas a titulo e na
condicio de fundamentagdo, ndo podendo infegrar © pedido. Logo, a matéria
relacionada a nulidade, anulabilidade ou ineficacia do titulo e até mesmo a relacionada &
existéncia ou 2 inexisténcia de divida, serd analisada apenas como fundamento ¢
mesmo, quando acolhida, ndo faz coisa julgada, porque os motivos ¢ a fundamentago
ngo fazem coisa julgada (art. 469, do CPCY’®, Essas matérias quando forem argiiidas,
compdem os fundamentos que sfo a causa de pedir, mas nunca poderdo integrar o
pedido dos embargos. S&o causas de pedir; ndo pedido. Nio se pode confundir argligo

ou dedugdo de fundamentos que sdo causas de pedir, com o pedidossl.

20. Os efeitos da coisa julgada nos embargos do executado

Os efeitos da coisa julgada nos embargos & execugdo ficam restritos as
partes ¢ as questSes pedidas ¢ decididas™?. Como o embargante executado somente
pode pedir a redugéo, modificagfio ou extingfio da execugdo, somente em relagdio a estes

pedidos ¢ que pode haver julgamento ¢ recafrem os efeitos da coisajulgadam.

560 ROTELHO DE MESQUITA, José Ignacio: *O contefido, no que inferessa & coisa julgada, € a
conclusiio altima do raciocknio do juiz, que vai compor o que denominamos elemento declaratério da
sentenga, presente em toda e qualquer sentenga de mérito”. A colsa julgada. p. 53.

561 Assim ja se dectdiu: “Argllicio que ¢ causa de pedir e néo pedido. Deciséo incidenter tantum que néo
faz coisa julgada. Inteligéncia do art. 469 do CPC”. Revista dos Tribunais, v. 806, p. 133.

562 «pyiste sempre, em todo processo, um ato inicial que predetermina o provimento esperado,
constituindo, como se costuma dizer, um projeto de provimento nesse alo, indica-se desde logo o
contetido do provimento que se quer &, com isso, fixam-se os limites em quc o exercicio imperativo do
poder seré legitimamente exercido”. DINAMARCO, Céndido Rangel.O conceito de mérita em processo
eivil, REPRO, v. 34, p. 21.

563 ¢ a demanda gue define o objeto do processo, ou “bjeto litigioso do processo”, em torno do qual sera
exercida a jurisdigio em cada caso concreto, ao juiz nfo sendo licito desconsidera-lo, amplia-lo por
iniciativa prépria ou pronunciar-se acerca de outro objeto. A Lei processual ¢ particularmente severa, a0
sancionar o principio da correlagiio entre 0 provimento jurisdicional ¢ a demanda, mesmo porque 0
provimento que ultrapasse qualquer dos limites postos por estas (partes, causa pentendi ¢ petitum)
constituird de certa forma exercicio ndo provocado da jurisdigdo”, DINAMARCO, Céndido Rangel.
idem, REPRO, v. 34, p. 23.
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Qualquer alegagfio sobre vicio do titulo ou a inexisténcia da causa
subjacente, nfio passa de alegagfo como fundamento de defesa € somente serd apreciada
(conhecida), mas, ndo julgada e, por isso ndo serd atingida pela coisa julgada®®*,
Qualquer que seja o resultado do julgamento essa questdo poderd ser reativada e

decidida em outro processo por inexistente coisa julgadas"’5 .

A atuagfio do embargante nessa hipotese ¢ limitada & argliigio como defesa
¢ nfio pode fazer pedido de nulidade do titulo porque se assim o fizer estara reconvindo
ao exeqllente o que néo € possivel na estreita via dos embargos. Restou demonstrado
acima que o devedor néio pode se voltar contra o credor, nem no processo de execuglo e
nem no processo de embargos, porque se assim o fizesse, seria uma forma disfarcada de

reconvengdo, que ¢ incabivel na espéeie®®,

A matéria relacionada a causa subjacente da divida, nulidade, anulabilidade
ou incficacia do titulo exeqliendo, serd arglida (art. 745 do CPC), apenas como
fundamento de defesa (art. 469, do CPC), nfo integrando o pedido e nfio podendo, por
isso, set objeto de julgamento (arts 128 e 468, do CPC), nio sendo, portanto, atingida
pela coisa juigadam. Imaginar-se que a improcedéncia dos embargos implicaria em

reconhecer algum direito ac excqiiente, seria o mesmo que atribuir direito a quem nfio o

364 BOTELHO DE MESQUITA, José Igndcio.“Assim € porque as decisdies que constituem as premissas
dessa conclusio nio fazem coisa julgada (CPC, art. 469)”.4 coisa Jjulgada. p. 2.

565 BOTLEHO DE MESQUITA, José Igndcio. “Em razdo disto, nada impede que os mesmos fatos
alegados no processo anterior [...} sejam trazidos novamente a juizo para fundamentar, agora, o pedido de
nulidade da mesma obrigagfio” A coisa julgada, p. 80.

66 | GRRE DE FREITAS, José, nesse sentido assim se expressou: “Mas nio pode reconvir, a
reconveng@o, que ndo é um meio de defesa mas de contra-ataque, ndo ¢ admissivel nem no processo
executivo nem nos processos declaratérios que a ele funcionalmente se subordinam”. 4 agdo executiva, p.
156.

567 BOTELHO DE MESQUITA, José Ignacio: “Presente a regra de que s6 adquire a autoridade de coisa
julgada a decisdo pronunciada no dispositivo da sentenga sobre o pedido do autor: A coisa julgada, p. 87.
“ Contratiamente pensa DINAMARCO: “A sentenga que julga improcedentes os embargos de mérito
contém a eficdcia de declarar que o direito do exeqiiente existe, ¢ existe com os contornos e o valor
afirmado na petigfio inicial executiva. Como toda sentenga que julga improcedente uma demanda de
declaragfio negativa ou de desconstituigio de um ato jurfdico, ela ¢ uma sentenga declaratéria positiva da
existéncia da relagfio jurfdica ow da vatidade do ato” DINAMARCO, Céandido Rangetl, Insiituigfes de
direito processual civil. v. IV, p. 669. Com 0 méximo respeito, ousa-se discordar dessa afirmagiio, até
porgue, em caso de uma agio de nulidade com sentenga improcedente, poderd outra ser proposta por
outra causa de pedir e se houvesse essa declaragdo de validade com forga de coisa julgada isso niio mais
seria possivel. Melhor parece ser o entendimento de CRUZ E TUCCI: “Lembre-se que a improcedéneia
néo confere qualquer direito ao 1éu, apenas declara a inexisténcia do direito deduzido pelo embargante”
ou “Como o ato decisério de improcedéncia dos embargos néio produz qualquer efeito confirmatério do
titulo executivo ou do crédito”. CRUZ E TUCCI, José Rogério. Processo civil — realidade e justi¢a, pp.
45 ¢ 46,
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tem?®®. Ocorre que o direito do credor deve ser acertado antes e fora da execugfio e dos

embargos.

A improcedéncia dos embargos somente reconhece a possibilidade do
processo de execuglio ter seguimento, ficando apenas rejeitados os fundamentos da
defesa, Mas isso nfio pode criar ao credor um direito que antes n#o tinha. Ainda que se
rejeitem os embargos, mas, s¢ 0 credor ndo tinha o direito de crédito, continua ndo o

tendo®®,

Nesse sentido é a brithante ligho de ALVIM WAMBIER?”, para quem o
processo, embora seja ciéncia autbnoma, ¢ instrumento e ndo pode, portanto, servir para
criar direitos que as partes j4 nfo o tenham®'. Em outra obra da mesma eminente
autora, em conjunto com MEDINA®”, aparece em passagem memoravel, ao cuidarem
do dogma da coisa julgada, afirmaram ndo ser verdadeira a afirmag#o no sentido de que
a sentenga proferida nos embargos a execugiio trinsita em julgado e que ndo teria
havido atribuigfio de um bem juridico a alguém, niio sendo por isso passivel de coisa

juig,adas"’3 .

A improcedéncia, proclamada nos embargos, est4 a declarar a possibilidade
do seguimento da execugdo tal como foi proposta, mas n#o pode ter o condfio de afirmar

a existéncia de um direito de crédito que o credor nfo o tem. Mesmo que rejeitados 0s

568 gOTELHO DE MESQUITA, José¢ Ignacio: “As senfengas de improcedéncia nao produzem efeitos
condenatérios, nem constitutivos, nem declaratorios”. A coisa Julgada, p. 28.

59 BOTELHO DE MESQUITA, José Inacio: “As sentenas de improcedéncia da agdo ndio produzem
efeito algum, ndo geram nenhuma alteragio no mundo jurfdico; limitam-se a manter o status quo anle ? A
coisa julgada, p. 25.

S0 A1 VIM WAMBIER, Teresa Arruda, 4 senfenga que extingue a execugdio. Protesso de execugio e
assuntos afins. p. 401.

511 N mesmo sentido existem oulros pronunciamentos: Que o processo como instrumento de realizagho
do direito que &, niio pode criar direitos para as partes & entendimento que vem de longe. Assim sfo varios
entendimentos: “O juiz nfio cria 0 direito™. CUNHA, Alcides A. Munhoz. A lide cautelar no processo
civil. p. 22/23; “Um direito declarado existente ou inexistente pela sentenga & um direito que existia ou
inexistia antes do processo e fora do processo ¢ ndo um direito que tenha passado a existir ou a néo existir
porque a sentenga o reconheceu ou deixou de reconhecer*”. MESQUITA, Jos¢ Indcio Boteltho de. Da agdo
civil, p. 59; “Isso no significa, todavia, que a fungfio jurisdicional seja constitutiva de direitos, nem que a
jurisprudéncia seja fonte normativa”, DINAMARCO, Céndido Rangel. 4 instrumentalidade do processo,
p. 49; “Pela jurisdicfio, o Estado ndo cria o direito, nem mesmo o completa, apenas revela ¢ faz atuar suas
normas preexistentes”, THEODORO 1 UNIOR, Humberto. Processo de execugdo. p. 10

512 ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ MEDINA, José Migue! Gareia, O dogma da coisa Jjulgada, pp.
20 ¢ 21.

573 Assim j4 se decidiu: “a coisa julgada — fenbmeno verificado apenas naqueles embargos — atinge apenas
aquela demanda”. Il Tribunal de Algada Civel de Sao Paulo.ap. 742,100-00/5. dio Paulo.ap. 742,100-00/5.
Rel. Amorim Cantudria. J. 17-09-2002.
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7 Tivesse

embargos, o titulo e a divida podem ser objetos de discussfio em outras vias
a rejeigdo dos embargos o poder de afirmar a existéncia do direito do credor, nenhuma
outra agfio setia possivel para discutir esse direito®”’. No entanto, assim, nfio o ¢, Mesmo
quando julgados improcedentes os embargos, o devedor poderd propor agdo autdbnoma
para discutir em vias ordindrias mais amplas a existéncia ou a inexisténcia desse

direito®’s.

Também e, da mesma forma, a sentenga que proclama pela procedéncia dos
embargos, apenas declara que a execugio ndo pode seguir tal como foi proposta, Nada
mais que isso. B engano, como se fem afirmado e até com certa freqiiéncia, de que o
acolhimento dos embargos nulifica ou desconstitui o titulo executivo. Nada disso. Como
j4 foi demonstrado, os embargos nféio se prestam a isso. Os embargos néo se prestam
como instrumento de ataque, sendio, meramentc como meio de defesa, onde a matéria
pode ser argliida como fundamento ou como causa de pedir, mas no pode ser algada ao
patamar de pedido e por isso ndo serd objeto de julgamento, senfio apenas de

conhecimento.

Os embargos atacam tfio-somente a exccugio ¢ nfio o titulo. O pedido do
embargante ¢ para extinguir a execug:ﬁoy"7 e nio pode ser para nulificar ou desconstituir
o titulo, porque seria uma espécie de reconvencdo que ndo ¢ permitida nos embargos
como j4 foi demonsirado. A situagiio do credor exeqiiente ndio pode ser arruinada em
raziio da execugio ¢ nem pelos embargos contra esta opostos. Somente em processo de

conhecimento & que a situagdio do autor pode ser piorada quando cabfvel a reconvenggo.

5 BOTELHO DE MESQUITA, José Ignacio: “Ao contririo se improcedente a aglo, a sentenga ndo
produzird nenhum efeito juridico, a ndo ser o de extinguir o processo”. A colsa julgada, p. 26.

55 BOTELHO DE MESQUITA, José lgnacio: “Em razfio disto, nada impede que 0s mesmos fatos
alegados no processo anterior, com a finalidade finica e exclusivamente de excluir a aplicagho da teoria da
aparéncia a favor do réu, sejam trazidos novamente a juizo para fundamentar, agora, © pedido de
declaragiio da nulidade da mesma obrigagiio a cujo respeito se pronunciara a sentenca anteiror™. 1d. p. 80.
576 Nesse sentido pronunciaram WAMBIER, Luiz Rodrigues, ALMEIDA, FlivioR. C. de ¢ TALAMINI,
Eduardo, quando assim expuseram: “Nada impedird que esse embargante proponha outra demanda (néo
sob forma de embargos, incidental & execugéo), em que pega o reconhecimento da inexisténcia do crédito,
por outros fundamentos”. Curso avangado de processo civil, v. 2. p. 304. Também CRUZ E TUCCI, José
Rogério: “na hipétese supra-aludida, néo teria o condiio de conferir ao embargado a titularidade de um
direito substancial que, na verdade, ele ndio possui”, Processo civif — realidade e justiga, p. 47,

$77 pENIDO BURNIER assim expds: “De nosso ponto de vista, somente 0 pedido pode ser afetado pela
coisa julgada material, na medida em que tiver sido impugnado, discutido e objeto de decisdo do juiz”.
Agdio declaratéria incidental, REPRO, vv. 11-12, p. 109. Ainda: “A nosso ver, portanto, 0 campo do
julgamento serd sempre o proposto pelo autor”. “Em havendo necessidade de desconstituigiio, por
exemplo, a matéria deverd ser objeto de agdo autdbnoma”, Idem, idem p. 111
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Os embargos quando acothidos o sio apenas para extinguir aquela
execugo, sem em nada abalar o titulo, que se era habil podera servir de base 4 nova
execucdio.”” A questdo deve ser vista sob o aspecto cientifico, néo s¢ pode dar solugfio
diferente para situagdes iguais. Tanto para 0 Caso de procedéncia ou de improcedéncia
dos embargos, a sentenga somente aprecia se a cxecugio pode ou ndo prosseguir, Por
isso, ndo se pode buscar solugdo diferente e atribuir efeitos também diferentes para a
sentenga € a coisa julgada. A sentenca proferida nos embargos somente julga a
viabilidade da execugfo, mas néo afirma a existéneia ou a inexisténcia de direito, que
nio seja o proprio direito processual aquela execugio. A improcedéncia dos embargos
nenhum direito cria ao exeqijenteS79. Ensina PENIDO BURNIER®* que, em regra, a
rejeigio da defesa do réu ndo faz coisa julgada material, no sentido de que impossibilite
ao mesmo postular um bem diferente, invocando o mesmo direito que foi rejeitado em
sua defesa. O embargante € considerado autor apenas por forma, mas, cOmMo foi
demonstrado, ele & parte passiva na execugo ¢ 0s Seus embargos atuam somentc como
defesa contra a execugdo. O executado (embargante) ocupa em face 4 execugfo posigio

semelhante a do réu no processo de conhecimento.

O devedor diante da improcedéncia de seus embargos, ndo fica sé por isso
impedido de buscar o reconhecimento da inexisténcia do direito do credor pelas vias
ordindrias; da mesma forma, coerentemente com €ssd postura, o credor também ndo fica

impedido de propor nova execugdo’, pelo simples acolhimento dos embargos do

578 Nesse sentido & o julgamento proferido em embargos de dectaracfio, em agravo tirado em processe de
execugio de alimentos, sob a pena do eminente relator Desembargador Sebastifio Carlos Garciar “A
decisfo gue julgon extinia a execugdo em 1993, fundamentada no art. 794, 11, do Cédigo de Processo
Civil, tem alcance limitado e restrito ao débito entio ali executado, jamais podendo ser ampliada ou
mesmo equivalente de declarachio de insubsisténcia, em si mesima, do titulo executivo alimentar”. Yoto
2047, B.D. 299.649-4/5-01. 8o Paulo, julgado em 4.12.2003. (Fonte: Os préprios autos. Nio se tem
noticia de publicagiio em repositério de jurisprudéncia). Fica bem claro que o acothimento anteriormente
somente extinguiu o processo de execughio, mas em nada atingiu o titulo que perdurou como antes. Tanto
assim, que fol novamente utilizado o mesmo titulo para nova execugio € 0 julgado afastou a alegagdo de
coisa julgada em face do titulo, Também assim ja se decidiu: “os embargos séo voltados ao excesso de
execugiio, enquanto gue 2 revisional ataca o sistema de atualizagfo das prestagbes do compromisso
firmado”. JTACSP-Lex. v. 197, p. 57; Ainda: “Os embargos do devedor constituem aclio incidentat &
acdo de execugdo, mas isso ndo the inibe a cognigdo plena, reconhecida por toda a doutrina, nem a sua
eventual procedéncia, em patte, descaracteriza o titulo executivo”. STJ. RSTI. v. 167, p. 436,

519 ROTELHO DE MESQUITA, José Ignacio: “As sentengas de improcedéncia da agfio ndio produzem
efeito algum, ndio geram nenhuma alteraglo no mundo juridico”. A coisa julgada. p. 25.
550 pENIDO BURNIER. A¢do declaratéria incidental. REPRO, vols. 11-12, p. 107.

581 pyemplifica-se: Nos casos de sentenca iliquida, quando ela for tquidada poderd ser proposia nova
execugiio; No caso de divida nio vencida, quando vencida poderd haver nova execugio; No caso de
flegitimidade de parte, seja passiva ou ativa, corrigida essa condigfio nova execugiio poderd ser proposta.
S#o alguns exemplos, mas outros existen.
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devedor ou até mesmo quando ndo for mais possivel a execugdo, de buscar ©
reconhecimento de seu direito, através das vias ordinérias, como acontece nos ¢asos de
reconhecimento da prescrigfio executiva. Acolhidos os embargos pela prescrigio da
execugo, nada impede o credor de buscar o reconhecimento de seu direito de crédito
pelas vias ordindrias. Nao h& no julgamento dos embargos pronunciamento sobre a

existéncia ou inexisténeia do direito de crédito.

Interessante questdo ¢ a relacionada a litisconséreio passivo no processo de
execucfio, em que apenas um ou alguns executados embargam a execugio, sendo que
outro ou outros devedores ndo opSem embargos. Os embargos opostos pelo
litisconsotte, quando julgados improcedentes niio t€m o condso de atingir o executado
ou devedor que ndio oferecera embargossgz. De outra forma, quando os embargos
atacarem apenas parte da exccugfo, a sentenga fica limitada a esta parte e, em sendo 0s
embargos acolhidos, somente, essa parte é que se excluird da execuglio e ndo se
extingue a execugdo por inteito. Tanto isso é verdade que até mesmo antes do
julgamento dos embargos, a parte da execugdo ndo embargada podera seguir, conforme
autoriza o artigo 739, § 2° do CPC. Isso demonstra que oS embargos nfo visam desfazer
o titulo executivo, mas tdo-somente parte da execugao. Acaso os embargos atacassem 0
titulo, ndo poderia haver embargos parciais, porque o titulo, ou ¢ eficaz para a execugdo

ou entdo serd ineficaz ¢ a execuglo deverd ser toda extinta.

A sentenga e a coisa julgada nos embargos ndo véo além do proprio
processo dos embargos, porque como foi exposto, os embargos ndo tém outra
finalidade, senfio atacar a proépria execugao, buscando a sua extingdo ou a sua adequagio
a forma ou ao montante desejado pelo embargante. Como o executado somente pode
pedir a extingfio da execugio, somente isso & julgado ¢ integraréd a parte dispositiva da
sentenga (arts. 468 e 469, do CcPCy’®,

82 54 se decidiu assim: “No oposigdio por um dos exccutados. Hipbtese em que a imutabilidade dos
efeitos da sentenga nfo o alcanga, Excegiio de pré-executividade. Possibilidade de argiiigio para suscitar a
inexisténcia do tituio executivo™. TIMS. Agln, 2002.005622-7, j. 16.9.2002. Revista dos Tribunais, v.
808, p. 363, fevereiro de 2003.

58 BOTELHO DE MESQUITA, José Ignacio: “Do conjunto dessas normas resulta meredianamente claro
que s6 se torna imutével a conclusiio do juizo contido na sentenga sobre o pedido formulado pelo autor, €
essa conclusio s6 se torna imutével nos limites do pedido e da causa de pedir”. A coisa julgada, p. 41,
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21, Acito auténoma apds os embargos

Desde h4 muito ja se reconheceu que ¢ €asos de impossibilidade de se
propor a¢o de execugdo ou mesmo acio de embargos & execuclo, poderd ser proposta
agfo autdnoma pelas vias ordinarias do processo de conhecimento. Para o credor, restaa
agfio autbnoma buscando o reconhecimento de seu direito de crédito; para o devedor,

agdio de conhecimento postulando o reconhecimento de inexisténcia da divida.

Quando o credor néo propde a execuglio em tempo, ocorrerd o fendmeno da
prescrigio e ele poderd se valer depois, de agdio conhecimento, como a denominada agéio
de conhecimento ou agdo especial denominada “monitoria”, Assim como, o credor que
perde o prazo para executar, ndo perde s6 por isso o seu direito de crédito, também, em
nome da coeréneia e da igualdade juridica, o executado que ndo embarga a execugio
oportunamente, da mesma forma néo pode perder o seu direito de defesa, podendo se¢
valer também de agfio comum autdénoma para buscar a declaragio de inexisténcia de

obrigagfio ou de divida, em face do pretenso credor.

Essa situaciio nfio ¢ alterada pela propositura equivocada de execugdo
indevidamente e de embargos para atacar essa execugdo. Em sendo os embargos
acolhidos para extinguir a execugfo, porque faltante os requisitos da exeqtiibilidade,
nada obsta que o credor busque o seu direito de crédito pelas vias ordindrias através da
agfio conhecimento pelo procedimento comum ou através da agio monitéria. Guardando
cocréncia com essa posigio e em nome do principio da igualdade juridica, no mesmo
sentido, nos casos em que os embargos do devedor sejam rejeitados, nada obsta que o
embargante busque o teconhecimento da inexisténcia do diteito do credor pelas vias

ordinérias®®. Nio fosse assim, por certo haveria um desequilibrio no tratamento entre as

584 Também nesse sentido WAMBIER, Luiz Rodrigues, ALMEIDA, Flavio R. C. de e TALAMINI,
Eduardo, que assim expuseram: “Nada impedira que essc embargante proponha outra demanda (néio sob
forma de embargos, incidental 4 execugiio), em que pega o reconhecimento da inexisténeia do crédito, por
outros fundamentos”. Curse avangado de processo civil. v. 2. p. 304. Na jurisprudéncia encontra-se
julgado nesse sentido: “Embargos 4 execugfio anteriormente julgados improcedentes, Caso em que o
executado tem direito de postular a anulagfio ndo s dos atos execufivos j& concretizados, como vir a
impedir o prosseguimento da execugéo da diferenga reclamada em continvidade desta, mas por meio de
aglio autdnoma™, 1° TACSP. Ap. 1.029.819-2. bol. AASP, Ementério n® 2295, p. 647, de 23 a 29-12-2002.
Assim ja se decidiu: “os embargos sfo voltados ao excesso de execugfio, enquanto que a revisional ataca
o sistema de atualizagio das prestagdes do compromisso firmadoe”. JTACSP-Lex. v. 197, p. 57
“Embargos 4 execugdo fiscal julgados improcedentes. Idéntico decis6rio na acéo anulatéria confirmada
em acérddo, Prazo decadencial, Contagem a partir do trénsito em julgado da anulatéria”. TISP. JTJ-Lex.
v. 251. p. 401, Também: “Agfio declaratéria de existéncia de crédito de pagamento por conta de débito em
execugio com embargos do devedor jé julgados c/c pedido de compensagdo”. RNDJ. v. 31, p, 198.
Ribeirdo Preto. Julho, 2002.
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partes. O credor, quando vencido nos embargos, teria apenas a execugdo extinta e
voltaria a exigir o seu crédito frente ao devedor, pelas vias ordindrias e o devedor que
fosse vencido nos embargos perderia de vez o seu direito de defesa na mais odiosa
forma de tratamento desigual. Mesmo que jd julgados extintos ou improcedentes 0s
embargos 4 exccuglo e, ainda, que a exccugio tenha chegado ao seu final, com
pagamento ao credor, ainda assim & possivel uma agfo autbnoma de repeticfio de
indébito, sempre que por aglo propria seja possivel demonstrar a inexisténcia do direito
de crédito por parte do credor’®. Por outro lado, mesmo que acolhidos os embargos ¢
extinta a execugfio, nenhuma condenagio poderd softer o credor a favor do devedor nos

mesinos autos.

O devedor que ndio pode reconvir ao credor, caso pretenda algum
ressarcimento por danos, haverd de busci-lo em aclio propria e posterior aos
embargossss. Por outro lado, mesmo que interpostos € julgados os embargos, ¢aso a
execuciio venha a ser extinta em razdo de acolhimento de fundamentag#o na existéncia
de pagamento, depois podera haver agfio autdnoma para rescindir a sentenga extintiva

da execuggio, com fulcro no art, 794, 1, do CcPc,

Nio se deve pensar que entre os embargos ¢ a aglio autdnoma existe
identidade de agfio. Tal nio ocorre. Entre 0s embargos ¢ a agio autdnoma, scja ela
resciséria de julgado, anulatoria ou declaratéria de nulidade ou de ineficacia exccutiva,
nfio ha identidade de agdo, porque nfo sdo coincidentes os elementos dessa identidade.
Nio sdo as mesmas causas de pedir € nem 0s MESMOS pedidos, muito embora possam
ser as mesmas partes. Em relagio 4 execugdo e a agfio autbnoma, ja se decidiu que nem

mesimo existe a prevengdo por conexdo.>**

585 Julgou-se assim: “Impossivel que o ato juridico nulo seja considerado perfeito, visto que em desacordo
com as normas que o regem, sendo, por isso, juridicamente possivel a declaragfio de nulidade de cldusulas
de contrato j4 extinto”. Ap. Civel n® 128.136-9. TAMG. RITAMG, v. 82, p. 217.

58 «pmbargos procedentes. Execugfio declarada nula por falta de titufo. Ressarcimento de danos
pleiteados pelo devedor nos proprios autos de execugdo frustrada. Impossibilidade. Necessidade de
ajuizamento de agho propria.” ITACSP-Lex. v. 192, p. 66.

%7 O Egrégio STY assim decidiu: “Agfio resciséria. Cabimento. Execugiio. Extingfio pelo pagamento.
Sentenga, Coisa julgada material. CPC. art. 794, 1. STJ. Ementério de Jurisprudéncia do STI. n° 27, p.
261,

588 Na Jurisprudéneia encontram-se julgados nesse sentido: “Pxecuciio de duplicata de servigos. Aglo
ordindria de nulidade dos titulos e medida cautelar de sustagao do protesto. Existéncia de titulo de crédito
formalmente perfeitos. Nulidade nio evidenciada de plano. Incoincidéncia dos objetos e das “causas
petendi”. Prevengdo do julzo dectinado, ademais, ndo provada. Inaplicabilidade dos artigos 103 ¢ 105 do
CPC.” JTACSP-Lex, v. 197, p. 54.




CONCLUSOES

Apresentadas as premissas expostas acima, pode-se exirair algumas

conclusdes, relacionadas a seguir:

1. Os embargos do executado sfio considerados agio no sentido formal, mas
com contelido de defesa na forma indicada no artigo 745, do CPC. Como agfio que é no
aspecto formal, o embargante assume a posigio de autor nos embargos ¢ o exegiiente a
posi¢do de embargado. Tratando-se de agfo, ainda que somente sob o ponto de vista
formal, o embargante apresenta em petigdo inicial o pedido e a causa de pedir dos
embargos. Esse pedido serd o limite do julgamento a ser proferido pelo juiz nos

embargos.

2, A exemplo de qualquer outro processo, o juiz nfio pode julgar menos ou
mais ¢ nem fora do pedido, Quando o embargante pede somente a obstrugio da
execugfio, nada mais que isso poderd o juiz decidir. O devedor, no caso de execugio, se
coloca no pélo passivo e nfo poderd apresentar pedido contra o credor exeqliente. Nos
seus embargos que se constituem em agfo incidental (formal), mas de contetiido

meramente defensivo, nfo pode fazer pedido contra o credor,

3. A defesa do executado deve se limitar a opor ao que pede o credor, ou
seja, a operagfio pratica dos atos executivos. Jamais poderd atacar o titulo executivo,
porque o credor nada pediu nesse sentido. Se o autor (credor) nfio pediu julgamento
sobre o titulo, ndo pode fazer o devedor executado. Os embargos se voltam contra &

execugfio € ndo contra o titulo e nem mesmo contra a causa subjacente.

4. Os embargos do executado t€m a natureza de agfo incidente ao processo
de execuclio por determinagio expressa no Codigo de Processo Civil. Mesmo
ostentando formalmente a natureza de agfio incidental, os embargos tém contefido de
defesa, devendo ficar limitados aos aspectos defensivos, conforme expressamente
dispde o artigo 745, do CPC. Na dicgdo do artigo 745 do CPC, nos embargos o
executado poderd alegar toda matéria de defesa, mas nfio autoriza matéria de ataque,

como acontece na reconvengfo,
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A matéria que pode ser apresentada pelo executado em scus embargos €
ampla ¢ abrangente (art 745, do CPC), serd alegada como fundamento de defesa, ndo
podendo constituir pedido, como matéria reconvencional deste contra o exeqliente.
Essas questdes devem ser julgadas como fundamento e qualquer que seja a conclusdio a

que se chega o julgador, jamais poderdo integrar o contexto da coisa julgada.

5. O acolhimento dos embargos atinge a execugio ¢ ndo o titulo executivo
que pode ser utilizado para outros fins. Os embargos contra sentenga néio tém poder
rescisério, atingem somente a execugdo e nio alteram a sentenga. Assim também o € em
relagfio ao titulo extrajudicial que, para fins de execug#o, se equipara 4 sentenga. Como
os fundamentos aduzidos nos embargos nfo sfio equiparados a pedidos, ainda quando
acolhidos ou rejeitados, ndo integram a coisa julgada (art. 469, I e 11, do CPC), podendo
haver agfio auténoma com a finalidade propria de pedir a nulidade ou a anulabilidade do
titulo. T4 foi decidido ser impossivel que o ato juridico nulo seja considerado vélido,

sendo por isso possivel a aglo especifica posterior para declaragdo da nulidade.

6. A sentenga proferida nos embargos € essencialmente declaratéria, apenas
declara se o titulo é exeqiiivel ou ndo e, se exeqlifvel, em que proporgio o ¢. Nada se
constitui em relagdio ao titulo posto em execugfo. Somente em referéncia & relagdio
processual exccutiva € que, secundariamente, se pode falar em constitutividade. Quando
se acolhem os embargos integralmente para extinguir a execuglo, tem-se uma
constitui¢iio negativa da relagho processual e quando o acothimento dos embargos €
parcial, para adequar a execugdo, surge o aspecto constitutivo, em razfo da modificagéo

da relagfio processual exccutiva,

7. Sendo sentenga declaratéria, logo, nfo cria, ndo modifica e ndo extingue
) titulo executwo. Essa sentenga apenas vai se limitar em dizer se o titulo é exeqiifvel
ou nfio, e se exeqiiivel em medida o ¢. Em nada vai inovar em relagéio ao tftulo ou a
causa subjacente, sendio limitando-se apenas, a declarar em que situagfio entraram no
processo e, em que sitwaglo, se encontram na hora do julgamento. Julgados
improcedentes os embargos, apenas se declara a exeqiibitidade do titulo e possibilidade
_de seguimento na execugfo, sem se criar direito algum para o credor. Quando julgados
procedentes os cmbargos para extinguir a execugdo, apenas s declara invidvel o
seguimento da execugdio sem alterar o titulo executivo, que pode ser utilizado para

outros fins.
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8. Os embargos nfo tém poderes constitutivos para alterar o titulo executivo,
senfio somente declaratérios para declarar se prestam ou ndo a atividade executiva, O
mesmo titulo que ndo se presta & execugio hoje, podet4 prestar-se amanhd. Isso se dé
nos casos de dividas ainda ndo vencidas e sentenga ainda nfo liquidada ou condicionada
ao implemento de alguma condigfio. Assim, também quando se tratar de caso de

ilegitimidade de parte, ativa ou passiva, uma vez corrigida, pode-se voltar a execugdo.

9. Entendendo o embargante que o titulo executivo esta contaminado por
algum vicio, poder4 se utilizar em sua defesa de toda a alegagdo (art. 745 do CPC), mas,
sempre como fundamento para afastar a execugo ¢ nunca como pedido de nulidade ou
anulabilidade. Como fundamento, o juiz apenas vai analisar e conhecer da alegagdo do
vicio, mas nfo vai julgé-lo porque inexiste pedido nesse sentido. Por se tratar de
fundamento e ndo de pedido, ha conhecimento e ndo julgamento. N#io serd essa andlise
atingida pela coisa julgada (art, 469 do CPC). Os fatos apurados pela sentenca nunca

transitam em julgado.

10. O “conhecer” nfo pode ser confundido com o “julgamento”. Conhecer
nio éjulgat, é 'al‘a'enas prell)él"eif:éé paﬁa julgar‘.‘ Conhecer as alegagﬁeé apresentadas pelo
embargante nfio 6 o mesmo que julgar essas questdes apresentadas. Conhece-se de
questdio incidental (sem julgé-la), para se chegar ao julgamento e ndo como o proprio
julgamento. Assim a questdo relacionada ao vicio do titulo ou da causa subjacente, no
processo de embargos & execugfo serd apenas conhecida e n¥o julgada. Por nfo ser

julgada, sendo apenas, conhecida, podera set levada a julgamento em outro processo.

11. A matéria utilizada pelb embargante tem a natureza defensiva e qualquer
vicio que se alegue do titulo, essa alegago enfra no processo apenas como fundamento
(art. 469, do CPC) ¢, como ndo se trata de agfio propria para atacar o titulo, por falta de
pedido proprio, este ndo serd julgado. Por ndo ser julgado o titulo, este permanece da
mesma forina em que entrou para a execugdo ¢ pode servir & futura agdo autdnoma,

tanto nos casos de procedéncia ou de improcedéncia dos embargos.

12. Niio havendo julgamento em relagdo aos fatos que constituem questdes
prejudiciais apresentadas pelo embargante como fundamentos para impedir a execugo,
estes fatos e estas questdes prejudiciais nfo sfo atingidos pela coisa julgada, podendo
perfeitamente ser objeto de pedido e julgamento em agfo propria, mesmo depois de

julgados os embargos, sejam eles acolhidos ou rejeitados,
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13. A rejeigfio ou a improcedéncia dos embargos, nfio constituem obstaculos
a4 propositura de agfio de conhecimentio posteriormente, porque nos embargos 2
execuglio, o devedor, apenas se defende ndio fazendo pedido conira o credor, € por
inexistir pedido, inexiste julgamento, visto que o juiz ndio pode julgar fora daquilo que
se pede. Como o embargante ndo pode nos embargos fazer pedido contra o credor,
qualquer pedido que se pretenda fazer havera de ser através de agio de conhecimento

pelas vias ordinarias.




BIBLIOGRAFIA

AGUIAR MOURA, Mério. Embargos do devedor. Porto Alegre: Sintese, 1978.
ALLORIO, Enrico. La cosa giudicata vispeto a terzl. Giuffré Editore. Mildo, 1992.

ALVAREMGA, José Eduardo de. Os embargos do executado e a agdo declaratéria
negativa de débito. RPGE/SP, v. 30, So Paulo: PGE, dezembro 1988.

ALVIM, Thereza, Chamamento ao processo em agdo declaratéria positiva. REPRO v.
3. Sdo Paulo: RT, Jutho-setembro 1976.

. Notas sobre alguns aspectos controvertidos da agdo resciséria. REPRO, v,
39, Sio Paulo: RT. Julho-setembro de 1985.

. Questdes prévias e os limites objetivos da coisa Jjulgada. Sao Paulo: RT.
1977.

ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ MEDINA, José Miguel Garcia. O dogma da
coisa julgada. Hipdtese de relativizagdo. S80 Paulo: RT, 2003.

ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. 4 senfenga que extingue g execugdo. Processo de

execugdo e assuntos afins, Coord, Teresa Arruda Alvim Wambier, Sfo Paulo: RT. 1998,

. Reflexos das agbes procedimentalmente auténomas (em que se discule,
direta ou indiretamente, a viabilidade da execugdo) na propria execugdo. in Processo
de execugio. Coord, SHIMURA, Sergio ¢ ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. Séo
Paulo: RT. 2001

. Nulidade do processo e da sentenga. 4* ed. S#o Paulo: RT. 1998.
. Nulidades do processo. 2* série. S#o Paulo: RT. 1992.

. ¢ WAMBIER, Luiz Rodrigues. Sobre a objegdo de pré-executividade.

Processo de execugfio ¢ assuntos afins. $do Paulo: RT, 1998.

. Breves comentdrios & 2° fase da veforma do Codigo de Processo Civil. 2
ed. Sio Paulo: RT, 2002,

AMARAL SANTOS, Moacyr. Primeiras linhas de direito processual civil. 3° v, S#o
Paulo: 3° ed., Saraiva, 1979.




237

. Primeiras linhas de direito processual civil. 14* ed. S%o Paulo: Saraiva,
1991.

. Da reconvengdio no direito brasileiro. 4* ed. 2" tiragem. S&o Paulo: Max
Limonad, 1973. ' '

AMENDOEIRA JR. Sidnei. Execugdio e impugnagdo de sentenga arbitral. in Processo
de Execugfio. 2* séria. Coord, ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda ¢ SHIMURA,
Sergio. S#o Paulo: RT, 2001.

AMILCAR DE CASTRO. Comentdrios ao CPC. YOL. VIII. Rio de Janeiro: Forense:
1976.

ANSELMO DE CASTRO, Arthur. A acgdo executiva, singular comum e
especial.Coimbra: Almedina, 2° ed., 1973.

ARAGAO, Egas Monis de. Senfenga e coisa julgada. Rio de Janeiro: AIDE, 1992.

ARAGON Cého da Silva. Os meios de deﬂasa do executado. Porto Alegre: Sintese,
2002.

ARAKEN DE ASSIS. Eficdcia da coisa julgada inconstitucional. Revista Juridica, v
301. Porto Alegre: Notadez, novembro de 2002.

. Teoria geral do processo de execugdo. in Processo de execugho ¢ assuntos
aﬁns Coordenago de ALVIM WAMBIER Teresa Arruda. S#o Paulo: RT. 1998,

. Manual do processo de execugdio. 2* ed. Sio Paulo: RT. 1995.
. Manual do processo de execugdo. 8 ed. Sfo Paulo: RT. 2002.

. Partes. legitimas, terceiros e sua interven¢do no processo executivo. in
Processo Civil — Evolugéio 20 anos de vigéncia. Coord. CRUZ E TUCCI, José Rogério.
S#o Paulo Saraiva, 19935.

ARAUIJO, Francisco Fernandes de. O abuso do direito processual e o principio da

proporcionalidade na execugdo civil. Rio de Janeiro; Forense, 2004.

ARMELIN, Donaldo, Legitimidade para agir no direito processual civil brasileiro. Sdo
Paulo: RT. 1979,

. Flexibilizagdo da coisa julgada. Revista da PGE/SP. Ed. especial: Sdo
Paulo: PGE, janeiro/dezembro, 2003,




238

. Embargos de terceiro. Tese de doutoramento; S#o Paulo: PUC/SP. 1981.
ARRUDA ALVIM. .M . Tratado de direito pracessual civil, Sdo Paulo: RT. 1990.

. Manual de direito processual civil. v. 1. Sio Paulo: RT. 1990.

. Sentenca no processo civil. REPRO, v. 2. Sdo Paulo: RT. Abril-junho, 1976.

. e ALVIM, Teresa Arruda. Nulidades processuais. 28 gérie, Sdo Paulo:
Revista dos Tribunais, 1992.

BANDEIRA DE MELO, Joaquim. Da execugdo. REPRO. V. 3. Sso Paulo: RT, jul/set.
1976. .

BAPTISTA DA SILVA, Ovidio. Curso de processo civil. V. 3. 22 ed. Sdo Paulo: RT.
1998.

. Sentenga e coisa julgada. 3* ed. Porto Alegre: SAFE, 1995.

BARBI, Celso Agricola. A¢do declaratoria principal e incidente, 5% ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1986.

BARBOSA, Antonio Alberto Alves. Da preclusdo processual civil. 2* ed. Séo Paulo:
RT. 1992,

BARBOSA MOREIRA, José¢ Carlos. Comentdrios ao CPC. t. V. Rio de Janeiro:
Forense: 1974.

. A garantia do contraditério na atividade de instrugdio. In Temas de direito

processual civil. Terceira série. Sd0 Paulo: Saraiva, 1984.

. A motivagdo das decisbes judiciais como garantia inerente ao estado de

direito. RBDP. v. 16. Uberaba: Forense, 4° trimestre, 1978.

. Notas sobre a extingéio da execugdo. REPRO v, 71. Sho Paulo: RT.
julho:setembro, 1993.

BATISTA LOPES, Jofio. A¢do declaratéria. 5* ed. S&o Paulo: RT. 2002.

. Tutelq antecipada no processo civil brasileiro. Sto Paulo: Saraiva, 2001.
BEDAQUE, José Roberto dos Santos, Direito e processo. Sdo Paulo: Malheiros, 1995.
BELLINETTI, Luiz Fernando. Sentenga civil. S&o Paulo: RT, 1994,

BELTRAME, José Alonso, Dos embargos do devedor. 3 ed. S#o Paulo: RT, 2002,




239

BERENICE DIAS, Maria. O ferceiro no processo. Rio de Janeiro; AIDE, 1993,

BOLSANELLO, Elio. Reconvengdio na execugdo. REPRO 13. pag. 127-129. Sfo Paulo:
RT. Janeiro;margo de 1979,

BOMFIM, Benedito Calheiros, A¢do rescisdria para desconstituir decisdo anterior a
declarbg:c’io de inconstitucionalidade pelo STF. Brasilia. Consulex. Janeiro-dezembro,
1997.

BONILHA, Maria Lucia Giacomo. Os embargos do executado e a agdo declaratéria
negativa de débito. RPGE, v. 36. Sao Paulo: PGE, Dezembro, 1981.

BOTELHO DE MESQUITA, José Indcio. Coisa julgada, Rio de Janeiro: Forense,
2004, ' '

BOURGUIGNON, Alvaro Manoel Rosindo. Embargos de retengdo por benfeitorias.
S#o Paulo: RT. 1999.

BRUSCH, Gilberto Gomes. Incidente defensivo no processo de execugdio. Sio Paulo:
Juarez de Oliveira, 2002,

BURNIER, Penido. A¢do declaratéria incidental. REPRO, v. 11-12. pp. 101:116, Sdo
Paulo: RT. julho-dezembro de 1978,

BUZAID, Alfredo. 4 agdo declaratéria no direito brasileiro. S&o Paulo: Saraiva, 1986.
. Exposicdo de motivos do Cédigo de Processo Civil. 1973.

CALAMANDREI, Piero. Direito processual civil. v. 1. Tradugdio de Paolo Capitano.
Campinas, Bookseller, 1999.

CALMON DE PASSOS. 1.1, Com. CPC. v. VIII, 2° ed. Rio de Janeiro: Forense, 1977.

CAMPOS, Ronaldo Cunha. Limites Objetivos da coisa Jjulgada. Rio de Janeiro: AIDE,
1988.

. Execugdio fiscal e embargos do devedor. Rio de janeiro: Forense, 1978.
. Agdio de execugdo fiscal. Rio de Janeiro: AUDRE, 1995,

CANABARRO, Américo. Estrutura e dindmica do processo judicidrio. Rio de Janeiro:
Renovar, 1986.

CAPONL, Remo. L eficdcia del giudicato civile nel tempo. Mildo; Giuffié, 1991.




240

CARMONA, Carlos Alberto. Em forno do processo de execugdo. in Processo civil —
evolugdio. 20 anos de vigéncia. pp 15:30. Coord. CRUZ E TUCCI, José Rogério. Sio
Paulo: Saraiva, 1995.

_ Titulos executivos extrajudiciais no Cédigo de Processo Civil brasileiro. in
Processo de execugo e assuntos afins, Coord. ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. pp.
56:105. S#o Paulo: RT, 1998.

CARNELUTTI, Francesco. Instituigbes do processo civil, v. 1, Campinas: Servanda,
1999,

. Como se hace um proceso. Trad. Santiago Sentis Melendo y Marino Ayerra
Redin, Santa Fé de Bogotd, Colémbia. T emis, 1994.

CELSO NEVES. Comentdrios ao CPC. v. VIL Rio de Janeiro: Forense, 1977.
CHEIM JORGE, Flavio. Chamamento ao processo. S&o Paulo: RT. 1997.

CHIOVENDA, Giuseppe. Instituigdes de direito processual civil. Tradugfio de Paolo

Capitano, 2° ed. italiana: 1* ed, brasileira. Campinas: Bookseller, 1998,

CORSARIO, Vincenzo e BOZZI, Silvio. Manuale dell’esecuzione forzata. 3* ed, Mildo:
Mildo, 1996.

COSTA E SILVA, Antonio Carlos, Teoria prdtica do processo executivo fiscal. Rio de
Janeiro; AIDE, sd. '

COSTA, Geraldo Gongalves da. Alteragdes do Processo de execugdio. Revista Juridica,
v. 323. Porto Alegre: Notadez, setembro, 2004.

COUTURE, Eduardo J. Fundamentos del derecho procesal civil. Buenos Aires.
Depalma, 1985.

CRUZ & TUCCI, José Rogério. Processo civil — realidade e justica. S@o Paulo: Saraiva,
1993,

_Processo civil — evolugdo 20 anos de vigéncia. Séo Paulo: Saraiva, 1995.
. A causa petendi no processo civil. So Paulo: 1993.

. Causa de pedir e pedido no_processo civil (questdes polémicas). S#o Paulo:
RT. 2002.

CUNHA, Alcides Munhoz da. A lide cautelar no processo civil. Curitiba: Jurud, 1992,




241

DALL’AGNOL, Jorge Luis. Pressupostos processuais. Porto Alegre: Lejur, 1988.

DANTAS, Marcelo Navarro Ribeiro. Admissibilidade é mérito na execugdo. So Paulo:
Revista de processo - REPRO, ntimero 47: 24-42; Sfo Paulo: RT. Jutho:setembro de
1987,

DELGADO, José Augusto. Efeifos da coisa julgada e os principios constitucionais. In
Coisa Julgada inconstitucional. Coordenagfo. de Carlos Valder do Nascimento. Rio de

Janeiro: América Juridica, 2002.

DIDIE JUNIOR, Fredie. Esbogo de uma teoria da execugdo civil. RDPC, v, 32, pp 266~
281. Curitiba-PR. Génesis, abril-junho, 2004.

DINAMARCO, Candido Rangel. Instituigdes de direito processual civil. Sto Paulo:
Malheiros, 2003.

. O conceito de mérito em processo civil. REPRO, v. 34. Sdo Paulo: RT.
abril-junho 1984.

. Litisconséreio. Sio Paulo: RT. 1984.

. Execugdo civil. 5* ed. Sdo Paulo: Malheiros, 1997,

. Nova era do processo civil. Sdo Paulo; RT. 2003,

. Fundamentos do processo civil moderno. S&o Paulo: RT. 1,986.
A instrumentalidade do processo. S&o Paulo: RT. 1987.

. Relativizar a coisa julgada material. “in” Coisa julgada inconstitucional,

coordenago de Carlos Valder do Nascimento. Rio de Janeiro: América Juridica, 2002.

¢ GRINOVER, Ada P. e ARAUJO CINTRA, Antonio Carlos. Teoria geral
do processo. 8 ¢d. RT. 1991,

DOWER, Nelson Godoy Bassil. DPC. Curso bdsico. S0 Paulo: Nelpa, 1997,

FABRICIO, Adroaldo Furtado. 4 agdo declaratéria incidental, Rio de Janeiro: Forense,
1976. -

. Réu revel ndio citado. “querela nulitatis” e agdo rescisoria. REPRO. v. 48.
S0 Paulo: RT. outubro:dezembro 1987.




242

. Embargos & execugdo — dlegagdo de inexisténcia da pessoa juridica
exegiiente: improcedéncia — coisa julgada. Legitimagdo para 0 processo de execuglo.

Revista Forense, v. 360, pp. 133-149. Rio de Janeiro: Forense, margo-abril, 2002,
FADEL, Sergio Sahione. CPC. comentado. Rio de Janeiro: Forense, 1986.

FAGUNDES, Henrique. Recurso extraordindrio e recurso especial dirigidos & reforma
de decisdo interlocutéria. RDR, v. 18, Rio de Janeiro; Renovar, setembro-dezembro,
2000,

FERRAZ, Sérgio, Assisténcia litisconsorcial no direito processual civil. Sio Paulo: RT.
1979.

FERREIRA FILHO, Manoe! Caetano, 4 preclusdo no direito processual civil. Curitiba:
Jurud, 1991.

FIDELIS DOS SANTOS, Emane. Manual de direito processual civil. Vol. 2. Sfo
Paulo: 3% ed., Saraiva, 1993.

RLAKS, Milton . Denunciagdo da lide. Rio de Janeiro: Forense, 1984.
FORNACIARI JUNIOR, Clito. Da reconvengdo no direito processual civil brasileiro.

S0 Paulo. Saraiva, 2% ed. 1983,

EREDERICO MARQUES, José. Instituicies de direito processual civil. Campinas:
Millennium, 2000.

 Manual de diveito processual civil. v. 2. Sfo Paulo: Saraiva, 1974.
GALENO LACERDA. Despacho saneador. 2° ed. Fabris, Porto Alegre, 1985.
GIANESINE, Rita. Da revelia no processo civil brasileiro. Sio Paulo: RT. 1977.

GIDE, Antonio, Coisa julgada e litispendéncia em agbes coletivas. Sdo Paulo: Saraiva,
1995.

GOMES DA CRUZ, Jos¢ Raimundo. Pluralidade de parte e intervengdo de lerceiros.
S#o Paulo. RT 1991.

GOMES LIMA, Edelberto Augusto. Impenhorabilidade do tinico imével residencial.
Revista Del Rey, ano 5, v. 12. Belo Horizonte: Del Rey, 4° trimestre, 2003,

GONCALVES, Aroldo Plinio. Da denunciagdo da lide. Rio de Janeiro: Forense, 1983.




243

. Nulidade no processo. Rio de Janeiro: AIDE, 1993,

GONCALVES PERO, Maria Thercza. 4 motivagdo da sentenga civil. Sto Paulo:
Saraiva, 2001,

GRECO FILHO, Vicente. Da intervengdo de terceiros. S#o Paulo: Saraiva, 1986.
" Direito Processual civil. 14* ed. S#o Paulo: Saraiva, 1996.

GRECO, Leonardo, O processo de execugdo. Vols. 1 e 2. Rio de Janeiro: Renovar.
2001,

GUASP, Jaime. Derecho. Madrid. Hergon, 1,971,

GUERRA, Willis Santiago. ITdpicos fundomentais da execugdo forcada, agdo
executiva, titulo executivo, embargos do devedor e coisa Jjulgada. Processo de execugio
¢ assuntos afins., pp. 413:423, Coord. Teresa Arruda Alvim Wambier. S&o Paulo: RT.
1698.

GUSMAO CARNEIRO, Athos. Intervengdo de terceiro. Sto Paulo: Saraiva, 1989,

HESPANHA, Benedito. Tratado de teoria do processo. V. L. Rio de Janeiro: Forense,
1986.

HOBBES, Thomas. Didlogo entre um filésofo e um jurista. Tradutor: Maria Cristina
Guimatges Cupertino. Sdo Paulo: Landy, 2001.

IHERING, Rudolf Von. 4 finalidade do direito. v. Tradugio de José Antonio Correa.
Rio de Janeiro: Editora Rio, 1979.

KLEINHEISTERKAMP, Jan. Interdependéncia entre os procedimentos de anulagdo e
de execugdio: estudo comparativo com foco na legislacdo brasileira e alemd. Revista

brasileira de arbitragem. V. 1, Porto Alégre: Thompson OB, jan.fev.margo 2004.
KOMATSU, Roque. Da nulidade no processo civil. S0 Paulo: RT. 1991.

LACERDA DANTAS, Francisco Wildo. Jurisdigdo, agdo(defesa) e processo. S#o
Paulo: Dialética, 1997.

LLEBRE DE FREITAS, José. 4 ac¢do executiva & iz do Codigo revisto, 3* ed. Coimbra.
2001.

LIEBMAN, Enrico Tulio. Processo de execugdo. 4° ed, S#io Paulo; Saraiva, 1980.




244

 Manual de diveito processual civil. Vol. I Tradugéo de Ciandido R.

Dinamarco. Rio de Janeiro: Forense, 1984.
. Embargos do executado. M.E. Editora. Campinas, 2000.

. Estudos sobre o processo civil brasileiro. Anotado por Ada Pellgrini

Grinover. Siio Paulo: Bushatsky, 1976.

. Eficdcia e autoridade da sentenga. 2° ed. Tradugfio de Alfredo Buzaid ¢

Benvindo Aires. Rio de Janeiro: Forense, 1981.
LIMA GUERRA, Marcelo. Execugdo forcada. S&o Paulo: RT. 1,993.
. Execugdo indireta. S80 Paulo: RT. 1998_.
LUCON, Paulo Henriqﬁe dos Santos. Embargos & execugdo. Sto Paulo: Saraiva, 1996.

. Execugdo, condi¢des da agdo e embargos do executado, in Processo civil —
Evolugiio 20 anos de vigéncia. Coord, LAURIA TUCCI, José Rogério.

LUIZ FUX. O descumprimento das decisdes judiciais e a criminalizagd@o do processo

civil. Revista de Direito Revovat, v. 16. Rio de Janeiro: Renovar, agosto, 2003,

MALACHINI, Edson Ribas e ASSIS, Araken, Comentdrios ao CPC. vol. 10. Sdio Paulo:
RT, 2001.

MARINONI, Luiz Guilherme. Técnica processual e tutela dos direitos. So Paulo: RT.
2004.

. A antecipagdo de tutela, 2° ed. Séo Paulo: Malheiros, 1997.
Tutela nibitéria, 3% ed. S¥o Paulo: RT. 2003.

MARTINS, Sandro Gilbest. A defesa do executado por meio de agbes auténomas. S80
Paulo: RT. 2002,

MEDINA, José Miguel Garcia, Execugdo civil. S&o Paulo: RT. 2002,

MELO, Luiz Pereira. Recjuisitoé essenciais da sentenga. REPRO v. 11-12. S#o Paulo:
RT. julho-dezembro, 1978.

MENCHINI, Sérgio.  limiti oggetivi del giudicato civile. Mil#o. Giuffré, 1987.

MENDONCA LIMA, Alcides. 4 nova sistemdtica dos embargos do devedor. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, v. 474. RT. abril de 1975.




245

. Sentenga iliquida. Enciclopédia Saraiva do Direito, v. 68. Séo Paulo:
Saraiva, 1977,

MESQUITA, José Inicio Botelho de. Da agdo civil. Sfo Paulo: RT, 1975,
MILHOMENS, Jénatas. Da intervengdo de terceiros. Rio de janeiro: Forense, 1985.
. Processo de execugdo. Forense: Rio de Janeiro, 1991,

MOREIRA, Alberto Camifia, Defesa sem embargos do executado. Sio Paulo: Saraiva,
2.000.

MOURA, Mario Aguiar. Enbargos do devedor. Porto Alegre: Sintese, 1978.

NERY JUNIOR, Nelson. ANDRADE NERY, Rosa Maria. CPC. comentado. 3* ed. Sdo
Paulo. RT. 1997.

NEWTON, Sir Isaac. Principios matemdticos. Os pensadores. S#o Paulo: Victor Civita,
, 1974. | | X i

NQLASCO, Rita Dias. Excegdo de pré-executividade. Sio Paulo: Método 2003.
NORONHA, Carlos Silveira. Senfenca civil. S0 Paulo: RT, 1993,

OLIVEIRA LIMA, Paulo Roberto. Teoria da coisa julgada. Sto Paulo: RT. 1997.

OLIVEIRA NETO, Olavo. 4 defesa do executado e dos terceiros na execugdo Jorgada.
Sdo Paulo: RT. 2000.

PABST, Haroldo. Natureza juridica dos embargos do devedor. Sko Paulo: RT. 1986.
PALACIO, Lino Henrique. Manual de derecho procesal civil, v. 1L 1993.

PENIDO BURNIER. A¢do declaratéria incidental. REPRO, v. 11-12, Sdo Paulo: RT.
Julho-dezembro 1978.

PIMENTEL, Wellington Moreira, Comentdrios ao CPC. v. VIIL. Sﬁo Paulo: RT. 1976.

PODETTI, J. RAMIRO. Tratado de las ejecuciones. 3* ed. Buenos Aires: EDIAR,
1997.

PONTES DE MIRANDA, Comentdrios ao CPC. tomo XI. 2% Rio de Janeiro: Forense:
2002.

. Tratado da a¢do resciséria. 5* ed. Rio de Janeiro: Forense, 1976.




246

PORPINO NUNES, Marcelo. 4 sentenga do art. 795 do CPC. REPRO. v. 72. S0
Paulo: RT. outubro:dezembro, 1993. ‘

PORTO, Sergio Gilberto. Coisa julgada civil. Rio de Janeiro: AIDE, 1996,

PRATA, Edson. Embargos de terceiro. 3* ed. S&o Paulo: LEUD, 1987.

PUGLIATTI, Salvatore. Esecuzione Jorzata e diritio sostanciale. Milgo: Giuffié, 1935.
REALE, Miguel. Fundamentos do direito. 2° ed. Sfo Paulo: RT. 1972.

REMEDIO MARQUES, I.P. Curso de processo executivo comum. Coimbra: Almedina,
2000.

RIZZI, Sergio. A¢do rescisdria. Séo Paulo: RT. 1979.

ROSENBLAT, Héctor Claudio. Procedimento de ejecucicén de sentengas. Buenos
Aires; AD-HOC, 1994, '

SALETTI, Achile. Processo esecutivo e prescrizione. Milano. Giuffré. 1992,

SAMPAIO. Marcus Vinicius de Abren. O poder geral de cautela do juiz. Sio Paulo:
RT. 1993.

SANCHES, Sydney. Objeto do processo e objeto litigioso do processo. REPRO v. 13.
S#o Paulo: RT. janéiro:marc;,o, 1979.

SATTA, Salvatore. Direito processual civil. T ed. Tradugfo: Luiz Autuori, Rio de

Janeiro: Borsoi, 1973,

SCARPINELA BUENO, Céssio. Ensaio sobre o cumprimenio das sentengas
condenatérias. REPRO, v. 113, S#o Paylo: RT. Janeiro-fevereiro, 2004,

SHIMURA, Sergio. Titulo execufivo. Siio Paulo: Saraiva, 1997.
. Arresto cautelar. 2 ed. Séo Paulo: RT. 1997.

_Atudlidades na execugdo fiscal. “in” Processo de execuglo ¢ assuntos afins
pp. 361:394, Coordenagio ALVIM WAMBIER, Teresa Arruda. Séo Paulo: RT. 1998.

SILVA PACHECO, José. Curso de teoria geral do processo. Rio de Janeiro: Forense,
1985. |

SOUZA, Gelson Amaro de. Curso de direito processual civil. 2* ed. Pres. Prudente:
Datajuris, 1998.




247

. Do valor da causa. 3° ed. Séo Paulo: RT. 2002.

. Mérito no processo de execugdo. Processo de execugho € assuntos afins.
Coord, Teresa Arruda Alvim Wambier. S&o Paulo; RT. 1998.

. A lide no processo civil brasileiro. RBDP. v. 52. Rio de Janeiro: Forense,

4°, trimestre, 1986.

. Processo e jurisprudéncia no estudo do direito. Rio de Janeiro: Forense,
1989.

. Mandado de seguranca contra ato judicial — efeitos suspensivo do agravo.
REPRO v. 67. S#o Paulo: RT. Julho-setembro 1992.

SOUZA RODRIGUES, Jilio Cesar. Medidas acautelatérias no processo de execugdo.
S#o Paulo: Saraiva, 2002.

TALAMINI, Eduardo. Embargos do executado. Sio Paulo: REPRO, VOL. 93. RT.

Janeiro/marco de 1999,

. Embargos & execugdo de titulo judicial eivado de inconstitucionalidade
(CPC, art. 741, par. tin). REPRO, v. 106, pp. 38-83. Sdo Paulo: RT. Abril-junho, 2002.

TESHEINER, José Maria. 4 eficdcia da sentenca e coisa julgada no processo civil. S#o
Paulo: RT. 2001.

. Pressupostos processuais e nulidades no processo civil, 8&o Paulo: Saraiva,
2000.

. Procedimentos de jurisdicdo voluntdria segundo o novo Cédigo Civil.
Revista Juridica. V. 307. Porto Alegre: Notadez, 2003.

THEODORO JUNIOR, Humberto. Processo de execugdo. 6" ed. Séo Paulo: LEUD,
1981,

. Processo de conhecimento. Rio de Janeiro; Forense: 1978.
. Curso de direito processual civil. 5* ed. v. I, Rio: Forense, 1989.
. Curso de direito processual civil, 33* ed. v, II. Rio: Forense, 2003.

. Curso de direito processual civil. 11° ed. v. IL. Rio: Forense, 1993,




248

. A execucdo de sentenga e a garantia do devido processo fegal. Rio de
Janeiro: AIDE, 1987,

. Aspectos da reforma do CPC. REPRO v. 79. S#o Paulo: RT. Julho-
setembro, 1995.

. ¢ FARIA, Juliana Cordeiro. 4 coisa julgada inconstitucional e os
instrumentos processuais para seu controle. in Coisa julgada inconstitucional, Coord.

Carlos Valder do Nascimento. Rio de Janeiro: América Juridica, 2002.

TQURINHO NETO, Fernando. 4 eﬁc&cia executiva da sentenca declaratdria. Revista

de Informagao Legislativa, v. 115. Brasflia: Senado Federal. Julho:setembto 1992.

TROTA TELES, Gil. Propositura de agdo declaratéria negativa depois de ajuizada
execugdo de titulo extrajudicial. RT. V. 677. S#o Paulo: RT. Margo, 1992,

VECHIATO JUNIOR, Walter. Curso de processo civil. v. 1. Sio Paulo: Juarez Oliveira:
2002, ’

VIANA, Juvéncio Vasconcelos. A causa de pedir nas agdes de execugdo. “in” Causa de
pedir ¢ pedido no processo civil. Coordenagiio de CRUZ E TUCCI, José Rogério e
BEDAQUE, José Roberto dos Santos. Sfo Paulo: RT, 2002.

WAMBIER, Luiz Rodrigues, ALMEIDA, Flévio R. Correia de e TALAMINI, Eduardo.

Curso avangado de processo civil. v. 2. Sao Paulo: RT. 1998.

. A crise da execugdo e alguns fatores que contribuem para a sua
intensificacdio- Algumas propostas para minimizd-la. Revista Juridica pp. 37-49. Porto

Alegre: Notadez, fevereiro, 2004.
WATANABE, Kazuo. Cogni¢do no processo civil. Sio Paulo: RT. 1987.
ZAVASCKI, Teori Albino. Comentdrios ao CPC. v. 8. 580 Paulo: RT. 2000.

| Processo de execugdo - parte geral. 3* ed, Sdo Paulo: RT. 2004.

. Eficdcia das sentengas na jurisdi¢do constitucional. S%o Paulo: RT, 2001.

Y ARSHELL, Flavio Luiz. Tutela jurisdicional. Sio Paulo. Atlas, 1999,




