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RESUMO

Titulo: A reforma do ensino juridico na obra de Chaim Perelman e reflexdes sobre sua

aplicacao no Brasil

Autor: Ricardo Alves Barreira Lourencgo

O objetivo do presente trabalho é examinar o pensamento de Chaim Perelman a partir
de sua proposta de alteracdo do ensino juridico belga e, por conseguinte, refletir sobre a sua
viabilidade no Brasil. Em um relatério enviado a seminério ocorrido em Peruggia, na Italia,
em 1973, Perelman retoma seu pensamento acerca do estudo da retérica aplicada ao direito
e propde a revisdo do ensino do direito na Bélgica. No presente trabalho, busca-se
compreender a proposta dentro do pensamento do autor e também compreender as criticas
que este realiza a l6gica aplicada pela Escola da Exegese, pelo positivismo juridico e pelo
Jusnaturalismo Dogmatico. Para tanto, retoma-se o caminho historico da retérica e também

das doutrinas racional-dedutivas no estudo do direito.

Com a finalidade de permitir a transposi¢do das idéias de Perelman para o Brasil,
traca-se um panorama das normas que orientam o ensino juridico brasileiro atual e passa-
se, por fim, as reflexdes acerca da conveniéncia ou possibilidade de aplicacdo da reforma

proposta pelo autor ao sistema brasileiro.

Conclui-se, ao final, que o estudo da retdrica e da argumentacdo tem muito a

contribuir com a perspectiva atual do ensino juridico brasileiro.

PALAVRAS-CHAVE: Chaim Perelman, Retorica, Logica Juridica, Ensino Juridico



ABSTRACT

The objectives of the present essay is to examine the thought of Chaim Perelman
studying his proposal of modification of the Belgian law education and, therefore, reflect on
its viability in Brazil. In a report sent to the seminar held in Perugia, Italy, in 1973, Perelman
takes over his thoughts on the study of rhetoric applied to law and proposes the revision of its
teaching system in Belgium. In this exposition, we seek to understand the proposal within the
author's thought and also comprehend his critics to the logic applied by the Exegesis School,
by the legal positivism and natural law dogmatic. For this, we reconsider the historic journey

of rhetoric and also of the rational-deductive doctrine in the study of law.

In order to allow the transposition of Perelman ideas to Brazil, a picture of the
standards that guide Brazil's current law education is drawn and, at last, we go through ideas
about the conviniency and/or possibility of implementing the reform proposed by the author in

the Brazilian system.

We conclude, finally, that the study of rhetoric and argumentation has much to
contribute to the current perspective of law education in Brazil.

KEYWORDS: Chaim Perelman, rhetoric, juridical logic, law education



“Quero ver”, disse Guilherme, “o ultimo manuscrito do
volume encadernado que recolhe um texto arabe, um sirio e
uma interpretacdo ou transcricdo da Coena Cypriani. Quero
ver aquela cépia em grego, feita provavelmente por um
arabe, ou por um espanhol, que tu encontraste quando,
ajudante de Paulo de Rimini, conseguiste que te
mandassem ao teu pais para recolher os mais belos
manuscritos do Apocalipse de Ledo e Castela, um saque
que te tornou famoso e estimado aqui na abadia e te fez
obter o posto de bibliotecario, enquanto a cabia a Alinardo,
dez anos mais velho que tu. Quero ver aquela cépia grega
escrita em papel de pano, que entdo era muito raro, e que
era fabricado em Silos, justamente perto de Burgos, tua
patria. Quero ver o livro que roubaste la, apds té-lo lido,
porque ndo querias que outros o lessem, e que escondeste
aqui, protegendo-o de modo perspicaz, e que ndo destruiste
porque um homem como tu ndo destr6i um livro, mas
apenas 0 guarda e cuida para que ninguém o toque. Quer
ver o segundo livro da Poética de Aristoteles, aquele que
todos consideravam perdido ou nunca escrito, e do qual tu
guardas talvez a Ultima copia.”

Umberto Eco — O Nome da Rosa
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INTRODUCAO

Chaim Perelman: filosofo, professor universitario atuante em diversos paises,
personalidade atuante na resisténcia ao nazismo, defensor do dialogo entre judeus e
palestinos no Oriente Médio, incansavel estudioso da retérica, da l6gica, do direito,
da filosofia e da justica, autor de obra essencial sobre a retérica e argumentacéo
contemporaneas. Seus textos motivaram movimentos de renovag¢do académica nos
Estados Unidos da América, suas palestras renderam debates incansaveis, suas
obras foram traduzidas e publicadas em diversos paises, sua légica do razoavel
intriga e estimula os estudiosos do direito. Durante a vida, inUmeras vezes foi
instado a esclarecer suas idéias em prol de uma unidade filoséfica. Para alguns’,

fora um dos fildsofos do direito mais influentes do século XX.

Possuidor de tal biografia, ndo € de se estranhar que Perelman tenha refletido
sobre a relacdo entre o direito e a educacgéo e, por conseqiéncia, tenha proferido
palestras e escrito textos acerca do ensino juridico. Esta é a seara que nos

interessa.

Em 1973, Perelman apresenta, em um seminario sobre o ensino juridico
ocorrido em Peruggia, na lItalia, um relatério que retoma a sua légica juridica e
propde a alteracdo do ensino do direito na Bélgica. O relatério fora posteriormente
divulgado nos “Arquivos de Filosofia do Direito” (Tomo 20), volume publicado em
1975. Apds posterior organizacdo e coletanea realizada pelo proprio autor, o texto
reapareceu no compéndio Le Raisonnable et le Déraisonnable em Droit. Au-dela Du
Positivisme juridique. Finalmente, o texto fora novamente compilado sob a rubrica de
paragrafo n° 34, no capitulo | (A racionalidade juridica: para além do direito natural
e do positivismo), da parte Il (O Direito) do Livro Etica e Direito®. Este paragrafo é

denominado “A reforma do ensino do direito e a ‘nova retérica”.

LA exemplo de Lempereur na apresentacéo que realiza Chaim Perelman, Etica e direito, p. Xlll. e a
visao de totalidade filosofica do pensamento de Perelman em Mieczyslaw Maneli, A Nova Retdrica de
Perelman, p. 21.

% Todas as informacdes acerca do caminho da publicacéo foram retiradas das abreviaturas e notas de
fim do préprio livro Etica e Direito.
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No decorrer do relatério, Perelman aborda os equivocos de se considerar
correta a utilizagdo da légica formal - puramente dedutiva, fortalecida pelo
racionalismo cartesiano e muito utilizada de forma exegética por Hans Kelsen -
como método interpretativo e analitico do direito. De outro lado, o autor busca
afastar a total arbitrariedade e subjetivismo da elei¢cao de juizos de valor, decorrente
da doutrina jus-naturalista. Perelman percebe que estas duas correntes tratam o
direito de um ponto de vista dogmatico e absolutista, esquecendo-se de como ele
efetivamente se realiza no mundo real. Ele percebe, como decorréncia de todo seu
esforco filosoéfico, que o direito dos tribunais utiliza formas diversas raciocinio para

se realizar — 0 que faz com que seja necessario discutir a sua metodologia.

Sua busca é, portanto, a de uma possibilidade de rediscutir as bases da
|6gica juridica (base esta que orienta os estudos universitarios), procurando uma
visdo que permita uma razoabilidade acerca da aplicacdo do direito, negando,
todavia, a suposta certeza presente no racionalismo ou, de outro lado, a total
arbitrariedade do julgamento. Na visdo de Perelman, seria necessario retomar 0s
estudos aristotélicos dos tépicos e da retdrica para reorientar o estudo do direito
belga e permitir sua interpretacdo razoavel. Necesséria, portanto, a reforma do
ensino juridico, com a inclusdo da retdrica nas matérias, quadros ou disciplinas
ministradas nas universidades. Ao seu ver a légica juridica deve equivaler as teorias

retéricas da argumentacao.

Ocorre que todas as bases de sua teoria da argumentacdo (e de seus
estudos sobre a Justica, sobre a epistemologia, a metafisica etc.) estdo presentes
no relatério — e por isso utilizar tal texto como ponto de partida deste trabalho é o
primeiro passo para conhecer a obra de Perelman em sua integralidade. Nao se
trata, portanto, de compreender uma Unica passagem no pensamento do filésofo,
mas sim de verificar a existéncia de uma reiteracdo de todo 0 seu pensamento,
todavia direcionado a uma intencdo primeira que é a proposta de alteracdo do
sistema universitario do ensino do direito. O intuito de Perelman parece ser mais
reafirmar seu pensamento do que inova-lo; nosso intuito € conhecer seu

pensamento a partir deste texto.

O que ha de notavel no pensamento de Perelman é sua capacidade de
desconstrucado de séculos de ‘império da razao’, substituindo-os por um novo ideal

de analise, mais preocupado com os efeitos dos atos judiciais do que com suas
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intermindveis cadeias de razfes. Trata-se de construir uma razoabilidade capaz de
orientar juristas (magistrados principalmente) a realizar o direito partindo de acordos
prévios, que dariam as proprias partes maiores sentimentos de justica. Tratar-se-ia
de buscar convencimento ao invés de unicidade analitica; pacificacdo ao invés de
imposicéo; entendimento ao invés de dissenso. Trata-se de uma logica que busca
preservar noc¢des de pluralismo, diversidade e tolerancia — algo que muito se busca

nos dias atuais.

Sua logica buscaria ainda uma composicao entre aquilo que uma sociedade
espera como resposta do poder judiciario — algo que seja sensato, razoavel,
adequado a situacdo que se apresenta ao magistrado — e de outro lado seja
conforme o direito posto. Uma via do meio, bem ao estilo aristotélico, de compor o

sentimento de justica do contexto com a letra da lei.

Obviamente que esta visdo de Perelman tem lugar e razdo de ser. Nascido na
Polbnia, mas criado e educado na Bélgica, Perelman estudou a estabilizagédo
posterior a codificacdo decorrente da Revolu¢do Francesa e também conheceu de
perto o nazismo. Durante a ocupacao utilizou a légica do partido nazista e a
racionalidade estrita da temivel SS contra o préprio sistema: enquanto formalmente
cooperava com a organizacao de dispersao dos judeus, o que envolveu de certa
forma o envio de homens e mulheres para campos de concentracdo, trabalhou
clandestinamente para enviar comida e dinheiro para judeus necessitados e

fugitivos®.

Ja formado em filosofia e conhecedor das questdes da l6gica®, foi possivel a
Perelman compreender o risco das visdes dogmaéticas, racionais e absolutistas
presentes em ideologias politicas. A estrutura hierarquica e bem organizada do
partido nazista, sempre lastreada por estruturas legislativas competentes, pode ter
servido de estimulo para que o autor continuasse suas pesquisas filosoficas acerca

da justica e da aplicacdo do direito. Contrariamente ao ideario racional-cientifico do

*Sobre a participacdo de Perelman na resisténcia ao nazismo utilizamos a breve biografia de Alan G. Gross e
Ray D. Dearin, Chaim Perelman, p. 3.

* Notar qgue Perelman desenvolveu seu doutorado, em 1938, abordando a légica matematica de Gottlob Frege.
Ibid., p. 2.



12

nazismo, Perelman passara a buscar outras formas de pensar, sempre permitindo a

existéncia e co-existéncia de diversas visdes de mundo.

Mas o pos-guerra foi s6 o preludio de uma prolifica preocupacéo para com a
politica e com as estruturas juridicas que sustentam nacfes e seus conflitos.
Perelman também acompanhou a evolugcdo do dissenso ideoldgico da guerra fria,
das bruscas contendas entre comunismo e capitalismo, das divergéncias furiosas
entre liberalismo e socialismo, EUA e URSS, ocidente e oriente, azuis e vermelhos.
Sua preocupacdo com embates que tinham como ponto de inicio visées dogmaticas
e inflexiveis foi se avolumando, sendo neste periodo conturbado da historia mundial

que Perelman desenvolveu sua Nova Retérica®.

Relata seu amigo, seguidor, difusor e colaborador Mieczyslaw Maneli que
Perelman também acompanhou a dissonancia e beligerancia existente entre judeus
e palestinos, tendo sido voluntario para mediar debate a ser promovido juntamente
com a Organizacdo da Livre Palestina (OLP)®. Embora frustrada a tentativa, revela-
se que Perelman estava mais preocupado com o consenso do que com o debate
dogmatico e imovel. Sua intencdo era fazer com que a intelectualidade
contemporanea passasse a defender o convencimento para a paz ao invés do

dissenso para manter a razao.

Nesta senda, buscou negar a cristalizagcéo e interrupcao de canais de didlogo
gue s6 poderiam ser novamente abertos se o dogmatismo fosse afastado da
premissa de seus interlocutores. Era necesséria, ao ver de Perelman, uma nova
perspectiva filoséfica e juridica (interna, nacional e também internacional) que
privilegiasse uma visdo de mundo critica, conciliadora, pacifica e dinamica. Era

necessario resgatar outras formas de pensar.

Tal motivacdo histérica ganhou ainda mais forca por ser Perelman um
estudioso da justica (entendida aqui como area do conhecimento filoséfico) que
buscou nos processos judiciais das cortes belgas as contradicdes da interpretacéao
do direito por meio do método l6gico-formal-dedutivo proveniente do positivismo do

Caddigo Napolednico.

> Conforme Mieczyslaw Maneli, A Nova Retdrica de Perelman, p. 9.

® Ibid., p. 11.
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Foi estudando julgados das cortes belgas que o autor encontrou certa falta de
‘razoabilidade’ na praxis judiciaria. A seu ver decisdes tinham motivacfes outras que
nao puramente dedutivas, pois todo o raciocinio judiciario tinha como ponto de
partida um principio que, no limite, era de livre e arbitraria escolha pelo magistrado.
Em outros termos, Perelman encontrou em julgados belgas casos em que a lei
deliberadamente havia sido desrespeitada ou distorcida ao limite em prol de outro

valor de justica aplicavel ao caso concreto.

Esta arbitrariedade acerca do critério de justica, seguida da estrita
racionalidade, motivou ainda mais o professor de Bruxelas a desenvolver uma teoria
que retomasse uma antiga visao aristotélica acerca da estrutura dos raciocinios,
separando 0s argumentos cientificos (ou demonstrativos) daqueles que se

mostrassem apenas provaveis ou fruto de acordo prévio entre debatedores.

Tratou de retomar, portanto, o estudo dos tépicos e da retérica para inseri-los
no campo do direito contemporaneo. A nosso ver, Perelman redescobre o Aristoteles
perdido cuja retérica durante séculos foi relegada aos estudos lingiisticos e de estilo
literario. Ao redescobri-lo, coloca-o no local a qual pertenceu originariamente: no
centro do discurso judiciario. Assim fazendo, contesta a racionalidade vigente no

positivismo juridico e também no jusnaturalismo dogmaético.

A obra de Chaim Perelman muito interessa ao estudo juridico brasileiro.
Inicialmente, por conta da origem juridica positivista de nosso direito, parcialmente
herdado das leis da coroa portuguesa, cuja inspiracdo comum € o Cadigo
Napolebnico. Mas nao é s6. Nosso ensino juridico durante anos se apegou muito ao
modelo do positivismo juridico, para o qual o papel do intérprete e do doutrinador
seria 0 de fornecer a melhor (e correta) interpretacdo acerca da letra da lei. A
doutrina (ciéncia do direito) teria a fungcéo de orientar o juiz a aplicar corretamente a
lei. E por esta razdo que pululam no Brasil os comentarios as diversas codificacdes,
sobrando pouco espaco (editorial e pedagdgico-juridico) para as analises de
precedentes judiciais, argumentacdes utilizadas em sentencgas ou votos, analise dos
efeitos sociais, econbmicos e culturais das decisfes e questdes controversas que

tratem do confronto de principios.

Mas recentemente o ensino juridico patrio passou por profundas alteracoes.
Apods reformas significativas ocorridas nas leis que determinam o curriculo das

universidades, o Brasil passa a compor como formacéo de seus futuros juristas nao
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mais uma Visdo técnico-exegética da legislacdo. Busca-se um operador do direito
mais critico, capaz de operar diversas habilidades e competéncias de forma
integrada e consciente acerca do contexto em que se insere o seu labor. Trata-se,
portanto, de um estudante com formacao mais ampla, ainda que tecnicamente habil

para utilizar o direito positivo como instrumento de agao social.

Ora, se a interpretacdo decorrente da letra lei, estritamente, jA& ndo é
suficiente para manejar o direito, o que, entdo, seria melhor ensinar aos estudantes
do direito: a lei e suas diversas acepcdes ou razao interna que orienta (ou orientara)
julgamentos? Pensamos que seja a segunda alternativa. Nesta perspectiva atual, a
compreensao acerca do contexto ndo importa para a construcdo do direito?

Acreditamos que Perelman também responderia afirmativamente.

Dai que o presente trabalho pretende trazer luzes prévias para, ao seu final,
realizar uma ponte consistente entre a proposta de Chaim Perelman e as atuais
diretrizes do ensino juridico no Brasil. Nosso foco ndo é estritamente a retérica, nem
unicamente o pensamento perelmaniano, tampouco uma analise exaustiva do atual
ensino juridico. O presente trabalho trata de revelar este tripé tematico (retorica-
perelman-ensino juridico) em suas linhas gerais para, ao final, construir reflexdes

sobre o ensino da retorica perelmaniana no Brasil.

Na primeira parte deste trabalho pretende-se analisar pormenorizadamente a
proposta perelmaniana de alteracdo do ensino juridico belga. Para isso, pretende-se
fazer uma andlise do relatério de Peruggia, mostrando seus movimentos e
fundamentos. Buscaremos mostrar claramente a posicdo de Perelman e trazer a luz
suas razoes e justificativas para propor a inclusdo da retérica no quadro de matérias
essencial ao ensino do direito. Todavia, sera necessario também buscar uma visao
sistémica de seu pensamento e de suas obras, vez que o relatorio analisado passa
rapidamente pela filosofia de Perelman e de sua teoria da argumentacéo. Por isso,
apos a primeira analise passaremos a analisar alguns pontos essenciais do
pensamento de Perelman, como a teoria da Nova Retdrica (sua teoria da
argumentacao) e algumas nocgdes gerais de seu pensamento, principalmente no
tocante ao seu conceito de Justica, de razoabilidade e, finalizando o capitulo, sua

epistemologia.

O segundo capitulo é dedicado a retomada histérica e conceitual da retérica.

Pretende-se mostrar, brevemente, o caminho tortuoso que afastou o estudo da



15

retorica do estudo do direito e, também, o caminho que trilhou o racionalismo para
se posicionar dentro de dois sistemas que Perelman denomina dogméticos: o
jusnaturalismo e o juspositivismo. Assim chegaremos mais confortavelmente a critica
perelmaniana a légica que orienta estes sistemas, completando a analise acerca de

seu ponto de vista inicial.

O panorama legislativo do ensino juridico brasileiro € o nosso foco do terceiro
capitulo. Ele servird como o terceiro ponto para a amarracao definitiva com a critica
de Perelman ao ensino juridico belga, além de permitir o caminho para nossas
reflexdes acerca do estudo da retérica nos programas de ensino juridico brasileiro.
Pretende-se demonstrar que as atuais bases de nosso ensino juridico ja permitem —
e até estimulam — estudos interdisciplinares que possibilitem uma viséo critica e nédo
dogmatica do sistema juridico. Em outras palavras, parece haver uma comunhao
possivel entre a proposta do relatério de Peruggia e as atuais bases de ensino

brasileiras.

Por fim, pretendemos somar na crescente critica do estudo direito. Embora
com humildes possibilidades, pretendemos trazer no quarto capitulo algumas
reflexdes que possibilitem a utilizacdo da retérica como meio de cumprir as proprias
diretrizes do ensino juridico patrio. Buscaremos exemplificar, de forma quase
aleatoria, possiveis conexdes entre a proposta de Perelman e aspectos privilegiados
pela legislacdo que orienta o ensino do direito no Brasil. Trata-se, portanto, de dar
caminhos para que a retérica possa servir de Util (sendo essencial) ferramental para

a formacéao de juristas.

Este sera 0 nosso itinerario para tentar cumprir a proposta do presente

trabalho. Todavia, ndo sera simples o caminhar.

A dificuldade em tratar a obra de Perelman como um conjunto sistematico e

7

coeso é reflexo de sua prodigiosa produtividade intelectual. Com efeito, além do
Tratado da Argumentacdo, os textos deste autor se espalham por mais de duas
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centenas de artigos’. Ainda para dificultar a pesquisa, as diversas traducdes (para o
inglés, portugués e espanhol) compilam diferentes textos a partir de critérios
préprios, sendo um desafio ao pesquisador compreender a ordem cronoldgica ou

motivacdo de cada escrito.

Por vezes, conceitos se repetem em diversos textos e, em outros momentos,
h& pequenas alteragbes de trajeto argumentativo — o que ndo permite tratar dois
textos como meras repeticdes de discursos ou idéias. Perder-se é facil no cipoal de
relatorios, textos, tratados, debates e discursos do mestre nascido em Varsovia
(Polonia), mas desde muito jovem radicado em Bruxelas, a quem chamaremos de

mestre belga.

Por esta razdo, este trabalho tem menos a funcdo de sistematizar o
pensamento do autor do que buscar interpretacfes e reflexdes a partir de parte de
sua obra. Nosso intuito é, unicamente, somar no crescente — e feliz, diga-se —
conjunto de textos que buscam explorar o pensamento de Perelman. Para isso,
buscamos uma nova perspectiva, problematizando a sua filosofia a partir de sua

preocupac¢ao com o ensino juridico.

Gostamos de pensar que analisar o direito e 0 seu ensino podera trazer um
futuro mais prospero para o ensino juridico brasileiro e, por conseguinte, para a paz
e a cidadania em nosso pais. Quimera! Se o presente trabalho servir para
problematizar nosso tema e provocar algum didlogo, ja teremos conseguido, muito
honrosamente, aquilo que Perelman tanto procurou: estimular o genuino e cordial
debate de idéias, buscando pontos de conciliacdo e concordancia dentro das

divergéncias que inevitavelmente sempre existirao.

" Sobre esta estimativa, utilizo a introducé@o escrita por Eduardo Chagas Oliveira e Nilo Henrique
Neves dos Reis in Eduardo Chagas Oliveira (Org.), Chaim Perelman - Direito, Retorica e Teoria da
argumentacdo, p. 10. A afirmativa se coaduna com o comentario de Arantxa Capdevila GOmez: “a
producdo bibliografica de Perelman, que se estende ao longo de quase 40 anos, é imensa e
compreende temas tédo diversos como Justica e Educacao, passando por Histéria e Linguistica”. Ibid.,
p. 50.
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1. A PROPOSTA DE REFORMA DE ENSINO JURIDICO DE CHAIM PERELMAN

Chaim Perelman fora professor da Faculdade de Filosofia e Letras da
Universidade Livre de Bruxelas, tendo também lecionado e proferido palestras ao
redor do mundo. Fora agraciado com graduacdes honorérias pelas Universidades de
Florenca, Jerusalém e Montreal, além de ter sido nomeado oficial da Ordem de

Leopoldo e Ordem da Coroa - ambas da Bélgica - e na Ordem ao mérito da Italia®.

Trabalhara também, como professor convidado, na Universidade da
Pensilvania (Penn State), nos Estados Unidos da América, no departamento de
Filosofia e discurso®, onde deixou valorosa obra para o estudo da retérica na
América. Também consta de sua biografia a participacdo no envio de judeus
considerados ilegais a regido da Palestina, antes mesmo da criacdo do Estado de

Israel e, por conta disso, sua participacdo na fundacéo da faculdade de Jerusalém.

Filosofo, estudioso e, acima de tudo, cidaddo do mundo, Perelman nos legou
uma obra incrivel acerca das possibilidades de uso da argumentacdo no direito. Sua
dedicacdo ao pensamento filosofico adentrou o direito pela pragmatica judiciaria —
ou melhor, Perelman buscou nos julgados das cortes belgas o efetivo uso da l6gica
juridica na aplicagcdo do direito. Neste caminho € que Perelman consegue
compreender quanto o direito é importante a filosofia e a filosofia ao direito.

Como decorréncia destas constantes reflexdes € que o autor direcionou seu
pensamento ao ensino do direito na Bélgica. Nao se poderia esperar outra atitude de
um professor realmente interessado em compreender a légica juridica e judiciaria.
Saber o que deve ou pode ser ensinado aos estudiosos do fenémeno juridico em

formacdo nas universidades parece ser uma decorréncia logica de sua biografia.

Em alguns momentos de sua carreira, Perelman se manifestou sobre a
formacado dos juristas e sobre a retérica como forma complementar de formacao.

Consta que em 1968 o autor ja realizava cursos de légica e argumentacdo em

® Conforme Alan G. Gross e Ray D. Dearin, Chaim Perelman. p. 12.
% Ibid. p. 9.

% 1bid. p. 4.
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conjunto com Paul Foriers, reitor da universidade de Bruxelas'! e que propugnava o
estudo conjunto da logica classica sob a perspectiva maior da ‘légica juridica’, a que
chama de argumentacdo. O mestre belga dizia que “a formagdo de jovens juristas

exige que o curso de légica seja completado por um curso de retérica”.*?

As razbes de Perelman transparecerdo de forma clara, ap6s uma analise
dual: de um lado a analise da evolugao historica das ‘vertentes’ de direito na Bélgica
(como o Jusnaturalismo, a escola da exegese e o0 positivismo juridico) e, por
conseguinte, a evolucao historica da funcéo do juiz neste contexto; de outro lado, a
andlise de casos das cortes belgas em que houve a prevaléncia de um certo sentido
de justica em detrimento da letra da lei. Trata-se, portanto, da unido da andlise

histérico-conceitual com uma analise pragmatica do direito proveniente das cortes.

Perelman tentara demonstrar em diversos artigos (realizados em seminarios,
aberturas de anos letivos e publicacdes esparsas) que a argumentacdo € a real
l6gica juridica e que, por conta de ser a retérica a técnica da argumentacédo, ela

deve ser ensinada nos bancos universitarios. Assim destaca Perelman:

“Mas a logica juridica, para ser bem compreendida, deve situar-se num ambito mais geral,
gue é o da teoria da argumentacao. A argumentacao intervém, de fato, em todos os casos em
gue os homens devem tomar decisfes, fazer escolhas refletidas, cada vez que devem
deliberar ou discutir, criticar ou justificar. E por isso que o ensino que me cabe nio se limitara
a exposicdo dos elementos de ldgica formal, mas os completara com aulas dedicadas a
argumentagéo.”l3

Com estas afirmacfes, Perelman denomina légica juridica a propria légica

judiciaria argumentativa. Ele relata que

“a propria idéia de légica juridica ndo é, em absoluto, como alguns teéricos puderam crer, a
aplicag&o da l6gica formal ao direito. Trata-se de instrumentos — metodolégicos -, de técnicas
intelectuais postas a disposicdo do jurista, em especial do juiz, para cumprir sua tarefa. Séo
raciocinios por analogia, argumentos a ratione legis ou pela finalidade do direito, ou a pari ou
a contrario, etc., que, tradicionalmente, ha séculos, sdo conhecidos como fazendo parte das
obras intituladas Os tépicos juridicos, que, justamente, expdem essa metodologia do jurista™.

' Chaim Perelman. Etica e Direito. p. 532.
2 Ibid. p. 505.
B 1bid. p. 515.

Y Ibid. P. 521.
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Nesta senda de igualar a logica juridica a uma l6gica argumentativa, o autor
insistira na necessidade do ensino da retdrica como forma de capacitar juristas a
realizar seu trabalho. Tanto na atividade de realizar defesas e acusa¢cfes quanto na
atividade de julgar, deveria o jurista conhecer os métodos argumentativos

necessarios para levar a persuasao e ao convencimento.

Durante seus anos de catedra, Perelman estudou longamente a Justica, o
Direito, a légica, a retérica e a estética. Travou debates sobre estes temas de forma
sistematica e constante. Dentre tantos temas e tao rica coletdnea de assuntos, nos
interessou a proposta de ensino da retorica, cujo texto que julgamos principal

passaremos a analisar.

1.1 Perelman e a proposta de reforma do ensino juridico

O artigo que passamos a analisar de forma pormenorizada e que
chamaremos de “relatério de Peruggia” € um texto apresentado em um congresso,
ocorrido em 1973 na cidade italiana da qual nos utilizamos do nome. Tal
acontecimento pretendeu discutir o ensino juridico. Perelman publica o texto no
seminario, mas posteriormente, como fora atitude constante em sua obra, organiza

compilagBes que atribuem a este texto novos titulos.

Com efeito, tal relatério apareceu divulgado na Bélgica nos “Arquivos de
Filosofia do Direito” (Tomo 20), em 1975 e novamente no compéndio Le
Raisonnable et le Déraisonnable em Droit. Au-dela Du Positivisme juridique. Ao final,
o texto fora novamente compilado como paragrafo n° 34, no capitulo | (A
racionalidade juridica: para além do direito natural e do positivismo), da parte Il (O
Direito) do Livro Etica e Direito’. Neste livro, o texto ganhou o titulo de “A reforma

do ensino do direito e a ‘nova retoérica”.

O texto traca um interessante caminho para justificar a reforma do ensino do
direito na Bélgica. Sendo um pais de tradicdo positivista, Perelman retoma a propria
conceituagao do direito positivo como ‘direito’. Sua inferéncia inicial € de que a falta
de estudo acerca da definicdo do que € o direito causou a estranha identidade entre

direito e direito positivo.

!> Conforme Chaim Perelman, Etica e direito, p. XIlI.
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Vale notar que a mesma reflexdo é feita por Michel Villey em seu curso
denominado Filosofia do direito. Este autor, por trabalhar com o direito francés cuja
tradicdo € exatamente a mesma do direito belga, também busca demonstrar que a
falta de discusséo acerca da definicdo de direito e, principalmente, da finalidade do

direito, causa certa perplexidade. Leia-se Villey:

“Presumo que apds “x” anos de estudo na Faculdade de Direito, vocé seja incapaz de dar
uma definicdo do direito. Com isso quer dizer que, o direito assemelhando-se a categoria das
‘artes’ (existe um oficio juridico, ou um grupo de oficios juridicos), vocé nao saberia definir
‘para onde tende’ a obra do jurista relativamente as outras artes, a politica, a moral, a
economia”*®

O que pode se perceber de ambos os autores € que as escolas belga e
francesa tém uma tendéncia a utilizar grande parte do seu tempo de ensino para a
interpretacdo dos textos juridicos, deixando em segundo plano os estudos acerca da
filosofia do direito ou, quando o fazem, utilizando textos que deixam de realizar a
ligacdo entre a teoria do direito e a sua pragmatica. O que Perelman e Villey
apontam é uma corrente nitidamente exegética existente nos paises em que

ensinam.

E por isso que Perelman constr6i no relatério o caminho de criticar o proprio
estudo do direito sem a verificacdo de sua eficacia. Perelman busca verificar se
aquilo que é ensinado como ‘o direito’ e sua racionalidade nas universidades condiz
com o que é resultado dos processos judiciais na corte. O resultado de sua busca é
uma efetiva contradicao existente entre o que se ensina nos bancos universitarios (a

exegese) e a argumentacao judiciaria.

Com efeito, ao analisar os casos da legalizacdo de cassinos e criminalizacao
do aborto'’, julgados pela corte belga, Perelman, em clara apresentacdo de
contradicdes entre a previsdo legal e a decisdo tomada, conclui que em muitos
casos 0s juizes deixavam de aplicar a exegese para, estabelecendo juizos de valor

prévios, chegar a resultados que contrariavam a proépria legislacao.

Nos casos analisados neste relatorio, Perelman mostra que mesmo havendo

lei criminalizando tanto os cassinos quanto o aborto, ndo havia decisdes contrarias a

'® Michel Villey, Filosofia do Direito, P. 8.

7 Chaim Perelman, Etica e Direito, p. 459.
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tais préticas — até mesmo porque os proprios Procuradores de Justica, em comum
acordo, ndo entravam com ac¢des judiciais. O que o autor constata € que, para estes

casos, um certo conceito de justica alterava a aplicabilidade da lei.

Ora, tal andlise levou Perelman a buscar uma nova forma de estudo do
direito: deixar de estudar unicamente o que o direito deveria ser (a interpretacéo
sobre o direito escrito) para estudar com énfase o que ele efetivamente era (os

julgamentos e seus argumentos internos).

Nesta senda, 0 autor busca contextualizar sua critica, trancando panoramas

histéricos acerca do direito e da justica.

O inicio do panorama retoma o Século XVIII e a conceitua¢cdo de que o
trabalho do jurista tinha como finalidade compreender o ideal de justica, universal e
geral, ao invés de compreender o direito como um conjunto de regras. A justica
seria, neste aspecto, uma razao decorrente de um conceito universal e o6bvio,

decorrente da prépria natureza humana.

Sobre esta sua primeira concepcdo do direito, Perelman destaca, inclusive,

que:

“Do direito positivo, os repositérios das leis, dos costumes e dos usos s6 forneciam uma
parca aproximacdo, que sO tinha interesse para os militantes. Na célebre biblioteca da
Faculdade de Salamanca, as estantes dedicadas ao direito espanhol constituem uma Unica
sec¢do, enquanto o essencial se refere a teologia, a filosofia moral e ao direito natural. A teoria
do direito justo ndo se preocupava nem com o direito positivo nem com o direito comparado, e
as fontes em que se inspirava o direito ideal eram constituidas, em propor¢8es variaveis
conforme os autores, pelo direito romano, ‘ars aequi et boni’, pelos escritos dos juristas
tedlogos e dos juristas fildsofos que elaboram um direito natural ou racional. Tratava-se, o
mais das vezes, de uma deduc¢do a partir dos principios de justica, de origem racional ou
teoldgica, histérica ou filoséfica.”®

Somente a partir da aceitacdo e divulgacdo de teorias de filésofos como
Hobbes e Rousseau é que o direito passaria a uma segunda concepcao. O direito
deixaria de ser universal e passaria a ser a voz da soberania (seja ela proveniente
de um estado eclesiastico ou da vontade do povo) que, com o passar dos anos, faria

com que o direito fosse se afastando do um ideal de justica universal - filosdfica,

% 1bid., p. 460
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teoldgica, natural etc. - passando entdo para uma justica mais proxima daquilo que é
a voz do legislador — o direito posto, positivado.

Embora ambas as concepc¢fes tenham na racionalidade seu apanagio (uma
partindo da propria natureza humana e do ideal universal de justica e chegando ao
caso concreto e a outra partindo da interpretacdo da lei e deduzindo a solugéo para
0 caso concreto), a doutrina positivista que concebe a lei como ato de soberania

ganhou destaque frente ao jusnaturalismo.

Ja no século XIX, Perelman enfatiza que o direito natural perde forca, sendo
caracteristica a importancia do direito como expressdo de um povo e uma €época,
emitida, em texto, por obra do legislador. O chamado ideal de justica seria, a partir

deste momento, aquele presente na norma juridica que equivale a vontade do povo.

Ora, esta influéncia do positivismo é que trara as ao Codigo Napolebnico —
base do sistema belga e do qual seguiram diversas codificacbes — a caracteristica
de obra maior do que mera legislacdo para ser tratada como o préprio “direito”.
Neste modelo o legislador €, obviamente, aquele que diz o direito, sendo 0 juiz um
aplicador que, por légica dedutiva, demonstra e verifica a solu¢do correta a cada

caso. H&, no entender do autor, clara prevaléncia da lei sobre o papel do juiz.

Perelman ainda verifica a existéncia uma terceira concepcéo do direito, a que
chama de sociolégica, em que se privilegiariam os valores socialmente admitidos e
gue devem ser perseguidos. Neste sentido, os julgados ganham mais forca do que a
prépria legislacdo, vez que o0s juizes, mais proximos da sociedade, sdo a maior

expressdo da justica social que se espera do estado™.

E da comunh&o destas trés concepg¢des que nasce o que Perelman entende
por direito contemporaneo: o direito ndo é absolutamente racionalista, tal como se
poderia interpretar a partir da justica universal e do direito positivo, mas, de outro
lado, a0 nomear o juiz 0 personagem em quem “se confiara para a realizagdo dessa
sintese™, ndo sera absolutamente decorrente da vontade do magistrado. Em outras
palavras, sera necessario ao juiz buscar um meio termo razoavel entre aquilo que se

considera geralmente justo, aquilo que disple a legislacdo e aquilo que se observa

Y 1bid., p. 462.

% 1bid., p. 463.
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casuisticamente como justo. Esta é a dificuldade da contemporanea concepcao de
direito que origina julgados como aqueles inicialmente observados na corte belga,

em que a lei ndo fora aplicada.

Trata-se, portanto, de como a aplicacao do direito avancara (pois é dinamica),

frente a concepcao legalista e positivista do direito (que se fez estatica).

Sobre estas dificuldades de aplicacdo do direito é que Perelman observa:

“Concebido o direito, nem como a expressao da justica e da razdo, nem como a expressao da
vontade do legislador, e sim como a expressao de um ‘consenso’ politico e social sobre uma
solugédo razoavel numa sociedade em rapida evolugao, afirmamos que essa solucgéo resulta, o
mais das vezes, de um compromisso dificil entre valores incompativeis cuja coexisténcia
importa organizar. O direito, assim concebido, s6 ganha forma através dos conflitos e das
controvérsias em todos os niveis, e ja ndo pode fornecer a imagem tranquilizadora de uma
ordem estavel, garantida por um poder imparcial."21

Ora, o direito visto como uma solucao valorativa terd sempre mais de uma
possibilidade de interpretacédo e co-existéncia com outras interpretacdes diversas. O
juiz, no centro do julgamento, dotado do poder para decidir, tera que balizar diversas
concepcles contrarias e contraditorias de justica (representadas pelo dialogo dos
autos) e devera buscar uma decisdo que seja razoavel para o caso concreto e que

esteja, também razoavelmente, de acordo com a legislagéo.

Esta preocupacdo com a metodologia nos parece absolutamente pertinente. E
facilmente possivel conceber casos em que os fatos estdo supostamente superados
e declaradamente aceitos pelas partes e, mesmo assim, cada parte ancora seus
argumentos em principios distintos do direito: “justica social versus direito de
propriedade”, “literalidade do contrato versus fungdo social do contrato”, “punicéo
versus atenuantes sociais”, “segurancga juridica versus atualizagao do direito” etc. A
gama de casos em que teses contraditérias e embasadas em principios dindmicos
sdo postas frente ao judiciario ndo pode ser ignorada — e assim ndo foram por

Chaim Perelman.

O grande desafio do julgador é que a sua decisdo ndo devera ser puramente
racional, nem tampouco absolutamente aleatéria e arbitraria: devera ser uma

deciséo razoavel, que leve em conta a compreensao de que ndo ha uma unica visao

> 1bid., p. 463
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acerca do discutido. O juiz ndo decidir4 pelo certo ou errado, pela verdade ou
falsidade; o juiz ndo estard preso a uma forma de enxergar o fenémeno juridico — ao
contrario, sabendo que o fenbmeno € dinamico e diverso, utilizara uma visdo acerca
do direito com a finalidade de trazer ao caso uma decisédo razoavel. Seja aplicando
literalmente a lei, seja balizando-a frente a algum principio de justica, o juiz devera
buscar uma solucéo que se aplique ao caso concreto, dentro das diversas visdes
possiveis. Sera necessario ao juiz decidir por um valor de justica socialmente aceito,

que satisfaca a situacao e também tenha fundamentos legais.

Exatamente neste ponto é que Perelman retoma o inicio de seu texto e sua
proposta acerca da educacao. Qual seria entdo a formacdo necesséria ao operador
do direito, que ndo aquela que nos é trazida pelo constante debate de idéias muitas
vezes contrarias e contraditérias entre si? Como estara o jurisconsulto preparado

para manejar o direito se ndo conhece como se constroem argumentos?

Ao ver de Perelman, o operador do direito precisa, antes de tudo, saber
argumentar e convencer acerca do ponto que pretende fazer valer. Se néo

convencer, a decisdo ou sera tida por injusta, ou sera tida por ilegal.

E exatamente esta técnica de construir argumentos que respondem aos
anseios dos novos juristas. A retdrica seria, assim, o estudo necessario para esta

nova forma de pensar o direito.

Perelman ressalta também a importancia da obra de Viehweg?®?, que busca
retomar a ideia dos topicos aristotélicos (que, como veremos abaixo, tratam-se de
locais da argumentacdo, formas argumentativas geralmente aceitas) aplicados ao
direito. O operador do direito deve conhecer os argumentos juridicos para conseguir
navegar entre eles e conseguir fazer prevalecer a solucdo mais razoavel. O
operador do direito deve ser um conhecedor das técnicas de argumentacao, sob

pena de ndo conseguir

A retdrica, no sentido aristotélico do termo, mas com algumas diferenciacoes,
deverd realizar esta tarefa: ela — e ndo a deducdo racionalista — é nova logica
juridica. Trata-se da ferramenta necessaria para se compreender e aplicar o direito.

Destaca Perelman:

2 Ibid., p. 468.
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“A extrema sensibilidade aos valores, tais como eles estédo vivos em determinada sociedade,
condiciona o bom funcionamento da justica, ao menos o de uma justica que vise 0 consenso,
condicdo da paz judiciaria. Ora, a melhor, ou uma das melhores, forma de adquirir isso é pelo
ensino, tanto tedrico quanto pratico, da argumentacao. Assim € que a concepcdo do direito
que parece ganhar um namero crescente de juristas europeus — e que se une nesse ponto as

tradicdes americanas — impde a incluséo, no ensino do direito, de cursos tedricos e praticos

consagrados a argumentacéo”.”

O estudante de direito deve conhecer e estudar a retérica, pois 0 amago de
sua atuacdo — a alma de sua atividade profissional ou intelectual — sera habitado
pela retorica, pelo debate de idéias, pela contrariedade acerca de valores e
conceitos. O profissional que ndo dominar o processo argumentativo e as técnicas

de persuasao e convencimento ndo estara apto para fazer justica pelo direito.

1.2 Aspectos dafilosofia de Chaim Perelman

Compreender aspectos conceituais de um filésofo pressupbe alguma
compreensao acerca do conjunto de sua obra. A propria concepcdo de logica
juridica de Perelman e o papel da argumentacao e da retérica ndo foi forjada de uma
vez sO. Tratou-se de um longo caminho que culminou em textos chave, como a sua

Teoria da Argumentagao.

Com efeito, € em uma de suas Ultimas obras que Perelman expfe todo o
caminho percorrido durante seus estudos, até chegar as suas centrais
preocupacdes. No texto Logica Juridica, de 1976, Perelman relata que
‘pessoalmente, sempre procurei estender o papel da razdo, e foi nessa perspectiva

que encetei, hé mais de trinta anos, minha analise da nogéo de justica.”™*.

Foi a partir dos estudos acerca da Justica que Perelman iniciou toda
especulacdo acerca de um conceito de justica e da forma de aplica-lo. Este conceito

7

de justica (que € a regra de justica baseada na equidade dos juizos de valor,

2 Ibidem.

** Chaim Perelman, Légica Juridica, p. 136.
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conforme se vera abaixo) precisava de uma forma prética de aplicacdo, um método

racional que permitisse ao operador do direito encontra-lo no seu dia-a-dia®.

Perelman buscou, inicialmente, na l6gica formal de Frege o caminho para tal
metodologia. Contudo tal busca:

“nos conduziu, apds quase dois anos de trabalho, a conclusao inesperada de que n&o havia
I6gica especifica dos juizos de valor, mas que, nas areas examinadas, bem como em todas
aquelas em que se trata de opinides controvertidas, quando se discute e delibera, recorre-se
a técnicas de argumentagé\o”26

Isso significa dizer que a proposta de Perelman de estudo da retorica nos
bancos universitarios € parte de uma obra maior, cujo foco principal é a preocupacao
genuina acerca do conceito filoséfico e positivo de Justica e a constru¢cdo de uma

metodologia que permita exercita-la no dia-a-dia.

A Retdrica, para Perelman, € meio para a Justica e, por isso, é ferramental
indispensavel ao jurista moderno. Compreender o papel da retorica, de outro lado, é

compreender sua funcéo frente a justica.

Neste sentido, passar-se-a4 a analise de trés conceitos ou relagdes centrais,
que ocupam boa parte dos textos de Perelman: a Justica (que foi o inicio de seu
guestionamento sobre o direito, em 1945) e a razoabilidade confrontada com a
racionalidade (aspecto que coloca o razoavel como novo ponto de encontro para a
abertura de didlogos entre pluralidades ideologicas e filoséficas); a teoria da
argumentacdo como metodologia desta razoabilidade e, finalmente; a sua prépria

Teoria do Conhecimento, que fechara a andlise acerca do pensamento do filosofo.

1.2.1 Em busca da justica e do razoavel

A andlise da histéria da Franca, por Perelman, constata que o antigo regime,
anterior & revolugéo francesa, possibilitava e comumente realizava julgamentos sem
qualquer fundamentacéao ou critério de justica. Os julgamentos do absolutismo real

eram obscuros e muitas vezes praticados unicamente por um conjunto de

> Ibid. P. 137

*® Ibid. p. 138
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‘julgadores’ designados pelo rei. A regra era a vontade do estado — seja ela qual
fosse. Esta situacdo, ao ver de Perelman, levava & inconstancia®’ e a instabilidade

social. Neste momento, critérios diversos acerca da justica poderiam existir.

Em estudo sobre a Justica, o proprio Perelman enumera algumas
possibilidades de se entender o justo®®. Perelman traca os seguintes critérios de
justica: 1. A cada qual a mesma coisa, 2. A cada qual segundo seus méritos, 3. A
cada qual segundo sua obra, 4. A cada qual segundo suas necessidades, 5. A cada
qual segundo sua posicéo, 6. A cada qual segundo a lei Ihe atribui (sendo que neste
ultimo caso ainda haveria a necessidade de compreender qual a ‘lei’ aplicavel, se a

divina, se a real, se do comércio ou dos usos e costumes e.g.).

N&o é dificil imaginar que a solucdo no periodo do direito ndo positivado fosse
a compreensdo do julgador acerca da justica. O seu critério, absolutamente
arbitrario e fundado em uma suposta racionalidade estrita, seria a definicdo acerca
do justo.

Com a Revolucédo Francesa o estabelecimento do critério de justica passa a
ser privilégio do legislador. O juiz, apos a codificacdo que levou ao estado de direito,
tem uma funcdo de aplicacdo vinculada a letra da lei. A justica passa, entdo, a ser
aquela prevista na lei positiva valida.

Por conta de uma necessidade de legalidade e de seguranca juridica, houve o
privilégio do poder legislativo (como vontade geral), frente a qualquer outra forma de

justica que estivesse vigente na cabeca dos magistrados.

Perelman observa, acerca deste periodo, que:

“O juiz ndo deveria violar a lei, aplicando critérios de justica que lhe fossem prdprios: sua
vontade e seu senso de equidade deveriam inclinar-se diante da manifestacdo da vontade
geral, tal como era dada a conhecer pela legislacdo. Esta submissdo completa do juiz a letra
da lei, eventualmente ao espirito da lei, orientou o esfor¢co de sistematizacdo do direito,
empreendido pelos tedricos da escola da exegese: era necessario guiar o juiz mostrando em
gue caso sua decisao seria conforme a lei, ou seja, justa, no sentido positivista do termo.”*

7 Perelman, ao analisar os séculos anteriores a revolugdo francesa aponta: “A argumentagdo juridica era ainda
menos especifica porque ndo havia necessidade de motivar as sentengas, as fontes do direito eram imprecisas,
o sistema do direito era pouco elaborado e as decisbes da justica quase ndo eram levadas ao conhecimento do
publico” Chaim Perelman, Ldgica Juridica, p. 183.

28 . ~ . . z . ..
Buscamos a discussdo acerca dos valores de justica em Chalm Perelman, Etica e Direito, p. 9.

*° Chaim Perelman, Légica Juridica, p. 184.
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No decorrer de sua andlise, Perelman passa a verificar que a nogdo de justica
se torna muito similar a uma noc¢édo de equidade. Nas palavras do mestre, “a regra
de justica é tratar do mesmo modo situacbes essencialmente semelhantes™. Esta

regra, “que € central em toda aplicagdo da norma a situacdes particulares, é

indispenséavel em qualquer concepgéo positivista do direito.”*

Todavia, esta regra de justica parte da premissa de que o juiz deveria decidir
quais casos sao semelhantes e quais sdo diferentes. Em outros termos: havendo
dois casos essencialmente semelhantes, ndo poderia o juiz julgar de forma diversa,

vez que utilizaria a mesma fundamentacgéao legal para ambos.

Ocorre que julgar se um caso € essencialmente igual ao outro permanece
sendo uma atividade judicial e, por outro lado, ndo se pode permitir qgue seja ato de
simples arbitrariedade. Perelman verifica, portanto, que a nocdo de justica
decorrente do juspositivismo nédo parece adequada, vez que ainda permitiria alguma

arbitrariedade acerca do direito aplicavel.

Compreender a Justica €, no entender de Perelman, buscar como ela chega
até nds nos locais onde ela é feita: nos tribunais. Embasado, entdo, na propria
vertente positivista acerca da ciéncia, Perelman tentara compreender a justica a
partir dos fatos ocorridos no seio social: significa entender o papel do juiz nos
julgamentos belgas de seu tempo e também como estes operadores fundamentaram

suas decisdes e aplicaram o direito.

Para isso, Perelman se envolve com estudos aplicados de jurisprudéncia.
Coleta julgamentos diversos (e os utiliza reiteradamente como exemplos em seus
textos), retirados das cortes belgas, franceses e ingleses e, a partir da racionalidade
dos proéprios juizes, busca compreender os conceitos de justica la presentes.
Perelman quer verificar quais os critérios de julgamento supostamente retirados de

um sistema positivo de direito, que transparecem nas sentencas e acérdaos.

Como ja dito anteriormente, Perelman observa que a legislacdo é

reiteradamente flexibilizada frente as necessidades casuisticas®®. Tanto analisando

% 1bid. p. 137.
* Ibidem.

32 . ~ . , e . .
Os exemplos oferecidos por Perelman sdo muitos. Trazemos, a titulo exemplificativo, a seguinte passagem:
“Um caso notdvel apresentou-se aos tribunais belgas e franceses pelas conseqiiéncias admissiveis que
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casos de antinomias do sistema quanto do preenchimento de lacunas pelos juizes, o
mestre belga demonstra reiteradamente que a justica € um valor que, de forma
argumentativa, € justificado pelos juizes utilizando a legislacdo existente. As
decisbes judiciais buscam cumprir 0 papel social do juiz frente a sociedade,
utilizando ou néo a literalidade da lei (sendo que esta s6 é considerada como critério
de fundamentacéo, na pratica, posteriormente a selecao do critério de justica).

Questiona-se: como poderia um sistema ‘puramente’ juspositivista permitir
que a legislacdo fosse desrespeitada frente a algum sentimento de injustica? No
critério positivo, ndo caberia ao intérprete tentar flexibilizar a norma, mas sim dar o

seu sentido e, verificando a existéncia de fatos concretos, aplicé-la.

A justica, na sua relacdo com o juspositivismo, €, portanto, o resultado de
aplicacdo de uma norma ao caso concreto no exato termo em que o caso se iguala a
ordem legal. Prevista determinada conduta na legislacéo e ocorrida esta conduta na
vida real, caberia ao juiz aplicar a lei. Ser a lei justa ou injusta, retrégrada ou
avancada, razoavel ou ndo, na visao juspositivista, ndo seria julgamento atinente ao
operador e intérprete do direito — seria, sim, uma questdo de ordem politico-

legislativa.

De outro lado, a plena mera aplicagdo da norma, sem qualquer julgamento
acerca da justica também causa distor¢cdes. Perelman observa que esta forma de
aplicacao, unicamente sistémica e exegética, levou a distor¢des significativas. Tanto

o stalinismo® quanto o nazismo possuiram ordenamentos legais que previram

decorriam da aplicagdo estrita a certos estrangeiros do artigo 11 do Cddigo Civil, segundo o qual: “O
estrangeiro gozard na Franga (ou na Bélgica) de direitos civis iguais aos que sdo ou serdo concedidos aos
franceses (ou aos belgas) pelos tratados da nag¢do a qual pertence.”. Este principio de reciprocidade trazia
gravissimos problemas tanto aos apdtridas como aos cidaddos de paises com os quais ndo fora assinado
nenhum tratado nesta matéria. Dever-se-ia recusar-lhes os direitos mais fundamentais, particularmente o de
pleitear na justica? A corte de Cassa¢do da Bélgica, alegando que o legislador ndo quisera regulamentar esses
casos de modo desarrazoado e contrdrio a eqiiidade, criou uma “falsa lacuna”, pretendendo que os dispositivos
deste artigo ndo eram aplicdveis quando estivessem em oposi¢do aos direitos das gentes.”. Ibid. p. 193.

3 Veja-se o comentario do proprio Perelman: “A revelacdo, que hoje jd ninguém contesta, dos crimes
cometidos pela “justica” stalinista, expée de modo cruel o problema do direito positivo em dado pais. Serd este
determinado unicamente pelos textos constitucionais ou legislativo, vdlidos, promulgados, ou pelo modo como
sdo efetivamente utilizados e aplicados? Ndo se poderia afirmar, com razdo, que por vezes os textos
oficialmente promulgados ndo passam de uma fachada, de uma mdscara, atrds da qual esconde ndo um Estado
de direito, mas um Estado policial, onde reina a mais completa arbitrariedade?” Ibid.l, p. 199.
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determinadas condutas e que, em revisdo historica, foram consideradas “ilegais” e,

por conta disso, punidas**.

Ora, esta posicao acerca da justica contraria claramente aquilo que orienta
todo o juspositivismo. O papel do cientista do direito ndo seria 0 de condenar ou nédo
o0 sistema legislativo ou a lei escrita — seria unicamente o de interpreta-la, fixando-lhe

0S contornos prescritos.

O Juspositivismo, entéo, estaria em crise? Esta ele em modificagcdo? Entende

Perelman que sim:

“Faz algumas décadas que assistimos a uma reagdo que, sem chegar a ser um retorno ao
direito natural, ao modo préprio dos séculos XVII e XVIII, ainda assim confia ao juiz a missao
de buscar, para cada litigio particular, uma solugdo equitativa e razoavel, pedindo-lhe ao
mesmo tempo que permaneca, para consegui-lo, dentro dos limites autorizados pelo seu
sistema de direito”®

Chega-se, assim, ao conceito de Justica que Perelman verifica presente no
seu tempo. A Justica, para Perelman, é a decisdo socialmente aceitavel e razoavel,
em consonancia com o local e momento em que esta sendo editada, mas que nao

deixe de observar a legislacao vigente, interpretando-a para a sua melhor aceitacéo.

Trata-se, portanto, de um meio caminho entre a justica aceita socialmente e a
lei; uma vereda contemporanea que estd no meio da margem da justica de uma
época e de um tempo (tal como ocorrera nas diversas concepcdes de justica do
jusnaturalismo) e da outra margem da justica proveniente do juspositivismo. A justica
perelmaniana é o elo entre dois sistemas, que ndo privilegiardA um ou outro, mas

ambos em prol da aceitabilidade das decisdes.

A pacificacdo social depende da constante aceitabilidade das decisdes
judiciais, ndo como meras expressoes da lei, mas como razoavelmente aceitas. O
descolamento da legislacdo para com a sociedade leva a crise institucional — e € por

isso que as cortes belgas inimeras vezes alteraram o sentido da lei. De outro lado, a

** No tocante a condenacdo de ordens legais, basta lembrar o exemplo de Nuremberg, onde oficiais nazistas,
embora tenham argumentado que realizaram os atos pelos quais estavam sendo condenados por ordem legal,
foram exemplarmente condenados. Perelman argumenta que “Desde o processo de Nuremberg, que pds em
evidéncia o fato de que um Estado e sua legislagdo podiam ser iniquos, e mesmo criminosos...” Ibid., p. 184.

> Ibid., p. 185.
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falta de um critério legal leva a inseguranca juridica — e € por isso que as decisdes

devem ser fundamentadas em leis.

Ora, para atuar neste real jogo de forcas, é necessario construir outra forma
de racionalidade. Nao se trata mais de buscar um ideal de justica e dele deduzir a
solucéo para o caso concreto; também néo se trata de compreender a lei e dar seus
contornos e verificar a identidade para com os contornos do caso concreto. Trata-se
de convencer o destinatario do direito de que a solucdo € razoavel ao caso (isto é:

justa e legal).

No entender de Perelman:

“Como se trata de deixar as decisbes de justica aceitaveis, o recurso as técnicas
argumentativas torna-se indispensavel. Como, por outro lado, trata-se de motivar as decisdes,
mostrando sua conformidade com o direito em vigor, a argumentagdo serd especifica, pois
ter4 por missdo mostrar de que modo a melhor interpretacédo da lei se concilia com a melhor
solugéo dos casos particulares”*®

Assim é que Perelman entende que o instrumento do jurista contemporaneo
seja a argumentacdo. O processo de convencimento acerca das razdes que
orientaram um julgamento (no caso do juiz, que diz o direito) ou que devem orientar
um julgamento (no caso das partes, que buscam a deciséo judicial) € que deve ser 0

centro da nova légica.

Trata-se de uma teoria argumentativa que busca o convencimento: a ‘Teoria

da Argumentacao’ ou ‘Nova Retdrica’.

1.2.2 A “Nova Retérica” como proposta de uma nova légica juridica e a

Teoria da Argumentacéo de Perelman e Tyteca

Verificada a necessidade da teoria da argumentacdo como forma de
convencer acerca da razoabilidade do julgamento, nos importa conhecer as bases

de tal teoria.

*® Ibid., p. 185.
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A teoria da argumentagao desenvolvida por Perelman em comunhdo com sua
assistente e colaboradora Lucie Olbrechts-Tyteca®’ busca suas raizes nas teorias da
dialética e da retorica. Estas, como se mostrara adiante, levam em consideracdo que
as proposicoes das quais decorrerdo 0os argumentos Sao unicamente verossimeis ou

ao menos aceitas pelas partes que dialogam.

7

Um processo de argumentacdo €& um processo de tentativa de
convencimento. Como tal, ele pressupde duas partes: um emissor (ou orador) que
buscard o convencimento e um receptor (ou auditério) que agira de boa-fé no
processo argumentativo. Obviamente que em um dialogo as posi¢des de orador e de
auditorio se contrapéem a cada instante em que uma parte realiza o chamado ato de

oralidade.

Em um processo judicial, por exemplo, os argumentos dos advogados das
partes em litigio constituem atos do orador, sendo o juiz o auditério (audiéncia) do
processo argumentativo. J& no momento da sentenga, o ato de elocucéo da decisédo
€ ato de orador, sendo as partes, o tribunal de revisdo e a sociedade os auditorios

da deciséo judicial (audiéncia).

Assim é que toda a andlise do Tratado da Argumentacéo se dara no tocante a

esta eterna dindmica existente em processos dialdgicos.

Perelman e Tyteca estdao mirando no processo argumentativo como um todo.
Trata-se de discursos orais ou escritos com a finalidade de convencer, de textos de
sentencas que buscam justificar de forma convincente a decisdo tomada, de razdes
utilizadas por partes em um processo judicial ou mesmo as razdes expostas em uma
carta com a finalidade de buscar na parte ‘ouvinte’ um adeséo a sua tese (que seja

um pedido de casamento, uma solicitacdo de crédito ou o pedido de agendamento

%" De acordo com Alan G. Gross e Ray D. Dearin, Chaim Perelman, p. 8, Tyteca se tornara uma colaboradora de
Perelman responsavel por grande parte da coleta de dados e organizacdo de julgados que o mestre belga
analisou. Sua participagdo, portanto, foi importantissima para que o trabalho de Perelman fosse tado prolifico.
Embora a teoria tenha sido desenvolvida por Perelman, por uma questdo de justica a uma década de trabalho
gratuito, o nome de Tyteca fora incluido no Tratado, ainda que sem observar a ordem alfabética dos autores e
em grafia menor. Assim, manteremos a vontade de Perelman, e nos referiremos ao Tratado da Argumentacgao
como obra de “Perelman e Tyteca”.



33

de uma reunido). O que pretendem verificar os autores é exatamente a construcao

das razées dos argumentos.*®

Pode-se conceber, portanto, que o Tratado ndo se aplica unicamente ao
direito. Verdade € que a ldgica juridica, sendo puramente argumentativa no entender
de Perelman, sera guiada por tais atos de comunicac¢do. No entanto, outras formas
de processo de convencimento estdo claramente previstas durante todo o caminho

do Tratado.

Para conseguir chegar ao final do processo argumentativo, o dialogo a ser
estabelecido entre o orador e seu auditorio necessita de uma comunhdo de
espiritos. Diferentemente da demonstracdo da logica classica (que se pretende
Unica e verdadeira), no processo de convencimento ha que se considerar o interesse
genuino do auditério de levar em consideracdo as razdes e argumentos trazidos
pelo orador. Necessario de faz, portanto, que existam condi¢cdes de interlocucéo e
discussdo.*® O interesse dos interlocutores no dialogo (sua boa fé) é, neste caso,

essencial.

Por outro lado, o interesse no didlogo ndo pressupde, necessariamente, a
vontade de ser convencido. O orador, sabendo que a finalidade de seu discurso é a
adesdo do espirito de seu ouvinte, deve buscar os meios necesséarios para o

convencimento a partir do conhecimento do destinatario do discurso.

E por isso que todo o centro do processo argumentativo se dard, em
Perelman e Tyteca, na nogao de auditério. Os autores verificam que o “ambito” da
argumentacdo é exatamente o auditorio, vez que este € o destinatario do processo
argumentativo. A depender do tipo de auditério, os argumentos a serem utilizados

serao selecionados de forma diversa.

Nao é dificil trabalhar com hipéteses ou exemplos. Trazemos duas situacoes,
de livre reflexdo e de nossa prépria lavra, mas baseados nas leituras de Perelman,

unicamente para a compreensao do conceito:

3 Importa destacar que Perelman e Tyteca ndo estdo preocupados em analisar aquilo que esteja fora dos
argumentos e do processo de argumentacdo. Isso significa dizer que a entonagdo de voz, a oralidade, a
utilizacdo de posturas fisicas ou de linguagem corporal ndo sdo objeto dos autores. Trata-se, portanto, da
analise dos recursos discursivos presentes na argumentacdo. Veja-se Chaim Perelman e Lucie Olbrechts-Tyteca,

Tratado da argumentacdo: A nova retérica, pp. 8 e 9.

*Ibid., p. 17.
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a) Um auditério ndo qualificado (como um jari popular, por exemplo)
devera ter um tratamento diverso de um auditério qualificado (um
juiz concursado, por exemplo). Possivelmente a linguagem, os
exemplos, a forma e a propria construgcdo argumentativa a ser

utilizada a cada um destes auditorios variara;

b) Um auditério composto de um unico interlocutor (individual,
portanto) necessitara de plena adesdo — o que ndo ocorre com um
auditério de cem interlocutores cuja decisdo sera tomada por
maioria de votos. Neste caso, € possivel utilizar argumentos que
potencialmente persuadam o maior nimero de votantes, embora
sejam claramente contrarios aos interesses da minoria. Em um
auditério de um unico interlocutor, ndo € possivel fazer concessdes

a argumentos que nao persuadam.

Isso significa dizer que a qualidade e o comportamento do orador sao, aos
olhos desta teoria, determinados pelo auditério, vez que toda a construcdo

argumentativa é realizada para ele®.

Neste ponto é que Perelman e Tyteca fardo uma significativa distingdo entre o
ato de persuadir e o ato de convencer. Ao ver dos autores, persuadir é buscar a
adesdo do espirito de um auditorio individual, convencer é buscar a adesdo do

chamado auditério universal. Exploremos os termos™**:

O auditério individual, no Tratado da Argumentacdo, € qualquer auditorio
definivel pelo orador. Uma Unica pessoa, um corpo de jurados, os funcionérios de
uma fabrica, por exemplo, podem constituir o chamado auditério individual. Trata-se,
portanto, de um grupo ou uma unica pessoa a quem seja possivel identificar (ou ao
menos mensurar) e, a partir de tal identificacdo, buscar os meios necessarios para a
persuasdo. Importa menos o numero de integrantes do que a possibilidade de,
dentro de algumas circunstancias, tratar o grupo com uma caracteristica de certa

homogeneidade.

“ Ibid., p. 27.

41 ., ep s e . P . . .pe p s . s . ~

Além do auditdrio individual e universal, os autores ainda qualificam o auditério de foro intimo (deliberagdo
intima), que seria o dialogo de convencimento prdéprio, realizado cotidianamente pelas pessoas, ao buscarem
intelectualmente as razdes para a pratica de atos cotidianos. /bid. p. 45.
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Veja-se que neste caso a estruturacdo da argumentacdo seguira as
necessidades ou peculiaridades do grupo ou individuo. Exemplos possiveis seriam
um discurso acerca da importancia da higienizacdo de uniformes para um grupo de
meédicos em um hospital e a busca de consenso acerca de um projeto de lei junto a

parlamentares de um mesmo partido politico.

Para ambos os exemplos existe sempre a possibilidade de diversidade de
opinides; contudo € possivel minimamente prever quais seriam 0s argumentos e a
forma que melhor se adequaria a argumentacdo. Ha, neste caso, certa expectativa
acerca dos melhores meios e argumentos para persuadir o auditorio. A qualidade do
orador seria a de compreender as caracteristicas deste auditério e, a partir dai,

estruturar seus argumentos.

O auditério universal, por contrapartida, € um conjunto indeterminado de
individuos. Trata-se do conjunto geral de homens ou de um conjunto que poderia ser
designado por ‘homens médios’ ou ‘dotados de razdo’. Trata-se, portanto, de um
conjunto de seres racionais. O orador ndo tem conhecimento acerca de suas
caracteristicas especificas, tendo que usar as caracteristicas gerais de todos os

homens para argumentar.

O conceito de auditério universal como o conjunto dos seres racionais néo
deixa de ser um pouco controvertido. Com efeito, recente artigo de Marco Antonio
Souza Alves traz a luz uma coletanea de criticos de todo o mundo que evidenciam
a dificuldade de se compreender ou justificar um auditério universal*’. Seja por conta
da falta de uma realidade fatica ou ao menos exemplificativa de um ‘auditério
universal’ ou pela prépria idealizacdo de tal conceito, Perelman fora e ainda é
criticado. Alguns destes criticos entendem ser impraticavel a obra de Perelman (que
se pretende uma pratica filoséfico-argumentativa, uma aplicacdo pragmatica da
argumentacdao), vez que esta embasada em um conceito tdo abstrato e quimérico: o

conjunto de interlocutores racionais e de boa-fé.

Ademais, os proprios autores evidenciam que o conceito de como seria este
auditério universal passa a ter como referencial a compreensdo do préprio orador

acerca do conjunto de seres racionais. Veja-se:

*> Marco Antonio Souza Alves, Balanco Critico da Nogdo de Auditdrio Universal em Chaim Perelman.
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“O auditério universal é constituido por cada qual a partir do que sabe de seus semelhantes,
de modo a transcender as poucas oposi¢cdes de quem tem consciéncia. Assim, cada cultura,
cada individuo tem sua prépria concepcao do auditério universal, e o estudo dessas variacdes
seria muito instrutivo, pois nos faria conhecer o que os homens consideram, no decorrer da
historia, real, verdadeiro e objetivamente valido.*®

Todavia, a premissa de Perelman e Tyteca surge com a finalidade de trazer o
conceito de convencimento. Convencer é processo que parte de premissas aceitas
geralmente, por qualquer pessoa racional. A argumentacdo ganha forca quando
realizada em prol do auditério universal, pois buscara termos que sejam 0s mais
proximos da propria razdo, da realidade, daquilo que se considera verdadeiro pelas
pessoas em geral. Termos como ‘dentre os males, o menor’, ‘o bem &, em geral,
mais desejado que o mal’ ou “é preferivel ter virtudes a defeitos”, por exemplo, sdo
bases iniciais que se pretendem universais. Fatos conhecidos (a bomba nuclear, as
guerras mundiais, 0 nazismo), pretendem-se verdadeiros. Todavia isso ndo significa

dizer que eles efetivamente sejam considerados verdadeiros por todos os homens.

Ora, mesmo estes termos que parecem ser ‘objetividades’, ‘realidades’,
‘valores universais’, ‘certezas’ etc. precisam de uma aceitagao inicial por parte do

auditorio.

Disto se pode chegar a conclusdo de que o convencimento ou persuasdo dos
auditérios, universais ou individuais, partem de certos acordos iniciais acerca dos
pressupostos valorativos, faticos e metodolégicos sobre os quais se construira a

argumentacao. Tratam-se das premissas que permitirdo que o dialogo se realize.

Qualquer forma de radicalismo acerca dos principios iniciais para que se
desenvolva a argumentacédo gerardo a impossibilidade do dialogo, por conta da falta
de boa-fé ou aceitacao de ouvir desencadeamentos de premissas. Dois participantes
de um dialogo deverao partir de alguma premissa em comum (seja um valor, um fato
Oou uma prova) e a partir desta premissa as partes deverdo usar a razao para ir
fixando, ao longo do debate, as demais conseqiéncias ou efeitos das primeiras

premissas aceitas.

* Chaim Perelman e Lucie Olbrechts-Tyteca, Tratado da argumentagdo: A nova retérica, p. 37.
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Tentemos trazer um tema a titulo de exemplificacdo®*. Se duas pessoas tém
posicoes radicalmente diferentes acerca da legalizacdo do aborto, para que seja
possivel qualquer processo dialégico de argumentacdo, elas devem tentar achar
termos que sejam validos para ambos. “Quando a vida se inicia?”, “O que
aceitaremos como indicativo do inicio da vida, a ciéncia ou a religido?’, “Quais as
fontes de conhecimento que consideraremos validas em nosso debate?”,
“consideraremos como fatos os estudos realizados pela psicologia acerca dos
efeitos psicoldgicos decorrentes dos atos abortivos?”, “O que consideraremos como
valores em nossa discussdo?”, “Havera hierarquia entre alguns valores?”,
“Estatisticas poderao ser consideradas provas?”. Estes sdo questionamentos cujas
respostas comuns (isso €, que sejam aceitas por ambas as partes) poderiam nos

levar as premissas iniciais do dialogo.

Somente a partir de alguns acordos iniciais € que se podera caminhar na
argumentacdo. Sem estes acordos iniciais, impossivel serd realizar qualquer
convencimento ou persuasao. O proprio interlocutor sequer continuard a considerar
0s argumentos do orador, pois ndo houve qualquer possibilidade de fixar as

premissas aceitas por ambos.

Esta € a deixa para que o estudo de Perelman e Tyteca avance para saber
quais sao os locais ou “topicos” da argumentagcao — em outros termos, quais sédo 0s
acordos que sdo geralmente aceitos e que devem ser pontos de partida de qualquer
processo argumentativo que busque o convencimento e quais sao 0s que podem ser

utilizados para a persuaséao (no caso de auditérios individuais).

O bom orador deve conhecer estes tépicos pois, se utiliza-los, tera maiores
chances de realizar os acordos prévios sobre os quais toda a argumentacdo sera
realizada. No caso do direito, devem ser buscados 0s topicos juridicos, sob os quais

se erigira o discurso judiciario.

O Tratado da Argumentacao tera este caminho: fixar os “locais de acordo”
para posteriormente avangar as proprias técnicas argumentativas de como dispor os

argumentos, as provas, as evidencias, as analogias, 0s raciocinios etc.

44 . . , . 3T .
Novamente, preferimos realizar nossos préprios exemplos para que a analise se torne reflexiva.
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O que se pode perceber é que o Tratado busca fornecer qualidade
argumentativa para operadores dialdgicos. O conceito de razoabilidade, visto acima,
€ exatamente firmado a partir de acordos iniciais realizados com o auditério

universal.

Para a légica juridica, é necessério ao operador do direito conhecer os topicos
da argumentacédo juridica (os locais em que os acordos se fazem absolutamente
necessarios) e, a partir destes acordos, estruturar sua argumentacdo para o

convencimento (usando provas, leis, textos, idéias etc.).

Somente conhecendo tais topicos é que seria possivel chegar a um conjunto
de argumentos que dessem sustentacdo a uma decisao. Esta deciséo teria maiores
possibilidades de aceitacdo, pois seus fundamentos partem de acordos previamente

aceitos pelas partes.

1.2.3 A Teoriado conhecimento

As concepcdes epistemoldgicas de um filosofo dizem muito sobre a sua
filosofia. A tentativa de resposta aos problemas da teoria do conhecimento (é
possivel conhecer? Como conhecemos? Qual o limite de nosso conhecimento? O
que é conhecimento?) revelam a base daquilo que se seguird em termos de

definicbes acerca dos diversos assuntos abordados por um pensador.

Pode-se arriscar dizer que qualquer empreendimento filoséfico que se
pretenda amplo deve questionar o conhecer. Tanto os objetos de conhecimento
quanto os meios de conhecé-los devem ser fruto da prépria construcdo do
pensamento, para que restem claras as bases em que se fiaram as conclusdes
presentes ao final de uma cadeia de argumentos. Se ha proposi¢cdes que
supostamente revelam o estado de coisas (sobre o mundo, sobre a Justica, sobre a
verdade, sobre a beleza etc.), deve-se inicialmente perquirir se € ou nao possivel

realizar proposi¢des sobre este mesmo estado de coisas.

Desta compreensdo basica pode-se balizar, por exemplo, as conclusdes a
gue chegam os céticos e os dogmaticos, aqui entendidos em seu sentido mais
estrito, relativo a possibilidade humana de conhecer a verdade sobre o mundo que o

cerca e suas relacgoes.
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A visdo cética nos traz a noc¢ao de que o humano ndo consegue compreender
a integralidade do universo — e, portanto, quaisquer reflexdes s6 podem ser
consideradas incompletas e efémeras. Ao se considerar a cadeia de argumentos
filosoficos de um cético, deve-se compreender que a sua propria filosofia se diz
passageira e parcial. Sua compreensdo acerca da Justica, da Etica, das leis
universais, portanto, s6 podem ser consideradas provisorias e subjetivas. Neste mar
de incertezas, a Unica contribuicdo afirmativa do ceticismo é de que toda a atividade
humana de conhecer sé pode ser cercada de duvidas, sendo qualquer ato filosofico

0 exercicio de questionar o mundo e ensaiar respostas.

Miguel Reale nos traz atil conceito pois afirma que “o ceticismo implica uma
constante atividade dubidativa ou em todos os graus e formas de conhecimento,
convertendo a ‘incerteza” em caracteristico essencial dos enunciados tanto da

Ciéncia como da Filosofia.**”

Neste sentido € que se pode afirmar que a visao cética
pressupde a inviabilidade da certeza, reservando ao ato de conhecer o exercicio
diletante (e também inquietante) de buscar respostas das quais nunca se sabera

sobre a verdade ou falsidade.

De outro lado, para os dogméticos, o humano tem a capacidade de
compreensao de realidades (seja por revelagéo, pelo uso da razéo, pela repeticao
de resultados em testes) e, portanto, ha conhecimento possivel. Deve-se dai extrair
gque o conjunto de suas conclusdes acerca de assuntos diversos pretende

demonstrar a verdade.

A titulo de paralelo, Reale afirma ser dogmatica a corrente que “se julga em
condicBes de afirmar a possibilidade de conhecer verdades universais quanto ao
ser, a existéncia e a conduta, transcendendo o campo das puras relacbes
fenomenais e sem limites impostos a priori & razdo™®. Neste sentido, o humano seria
potente em compreender o mundo, chegando a sua compreensao por meio do ato
de conhecer. O dogmatismo reforca, assim, posi¢cdes estaticas, que pretendem ser a

verdade afirmada — vez que fruto de um ser capaz do conhecer.

Caminhando por esta senda (e sem avancar em outras posicbes como o

relativismo ou o criticismo) € que perquirimos se Perelman teria uma concepc¢ao

> Miguel Reale, Filosofia do Direito, p. 162.

* Ibid., p. 158.
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propria acerca do conhecer humano, da epistemologia e da Teoria do
Conhecimento. Tudo indica que sim.

Embora tenha escrito uma grande quantidade de artigos acerca de diversas
areas do conhecimento e tenha sistematizado uma pequena parte de suas reflexdes
em livros como o Tratado da Argumentacdo e Légica Juridica, como visto
anteriormente, Perelman ndo chegou a construir um corpo filoséfico estruturado —
isto €, ndo realizou um conjunto de obras que tratassem de uma concepcéao Unica da

filosofia ou explanassem sua visdo de mundo.

Todavia, Mieczyslaw Maneli, em seu A Nova Retérica de Perelman,
expressa que tal intento parece ter sido interrompido por ocasido da morte do
filésofo. Com efeito, Maneli, amigo proximo, divulgador e colaborador de Perelman,
mostra que o caminho do autor seguia para uma proposta de elaboracdo de uma

filosofia completa, que abrangesse a epistemologia:

‘O Professor Perelman faleceu depois que sua nova Teoria da Argumentacdo havia sido
elaborada e lhe trouxera o reconhecimento merecido. Ele tinha acabado de entrar na proxima
fase de sua criatividade: elaborar e expandir a base filoséfica e sua metodologia. (...) Quando,
todavia, em “The New Rhetoric” e em seus trabalhos subsequentes, a metodologia de
Perelman era substanciada e expandida, uma nova questdo inevitavelmente era levantada:
qgual é a ligacdo entre a Nova Retérica como método de metafisica, compreendida em sentido
amplo como unidade de ontologia e epistemologia? Poderiamos também formular esta
pergunta de uma outra forma: a Nova Retérica ndo é uma filosofia em si propria? O
desenvolvimento do método retdrico ndo nos leva a aperfeigoa-la como método, bem como a
teoria geral dos seres, valores, mudangas sociais e tomada de decisdes na politica'?"47

Por fim, revela Maneli:

“Finalmente, ele [Perelman] comecou a reunir material e preparou-se mental e filosoficamente
para escrever seu proprio curso de metafisica. (...) O préximo estdgio do desenvolvimento da
Nova Retérica estava a caminho quando a morte interrompeu a tarefa do autor. “*®

Ademais, nesta mesma obra, Maneli subscreve o titulo com a epigrafe
“filosofia e metodologia para o século XX/”, declarando que a obra de Perelman

constitui, sim, um corpus filosoéfico. Isso nos leva a duas inferéncias: (i) Perelman

i Mieczyslaw Maneli, A nova Retdrica de Perelman — Filosofia e metodologia para o século XXI, p. 6.

8 Ibidem.



41

possuia convic¢cbes acerca da epistemologia e (ii) as teorias de Perelman estdo
embasadas nesta sua epistemologia propria.

Esta também é a visdo de Alan G. Gross e Ray D. Dearin, ambos scholars
norte-americanos que estudam os escritos de Perelman. Em seu livio Chaim
Perelman, ambos trazem a idéia de que Perelman acreditava em uma construcéo
sociolégica da verdade e que possuia uma visdo epistemoldgica clara que é

amplamente utilizada e retratada em seus escritos*.

As afirmativas de Maneli, Gross e Dearin ganham ainda mais for¢ca quando
encontramos textos de Perelman que tratam exatamente sobre o ato de conhecer —
0 que nos indica que ele possuia uma constante preocupagcdo com as questdes da

epistemologia e da gnosiologia.

No texto denominado Retérica e Filosofia, encartado no livio Retéricas®,
Perelman afirma que o proprio pensamento filoséfico, ainda que baseado na légica
do racionalismo, nada mais é que a tentativa de convencimento de um auditério

universal para a adesao a tese do proponente-filosofo.

Perelman busca demonstrar que todo o apelo a uma racionalidade humana,
que, conforme o cartesianismo, nos levaria a visao clara e distinta da verdade, nada
mais é do que a forma retérica de convencer um auditério universal — assim

entendido como qualquer homem dotado de razao.

Todo o argumento filosofico dos racionalistas seria, neste sentido, uma
tentativa de fixar principios dos quais toda a filosofia decorreria. Convencido o

auditério de que a razéo efetivamente nos leva a certezas, passaria o racionalismo a

* Com efeito, verifica-se nas seguintes passagens o pensamento dos professores, exposto no subtitulo
Perelman’s theory of knowledge: “A ideia de que o que se trata de conhecimento é sempre uma construgéo
social baseada em argumentos entre grupos e em quaisquer meios vieram cedo a Chaim Perelman” (traducdo
livre de “The idea that what passes for knowledge is always a sociological construction based upon agreements
among groups in a certain milieu came early to Chaim Perelman”) e também mais a frente na mesma pagina:
“Em certo sentido, a busca filosdfica de Perelman por uma Idgica de julgamentos de valor era uma busca por
uma base racional para adjudicar reivindicagées de verdades entre na¢des em disputa e conflito” (tradugdo livre
de “In a sense, Perelman’s philosophic quest for a logic of value judgments was a search for a rational basis for
adjudicating truth claims among disputed and conflicting notions.”). Alan G. Gross e Ray D. Dearin, Chaim
Perelman, p. 17.

*% Chaim Perelman, Retdricas, p. 57.
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realizar deducdes. Trata-se, portanto, de realizar o pacto inicial com o auditério e dai

deduzir razodes.

Perelman evidencia que o pluralismo de filosofias demonstra por si a propria
inexisténcia de uma verdade absoluta, inicial, formadora, principiolégica, dogmatica.
O entendimento de Perelman no tocante a epistemologia se encontra exatamente
neste ponto. A filosofia (ou o conjunto das plurais visdes filosoficas) seria um grande
debate retdrico na tentativa de adesdo universal a diversas teses. O conhecimento
filosofico, portanto, € formado a partir da retérica, por meio da adesdo dos

estudiosos-leitores aos argumentos dos filsofos.

Encontra-se ainda no mesmo livro Retéricas um texto de 1959, denominado
Opinides e Verdades®. Neste artigo Perelman retoma uma concepcéo classica da
filosofia ocidental que é a oposicao opinido versus verdade. No ver do filésofo, a
tradicdo filoséfica sempre opbs a verdade - baseada em um conceito de evidéncia
(seja ela racional ou empirica) e que seria 0 conhecimento — a opinido — baseada em
incorrecbes e julgamentos praticos, normalmente realizados sem 0 recurso a

evidéncia e, portanto, inlteis a busca do conhecimento genuino.

Destaca-se passagem acerca da metodologia similar das diversas correntes
que tratam da verdade:

“O racionalismo realista e 0 empirismo nominalista se apresentam assim, apesar de suas
inegaveis divergéncias, em especial no que concerne ao estatuto da linguagem, como
doutrinas que, postas perante 0 mesmo problema, o do fundamento do conhecimento,
recorrem a solugdes analogas. Trata-se de fornecer um fundamento que seja, a um s6 tempo,
dado e indubitdvel, um elemento que constitua, na cabeca do sujeito, uma manifestacdo
auténtica do objeto™”

Perelman rejeita o préprio conceito de evidéncia. A seu ver o conhecimento é
construcdo social, ndo existindo evidéncia de realidade que nos faca separar, de
forma categorica, objeto e sujeito. A sua concepc¢do epistemoldgica €, portanto, a de
que inexiste um absolutismo acerca da verdade, havendo plurais concepcoes;
construgbes humanas mais ou menos bem acabadas em sua capacidade de

convencer. Perelman afirma que “o conhecimento se torna um fenémeno humano,

Y 1bid., p. 359.

>2 Ibid. p. 364.
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do qual o erro, a imprecisdo, a generalizacdo indevida nunca estdo inteiramente

ausentes”.>®

Também no livro Etica e Direito, ao tratar do tema da Justica, Perelman
enuncia uma das frases de maior efeito de sua filosofia: “a filosofia é o estudo

sistematico das nocées confusas™*

. O bom humor do autor parece ser um traco fora
da curva de seriedade, precisdo técnica e serenidade com que reiteradamente tratou
o problema do conhecimento, mas demonstra, de certa forma, a relativizacéao

daquilo que chama de um absolutismo filosofico.

Sua forma de tratar o debate filosofico retrata menos o menosprezo pela
certeza da filosofia do que uma real aceitacdo de que existem multiplas visGes e
nocdes que estdo em permanente didlogo. E é este didlogo razoavel, que busca
composicdo de pontos de vista a partir da discussdo e aceitacédo da diversidade (e

nao a imposicao por um dos debatedores), que interessa ao autor.

Esta conclusdo é consequéncia do estudo de Perelman acerca do proprio
conteudo do termo ‘Justica’. Para o autor o préprio termo ganha cores e acepgodes
diversas pois € carregado de emocdes e (pré)conceitos provenientes da aceitacao
de cada um dos interlocutores acerca de seu sentido e abrangéncia. Possivelmente
pessoas diversas, em sociedades diversas e com histérias de vida diversas terédo
conceitos diferentes do que € a justica. Assim, qualgquer tentativa de discussao
filosofica acerca do termo tem que partir da aceitacdo destas multiplas visdes (que
tornam o debate ‘confuso’) e tentativa de aceitagao sobre uma visao (ou ao menos

parte de uma visdo) comum.

Embora muitos possam dizer que o debate filoséfico ndo é necessariamente o
local para o acordo, a predisposicdo para o debate filoséfico auténtico pressupde o
ideal grego - tanto platbnico-socratico quanto aristotélico - de que é necessario
partir, sempre, de oposicbes aceitdveis para que ocorra o0 processo dialégico
sincero, coerente e cooperativo. Novamente, verifica-se, aqui, a no¢cdo de acordo

prévio.

>3 Ibidem.

>* Chaim Perelman, Etica e direito, p. 6.
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Até mesmo em livros que ndo abordam de forma direta a questéo retdrica na
filosofia, Perelman enuncia seu entendimento sobre o aspecto discursivo do
pensamento filosofico. Com efeito, em sua Introducdo Histérica ao Pensamento
Filosofico, o autor ressalta que a “Filosofia (...) busca estabelecer, por sua prépria
conta, um sistema de proposicées que podem alcancar aceitacéo universal’®. Como
se V&, o conceito de aceitacdo universal — prendncio ou corruptela clara do conceito
de acordo do auditorio universal — ja se fazia presente em texto, com esta Introducao
histérica, que busca unicamente tracar um panorama histoérico da filosofia, como um

manual de ensino da filosofia, dede a antiguidade até Kant.

Depreende-se da andlise que todo o pensamento perelmaniano, embora nao
sistematizado e organizado em um ‘corpus’ - tal como ocorrera em Aristételes apos
diversas propostas de organizacdo -, possui um fio condutor acerca da
epistemologia. Este fio condutor € que acompanha todo o seu pensamento de l6gica
pratica, que, como visto, chegou até nés como uma légica argumentativa, que busca

0 convencimento de um auditdrio universal.

> Traducdo livre da passagem “Philosophy (...) seeks to estabilsh on its own account a system of propositions
which can claim universal acceptance.” Chaim Perelman, Historical Introduction to philosophical thinking, p. 4.
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2. A RETOMADA DA RETORICA ARISTOTELICA E AS CRITICAS DE
PERELMAN AO JUSNATURALISMO E AO POSITIVISMO

2.1 Retorica: surgimento e conceito

Tratar da retdrica é falar indiretamente da propria comunicacdo humana.
Embora o conceito de retérica envolva um conjunto organizado de saberes, ndo ha
como negar que a necessidade de organizacédo do ato de fala ou escrita para fins
persuasivos e retoricos tem razdes historico-sociais. Neste sentido, pensar em
retérica é voltar no tempo e compreender a Grécia antiga, buscando alguns marcos

historicos que parecem ter determinado o surgimento de uma ciéncia da persuasao.

Se toda a histéria atribui @ Homero um importante papel documental da
provavel Grécia do Século X a.C., também a retorica pode se ver ja embrionaria em
seu textos. Com efeito, j& na segunda rapsédia da Odisséia® é possivel ver
Telémaco buscar recursos retéricos para convencer membros da assembléia de
ftaca a permitirem que o mesmo empreendesse viagem para encontrar seu pai,
Ulisses, o Odisseu. O jovem, irritadico com pretendentes de sua mae, realiza
perguntas retdricas a assembléia, busca argumentos de autoridade, tenta utilizar a

forga dos deuses e se “debulha em lagrimas” para comover seus concidadaos.

Tais recursos de estilo e razdo para o convencimento eram pressupostos para
cidaddos que participavam de decisbes nas assembleias publicas das cidades
gregas. Esta necessidade de bem se expressar e de convencer € que relegou a
posteriores fildbsofos o papel de buscar alguma sistematizacdo dos melhores

métodos discursivos.

hY

Olivier Reboul, em sua Introducdo a retérica, localiza na Sicilia e ndo na
Grécia, no Século V a.C., o surgimento do que podemos chamar de um conjunto de
saberes com a finalidade de organizar a arte oratdria. Reboul atribui a Corax,
discipulo de Empédocles, no ano 465 antes de nossa era, a invencdo da retérica e
de argumentos que consistiiam como 0s primeiros lugares comuns da

argumentac;éto.5758 Tal conjunto, contudo, estava mais diretamente ligado a

> Homero, Odisséia, p. 28.
>’ Olivier Reboul, Introducdo & Retdrica, p. 2.

58 . . , . .
No mesmo sentido, interessam também os texto de W. K. C. Guthrie, Os sofistas, p. 169, no qual o autor
indica que “Atribui-se a inven¢do da retorica aos sicilianos da primeira metade do séc. V, Cérax e Tisias” e
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organizacédo do discurso do que a compreensao das chamadas figuras de linguagem

e sua utilizacdo™.

Inicialmente, a retorica surge na necessidade judiciaria. Apos a reorganizacao
de terras ocorrida em 485 a. C., foram iniciados inUmeros processos judiciarios que
tinham como julgadores pessoas de um jari popular (um conjunto de cidadaos).
Havia, portanto, uma necessidade de persuaséo para a solu¢cdo do processo — o0 que

envolvia um conjunto de saberes ligados & eloquéncia e ao convencimento®.

Este conjunto de saberes, contudo, fora exercitado e analisado durante o
periodo do histdrico-filoséfico que se tende a chamar de filosofia pré-socratica. E de
conhecimento a existéncia de uma classe dos professores (ou tutores) e
possivelmente os primeiros jurisconsultos que foram os sofistas. Embora duramente
criticados por fildsofos do mesmo periodo (principalmente por Socrates), os sofistas
eram profissionais da palavra, repositorios vivos de argumentos que permitiam

convencer interlocutores e também ensinar seus discipulos a convencerem.

N&o se pode afastar a importancia dos sofistas, tanto para a cultura grega
quanto para a retorica. W. K. C. Guthrie, em seu insuperavel “Os sofistas”, nos traz

a relevancia do papel destes primeiros pensadores para a sociedade grega:

“Na auséncia de universidades ou colégios de educagao de adultos, a lacuna foi preenchida,
para seu proveito, por homens como Protagoras, que se gloriava do titulo de sofista e
anunciava orgulhosamente sua habilidade de ensinar ao jovem ‘o cuidado adequado de seus
negoécios pessoais, para poder administrar melhor sua propria casa e familia, e também nos
negoécios do Estado, para se tornar poder real na cidade, quer como orador, quer como
homem de agéo.’ Para este objetivo, a necessidade primeira era dominar a arte de falar
persuasivamente, e argumentou-se (...) que todo o ensino dos sofistas se resume na arte da
retorica.®

também de Antonio Henriques, Argumentagéo e Discurso Juridico, p. 6, que relata que “Cdrax, discipulo de
Empédocles, e seu discipulo Tisias compuseram um manual de retérica — ‘Tékhne rhetoriké —, cujo principio
fundamental seria valer mais a aparéncia da verdade que a verdade, para ensinar aos interessados a arte de
persuadir com o discurso, especialmente nos tribunais.”

>° Conforme Roland Barthes, A retdrica antiga, p. 152.
 1pid., p. 151.

' W. K. C. Guthrie. Os sofistas, p. 24.
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E continua Guthrie:

“Na Grécia, o0 sucesso que contava era primeiramente politico e em segundo lugar forense, e
Sua arma era a retorica, a arte da persuaséo. (...) Com certeza, a arte da persuaséo, amiude
por meios dubios, ndo era menos poderosa entdo, e, assim com temos nossas escolas de
negocios e escolas de propaganda, assim também os gregos tinham seus mestres de politica
e retérica: os sofistas.”®

Sendo o sofista o profissional da agora ou o professor daqueles que iriam
participar da vida publica, pode-se conceber que os discursos de convencimento
tiveram lugar de origem muito proximo ao dos primeiros casos judiciais — e, no limite,
do direito. Com efeito, as defesas ocorridas em pracga publica nada mais foram do
gue formas argumentativas de tomar posi¢cdes acerca de fatos ocorridos, com a
finalidade de convencer cidaddos ao julgamento. Seja por conta de uma
necessidade da cidade, seja por conta de um caso atinente a uma pessoa frente a
sociedade, a retorica teve papel importante nos primérdios do direito.

Neste contexto insere-se um dos sofistas de maior importancia para a
retérica: Gorgias. Atribui-se a este professor a busca do convencimento por conta da
ligacdo da estética ao processo de convencimento. Trata-se, portanto, da utilizacéo
de um discurso erudito possuidor de figuras de linguagem que buscassem a adeséo

dos interlocutores, seja pela raz&o ou pela emocéo.®

Perelman, em seu Tratado da Argumentacéo, utilizando uma divisdo proposta
por Aristteles, informa que os géneros retéricos eram de trés tipos®*: os epiditicos
(destinados a exibir o belo, o sublime, ressaltando a beleza do proprio argumento),
os deliberativos (destinados a acdo da sociedade, ou melhor a decisdo acerca de

um ato a ser realizado em prol da cidade) e os judiciarios (com a finalidade de

®2 Ibid., p. 51.

®Assim é o entendimento de Roland Barthes: “O papel de Gorgias (para nds) é ter submetido a prosa ao codigo
retdrico, propagando-a como discurso erudito, objeto estético, “linguagem soberana”, antepassado da
“literatura”. Roland Barthes, A retdrica antiga, p. 152.

® Chaim Perelman, Tratado da Argumentagdo, p. 54.
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mostrar o justo para determinada situagdo). A retdrica dos sofistas tem, portanto,
finalidades préaticas para o dia-a-dia do grego®.

Outrossim, percebe-se claramente que a retérica promovida pelos sofistas € a
arte da persuaséao, a arte do bem falar, o conjunto de conhecimentos que tem como

finalidade a oratoria para o convencimento de um publico determinado.

Gabriel Chalita, em seu instigante “A sedug¢do do discurso” nos traz a
referéncia de que “a retdrica tem sido definida como a arte de falar bem, isto é, a
arte de usar todos os recursos da linguagem com o objetivo de provocar um efeito
determinado nos ouvintes.”™® Era exatamente este o sentido que se pode extrair da

argumentacgéo dos sofistas.

Interessante notar que este sentido chegou até a modernidade. Informa-nos
Jacques Dubois que “entre os antigos, assim como entre os modernos, a finalidade

declarada da retérica é a de ensinar técnicas de persuasao®’”

Sabe-se, contudo, que a sofistica ndo foi bem recebida pela filosofia de seu
tempo. Largamente criticada por Soécrates e Platdo e, como se vera,
significativamente ampliada e reformada a partir de Aristételes, a retorica dos
sofistas chegou até n6s como uma arte desprovida de conteudo ou, na melhor das
hip6teses, uma arte cuja Unica finalidade é convencer os interlocutores de um orador
a fim de fazé-lo receber qualquer forma de beneficio. Atribui-se a sofistica um
carater de mendacidade e enganacao, sem qualquer relacdo com qualquer ato de

justica ou de beneficio geral.

Todavia, esta alteracdo do sentido original do papel da sofistica foi fruto do
efeito que provocou em seu tempo. A sofistica fora criticada por ser realizada com

finalidade prética, primordialmente utilizada por pensadores céticos e ensinada

® De interesse também a obra de Adilson Citelli que lembra que “Dai toda larga tradigdo dos tribunos, dos
sofistas, que iam as pragas publicas, aos tribunais, aos foros, intentando inflamar multidées, alterar pontos de
vista, mudar conceitos pré-formados.” Adilson Citelli, Linguagem e PersuasGo, p. 7 e também Antonio
Henriques, Argumentacgdo e Discurso Juridico, p. 6, que lembra que “todos sabemos que a oratdria, de modo
peculiar a oratdria forense, remonta a Corax e Tisias. O trabalho de Corax e Tisias tinha uma finalidade prdtica:
ganhar dinheiro, como qualquer outra profissdo, o que néo o desmerece.”

®® Gabriel Chalita, A Seducdo no Discurso, p. 74.

®7 Jacques Dubois, Retdrica Geral, p. 20.
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mediante paga®®; enquanto a filosofia se pretendia unicamente em prol da verdade,
a partir de pensadores que podem ser chamados de dogméticos e era comumente

ensinada de forma gratuita.

Explica-se. Sécrates, como é sabido a partir da leitura de Platdo, entende que
a verdade é alcancgavel pela alma racional, mediante a contemplacdo de idéias. Sem
considerar a sabida complexidade da dualidade ontolégica e da metafisica do
mundo socratico-platénico, pode-se dizer de forma sucinta que Socrates acreditava
ser possivel ao homem chegar a uma (e Unica) verdade acerca do que ha. Esta
verdade ndo se restringia a uma mera opinido® e ndo era em nada subjetiva ou

relativa — era ideal, eterna e imutavel.

Tal forma de pensamento fazia confronto para com as técnicas dos sofistas.
Protagoras, um dos maiores sofistas da Grécia antiga, fazia com que a retorica fosse
praticada de forma absolutamente contraditéria, ensinando “seus alunos a elogiar e
censurar o mesmo caso™°. Ora, se h& a possibilidade de tomar posicdes diversas

acerca de um mesmo fato, pode-se compreender a critica socratico-platonica.

Ademais, 0 pensamento socratico se fez de forma muito diversa da retérica
dos sofistas. Enquanto a sofistica passava por meios afirmativos acerca do objeto do

discurso, Sécrates € conhecido por figurar como o eterno “perguntador”, aquele que

% Neste sentido pode-se ver em W. K. C. Guthrie, Os sofistas, p 51: “Havia, como vimos, uma arte que todos os
sofistas ensinavam, a saber, a retdrica, e uma posicdo epistemoldgica de que todos partilhavam, a saber, um
ceticismo segundo o qual o conhecimento s podia ser relativo ao sujeito que percebe.”. Outrossim, Bertrand
Russell cita que “A palavra ‘sofista’ ndo teve, originariamente, um sentido depreciativo; significava,
aproximadamente, ao que chamamos por ‘professor’. Um sofista era um homem que ganhava a vida ensinando
aos jovens certas coisas que, pensava-se, poderiam ser uteis na vida prdtica”. Tradugdo livre de “The word
‘Sophist’ had originally no bad connotation; it mean, as nearly as may be, what we mean by ‘professor’. A
Sophist was a man who made his living by teaching young men certain things that, it was thought, would be
useful to them in practical life.” Bertrand Russell, The History of Western Philosophy, p. 73.

% Neste sentido: “a retérica, ao contrdrio da filosofia da época, professada principalmente por Socrates e
Platdo, trabalhava, pois, com a teoria dos pontos de vista ou paradigmas, aplicados sobre os objetos de seu
estudo. Por este motivo, foi inevitdvel o conflito entre retdricos ou sofistas, de um lado; e os fildsofos, de outro,
que trabalhavam apenas com dicotomias como verdadeiro/falso, bom/mau etc.”. Antonio Sudrez Abreu, A arte
de argumentar, p. 28.

O W. K. C. Guthrie, Os sofistas, p. 172.
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nao afirma sobre as coisas, mas direciona a alma racional para a ideia elementar,

clara e verdadeira. “Sécrates simplesmente pergunta. Nao ensina; quer saber™*.

Platdo ira criticar a sofistica por conta do mau uso que faz da retérica’®. Ao
dialogar com sofistas e discipulos, Platdo tenta rebater argumentos acerca do poder
da persuasédo, demonstrando que ela ndo esta necessariamente ligada a verdade. A
técnica utilizada pelos sofistas deixa de ter o suposto poder que alegam possuir para

se tornar uma arte vazia, impotente pois pode levar a equivocos e néo a verdade’.

A critica socratico-platbnica a retorica dos sofistas, todavia, ndo € direcionada
a toda e qualquer retérica. Entendeu o maior mestre grego que o recurso utilizado
pelos sofistas era indigno pois ndo estava a servico do ato filosofico, da busca pela

I”*. Os sofistas, ao se afastarem da verdade e

verdade e pelo conhecimento idea
buscarem somente sustentar pontos de vista, acabavam por fazer mau uso da

retorica.

Roland Barthes chega a apontar, neste sentido, a existéncia de dois sentidos
de retérica em Platdo: uma primeira, a retérica ma, decorrente da enganacédo, do
convencimento pela aparéncia, a retérica praticada pelos sofistas; uma segunda, a
retdrica boa, decorrente daquela que busca o saber de forma desinteressada, objeto
que media a busca realizada por mestre e discipulo em uma relagdo de amor

fraterno’®.

"'Bernadete Siqueira Abrdo, Histéria da Filosofia, p. 43. E continua a autora: “Seu pensamento parece
desprovido de conteudo. Mas, se ndo hd ensinamentos, ele propée algo. Destruindo as respostas fdceis dos
interlocutores, mostra que o pensamento deve ser mais prudente. Se as resposta saem fdceis é porque a
pergunta foi mal formulada, e apenas contorna o problema. Quando, por exemplo, se indaga se o exercicio
militar torna corajoso o homem, as possiveis respostas sempre escorregam e torno das vantagens e das
desvantagens que esse treinamento oferece, sem alcangar o verdadeiro problema: o que é a coragem.”

& Trata-se, principalmente, do didlogo de nominado Gdrgias.

” conforme passagem de Olivier Reboul, Introdugéo a Retdrica, p. 17, quando comenta o didlogo Goérgias de
Platdo: “E a retdrica, com todo o seu prestigio, sofre da mesma impoténcia; ndo passa de técnica cega e
rotineira que, longe de proporcionar aos homens aquilo que eles de fato precisam para serem felizes, apenas
Ihe lisonjeia a vaidade e agrada-os sem ajudd-los, prejudicando-os mesmo”.

74 . ~ ;. . . . . , . z

Neste sentido: “De acordo com Platdo, a retdrica é uma técnica que poderia convencer os proprios deuses. E
o que afirma o pensador grego em sua obra Fedro. A retdrica, sequndo Platdo, é a utilizacGo dos recursos
discursivos para obter a adesdo dos espiritos.” Gabriel Chalita, A sedu¢do no Discurso, p. 75.

> Roland Barthes, A retdrica antiga, pp. 153-154.
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A existéncia de uma dialética platbnica € sintomética. Platdo escreve seus
textos demonstrando que o caminho do ato intelectual € o do dialogo — pois é nele
que sado feitas perguntas e sdo buscadas respostas que levardo a razdo a
contemplacéo das idéias. Trata-se, portanto, de uma mudanca de dire¢cdo no tocante
ao que era realizado pelos sofistas. Enquanto estes realizavam o discursavam para
fazer prevalecer seu ponto de vista, os platdnicos passam a realizar didlogos para
buscar a verdade, indiferentemente (e na maioria das vezes contrariamente) ao

pensamento individual inicial.

Perelman, analisando a dialética, destaca que:

“Para Platdo, o metafisico, a dialética € apenas um método para transcender as hipoteses,
para chegar ao absoluto, mas essas teses nao hipotéticas devem ser garantidas por uma
intuicdo evidente. A dialética sozinha ndo pode fundamenta-las e, quando a evidéncia lhes
fornece um fundamento suficiente, a dialética torna-se supérflua: é critica, mas néo
construtiva.”’

Veja-se que a dialética passa a ter uma funcdo de estimulo mental, uma
forma de ascender ao mundo ideal para, ai sim, de forma Unica e exclusivamente
contemplativa, rememorar a verdade eterna. A retérica — capaz de convencer 0s
deuses — s6 é realmente retérica se falar sobre as verdades contempladas, se tratar

unicamente da verdade.

E é exatamente por conta deste descolamento entre verdade e opinido — e
também por conta da existéncia, na Grécia, da técnica da retdrica - que Aristoteles

buscara uma inovadora forma de compreender o estudo retérico.

2.2A filosofia aristotélica dos “Toépicos” e da “Retoérica”

N&o deixa de ser desafiadora a organizacdo intelectual de Aristoteles para
desenvolver o estudo da retérica. Sua sistematizacdo dos mecanismos retdricos sao
considerados a prépria retérica’’. Seria somente a partir a partir do livro “Arte

Retérica” que podemos compreender a for¢ca e importdncia dos mecanismos

’® Chaim Perelman, Retdricas, p. 5.

77 Neste sentido: “N3o é aristotélica toda a retérica (com excegcdo de Platdo)? Sim, sem duvida: todos os
elementos didaticos que alimentam os manuais classicos vém de Aristoteles” Roland Barthes, A retdrica antiga,
p. 155.
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argumentativos para o direito. Também n&o deixa de ser curioso que o filosofo de
Estagira tenha sido possivelmente gago’® e absolutamente avesso as lides
judiciarias.”®

O mais notavel dos discipulos de Platdo iniciou seus estudos com o mestre
aos 17 anos, em sua academia, la permanecendo pelos préximos 20 anos. Embora
fosse de se supor que seu trabalho seria a continuacdo das idéias platonicas,
ocorreu exatamente o inverso: Aristoteles destaca-se por sua capacidade de
sistematizar historicamente as idéias anteriores (dos pré-socraticos a Platdo) e, a
partir deste conjunto de ‘saberes’, buscar uma nova posig¢ao. Trata-se, portanto, de

um filésofo que traz imensa originalidade a filosofia de sua época.

Bertrand Russell atribui a Aristoteles outro carater de originalidade,

decorrente da forma como escreve. Relata-nos Russell que:

“Ele é o primeiro a escrever como um professor: seus tratados sdo sistematicos, suas
discussbes sdo divididas em capitulos, ele é um professor profissional, ndo um profeta
inspirado. Seu trabalho é critico, cuidadoso, usual, sem nenhum traco de entusiasmo
baquico.®”

Mas ndo € sO. Trata-se também de um dos maiores (talvez o maior)
‘sistematizadores’ do pensamento filoséfico. Diferentemente de outros fildsofos
antigos (e também modernos, veja-se o caso de Pascal) seus escritos formam um

‘corpus’, um sistema integrado cujas referéncias avangcam entre seus diversos livros.

A amplitude do pensamento aristotélico é assaz significativa. Seus estudos
sobre a fisica sobreviveram até Copérnico e Galileu, sua metafisica dominou,
juntamente com Platdo, a discussao filosofica até Kant, seus escritos sobre ética e
l6gica perduram até os dias de hoje. A propria concepgdo geométrico-matematica de

’® Fernando Santoro, Aristoteles, p. 61.

7 “Aristoteles ndo tinha nenhum motivo para se aproximar da tribuna publica nem de um tribunal” Roberto da
Freiria Estevdo, A retdrica no direito, p. 62.

% Bertrand Russell, History of Western Philosophy, p. 161. No original: “He is the first to write like a professor:
his treatises are systematic, his discussions are divided into heads, He is a Professional teacher, not an inspired
prophet. His work is critical, careful, pedestrian, without any trace of Bacchic enthusiasm.”
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um sistema dedutivel a partir de axiomas ou postulados, desenvolvida por Euclides

em seus Elementos, é proveniente, possivelmente, da Igica aristotélica.®*

Sabe-se ainda que Aristiteles escreveu muito mais do que chegou até nos.
Além dos diversos textos conhecidos, ha textos para os quais sua autoria ndo é
comprovada (chamados textos apocrifos), textos que muito provavelmente existiram
e se perderam (caso das diversas constituicdes, das quais somente a de Atenas
perdurou e também do segundo livro da sua Poética) e ainda textos que

possivelmente, mas n&o provavelmente, existiram.®?

Tao prolifico filosofo ndo fora, contudo, descuidado ao organizar os saberes.
Seus livros possuem titulos acerca do seu contetudo e puderam ser compilados por

conta de seus objetos. A partir da compilacéo é possivel reconhecer todo o sistema.

E comum dizer que o conjunto de obras aristotélicas compde trés grandes

grupos®, a saber:

- As ciéncias tedricas (ou teoréticas). Neste conjunto de ciéncias, 0 homem
busca compreender aquilo que é, sem contudo ser permitido a ele realizar

gualquer atitude ou alteracdo em relacdo ao objeto da ciéncia. Trata-se,

¥ Sobre as influéncias de Aristételes na obra de Euclides, pode-se trazer a baila a explicativa obra de divulgagao
cientifica de Carlos Tomei, Euclides — a conquista do espaco, pp. 33 e 36. Em uma passagem, observa-se:
“Aristoteles, entretanto, tem pelo menos duas contribuigdes fundamentais a historia das idéias. Sua descri¢Go
do ‘método axiomdtico’ é um marco na técnica de apresentar argumentos. Desde sua criagdo, quase todas as
dreas do conhecimento passaram por alguma tentativa de axiomatiza¢o: pouquissimas experiéncias deram
certo. Mas, para a Matemdtica em geral, e especialmente para os ramos em expansdo na época — Geometria e
Aritmética -, o método revelou-se muito conveniente” (p. 33). Destaca-se também “Um exemplo, que a escola
aristotélica chamava de ‘silogismo’, € um procedimento como este: sabendo que todos os homens sdo mortais e
que Socrates é homem, podemos concluir que Socrates é mortal. Aristoteles jd estudava técnicas desse tipo, e
Euclides naturalmente absorveu essas idéias em seus anos de formagédo.” (p. 36).

8 Desafiadora e instrutiva é a tentativa de sistematizacdo proposta por Edson Bini, na introducdo a edicdo
brasileira do Organon, em Aristételes, Organon, pp. 17-33.

B A classificagdo apresentada se encontra em Giovanni Reale, a partir da qual o autor organizara todo o seu
livro Introdugdo a Aristételes. Destaca-se da obra, cuja edigdo é portuguesa, a seguinte passagem: “Passemos,
portanto, a efectuar uma andlise das obras da escola, procurando captar os seus ntcleos essenciais. NGo
podendo dispor de um critério cronoldgico pelas razdes jd assinaladas, valer-nos-emos da ordem Iégica sequndo
a qual Aristdteles distinguiu jerarquicamente as ciéncias, considerando como primeiras as ciéncias “teoréticas”,
isto é, puramente contemplativas, como sdo a “metafisica”, a “fisica” e as “matemdticas”, como segundas as
ciéncias “prdticas”, ou seja, a “ética” e a “politica”, e a como terceiras as ciéncias “poiéticas”, a saber, as
“artes”. A “légica” ndo faz parte do esquema porque, mais do que ciéncia, fornece o instrumento preliminar de
toda a ciéncia, mostrando como raciocina o homem.”. Giovanini Reale, Introdugdo a Aristételes, p. 36.
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portanto, de um conjunto de matérias a serem estudadas a partir da forma
com que se apresentam como tais. Contempla-se a sua existéncia e, a partir
dela, busca-se compreendé-la por inteira. Dentro destas ciéncias podem ser
destacadas a fisica (entendida, por 6bvio, como ciéncia natural), a metafisica

e a matematica;

- As ciéncias praticas. Tanto a Etica quanto a Politica sdo entendidas como
saberes que permitem a acdo humana. E a partir da compreensdo que se
possibilita a alteracdo do préprio objeto de estudo. Diferentemente das
ciéncias teoréticas, ha possibilidade de acdo humana, seja na organizacao
das cidades (politica) quanto no agir em prol do bem (ética).

- As ciéncias poiéticas. Tratam-se das ciéncias cuja constru¢do do objeto &
realizadas pelo homem. Chamadas de ciéncias produtivas, ndo se trata de
compreender simplesmente ou compreender para alterar, mas sim de

efetivamente criar. E por isso que s&o chamadas ‘artes’ a poética e a retorica.

Ficam de fora da classificacdo apresentada por Reale os livros da l6gica. Com
efeito, Aristoteles entendia que a Logica seria uma ciéncia geral, uma gramatica
organizadora dos raciocinios, que seria aplicavel a todas as demais ciéncias. Para o
mestre de Estagira, a l6gica organiza 0 modo de pensar.

Dentre as figuras de linguagem préprias da légica € que se inserirdo as
proposices® acerca das ciéncias e suas decorréncias. Organizada no conjunto
proposicional (os silogismos®), a proposicéo conclusiva sera resultado decorrente

das proposicdes consideradas premissas.

Interessa notar, desde ja, uma compreensivel divisdo sobre as possibilidades
de proposicdes nas diferentes ciéncias. H4, em Aristételes, proposicdes que tratam
de verdades tedricas, proposicdes que tratam de afirmativas praticas e provaveis e,
por fim, afirmativas que tem a finalidade de criar um determinado “movimento” (seja

a producéo de um efeito estético, seja a adesao a uma tese).

8“0 estudo classico ou aristotélico da deduc¢do fundamentava-se em argumentos que continham proposicoes
de um tipo especial, chamadas proposi¢cdes categodricas.” Irving M. Copi, Introdugdo a Idgica, p. 139.

85 . . ; ~ s . . . .
“Um silogismo é um argumento em que uma conclusdo é inferida de duas premissas” Ibid., p. 167.
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Assim podem se dividir trés caminhos dos chamados argumentos
aristotélicos, sendo dois provenientes da logica (Organon) e um da retorica (arte

retérica):

a) Os silogismos analiticos — aplicaveis as ciéncias teoréticas, cuja verdade
das proposicdes decorre diretamente da propria ciéncia (natureza,
metafisica e matematica). Sao silogismos que possuem premissas
necessariamente verdadeiras, pois sdo a verificacdo do homem acerca do

objeto da ciéncia®;

b) Os silogismos dialéticos — aplicaveis principalmente as ciéncias praticas,
cuja verossimilhanca das proposi¢cdes depende da propria pratica do
homem (politica, ética). Sao silogismos que possuem premissas

‘geralmente aceitas’®’;

c) Técnicas argumentativas e poéticas — aplicaveis principalmente a
producédo, seja da arte, seja da persuasao de um auditorio.

Interessa ao nosso estudo, menos conhecer toda a teoria aristotélica, do que
compreender como ela esta ligada ao raciocinio juridico. Temos que buscar analisar
alguns aspectos tanto dos silogismos dialéticos quanto da retorica, vez que
Aristoteles utiliza os primeiros para buscar chegar a conclusGes aceitas pelos

homens e a segunda para organizar a persuasao de um conjunto de pessoas.

by

Com relacdo a dialética aristotélica, importa diferencia-la da dialética
platbnica. Em Platdo, como visto supra, a dialética € um processo que levaria os
debatedores a contemplacdo racional da verdade (trata-se de um caminho

orientador da raz&o). J4 em Aristoteles, trata-se de um caminho para se chegar a um

8 Assim se verificam dos Analiticos Posteriores: “Uma vez que o objeto do conhecimento cientifico, na sua
acepgdo pura e simples, ndo pode ser distinto do que €, a ideia conquistada pelo conhecimento demonstrativo
serd necessariamente verdadeira. (...) Portanto, as premissas das quais é inferida a demonstragcdo sdo
necessariamente verdadeiras, o que nos obriga a compreender a natureza e o cardter das premissas das quais
procede a demonstragdo.” Aristoteles, Organon, p. 258 (73al).

¥ De acordo com os Topicos: “O propdsito deste tratado é descobrir um método que nos capacite a raciocinar,
a partir de opiniées de aceitagdo geral, acerca de qualquer problema que se apresente diante de nds e nos
habilite, na sustentagcdo de um argumento, a nos esquivar da enuncia¢do de qualquer coisa que o contrarie”
Aristételes, Organon, p. 347 (100a18).
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resultado aceito pela maioria dos homens, mas para os quais a verdade teérica é

impossivel — esta somente seria possivel pela légica analitica.

Guthrie assim diferencia as duas ‘dialéticas’:

“O termo ‘dialética’ é familiar a partir de Platdo, mas o conceito se alterou chegando quase a
sua total incompreensao. A partir da Republica (livro 7), o concebemos como a pedra de
toque de todas as ciéncias; o fim, o mais alto estudo do verdadeiro filésofo, que baseia seus
argumentos ndo na opinido mas na verdade, levando-o a compreensdo da esséncia ou
realidade de tudo e, finalmente, ao entendimento da Forma do Bem, causa suprema de todas
as outras formas e pensamentos e também do mundo sensivel. Em Aristoteles isso se reverte
a um estado mais humilde, perto do seu sentido original (técnica do conversar) que lhes foi
atribuido pelos sofistas. Mantém-se o método de perguntas e respostas, mas para Aristételes
isso sO enfatiza sua caracteristica néo filoséfica; por este método, diz ele, ninguém podera
demonstrar a real natureza de qualquer coisa. Seu objetivo principal ndo € a verdade, mas a
vitdria em uma batalha de juizos, onde seus argumentos sdo sempre ‘ad hominem’. Em
contraste a filosofia dialética da Republica, a dialética aristotélica ndo concerne a verdade de
premissas, mas somente a sua conformidade para com a opinido comumente aceita, seja
leiga ou qualificada.”®

A dialética aristotélica dos Topicos €, portanto, um estudo dos locais
argumentativos (silogismos) que podem ser considerados geralmente aceitos pelos
homens. No decorrer do livro, Aristételes buscara expor quais sao estes argumentos

e justificara, exemplificativamente, a razdo de serem comumente aceitos.

Sera entdo na Retdrica que Aristoteles buscara compreender como se da o
processo persuasivo de um auditério, por meio da organizacdo dos topicos e das
provas em um discurso, para a fundamentacdo de uma tese. Tanto os Tépicos
quanto a Retérica estdo integrados para o convencimento ou persuasdo. Todavia, 0s
topicos tratam dos silogismos e a Retorica de um discurso ordenado, onde se

encontrardo também os silogismos.

88 Tradugao livre de “The name “dialetic’ is familiar from Plato, but the concept has changed almost out of
recognition. From the ‘Republic (book 7) we know it as the coping-stone of all the sciences, the final, highest
study of the true philosopher, who bases his arguments not on opinion but on the truth, leading him to a
comprehension of the essence or reality of everything and finally to a grasp of the Form of Good, supreme cause
both of the other Forms and Through them of the world of human experience. In Aristotle it reverts to a much
humbler station, closer to its original meaning (‘skill in talking’) and to that given to it by the Sophists. It retains
the method of question and answer, but for Aristotle this simply emphasizes its unphilosophical character; by
that method, he says, one can never demonstrate the real nature of anything. Its primary aim is not truth at all,
but victory in a battle of wits, an its arguments are always ad hominem. In contrast to the philosophic
dialectician of the Republic, Aristotle’s dialectician is not concerned with the truth of his premises, but only with
their conformity to a currently held opinion, whether lay or expert.”. W. K. C. Guthrie, Os sofistas. p. 151.
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Com efeito, Roberto da Freiria Estevao justifica que para Aristoteles “a
retérica consiste numa técnica argumentativa, que envolve a dialética™® e, citando
Dante Tringali, completa que embora a dialética e a retorica levem a conhecimentos
provaveis, “diferem no plano formal. A retérica se realiza mediante — através de um

texto continuo” e “a dialética opera através de um didlogo™®.

Outrossim, a retdrica destina-se ao convencimento de um publico especifico
(um auditorio) enquanto a dialética busca os argumentos comumente aceitos. Ha,

portanto, certa finalidade que diferencia as duas obras®.

E exatamente na Retdrica que Aristoteles fara a divisdo, que Perelman
retomard no futuro. Aristételes faz a divisdo dos discursos retéricos em discursos
epiditicos, deliberativos e judiciarios. De certa forma, o mestre ainda alertara que os
estudos precedentes de retérica deixaram de apreciar de forma detida este ultimo.
Aristételes buscou, portanto, fazer uma longa analise de como se deve dar 0 uso
das ‘provas’ no processo argumentativo judiciario e trouxe, ainda, os seus devidos

lugares — 0s tOpicos argumentativos judiciarios.

A ligacdo dos topicos e da retorica aristotélica para com o direito € enorme. O
estagirita entende que o0 meio correto de raciocinar em direito é 0 meio
argumentativo-topico-retorico. Os argumentos judiciarios devem ser construidos com
a finalidade de convencer — e por isso decorrem ndo de uma ldgica formal dedutiva
que leva a verdade, mas de uma logica dialético-retérica que leva ao
convencimento. Sendo a Justica uma virtude humana, mas que pertence a pratica
ética diaria, ela ndo aceita o raciocinio pelo silogismo categ6rico analitico (que

levaria a uma Unica verdade final).

8 Roberto da Freiria Estevdo, A Retdrica no Direito, p. 64.
% 1bid., p. 65.

91 T . 2 s . . L , P . . P

“Na distingdo entre Dialética e Retdrica, [Aristoteles] afirma também que a primeira preocupa-se com o que é
verdadeiro provdvel, aceito pela maioria; jd a Retdrica, com o que parece ser verdadeiro — a verossimilhanga.”
Maria Helena Cruz Pistori, Argumentacdo juridica, p. 49.
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2.3Papel dos estudos retéricos apods Aristoteles

A retdrica aristotélica aplicada ao discurso judiciario continuara a ser estudada
pelos romanos e também durante parte da idade média e no renascimento. Todavia,
paulatinamente ela perderd forca no tocante a sua utilizacdo nos discursos
judiciarios, passando a figurar no rol de estudos das figuras de linguagem e estilo.
Ao final de um processo de quinze séculos (basicamente de Século | d.C até o
Século XVI) ela sera drasticamente reduzida, principalmente com o surgimento do

racionalismo cartesiano.

Com efeito, Perelman ira realizar tal historico, informando que:

“Como se sabe, a teoria da argumentacgao, salvo uma ou outra obra do século XVIl dedicada
a tépica juridica, foi quase inteiramente negligenciada pela filosofia e pela logica poés-
cartesianas. Os problemas tratados por essa teoria foram estudados na Antiguidade Greco-
romana, na ldade Média e sobretudo no Renascimento, por autores que se ocupavam com
retdrica e com TOpicos, examinavam as provas qualificadas por Aristoteles de dialéticas para
contrapb-las as provas analiticas da logica formal, as quais visam ndo a argumentacdo, mas
a demonstraggo”®

E ainda

“Cada vez mais, em vez de convencer, o discurso deve sobretudo agradar, a retérica deixa de
ser uma técnica filoséfica para se tornar um procedimento literario, papel que desempenhara
durante toda a Idade Média”*

Todavia, o percurso desde Aristoteles até o cartesianismo contou, sim, com

estudos significativos dedicados a retérica.

Os estudos realizados por Cicero, por exemplo, buscaram estipular um
carater tedrico a pratica judiciaria existente na Roma do Século | a.C. Cicero,
conhecedor da retérica aristotélica, cuida de traduzir para a cultura latina os termos
lancados, em grego, por Aristételes. Advogado, busca elevar a Retorica a uma forma

de ver o mundo e de pensar: uma atitude do orador frente a sua fungéo.

Neste caminho Cicero separa a chamada técnica retorica (que poderia ser
ensinada) da arte retorica (que seria uma qualidade do bom orador). Ao que tudo

%2 Chaim Perelman, Retdricas, p. 307.

> Ibid., p. 308.
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indica, ao assim fazer Cicero critica a técnica por si mesma, ensinada nas escolas
ao jovem romano, tentando demonstrar que néo basta ao bom orador dominar tais
rudimentos — também é o discurso fruto de uma ampla formacédo no conhecimento
geral romano.**

Neste sentido, a partir de Cicero temos, como destaca Gabriel Chalita, que

“O orador perfeito é também o homem perfeito™>.

E interessante, todavia, que na Roma antiga a retérica tenha se tornado uma
das habilidades que adornavam o jovem romano. Pode-se verificar que apesar do
avanco dos estudos de Cicero (e sua utilidade para a prética judiciaria), o jovem
romano é instruido na retérica para se parecer com o0 adulto romano. Trata-se,
portanto, de um ensino ndo significativamente utilitario, mas unicamente para

destacar na sociedade a sua aristocracia. Com efeito, Paul Veyne destaca:

“Constitui estranho erro acreditar que a instituicdo escolar se aplica, através dos séculos, pela
funcdo de formar o homem ou, ao contrario, adapta-lo a sociedade; em Roma ndo se
ensinavam matérias formadoras nem utilitarias, e sim prestigiosas e, acima de tudo, a
retorica.”®

Em contrapartida é em Quintiliano que vemos a retdrica ganhar uma enorme
forca em termos de completude e sistematizacdo e buscar a sua aplicacdo na
educacao. Retor oficial, Quintiliano busca identificar as fases em que o aprendizado
da linguagem deve ocorrer, mostrando que o jovem romano deve aprender, até a
idade de 14 anos, a lingua e a graméatica para, em seguida, dedicar-se a dialética e

a retérica®’.

* Neste sentido: “Pois o retor ensina uma técnica, com seus lugares, seus planos-tipo, suas figuras. Mas a
verdadeira elogiiéncia tem a ver com receitas? Ndo, responde Cicero; se ela é auténtica, corre naturalmente no
orador, desde que ele seja dotado, experiente e culto, ou seja, instruido em todas as dreas essenciais: direito,
filosofia, histdria, ciéncias. As receitas retdricas, os “truques” para se impor séGo ineficazes” Olivier Reboul,
Introdugdo a Retdrica, p. 72.. “Através de suas personagens, Cicero afirma que as regras tém sua utilidade,
porém restrita. Destaca a importdncia da cultura geral para o orador; é a reivindicagGo do homem honesto (vir
bdénus) contra a especializagdo precoce nos estudos, como se fazia na época, quando a retdrica era ensinada
desde o berco.” Maria Helena Cruz Piston, Argumentag¢do Juridica, p. 58.

* Gabriel Chalita, A sedug¢do no discurso, p. 75.
% paul Veyne, Historia da Vida Privada, V.1, p. 33.

%7 Conforme Maria Helena Cruz e Pistori, Argumentacdo Juridica, p. 60; Roland Barthes, A retdrica antiga, p.
160 e Olivier Reboul, Introdugdo a Retdrica, p. 73.
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Diferentemente de Aristételes Quintiliano une em seus estudos a retorica e a
ética, de forma que a cultura a ser aprendida com a retorica é também uma cultura

valorativa, moral, ética.®® Dai se segue que ela é o estudo das humanidades.

No decorrer dos séculos seguintes — e durante toda a idade média — havera
uma nitida identificacdo de retérica como parte da cultura necesséria a qualquer
homem. Tanto na cultura grega (Paidéia), quanto na romana (humanitas) e ainda na
cultura medieval do Trivio e do Quadrivio,” a retérica seré vista como uma das artes

ou conhecimentos necessarios a cultura geral*®.

O retorno da retdrica no renascimento € também sintomatico. Os estudos da
obra retérica de Aristoteles e de Quintiliano voltam a ser objetos de estudo dos
mestres renascentistas de toda a Europa. Luisa Lopez Grigera, ao estudar, por

exemplo, o escritor Francisco Gomez de Quevedo, busca demonstrar que:

“Como sabemos, a ressurreigdo da retérica classica no século XV é o indicio mais evidente do
comeco daquilo a que nos habituamos chamar de Renascimento. Mais ainda, a redescoberta de
Quintiliano deu origem a toda a sistematizacdo do ensino, desde os primeiros graus.”**!

E, ainda Grigera:

“‘Quando se fala em redescoberta da retérica classica, levada a termo pelos humanistas
europeus do século XV, entende-se, evidentemente, a revalorizacdo da “Institutio oratéria” de
Quintiliano e de um grupo de tratados de Cicero que a Idade Média havia conhecido apenas de
modo fragmentario. Essa retdrica latina foi, sem diavida, como acabamos de ver, a que produziu
0 primeiro Renascimento; ndo apenas a que deu as bases para o aprendizado teédrico e pratico,
mas também a que orientou em toda a Europa e, mais tarde, na América, os sistemas de ensino
em todos os niveis.”*%

% Olivier Reboul, Introdugdo a Retérica, p. 73.

% Encontra-se no léxico de Nicola Abaggnano, Diciondrio de Filosofia, p. 261/262, sob a rubrica do termo
‘cultura’ tanto os termos ‘paideia’ quanto ‘humanitas’ designando-os como a cultura comum de seus
momentos histdricos. Logo em seguida, o dicionario apresenta como cultura de formagdo do periodo medieval
os termos do ‘Trivio’ (gramatica, retdrica e dialética) e do ‘Quadrivio’ (aritmética, geometria, astronomia e
musica).

100 . . . ;. - , ~ .
Ha uma grande diversidade de tedricos e fildsofos que durante os séculos | e XVI vdo continuar a estudar a

retdrica, seja parcialmente ou integralmente, a partir de varios dos textos citados acima. Para uma boa visdo
completa dos estudos retdricos, nos parece um 6timo mapa o anexo |, com a cronologia da retérica, presente
em Roland Barthes, A retdrica Antiga, pp. 222-224.

191 uisa Lopes Grigera, Anotacdes de Quevedo d retérica de Aristételes, p. 31.

% 1bid., p. 34.
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Do fim da idade média até o inicio da idade moderna ainda havera estudos
destinados a retérica. Com a chegada da modernidade, estes estudos ficardo cada
vez mais escassos, em prol de uma logica dedutiva e racionalista (de um lado) e da
valorizacdo da poética aristotélica como forma de trabalhar a estética e o adorno
literario. A obra de Giam Battista Vico, por exemplo, é dos ultimos lampejos retoricos

que ocorre no final do século XVII*%.

Com a aurora do racionalismo, se fazia visivel também o crepusculo retorico.
Firmava-se na filosofia e no direito o elo perdido do texto aristotélico que continuara
ausente até meados do século XX, quando sera redescoberto por filésofos do direito

como Viewheg, Alexy e, claro, Chaim Perelman.

2.4A prevaléncia racional-dedutiva no jusnatuarlismo e no positivismo
juridico

Toda tentativa de reducionismo é farta em omissGes. Buscar resumir a

trajetéria dos pensamentos jushaturalista e juspositivista - seus fundamentos, seu

surgimento, seus movimentos - em algumas poucas paginas € certamente arriscar

omitir controvérsias, pensadores, personagens e ideias que matizam as linhas

homogéneas de uma sistematizacéo.

Ainda mais ousado € tentar tratar da supremacia da raz&o a partir do fim da
Idade Média e de sua prevaléncia por séculos, passando do iluminismo ao momento
pés segunda guerra mundial. Trata-se, certamente, de um recorte simplificado de

um assunto por demais complexo.

Todavia, mesmo correndo o risco de ndo observar nossos objetos em todos
0s seus detalhes, € importante compreender, em algumas poucas paginas, as
razbes pelas quais a légica dedutiva teve tamanha importancia no positivismo
juridico e como esta vertente do pensamento juridico muito dela se utilizou. Também
se faz necessario chegar ao final deste trajeto para compreender o momento em que

Perelman faz a critica ao que chamou de ‘absolutismo’ das posicoes do

1% conforme Maria Helena Cruz Pistori, Argumentacao Juridica, p. 80.



62

jusnaturalismo e do juspositivismo, buscando toda a nova racionalidade que fora por

nés analisada supra®®.

Passa-se, entdo, a uma visdo macroscopica e de certa forma cronoldgica do

encontro entre o racionalismo e o pensamento juridico positivo.

Roma legou ao direito um pragmatismo sem igual na historia antiga. A
chamada lei civil (o “Corpus luris civilis”) era utilizada para permitir o avanco e a
manutencdo de um império em ascensao e, por isso, era vista como instrumento

eficaz e importantissimo de pacificacdo social.

Ocorrida a cisdo do império e longo processo de declinio de sua parte
ocidental, o ocidente mergulhou no periodo que é conhecido por obscurantista e
retrogrado em termos politicos e culturais. Nao raros sao livros de histéria que tratam

0s primeiros séculos da idade média desta forma.

“Na realidade o periodo medieval abarca, na Europa Ocidental, duas civilizagdes tao diversas
uma da outra quanto a Grécia de Roma, ou a Renascenca dos séculos XIX e XX. A primeira
dessas civilizagBes, que comegou mais ou menos em 400, quando se completou virtualmente
0 processo da decadéncia de Roma, e se prolongou até 800, é a dos comec¢os da ldade
Média. Somente este periodo é que se caracterizou pela maioria dos atributos comumente
designados como “medievais”. A cultura dos comecos da ldade Média representou sem
davida, em certos aspectos, uma volta ao barbarismo.”'%

Desarticulada politica e socialmente por conta do declinio comercial e pelas
invasbes barbaras, a civilizacdo européia sofre real descontinuidade no
desenvolvimento do pensamento filoséfico. Os Ultimos lampejos de uma visao
filoséfica (embora obviamente aproximada da igreja catélica) ocorrem com Santo
Agostinho e a patristica, no século IV. Durante o periodo dos trés proximos séculos,
além de Boécio (470-524) ndo encontramos significativos registros de trabalhos
importantes de filésofos (mesmo cristdos), sendo comumente tratado tal periodo
como aquele em que a filosofia mudou seu rumo e passou se desenvolver no
oriente, por meio da divulgacao, traducdo para o arabe e estudo dos textos classicos

por pensadores orientais.

1%% Trata-se do item 1.2 deste trabalho.

1% Edward McNall Burns, Histéria da Civilizagdo Ocidental, p. 256.



63

O retorno da filosofia (e também das questdes classicas) vem pelos textos de
Jodo Escoto Erigena e Avicena, somente a partir do século IX e X de nossa era.
Com estes pensadores, pode-se dizer que se retomam as discussfes acerca do

papel da razdo frente ao advento da fé'®

extremamente fortificado pelo
cristianismo dos séculos anteriores —, como também das discussdes acerca do
aristotelismo'®’. Este é também o momento em que textos até entdo perdidos no

ocidente retornam pelas maos orientais.

O retorno gradual da filosofia ao pensamento ocidental gerou uma nova
perspectiva de retomada dos estudos classicos e de seus textos recém chegados,
com a sua novel interpretacdo a partir do pensamento catolico. Isso fez com que
padres da igreja tivessem a preocupacao de converter para o latim de sua época e
analisar o pensamento grego e romano, comentando-os a partir da perspectiva da

7z

fe.

Neste sentido e conforme visto supra, o estudo da retérica retornou como
parte do ensino da aristocracia medieval. Concebida dentro do Trivio (gramatica,
retérica e Dialética) a retdrica continua a ser parte importante e integrante da cultura
ocidental, mesmo apds o periodo nebuloso dos primeiros quatro séculos da Idade
Média. Este estudo, todavia, fazia parte do conjunto de saberes que realizavam “a

»108

preparagcdo do homem para os deveres religiosos e para a vida ultraterrena™ ", nao

guardando relacéo direta com o direito ou a justica.

De outro lado, os textos juridicos também se tornam objeto de estudo dos
medievais. Os glosadores dos séculos XlI e Xlll, por exemplo, reiniciam o estudo de
textos de Justiniano, realizando as glosas a margem dos textos copiados.

Tanto Miguel Reale quanto José Reinaldo de Lima Lopes atribuem a este
movimento medieval de glosa e comentario a semente do que se chamara, no
futuro, de uma escola da exegese. Com efeito, os clérigos passam a analisar e
interpretar o Corpus luris Civilis, buscando sua compreensao literal e sistematizada.

Neste sentido, destaca Lima Lopes:

198 Trata-se do pensamento de Jodo Escoto Erigena, conforme Gabriel Chalita, Vivendo a Filosofia, 134.

% Trata-se do pensamento de Avicena. Ibidem.

1% Nicola Abbagnano, Diciondrio de Filosofia, Vocabulo “cultura”, p. 262.
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“‘Estes medievais lidavam ja com os textos e com suas relagdes. Pertenciam a tradigao
eclesiastica que preservara e ordenara 0s escritos das primeiras comunidades cristds e 0s
organizara num cénon de autoridade reconhecida. Haviam aprendido a organizar e copiar 0s
textos dos gregos e latinos (a patristica), vendo entre eles diferencas e, mesmo assim,

reconhecendo a todos alguma autoridade, selecionado 0s que ndo podiam ser contados entre

os legitimos representantes da tradi¢éo crista.”*

Ja Miguel Reale aponta que

“O normativismo juridico, em verdade, lanca suas raizes na medieval Escola dos Glosadores,
a quem devemos o renascimento dos estudos romanisticos nos curso juridicos de Bolonha,
de onde partiram os ensinamentos de Irnério, no Século XIl, suscitando um prodigioso labor
exegético”110

Ora, os processos de compreenséo dos textos latinos e de sua explicagdo a
partir de uma metodologia gramatical trazem duas perspectivas significativas: a
constancia de interpretacdo a partir de textos escritos e postos (ou melhor, a tomada
de um texto como ponto inicial de analise) e a necessidade de justificacao racional

dedutiva, vez que a compreensao se da de forma sistematica, sintatica e semantica.

Esta forma de pensar que parte da Idade Média leva a um processo de
racionalizacdo do direito, que perdurara tanto na escola do direito natural, quanto
nas escolas exegéticas a partir de um texto revelado, outorgado ou promulgado, que
bebem tanto na tradicdo romana (com seu pragmatismo) quanto na tradicdo crista
(com sua dogmatica canbnica). Isso significa dizer que as correntes jusfiloséficas
gue surgem a partir do final da Idade Média tém carater dogmatico: todas partem de
uma verdade inicial, presente em textos ou em uma razdo natural, e passam a

sistematiza-la no raciocinio juridico.

Mas talvez se possa dizer que fora René Descartes o grande responsavel por
ter a razdo entrado no centro do debate pés-renascentista'*'. Filésofo do século
XVII, matematico brilhante, responsavel por unir a geometria euclidiana e a

demonstracao algébrica, Descartes esta inserido em um ambiente intelectualmente

199 J5s¢ Reinaldo de Lima Lopes, O direito na historia, P. 116.

1o Miguel Reale, Filosofia do Direito, p. 410.

"1 Bertrand Russell chega a considera-lo o fundador da filosofia moderna. Neste sentido, Bertrand Russell, The

History of Western Philosophy, p. 557.
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instigante e publica uma obra de tamanho félego filosoéfico que sera responsavel por
inUmeras criticas, revisdes, dissensos e litigios conceituais inflamados nos préximos
séculos, por filésofos de todo o mundo ocidental. Trata-se das suas “Regras para a

Orientagdo do Espirito”.

Com efeito, nesta obra o racionalista prop6e um método para tudo saber,
dispensando as evidéncias trazidas pelos sentidos e fazendo prevalecer a evidéncia
trazida unicamente pela razdo. O homem, plenamente capaz de tudo conhecer,
necessita somente de certa metodologia e paciéncia para conseguir tudo deduzir. O
método é de uma simplicidade constrangedora®?: (i) negar qualquer proposicéo que
nos tenha sido trazida pela tradicdo ou pelos sentidos, transformando-a em
guestionamento inicial da reflexao, (ii) dividir no maior nimero possivel de questdes
0 questionamento inicial, (iii) , iniciando a tentativa de solucéo pelas questdes que se
afigurem mais simples ao intelecto e seguir no processo analitico, construindo
relacbes entre os conhecimentos simples adquiridos, subindo para as questdes mais
complexas e extensas e (iv) respondido o questionamento, realizar a revisao de todo

o raciocinio desenvolvido, buscando enumerar todos os passos dados pela razao.

O método trata, portanto, de realizar uma andlise minuciosa de um
encadeamento racional de pequenas unidades de saber e, ao final, bater em retorno
mental por meio de uma sintese para verificar o caminho da razdo. A certeza se da,

portanto, pelo ato intelectual.

Todo o pensamento cartesiano, outrossim, esta fundado em uma capacidade
racional intuitiva (aprioristica) de conhecer aquilo que se faz ‘claro e distinto’ ao
espirito racional. O homem, potente em suas capacidades racionais, conseguira
distinguir aquilo que segue a razdo daquilo que com ela ndo condiz. E é este
homem, absurdamente competente em conhecer o0 mundo e suas diversas facetas
(a ciéncia, a moral, o direito, a logica, Deus etc.) que deve, individualmente, passar

por sua razédo todas as afirmativas que faz.

Pode-se ter uma ideia de como o humano passa a importar a filosofia
moderna e como as suas capacidades de compreender e deduzir sado transformadas
em forcas supremas. Um método que tudo permite saber era a resposta mais forte

frente ao dogmatismo religioso que havia imperado por quase dez séculos no mundo

"2 Tratam-se das regras V a VII. René Descartes, Regras para a Orientac¢do do Espirito, pp. 29 a 45.
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ocidental. Com Descartes 0 homem novamente se liberta do mito (e também da

metafisica) e exerce a filosofia racional.

O interessante é que a partir de Descartes as grandes duas doutrinas que
Perelman critica no artigo analisado ao inicio deste trabalho ganhardo forca. Tanto o
jusnaturalismo quanto o positivismo utilizardo a racionalidade humana como preludio

de suas construcdes, mesmo que suas bases e teorias filoséficas sejam distintas.

Ao analisar o jusnaturalismo percebe-se que o direito passa a se tornar o
objeto de um contrato historicamente consagrado e validado pela razdo decorrente
da natureza humana. As teorias de Hobbes, Rousseau, John Locke, Hugo Grécio e
Pufendorf, por exemplo, serdo fundamentadas na capacidade racional, natural e
inerente ao homem de criar (ou melhor, de ter criado) uma sociedade e definir seus
contornos. O homem possui, naturalmente, a capacidade de compreender a propria
natureza e condigdo social e, portanto, atua, criando o direito fundamentado no

direito natural.

Obviamente que o jusnaturalismo moderno ndo é fruto imediato do
racionalismo cartesiano. Ele, em parte, € contestacdo clara a forma com que
Descartes propde o método. Permanecera presente no jusnaturalismo uma ideia de
retorno a histéria para a compreensdo das relagbes causais entre a natureza
humana e o surgimento da sociedade e do direito — 0 que ndo aparece de forma
alguma no pensamento cartesiano. Para o racionalismo, qualquer forma de
conhecimento — e o direito podera ser analisado por esta perspectiva — depende

unicamente da razao, nao dos livros de histéria.

Todavia, a confianga na capacidade humana de compreender, racionalmente,
a origem natural do direito (seja por conta de uma moral natural prevalecente, seja
por conta de um estado de guerra) € caracteristica clara do jusnaturalismo da

modernidade.

Com efeito, Miguel Reale, ao analisar o direito natural, assim afirma:

“O dado primordial passa a ser o homem mesmo, orgulhoso de sua forca racional e de sua
liberdade, capaz de construir por si mesmo a regra de sua conduta. E por isso que surge,
desde logo, a ‘idéia de contrato’. O contratualismo é a alavanca do Direito na época moderna.
Por que existe a sociedade? Por que os homens concordaram em viver em comum. Por que
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existe o Direito? O Direito existe, respondem os jusnaturalistas, porque os homens pactuaram
viver segundo regras delimitadoras dos arbitrios.”**?

“Na Epoca Moderna cresce desmedidamente a confianca nos poderes da razdo. Para o0s
grandes metafisicos do Século XVII, como Descartes e Malebranche, Espinosa e Leibniz, “a
razao € a regiao das ‘verdades eternas’, verdades comuns ao espirito humano e ao divino”,
encontrando sua maxima expressao nas Matematicas. Dai aparecer, na doutrina de Hugo
Grocio, um dos fundadores do novo jusnaturalismo, o problema do Direito enlagcado com o da
Matematica.”™**

Havera, contudo, uma outra vertente que, se de um lado ndo € decorrente
unicamente do racionalismo de Descartes, utilizara a ‘capacidade racional humana’
para justificar a possibilidade de o homem conhecer e compreender os fatos
ocorridos empiricamente. Em outras palavras: embora a origem da estrutura
dedutiva seja diferente (para Descartes unicamente a razdo, para 0S empiristas,
unicamente a experiéncia), o caminho obedece a capacidade dedutiva e

interpretativa do homem a partir de evidencias (no caso, empiricas ou fatuais).

O movimento contrario ao pensamento cartesiano originario, contudo, gera
outro ramo juridico-filosofico significativo. JA contestando a prevaléncia da razao
sobre os sentidos e movidos pelo empirismo inglés, fildsofos do direito passam a
compreender a justica como algo de aplicacdo pragmética, criada e posta no mundo,
de modo que sua analise e compreensao passardao a se dar a partir da forma com
gue se apresenta aos sentidos. Isso significa dizer que o homem deve buscar o
direito em como ele ocorre realmente — e quais as suas razdes sensiveis de

existéncia.

Esta contra-vertente ao jusnhaturalismo é que podemos denominar um inicio
do positivismo juridico moderno. E desta base teédrica, influenciada pela
epistemologia de John Locke e David Hume, que surgem as grandes correntes

positivistas.

No tocante a filosofia, o positivismo pretende ser a ciéncia por exceléncia. Ao
caminho intelectual do homem no buscar compreender a si e aos fendmenos sociais

deve se aplicar a mesmissima metolodogia das ciéncias naturais. Haveria, a partir

1 Miguel Reale, Filosofia do direito, p. 646.

" bid., p. 99.
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de Auguste Comte, uma prevaléncia dos fatos empiricamente verifichveis que

iniciaria todo o sistema do conhecer.

Veja-se que, ao contrario de Descartes, o origem da ciéncia é diversa: seus
pressupostos ndo sao puramente aprioristicos e cognosciveis unicamente pela
razdo, mas experimentais e cognosciveis inicialmente pela experiéncia. A razao
humana surge como ordenadora daquilo que se observa no mundo. A filosofia passa

a ser, assim, subordinada a ciéncia e deve seguir 0S seus passos.

Novamente com o auxilio de Miguel Reale podemos compreender tais

assertivas.

“Na concepgao positivista da Filosofia como sendo a prdpria Ciéncia em sua explicac@o
unitaria — a Filosofia deixa praticamente de desempenhar uma fun¢éo criadora autbnoma. A
filosofia ndo cria, nem inova, porque seu trabalho fica na dependéncia do trabalho alheio. (...)
A medida que a Ciéncia descobre verdades, a Filosofia se enriquece. Quer dizer que ela ndo
teria funcdo prépria na busca da verdade, resolvendo-se a sua fungdo em um apéndice do
trabalho do cientista, para descobrir os nexos de harmonia entre os resultados, formulando-se
um “compéndio de resultados”: destarte o filésofo seria um “especialista de generalidades™**

Esta mesma forma cientifica de compreender o mundo ser&a de certa forma
refletida em Jeremy Bentham e John Austin, a quem podemos atribuir o inicio do
positivismo juridico. De ambos podemos compreender a ideia de sistematizacédo
positiva do direito para fins de manutencao da paz social e a prépria definicdo de lei

como um ato de soberania.

No primeiro caso, pode-se compreender a lei como meio préatico de alcancar a
regra de ‘maior felicidade possivel’. Bentham buscara uma classificacdo empirica de
‘felicidades’ para tentar transformar a lei no meio de atingir a maior felicidade

possivel em uma sociedade.'® Trata-se de uma visdo utilitarista que n&o privilegia,

" 1bid. p. 18.

116 N . A
Importa notar que ao comentar a obra de Jeremy Bentham, Mieczyslaw Maneli, colega e contemporaneo de

Perelman, identifica certo retorno a retdrica. Isso fica claro na seguinte passagem em que é comentado o
conceito de ‘maior felicidade possivel’: “Se ninguém pode ser culpado por interpretag¢des diversas do principio
da maior felicidade possivel, significa dizer que todas as interpretacées podem estar certas. Tal conclusGo ndo
se adéqua a Idgica cartesiana, mas é admissivel pelo ponto de vista da retdrica. Bentham mais ou menos
conscientemente deu um passo a frente no reavivar da retérica.” Traducdo livre de “If no one should be blamed
for the diverse interpretations of the greatest happiness principle, that also means that all interpretations may
be right. Such a conclusion does not conform to Cartesian logic, but it is admissible from the rhetorical



69

necessariamente, a deducéo; todavia, existe, sim, o célculo racional de interpretar a
natureza. Neste sentido, pode-se verificar como Maria Helena Diniz comenta o

autor:

“O método para estimar objetivamente a utilidade e o prejuizo social era por ele designado
“calculo”, que nao consistia numa férmula matematica, mas numa engenhosa classificagao
das espécies do agradavel e do desagradavel, e das mutuas relacfes existentes entre elas.
Para tanto, Bentham criou teorias sobre a causacao social e métodos valorativos das
vantagens e desvantagens sociais. Com isso firmou a idéia de que a funcéo da ciéncia do
direito consistia em determinar, no conjunto dos interesses de uma sociedade, quais 0s
valiosos, isto €, os que devem ser levados em consideracdo, estabelecendo uma hierarquia
entre eles e formulas para conciliar o maior nimero possivel de interesses licitos.”**’

De outro lado, Austin sera mais explicito quanto ao aspecto positivo e
institucional da lei. O direito €, para este autor, ato realizado por um soberano e que,
portanto, devera ser compreendido e analisado pelo intérprete do direito. E o que

Miguel Reale chama de “Escola Analitica Inglesa™*8,

N&o é de se esperar que a retdrica tenha praticamente deixado de validar
qualquer raciocinio juridico, frente a tdo bem estruturadas doutrinas racionais e
cientificas na modernidade. Possivel, portanto, observar o descolamento, a partir do
racionalismo, do direito para com a retdrica. Neste sentido, interessa a citacdo de
Jacques Dubois: “A partir do racionalismo cartesiano, o divércio consumou-se:

unicamente a demonstracéo baseada na evidéncia tera aceitacdo em filosofia.**?”

Este processo de reducédo do papel da dialética e da retérica também pode

ser verificado em Michel Meyer, que nos aponta a transigao:

“Na Renascenca, a argumentacao — a dialética — desaparece pouco a pouco, engolida pelo
discurso do método e pela ciéncia. Quanto a retérica que se preocupa com o ‘éthos’ ou com o
‘pathos’, ela rapidamente se faz tragar pela moral, pela religido. (...) Assim, da retérica nao
resta sendo o logos das figuras [de linguagem] da linguagem estilizada, que € pura
ornamentagéo, o que da lugar a esse catalogo de tropos, ou floreios de Iinguagem.”120

viewpoint. Bentham more or less consciously took a step toward a rhetorical revival.” Mieczyslaw Maneli,
Juridical Positivism & Human Rights, p. 19.

"7 Maria Helena Diniz, Compéndio de introdugéo & Ciéncia do Direito, p. 58.

s Miguel Reale, Filosofia do Direito, p. 456.

119 Jacques Dubois, Retdrica Geral, p. 20.

120 Michel Meyer, A retorica, p. 32.
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O que podemos chamar de nosso destino final, para o fim que fora proposto
neste trabalho, é compreender o chamado neopositivismo de Hans Kelsen.
Jusfilésofo dos mais influentes do Século XX, Kelsen fara a proposta da Teoria Pura

do Direito, que pretende levar o positivismo juridico ao seu mais alto grau cientifico.

Com efeito, Kelsen busca a ‘purificagdo’ do direito, retirando do foco do
cientista juridico tudo aquilo que ndo € norma positiva. Justica, moral, economia,
contexto social, cultura: todas estas areas, por importantes e essenciais ao homem,
ndo devem se misturar com a analise juridica. Tratam-se de purificagbes “anti-

»121

sociologicas” e “antiideoloégicas”™ ", que restringirdo o direito ao conjunto de normas

emitidas por agentes competentes.

Kelsen isola o direito até mesmo da politica e do poder. Inserida no sistema, a
norma juridica deixa de ser ‘expressdo’ ou ‘vontade’ do legislador e passa a ser
unicamente um objeto de estudo juridico. Estruturadas em uma hierarquia sistémica,
as normas retiram seu fundamento de validade unicamente na norma imediatamente
superior (da portaria ao decreto, a lei, a constituicdo, v. g.), chegando-se a uma
‘norma hipotética fundamental’ cujo Unico mandamento seria: ‘obedega-se a

constituicao’.

Pode-se perceber que a teoria kelseniana da ainda maior forca ao que se
pode chamar de escola de exegese. A finalidade do intérprete do direito seria Unica
e exclusivamente a de dar os contornos da norma juridica posta, explicitando suas
interpretagBes possiveis. As razdes do legislador, a sua ‘finalidade, a justica que
nela se encerra: nada disso € papel do jurista. Cabe ao jurista dar o contorno (ou as

interpretacdes possiveis), somente.

Nao se trata, sequer, de dar a ‘melhor’ interpretagao possivel, vez que estar-
se-ia passando da descricdo pura a valoracdo. A ciéncia do direito torna-se
essencialmente descritiva e seu objeto um s6: a norma juridica. Neste sentido € que
0 juspositivismo ganha ainda mais forgca enquanto sistema indiscutivel dentro dos

meios juridicos.

2! Maria Helena Diniz, Compéndio de introdugdo & ciéncia do Direito, p. 119.
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O gque se evidencia deste longo histérico a partir do renascimento, todavia, €
que o direito passou a ser objeto de analise racional maior do espirito humano, seja
por meio de um racionalismo extremo, seja por meio da deducdo decorrente das
evidéncias que se apresentam aos sentidos, seja por meio da interpretacdo da lei
posta. O direito ganhou ares de ciéncia e verdade, de forma que os métodos
decorrentes do racionalismo estrito ou do cientificismo positivista seréo prevalentes

frente a qualquer outro meio de compreensao.

Em cada uma das concepcdes de direito apresentadas acima, o direito é um
SO, proprio e coerente com as premissas em que se assenta 0 pensamento inerente
a concepcao. Decorrente de uma ldgica prépria e interna ao préprio sistema, ele é
baseado em uma Unica verdade, em uma Unica posicdo tomada a partir do
pressuposto intelectual de cada fildsofo. Cada uma das vertentes tem uma Unica
visdo acerca do direito e pretende realizar toda e qualquer aplicacdo ou
interpretagdo a partir da logica racional ou cientifica que orienta todo o sistema.

Trata-se da visdo absolutista do direito, seja ela exegética ou jusnaturalista.
Para cada jus-filésofo o direito € 0 que € e qualquer outra concepcdo estaria
absolutamente equivocada. O dialogo, tdo necesséario ao direito na visdo de
Perelman, foi praticamente asfixiado por tamanha certeza acerca da capacidade

humana de compreender o que € o direito.

O estrito racionalismo levou a impossibilidade do dialogo. Cada nacéo,
inserida no contexto da doutrina dominante acerca do direito, ndo mais encontra
possibilidades de discussdo — somente de técnica judiciaria desprovida de
razoabilidade. O racional torna-se a Unica verdade, absoluta, e deixa de ser

razoavel. A razdo parece desumanizar o homem em uma técnica sem limites.

E por isso que, como visto na primeira parte deste trabalho, Perelman fara a
critica aos modelos denominados absolutistas, que buscam constantes fugas de
aplicacéo.

Sobre a importancia de Perelman no tocante a toda esta racionalidade,
destaca-se a afirmativa de Jacques Dubois, ao analisar o caminho da

modernidade, em que a retorica perde forga para o racionalismo de Descartes:

“‘Esse empobrecimento na analise dos processos reais do pensamento determinou que
l6gicos contemporaneos fundassem uma ‘“retérica nova®, definida como “teoria da
argumentacgdo”. O “traité”, publicado em 1958 por Chaim Perelman e L. Olbrechts-Tyteca,
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consiste no estudo das técnicas discursivas “que permitem provocar ou incrementar a adesao
dos espiritos as teses cuja aprovagao lhes € apresentada”. A originalidade e a importancia
dos resultados obtidos por esses neo-retéricos sao incontestaveis. Evidentemente nédo se
poderia recusar a tais trabalhos a qualidade de retéricos.” (DUBOIS, p. 21)

O retorno da ldgica juridica de Perelman marca ndo a crise da racionalidade,
mas a supremacia de um pluralismo que concebe o direito como uma ciéncia
humana e pratica — bem ao estilo de Aristoteles. Ndo mais grassara a certeza dos
raciocinios dedutivos e analiticos, voltar-se-4 ao momento da analise retorica dos
argumentos dialéticos e dos topicos da argumentacao. A retdrica volta ao seu lugar
de origem, passando da mera ornamentacdo do discurso (que se firmou na Idade
Moderna) a real ferramenta do discurso judiciario. Neste sentido, destaca Michel

Meyer:

“A retérica ndo é outra coisa a nao ser epidictica, quando Perelman, 1958, a revoluciona,
identificando-a & argumentacao, recolocando esta tltima na ordem do dia.”**

O dialogo, a razoabilidade e um direito mais proximo do homem voltardo ao

debate pela porta aberta por Chaim Perelman.

22 Michel Meyer, A retdrica, p. 32
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3. PANORAMA LEGAL DO ENSINO JURIDICO BRASILEIRO

Até o momento nosso caminho foi o de demonstrar e compreender 0s
argumentos de Perelman para a reforma do ensino belga, contextualizando toda a
sua critica, sua obra e buscando um apanhado do estudo da retorica, seu declinio e
seu retorno. Construimos, portanto, o que entendemos ser a primeira parte (e maior,
convém dizer) do estudo que empreendemos: verificar se a proposta de Perelman é

adequada ao contexto brasileiro.

Seré possivel, de agora em diante, realizar o outro ponto de amarracao:

verificar o contexto legislativo brasileiro do ensino juridico.

Neste trabalho nos ateremos a legislacdo brasileira que organiza e orienta 0s
cursos juridicos patrios. Isso pois a nossa intencédo € a de analisar a afirmativa de
Perelman acerca do papel da retérica no ensino juridico e transpor seu pensamento
para as diretrizes do ensino juridico brasileiro atual, realizando reflexdes que

sustentem ou infirmem suas assertivas.

Desta forma, ndo se encontrardo aqui pesquisas acerca das condicfes reais e
empiricas do ensino juridico — ndo se esta em busca da busca de informacfes de
campo, portanto. Apesar do conhecimento geral acerca das deficiéncias do ensino
juridico patrio, nossa intencdo é, unicamente, a de verificar se o pensamento de
Perelman se adequaria ao que atualmente propde, formalmente, legislativamente e
institucionalmente o estado brasileiro para direcionar o ensino juridico. Nossa
andlise parte, portanto, do panorama unicamente juridico do ensino do direito no

Brasil.

Parece-nos incorreto, todavia, pensar o ensino juridico brasileiro sem
conhecer minimamente seu historico legislativo. Nossa concepcdo acerca da
educacéao juridica, seus desafios e problemas, sua efetividade e distanciamento
social, seus acertos e erros etc. decorre também do que se aprendeu e ensinou nos
cursos juridicos as geragles pretéritas. Assim, seria um contra-senso deixar de
reconhecer que nossa capacidade reflexiva se faz a partir de nossa prépria

formacao e experiéncia juridica.

Ademais, verifica-se uma real evolucao histérica nas diretrizes nacionais

sobre o ensino juridico. Como se demonstrara, com o correr dos anos o estado
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brasileiro tracou diretrizes e estratégias curriculares que, se se iniciou com um
pensamento jusnaturalista e durante anos privilegiaram o tecnicismo juspositivista,

nos ultimos anos vém privilegiando uma formacao humanista e interdisciplinar.

Todavia, realizaremos este percurso a passos largos, vez que nosso intuito
demonstrar que o positivismo foi, reforma apos reforma, se inserindo no curriculo do
ensino juridico brasileiro até antes das ultimas alteracdes (i. e. até antes da década

de 90), que serdo temas especificos dos topicos subsequentes.

3.1Presenca do jusnaturalismo e do juspositivismo no ensino juridico

brasileiro.

Historicamente, pode-se trazer dos reflexos das reformas pombalinas a
criacdo dos primeiros cursos juridicos e suas diretrizes educacionais no Brasil. Na
busca de fortalecer e modernizar Portugal, as reformas do marqués de Pombal
levaram a expulsdo dos padres jesuitas — tanto das universidades e colégios da
metrépole quanto dos colégios no Brasil — e ao fortalecimento do papel do estado no

ensino juridico.'?

Em 1827, ainda sob o império de Dom Pedro, o Primeiro, foram criados os
dois primeiros cursos de ciéncias juridicas e sociais, sendo um na cidade de S&o
Paulo (no Largo Séo Francisco) e outro na cidade de Olinda. Os cursos, que tinham
como finalidade a graduac&o da elite brasileira*®*, continham em seus curriculos um
direito baseado inicialmente no direito natural e, também, no poder do estado no

controle do ensino juridico’®.

123 . . . ~
Para um panorama completo das reformas pombalinas e de seus efeitos no processo de criagdo dos cursos

juridicos nacionais é de significativo interesse a tese de doutoramento de Daniela Emmerich de Souza Mossini,
Ensino Juridico: histdria, curriculo e interdisciplinaridade, pp. 67 a 74.

124 s . ;. . ~ s e . ,
De acordo com Aurélio Wander Bastos, “a histdria de instalagdo dos Cursos Juridicos no Brasil (...) é,

basicamente, a histéria das conciliagées que se deram entre as “elites imperiais” e determinadas fracées das

nn

“Elites civis””. Continua o autor informando que “a fra¢Go vitoriosa das “elites civis” sempre estava
intimamente comprometida com a politica imperial de implantagcdo do Estado”. Aurélio Wander Bastos, O

Estado e a formagdo dos curriculos juridicos no Brasil, p. 22.

> De acordo com a atualizagdo grafica da lei de 11 de agosto de 1827, referida por Eduardo C. B. Bittar, o

curriculo era organizado basicamente da seguinte forma: 12 ano: Direito Natural, Direito Publico, Direito das
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Havia, no periodo, uma preocupagdo com a manutencdo da ordem imperial
para o ensino dos graduandos em direito, de forma que (i) os docentes seriam
nomeados pelo governo imperial, (i) o material (compéndios) a ser utilizado pelos
docentes deveria ser previamente aprovado pelo governo e (iii) as doutrinas a serem

ensinadas deveriam estar de acordo com as aceitas pelo estado.'?

Esta nossa visdo esta sustentada ainda no texto de Horacio Wanderlei
Rodrigues, reiteradamente utilizado como fonte para pesquisas sobre o ensino

juridico, que comenta as caracteristicas de tal momento da educacéo juridica como:

- ter sido totalmente controlado pelo governo central (recursos, curriculos, metodologia,
nomeacdao de professores, definicdo de programas);

- ter sido o jusnaturalismo a doutrina dominante, até o periodo em que foram introduzidos no
Brasil o evolucionismo e o positivismo (década de 1870);

- adotar exclusivamente a metodologia das ‘aulas-conferéncia’, semelhante as de Coimbra;

- ter sido o local de formacéo dos filhos das elites econémicas, que ocupariam altos cargos
politicos;

- ndo acompanhar as mudancas sociais.™*’

Fora somente com o advento da Republica do Brasil que houve a alteracdo
das diretrizes de ensino. Com 0 avanc¢o de uma classe social ascendente (a classe
média emergente) ha uma majoracdo dos cursos de direito para a formacdo de
operadores. A classe média, buscando ascensdo social lastreada na educacéo

superior, busca novos cursos juridicos*?®.

Gentes, Analise da Constituicdo do Império, Diplomacia; 22 ano: Continua¢do das matérias do primeiro ano,
Direito Publico Eclesiastico; 32 ano: Direito Patrio Civil, Direito Patrio Criminal, com teoria do Processo Criminal;
42 ano: Continuagdo do Direito Patrio Civil, Direito Mercantil e Maritimo; 52 ano: Economia Politica, Teoria e
Pratica do Processo adotado pelo império. Eduardo C. B. Bittar, Direito e ensino juridico: legislagéo educacional,
p. 81.

1% Tais indicativos podem ser facilmente depreendidos da leitura da Lei de 11 de agosto de 1827, em seus
artigos 22 e 72: citamos, na grafia original compilada por Bittar: “Art. 2°. Para a regéncia destas cadeiras o
Governo nomeard nove Lentes proprietdrios, e cinco substitutos. Art. 7°. Os lentes farGo a escolha dos
compendios da sua profissdo, os arranjaréo, ndo existindo jd feitos, com tanto que as doutrinas estejam de
accordo com o systema jurado pela nagdo, Estes compéndios, depois de approvados pela Congregacdo, servirdo
interinamente; submettendo-se porém a aprovag¢do da Assembléia Geral, e o Governo os fard imprimir e
fornecer as escolas, competindo aos seus autores o privilegio exclusivo da obra, por dez annos.” Ibid., p. 65.

127 o) . . , ) TS
Horacio Wanderlei Rodrigues, Novo curriculo minimo dos cursos juridicos, p. 10.

128 Juliana Ferrari de Oliveira, em interessante trabalho de doutoramento, desta que “A partir da década de 30,

a classe média comegou a freqiientar os cursos superiores, que deixaram de ter um cardter de enriquecimento
pessoal para representarem um instrumento de ascensdo social. Para a classe média, foi através do curso
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O chamado Curriculo Unico'®, passa a sofrer influéncia do avanco das
ciéncias positivas e sofre algumas alteragbes. Destaca Monica Mansur Linhares

que:

Com a Proclamacdo da Republica, algumas poucas alteragbes na configuragdo curriculo
juridico foram realizadas, todas elas decorrentes, no entanto, das modificagcdes surgidas no
campo da ciéncia, especialmente sob a influéncia da corrente filoséfica do Positivismo.**

As alteracbes mais significativas foram a extingdo das doutrinas de direito
eclesiastico e direto natural e a inclusdo da Filosofia do Direito, Direito Romano,
Histéria do Direito e Historia do Direito Nacional. De destaque, para 0 Nn0SSO
trabalho, é a inclusdo do direito romano, com toda a carga pragmatica e operatoria,
de caracteristica também dogmatica, que permanecera por muito tempo nos estudos
juridicos brasileiros. Também de destaque a retirada do direito natural, realizando

um recorte importante: o descolamento para com as teorias jusnaturalistas.

Em 1962 surgiu outro curriculo do direito, que deixou a cargo das
universidades a divisdo, em anos, de um conteddo minimo obrigatério. Outros
estudos poderiam ser incluidos na graduacéo do direito, todavia o estado sé exigia
um nucleo, bastante enxuto, de matérias que privilegiavam o estudo das leis e sua
exegese. A chamada LDB 4.024/61, em conjunto com o Parecer numero 125 do
entdo existente Conselho Nacional de Educacao, prope um minimo de matérias
estritamente atinentes a legislacdo patria, a excecdo das matérias de Economia
Politica, Direito Internacional (publico e privado) e Introducdo ao Estudo do Direito.

Desaparece do curriculo obrigatério, todavia, a matéria de Filosofia do Direito.

J4 em 1972, nova alteracdo do chamado curriculo minimo, promovida pela
Resolucdo numero 3 do Conselho Federal de Educacgdo, buscou permitir maior
tecnicismo aos operadores do direito. Na continuidade da ditadura militar, cuja

superior que se puderam ocupar fungées cujas rendas e prestigio inigualdveis as rendas e prestigio da
aristocracia.”. Juliana Ferrari de Oliveira, A formacgdo dos professores dos cursos de direito no Brasil, p. 56.

129 . . o . . .. . ’ g
A nomenclatura é reiteradamente utilizada por Daniela Emmerich de Souza Mossini, Ensino Juridico:

histéria, curriculo e interdisciplinaridade, p. 98 e Monica Tereza Mansur Linhares, Educago, curriculo e
diretrizes curriculares no curso de Direito: um estudo de caso. P. 271.

130 A . . ~ , . . . ..
Monica Tereza Mansur Linhares, Educacgdo, curriculo e diretrizes curriculares no curso de Direito: um estudo

de caso, p. 273.
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bandeira e realizagdo propagandeada era o crescimento econdmico, a diretriz
principal fora ampliar o ‘curriculo minimo’, majorando significativamente a
guantidade de matérias a serem analisadas pelos graduandos. Buscava-se formar
um profissional tecnicamente mais competente em operar com a legislacdo patria.

De outro lado, a reflexao perdia campo.

Embora n&o se possa negar que tal alteracdo tenha inserido a sociologia
como parte da formacédo basica, fato € que ela transformou um curriculo de 13
matérias tematicas em outro de 20 diferentes areas e, destas, pode-se dizer que
dentro de um plano geral ndo menos do que 17 eram matérias em que o estudo da
legislac@o era prevalente. Podem-se excluir do quadro as areas de Introdugdo ao
Estudo do Direito, Economia e Sociologia. Dando uma no cravo e outra na ferradura,

volta ao ensino juridico o Direito Romano, de base pragméatica e normativa.

Obviamente que o héa certo carater paradoxal nesta diretriz. O curriculo, que
se denomina minimo, passa a ser muito extenso, fazendo com que 0s cursos
juridicos, embora tenham certa autonomia para o oferecimento de matérias outras,
tenham uma maior quantidade de oferecimento obrigatorio das matérias de cunho

precipuamente técnico-profissionalizantes.

O que se observa em mais um movimento legislativo é que prevalece no
ensino juridico brasileiro a caracteristica da escola exegética para a analise da

legislacao.

O positivismo juridico e o constante exercicio de compreensao do sistema
juridico e suas diversas interpretacdes possiveis torna-se uma necessidade frente a
td0 claro e evidente posicionamento nacional refletido no curriculo universitario. E
razoavel supor que dentro deste ambiente educacional a massa critica de
comentadores, tedricos e estudantes de direito tenha predominantemente igualado o

direito ao sistema juridico — conforme proposta da corrente filosofica juspositivista.

Sobre o que denominamos ‘massa critica’, podemos entender uma
mentalidade dominante que, ndo poucas vezes, € vista como aspecto original ou
patridtico de nossos juristas. Em seminario internacional realizado pelo Instituto dos
Advogados Brasileiros, em 1995, pode ser encontrado um desafiador texto do
professor italiano Pierangelo Catalano, em que ele destaca como a tradicao

romanistica esta absolutamente intrincada em nossas raizes de aprendizagem,
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fazendo com que doutrinas estranhas ou estrangeiras ndo ganhem forca. Destaca
Catalano:

“A educacdo romanistica dos juristas ou mais exatamente dos ‘abogados’ latino-americanos
tem cimentado uma unidade da América Latina além das (historicamente sobrepostas)
divisbes estatais, uma cultura juridica e politica propria, capaz de resistir as penetracfes
estranhas. Esta unidade de atitude mental dos ‘abogados’ se manifesta ndo somente no
plano técnico mas também naquele ideoldgico, e contribui a esclarecer antropologicamente o
fendmeno da resisténcia dos direitos latino americanos a influéncia externa.”***

Sobre o periodo a partir de 1972 até a reforma de 1994 (que seré tratada na
sequéncia), destaca-se também a consideracdo de Elizdngela Treméa Fell, que

nos traz a seguinte perspectiva:

“Apesar de todas as conquistas sociais e politicas ocorridas nesse periodo, a queda do
regime militar, a redemocratiza¢do do pais, no campo educacional, o ensino tradicional ainda
perpetua. Na area juridica, o Direito ainda é visto como mera lei, desconectado das
necessidades da sociedade atual, é tido como uma verdade posta sem aberturas para
discussdes, baseado na reproducéo do saber.”**

Outra consideracao pode dar maior forca as assertivas sobre o ensino juridico
de origem positivista. Ela servira para demonstrar que o objeto de estudo das
matérias elencadas nas matrizes curriculares verificadas tinha a mesmissima origem
exegético-positivista e, portanto, certamente demandaram maior preocupacao.

Vejamos.

Dificil € negar a origem juspositivista de nosso direito. Baseada na chamada
‘escola romanistica’, nossa legislacado sempre teve forte influéncia do direito romano
e, principalmente na area do direito privado, buscou no cdodigo napolebnico
inspiracdo, ainda que distante. A afirmativa é feita por conta de terem sido utilizadas
as ordenacdes Filipinas (provenientes de Portugal imperial) até o advento do Codigo
Civil Patrio de 1916 (embora ja proclamada a Republica do Brasil décadas antes) e,

de outro lado, esta entdo novel legislagéo ter fortes influéncias do direito francés.

Embora o Codigo Civil de 1916 ndo seja a reproducdo da legislacao

portuguesa ou francesa, de acordo com Vicente R4o “por um modo geral, o direito

131 . . T .~ . s
Pierangelo Catalano, Ensino juridico e tradi¢céio romanista dos bacharéis, p. 14.

32 Elizangela Treméa Fell, Ensino Juridico na UFPR: buscando indicios da educagéo critica, p. 52.
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civil dos paises latinos pode ser incluido na o6rbita de um direito romano, reavivado
pelo Cédigo Civil Francés de 1804”33,

Foi somente em 1994 que houve uma mudanca na tentativa de retirar do
ensino juridico brasileiro a sua forma predominantemente exegética e técnica,
buscando maiores preocupac¢des com a interdisciplinaridade e com a relagao entre o
ensino juridico, a prética judiciaria e a realidade social.

Consubstanciada na Constituicdo Federal de 1988, houve uma modificacao

importante em todo o direcionamento das politicas estatais para o ensino juridico.

Com efeito, a Portaria 1.866 de 1994 buscou inserir no curriculo algumas
matérias que permitiram maiores discussdes e criticas acerca do direito e seu
contato como a sociedade. Ao dividir as matérias em “fundamentais” e

“profissionalizantes”*3*

0 Ministério da Educacédo trouxe ao programa do ensino do
direito maior preocupacdo com mateérias reflexivas e também com a questdo da

interdisciplinaridade.

Estas nocbes ficam mais claras quando entendemos que a reducdo de
matérias que privilegiavam a analise legislativa e a majoracdo das chamadas
‘fundamentais’ transforma, novamente, o curriculo minimo em um curriculo tdo mais
enxuto. Isso permitiu que as faculdades de direito inserissem outras cadeiras e
areas, direcionando seus cursos aos aspectos soOcio-culturais que fossem de seu

préprio interesse.

Isso é que o destaca Paulo Luiz Neto L6bo, quando expde a relagédo entre o

curriculo minimo e o curriculo pleno dos cursos juridicos:

“Nunca é demais lembrar que se cuida de conteudo minimo e de diretrizes curriculares gerais,
como bem explicitou a menta da Portaria nimero 1.886. Constituem a ossatura comum de
todos os cursos juridicos existentes no Pais. O conteddo minimo dos cursos (ou curriculo
minimo, como é denominado) é igual para todos. Por seu turno, o curriculo pleno resulta do
conteldo minimo acrescido das matérias e atividades definidas no projeto pedagdgico de
cada curso, mercé de sua autonomia didatico-cientifica.

133 Vicente Rao, O direito e a vida dos direitos, p. 108.

3% As matérias foram assim divididas: Matérias Profissionais — Introducdo ao Direito, Filosofia (Geral e Juridica),

Etica (Geral e Profissional), Sociologia (Geral e Juridica), Economia e Ciéncia Politica (com Teoria Geral do
Estado); Matérias Profissionalizantes — Direito Constitucional, Direito Civil, Direito Administrativo, Direito
Tributario, Direito Pena, Direito Processual Civil, Direito Processual Penal, Direito do Trabalho, Direito
Comercial, Direito Internacional.
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Em nenhuma hipétese, pode o curriculo pleno reduzir-se ao conteido minimo. Ha de
adequar-se as condi¢des da instituicdo de ensino, as necessidades sociais a que se destina,
as peculiaridades locais e as finalidades cientificas e profissionais que pretende atingir.” **°

A propria configuragéo curricular parece apontar para uma visdo mais ampla

do fendmeno juridico. As questbes que ela permite suscitar tém bases culturais

menos técnico-profissionais (embora tais bases ainda existam) e mais tedrico-

sociais. Neste sentido, Alvaro Melo Filho destaca, com muita propriedade, quatro

aspectos da formacéo juridica a partir de 1994.

Além dos aspectos praticos e técnico-juridicos, também apresenta aspectos

sécio-politicos e de formacdo fundamental. Transcreve-se o trecho do autor por

relevante a nossa discussao:

‘Formacéo fundamental — este vertente da formacéo indica, cristalinamente, que o curso
juridico deve buscar as raizes socioldgicas, politicas e filoséficas que séo indispensaveis a
integral e fundamental formagcéo do futuro bacharel em Direito ou, no dizer dos italianos,
fornece ‘i fondamenti generali della formazione giuridica”. Pretende-se com esta formacgao
fundamental propiciar um sélido conhecimento dos principios e das instituicdes juridicas
bésicas, a par de estabelecer seu liame com o alargamento participativo da sociedade, com a
legitimacao do poder e com a democratizacdo das estruturas sécio-econdmicas

“Formacdao socio-politica — significa formag&o humanistica e interdisciplinar que Ihe consinta
visdo socio-politica mais ampla e participacdo ativa tdo enriquecedora quanto necessaria
para a compreensdo do Direito ndo apenas como fonte de estabilidade, mas também de
transformagé&o da realidade sécio-econdmica. Quer dizer, o profissional de Direito deve estar
preparado a “a prender os problemas contemporaneos, em permanente, devenir, e trata-los a
guisa de engenheiro social”, habilitando-se a ocupar o lugar que Ihe cabe numa sociedade
em mudanca e da qual foi alijado por forca de deficiéncias de sua forma(;éo.”l36

Em sentido similar, Aurélio Wander Bastos expfe que:

“No plano das disciplinas basicas ou fundamentais o ensino da Filosofia e a Ciéncia Politica,
gue somam as disciplinas basicas da Resolu¢do de ndmero 3/72 (Introducdo ao Estudo do
Direito, agora Introducdo ao Direito, ao que nos parece denominacdo mais correta,
Sociologia e Economia) poderdo contribuir para evitar a formacéo tecnicista e reabrir as
bases humanisticas do curso, ressaltando-se, no entanto, a auséncia da Historia do Direito
como disciplina formativa, evitando-se dar relevo ao ensino da Filosofia e da Sociologia
(juridicas) no inicio do curso.*®’

135

136

137

Paulo Luiz Neto L6bo, O novo conteddo minimo dos cursos juridicos, p. 9.
Alvaro Melo Filho, Curriculos juridicos: novas diretrizes e perspectivas, p. 23.

Aurélio Wander Bastos, O estado e a formagdo dos curriculos juridicos no Brasil, p. 23.
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O que se pode depreender da analise da evolu¢édo do curriculo € que houve
uma gradual mudanca da forma com que o direito deve ser ensinado, principalmente
a partir da década de 90. Se inicialmente a preocupacédo do ensino juridico tinha
caracteristicas claramente técnicas, dogmaticas, sistémicas e profissionalizantes,
nos ultimos anos houve real acréscimo das questdes filosdficas, socioldgicas,

culturais e interdisciplinares, buscando-se uma formac¢ao mais ampla e critica.

3.2 Panorama legislativo do ensino juridico brasileiro atual

Este breve topico pretende unicamente pontuar a legislacédo vigente, que sera
mais bem analisada no tépico final do presente capitulo. Assim, passa-se a citar, de
forma especifica, qual é a atual base legislativa sob a qual se estrutura a politica

nacional que direciona o ensino juridico brasileiro.

Como visto, a Constituicdo Federal de 1988 fixou algumas previsGes que
possibilitaram as reformas posteriores a regulamentacdo realizada em 1972. Nos

interessa destacar de nossa carta politica maior os seguintes artigos:

Art. 207. As universidades gozam de autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestao
financeira patrimonial, e obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa
e extenséo.

(.)

Art. 209. O ensino € livre a iniciativa privada, atendidas as seguintes condi¢des:
| — cumprimento das normas gerais da educacdo nacional;

Il — autorizagdo e avaliacdo de qualidade pelo Poder Publico.

A partir da década de 90, novas orientagdes surgem na estruturacdo do que
antes fora denominado curriculo minimo. Com o surgimento da lei 9.394 - Lei de
Diretrizes e Bases (LDB) -, em 1996, as universidades realmente passam a gozar de
maior autonomia para prescrever sua organizacao curricular. Todavia, mantém-se
nas maos do Ministério da Educacéo o direito de regulamentar, por meio de normas

gerais, os cursos de graduacado.**®

%% Destacam-se do artigo 53 da Lei 9.394/96 as seguintes passagens: No exercicio de sua autonomia, séo

asseguradas as universidades, sem prejuizo de outras, as seguintes atribuicées: | — criar, organizar e extinguir
em sua sede, cursos e programas de educagdo superior previstos nesta Lei, obedecendo as normas gerais da
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E neste sentido que, em 29 de setembro de 2004, o Ministério da Educacéo,
por meio da Camara de Ensino Superior de seu Conselho Nacional de Educacéo,
baixou a Resolucdo de numero 9/04. O principal direcionamento do panorama
juridico legislativo brasileiro encontra-se nesta resolucdo, que institui as Diretrizes
Curriculares Nacionais do Curso de Graduacdo e Direito. Tal regulamentacdo é a
gue hoje se aplica e deve ser seguida pelas Instituicbes de Ensino Superior (IES)

gue possuam cursos de direito.

3.3Principios legais do ensino juridico brasileiro.

A Andlise da Resolucdo n° 9 nos traz uma perspectiva bastante diferente da
organizacao curricular para o ensino do direito atual. Para compreender esta nova
perspectiva, passaremos inicialmente pelo que a propria lei atualmente denomina
por eixos de formacdo do curriculo e as chamadas habilidades e competéncias,
passando posteriormente ao que julgamos ser a orientacéo geral e, finalmente, para
o conceito de interdisciplinaridade. A cada passo, pretendemos manter grifados no
texto legal os termos-chave que fundamentam nossas reflexdes acerca da

Resolucéao.

Nossa proposta de analise seguird, portanto, os seguintes passos: (i)
curriculo, habilidades e competéncias, (ii) orientacdo geral e (iii) interdisciplinaridade.

Vejamos, entao.

Diferentemente das legislacfes anteriores, a Resolucédo n° 9 trouxe “eixos de
formacgao”, que exploram as anteriores matérias presentes nos curriculos integrais e
minimos. Mais do que mera nomenclatura, a utlizagdo do termo mostra certa
possibilidade de o estudo se movimentar entre diversas visdes do fenébmeno juridico.

Isso fica evidente no caput do artigo 5° que dispde:

Art. 5° O curso de graduagédo em Direito devera contemplar, em seu Projeto Pedagodgico e
em sua Organizag¢d@o Curricular, conteidos e atividades que atendam aos seguintes eixos
interligados de formacéo:

(destacamos)

Unido e, quando for o caso, do respectivo sistema de ensino; Il — fixar os curriculos dos seus cursos e programas,
observadas as diretrizes gerais pertinentes
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Trata-se, portanto, de uma visdo integral do direito, ndo unicamente a partir
da norma juridica ou meramente comparativa entre o que seria direito e 0 que
seriam as demais areas. No nosso entender, a legislacdo da azo a compreenséo

abrangente de um direito como parte de um todo nas humanidades.
A legislacédo dispbe, na sequéncia do artigo 5°, 0s seguintes eixos:

| - Eixo de Formacdo Fundamental, tem por objetivo integrar o estudante no campo,
estabelecendo as relac8es do Direito com outras areas do saber, abrangendo dentre
outros, estudos que envolvam conteddos essenciais sobre Antropologia, Ciéncia Politica,
Economia, Etica, Filosofia, Histéria, Psicologia e Sociologia.

Il - Eixo de Formagéo Profissional, abrangendo, além do enfoque dogmatico, o conhecimento
e a aplicacdo, observadas as peculiaridades dos diversos ramos do Direito, de gualquer
natureza, estudados sistematicamente e contextualizados segundo a evolucédo da Ciéncia
do Direito e sua aplicagdo as mudancas sociais, econdmicas, politicas e culturais do
Brasil e suas relagBes internacionais, incluindo-se necessariamente, dentre outros
condizentes com o projeto pedagdgico, conteldos essenciais sobre Direito Constitucional,
Direito Administrativo, Direito Tributario, Direito Penal, Direito Civil, Direito Empresarial,
Direito do Trabalho, Direito Internacional e Direito Processual; e

Il - Eixo de Formacdo Prética, objetiva a integracdo entre a pratica e os contetdos tedricos
desenvolvidos nos demais Eixos, especialmente nas atividades relacionadas com o Estagio
Curricular Supervisionado, Trabalho de Curso e Atividades Complementares.

(grifamos)

Ainda que presente a terminologia acerca da dogmatica do direito e da
utilizacao do termo positivista de Ciéncia do Direito (que, como visto, traz a tiracolo a
ideia de um sistema cientifico com regras proprias de funcionamento e
interpretacdo), fica clara a presenca das humanidades como um todo e também a
consideracdo acerca da andlise socio-econdmico-politico-cultural que deve

acompanhar o estudante durante todo o curso.

Importante se faz reforcar esta ideia: ao inserir na formacéo profissional a
necessidade de contextualizacdo do direito frente as mudancas sociais, politicas,
econdbmicas e culturais da sociedade brasileira, surge a orientacdo de que a
interpretacdo do direito para sua aplicacdo ndo mais deve obedecer unicamente o
texto legal e suas possiveis significagfes textuais, mas sim todo o ambiente de

aplicacdo em que se realiza o fenémeno juridico.
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A legislagéo traz também conceitos provenientes das diretrizes de habilidades
e competéncias™®. Tratam-se, por verificacdo textual, de capacidades a serem

fomentadas e desenvolvidas durante a graduacao do direito:
Art. 4°. O curso de graduacdo em Direito devera possibilitar a formacéo profissional que
revele, pelo menos, as seguintes habilidades e competéncias:

| - leitura, compreenséao e elaboracdo de textos, atos e documentos juridicos ou normativos,
com a devida utilizacdo das normas técnico-juridicas;

Il - interpretacédo e aplicacao do Direito;

Il - pesquisa e utilizacdo da legislacéo, da jurisprudéncia, da doutrina e de outras fontes do
Direito;

IV - adequada atuacéo técnico-juridica, em diferentes instancias, administrativas ou judiciais,
com a devida utilizacdo de processos, atos e procedimentos;

V - correta utilizagdo da terminologia juridica ou da Ciéncia do Direito;

VI - utilizacdo de raciocinio juridico, de argumentacdo, de persuasdo e de reflexdo
critica;

VIl - julgamento e tomada de decisdes; e,

VIII - dominio de tecnologias e métodos para permanente compreensdo e aplicacdo do
Direito.

(grifamos)

Neste caso fica clara a complementaridade entre as habilidades
historicamente concebidas como atinentes ao direito e aquelas provenientes da
reforma ocorrida nos anos 90. Inicialmente presentes as habilidades estritamente
interpretativas da lei, surgem também, textualmente previstas, as habilidades de
argumentar, persuadir, julgar e buscar fontes diversas que ndo somente a lei, a
jurisprudéncia e a doutrina, abarcando, portanto, costumes, principios, razdoes de
outras areas do conhecimento etc. A visdo é ampliativa e néo restritiva, pois buscou-

se, a nosso ver, ampliar também o proprio fendmeno juridico.

139 ~ . . ™ . ~
Algumas razdes nos levaram a deixar de realizar, neste trabalho, a andlise e conceituagdo acerca do

surgimento e contextualizagdo das doutrinas pedagodgicas que fundamentam a opcdo brasileira pela
terminologia “habilidades e competéncias”. Assim o fazemos, por uma, pois a norma estabelece de forma clara
as caracteristicas de cada habilidade e competéncia, fazendo-se assim desnecessario tal trajeto. Por duas, pois
a analise de tal conceituagdo nao implicara alteragdo em nosso intuito principal, que é buscar uma visdo
filoséfico-juridica para a expressdo da lei. Por trés, pois a presente obra busca aplicar as idéias de Perelman as
diretrizes da legislagdo brasileiras e na obra do filésofo ndo se encontram presentes, a nosso saber, discussdes
acerca de tal terminologia. Por quatro, pois a presente obra pretende se prender a filosofia do direito, fazendo
breves incursdes nas questdes pedagdgicas brasileiros.
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Contrariamente as normas anteriores e seguindo a orientagdo proveniente
dos anos 90, a preocupacao do estado brasileiro ndo mais se da unicamente com a
formacdo técnico-exegética do graduando. Ao contrério, as palavras de ordem que
surgem no texto legal sdo a de formacao ampla, critica, holistica, integral. Veja-se,

por exemplo, o artigo 3° da Resolucao:

Art. 3° O curso de graduacdo em Direito devera assegurar, no perfil do graduando, sélida
formacao geral, humanistica e axiologica, capacidade de analise, dominio de conceitos e
da terminologia juridica, adequada argumentacado, interpretacdo e valorizacdo dos
fenémenos juridicos e sociais, aliada a uma postura reflexiva e de visao critica que
fomente a capacidade e a aptiddo para a aprendizagem autdbnoma e dinamica, indispensavel
ao exercicio da Ciéncia do Direito, da prestacdo da justica e do desenvolvimento da
cidadania.

(grifamos)

A nosso ver — e ndo se imagina estar fugindo ao senso comum neste
momento — a propria previsdo legal de uma visdo critica é fruto do exercicio
democratico que vem se instalando em nossa sociedade. Atribui-se o termo
‘democrético’ ao papel do estudante, pois deve ele estar pronto ndo somente para
operar o direito posto frente as necessidade sociais, mas também para livremente

critica-lo, julga-lo e relativiza-lo no exercicio necessario da cidadania.

Significa dizer que o académico do direito contemporaneo deve estar apto a
transitar por diversas concepcoes acerca do papel e finalidade do conhecimento
adquirido na universidade, além de ser capaz de realizar ligacdes estritas deste

conhecimento para com a realidade que o cerca.

Na senda de transformar o direito ndo em um conjunto de regras, mas
realmente como ferramenta de acdo e paz social, o estado brasileiro optou
claramente por uma formacao mais geral — significativamente diferente da formacao
pretendida durante os 90 primeiros anos do século XX. Trata-se, portanto, de uma
orientacdo para a paz social pela cidadania e compreensdo das diversidades e

desigualdades presentes na sociedade.

Em sentido similar, interessa trecho de artigo acerca da Justica, de lavra do

professor Gabriel Chalita:

“O direito ndo pode estar a margem das transformagdes sociais. N&o pode viver
ensimesmado, sem olhar para o0 mundo, apenas esperando que o legislador crie nova lei e
que o interessado se dirija as cortes para reclamar de seu direito. A democratizacdo do
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acesso a justica ja é garantia constitucional. A linguagem tem de ser adequada ao auditério,
que precisa entender os termos técnicos que regem essa area, sendo os cidadaos nao terédo
seus direitos garantidos, ndo terdo atendidos os pressupostos intimos da democracia. Tudo
iSso esta nas nossas maos. E preciso acreditar, e se acreditarmos as coisas comecaréo a
mudar. Sendo, o que estariamos fazendo aqui? Por que teriamos optado por essa
profissao?”**

Por fim, nos cabe analisar uma perspectiva que realiza a ligacédo entre todos

os elementos anteriores (curriculo, habilidade, competéncias e orientacdo). Trata-se

do termo ‘interdisciplinaridade’ previsto em dois dos incisos do paragrafo 1°, do

artigo 2° da Resolucao:

Art. 2° (omissis)

§ 1° O Projeto Pedagdgico do curso, além da clara concepc¢éo do curso de Direito, com suas
peculiaridades, seu curriculo pleno e sua operacionalizacdo, abrangera, sem prejuizo de
outros, 0s seguintes elementos estruturais:

(.

IV — formas de realizacdo da interdisciplinaridade

V — modos de integracdo entre teoria e pratica;

(grifamos)

A necessidade de uma interdisciplinaridade € que potencializa as habilidades

e competéncias previstas na legislacdo ora analisada e, de outro lado, possibilita a

formacao integral e postura critica da sociedade, proposta no artigo 3°.

Com efeito, estudos atuais acerca do ensino juridico nos mostram que a

interdisciplinaridade € uma necessidade constante. Veja-se, neste sentido, Elizete

Lanzoni Alves, que analisa exatamente esta funcdo interdisciplinar no ensino

juridico:

“O discurso educacional tradicional tem como vertente a formagéao integral, todavia, na pratica
a realidade é invertida, voltada ao individualismo de cada disciplina, impedindo a formacéo do
cidaddo critico, consciente de sua participacdo social e politica, sem a base soélida da
formacdo global voltada ao desenvolvimento de suas potencialidades, habilidades e
competéncias.”*!

“® Gabriel Chalita, A evolugdo do conceito de justica, p. 65.

141

18.

Elizete Lanzoni Alves, A interdisciplinaridade no Ensino Juridico: constru¢do de uma proposta pedagdgica, p.
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Ora, a interdisciplinaridade, pela prépria definicdo, € a real interligacdo entre
as diversas disciplinas estudadas. Significa compreender o todo por meio de suas

relacBes, numa visdo ampla e geral, de formac&o humana e social.

Ao analisar a interdisciplinaridade Sidney Francisco Reis dos Santos traz a

seguinte definicdo, que nos parece muito Uutil e pertinente:

“Conhecimento cientifico interdisciplinar: € um tipo de conhecimento cientifico que se
comunica entre areas de ciéncias diferentes, visando construir uma sociedade mais ética e
democrética.

Exemplo: direito, servico social, psicologia, dentro de um ndcleo de pratica juridica, onde
cada profissional, além de fazer sua funcdo na triagem de clientes da comunidade, busca
dialogar sobre os casos especiais onde devem ser tratados 0s aspectos emocionais, sociais
e juridicos de forma simultanea.”**?

Por Obvio trata-se do direcionamento para a compreensdo do direito
conjuntamente com o contexto em que se aplica. Embora presentes as no¢des ainda
positivistas de ‘ciéncia do direito’ e ‘dogmatica juridica’, fato € que a proépria
legislagédo trouxe a necessidade de verificagdo das relagdes entre o direito e as
outras areas do saber humano. Novamente, destaca-se o entendimento de Elizete

Lanzoni Alves:

“A interdisciplinaridade nasce da integracdo entre as disciplinas, tendo em vista a
compreensdo de que a aquisicdo de conhecimento de forma compartimentada e dissociada
nao representa uma forma eficaz no processo ensino/aprendizagem, quebrando assim o
paradigma cartesiano da decomposicdo da observacdo do fenbmeno em partes para a
interpretacdo de uma realidade complexa que o mundo ndo é composto de fendmenos
isolados”**?

Conclui-se, assim, que o0 atual panorama legislativo do ensino juridico
brasileiro compde uma visdo mais ampla do fenbmeno juridico, apta a permitir
conceituacdes diversas acerca do direito, de sua finalidade, de sua natureza, sua
pragmatica, enfim, de toda a complexidade de relac6es que se estabelecem a partir

do fenbmeno juridico. Trata-se de uma perspectiva que privilegia a polissemia de

142 . . . PP . . NPT . .
Sidney Francisco Reis dos Santos, A vivéncia da interdisciplinaridade: uma nova perspectiva para o operador

juridico, p. 38.

3 Elizete Lanzoni Alves, A interdisciplinaridade no Ensino Juridico: construg¢do de uma proposta pedagdgica, p.

19.
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estudos e pontos de vista acerca do direito, ndo mais buscando unicamente uma
formacao técnica a partir do positivismo ou de uma concepg¢do dogmatica Unica e

jusnaturalista.

A reforma dos anos 90, ainda que ndo necessariamente ocorrida na pratica e
no dia-a-dia das universidades brasileiras, trouxe a formacéo do estudante de direito
uma perspectiva que necessita de didlogo. O estudo da técnica argumentativa, a
NOSSO ver e como se vera a seguir, se faz absolutamente salutar e necessario na

atual configuracao juridico-educacional brasileira.
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4. REFLEXOES SOBRE A APLICACAO DA PROPOSTA DE PERELMAN AO
ENSINO JURIDICO BRASILEIRO

Dentre todos os desafios que nos foi possivel enfrentar até aqui, nenhum
supera a reflexdo que se fard presente nestes topicos finais. A nosso ver a tomada
de posicdo inovadora acerca da presente tematica era um imperativo. Seria por
demais contraditorio defender a importancia da retdrica para a tomada de uma
posicédo critica acerca do direito e, de outro lado, deixar de fazer tais reflexdes. Se o
fruto do estudo pés-graduado na area da filosofia do direito n&o for refletir sobre o
tema de forma critica e buscando alguma originalidade, de que serviria abrir o

dialogo?

Neste intuito € que o presente capitulo tem a finalidade de servir de ligagcéo
entre os trés capitulos anteriores. Buscar-se-a ligar os pontos e refletir acerca da
proposta realizada por Perelman para o ensino belga (que fora explorada na
primeira parte e problematizada na segunda, por meio do caminho da retérica na
histéria da filosofia do direito) e, partindo de seu ponto de vista, tentar realizar o
encontro do mesmo com o panorama legal do ensino juridico brasileiro (conforme
fizemos na terceira parte, supra). O ato € de livre reflexdo, a partir de tudo o que se

construiu até aqui.

E esta reflexdo nos interessa sobremaneira, pois ao que parece, a mesma
reflexdo foi feita na Franca e na Bélgica por estudos - mais abalizados do que o
nosso, certamente - realizados pela filosofia do direito. Michel Villey, ao comentar a
falta de estudo da filosofia nos cursos juridicos franceses nos da algumas razdes

gue precisam ser consideradas:

“O jurista francés é conhecido por ser especialmente avesso a filosofia do direito. Li muitas
vezes que esse fendmeno se deve ao sucesso que 0 positivismo juridico gozou entre noés:
Napoledo teria adestrado os juristas a obediéncia. Estes temiam que a filosofia ressuscitasse
os abusos do ‘direito natural’ do Antigo Regime, comprometendo o poder das leis positivas;
assim sendo, eles o teriam expulsado de nossos programas de ensino.”***

“ Michel Villey, Filosofia do Direito, p. 5.
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A posicdo de Villey decorre da forga do positivismo juridico que dominou a
Franca a partir do Codigo Napolebnico. Instaurado com a finalidade de assegurar o
poder estatal frente a desordem do Antigo Regime, como ja visto, ele surge como

instrumento de cristalizacdo do direito na sociedade francesa.

O autor critica a falta de discusséo filosofica e estudo da filosofia nos cursos
de direito. Nesta passagem ele cita que havia na Franga uma preocupagédo com o
seguir o direito, de forma que seria necessério e importante municiar os operadores
do direito a seguirem a norma — nao a discuti-la, altera-la na pratica ou coloca-la sob

critica (que néo fosse a de uma dificuldade de aplicacéo).

Em outras palavras, ndo era objeto do ensino juridico conceituar o que 0 € 0
direito, partindo-se do conceito dogmatico que direito € o que o juspositivismo dizia

gue era: a norma juridica.

Esta reflexdo também se encontra no ensinamento de Miguel Reale:

“Vé-se, pois, que, quando Napoledo Bonaparte ordenou a legislacdo francesa em Cdédigos
admiravelmente discriminados e sisteméticos, dando cumprimento a viva aspiracdo dos
mentores da Revolucdo Francesa, ndo fazia sendo levar a cabo um longo processo histdrico
de “racionalizagdo” juridica que atingia a sua maturidade e que marcava uma “linha de
inclinag&o” na estrutura mesma do ‘Ancien Régime’.

Compreende-se, pois, 0 entusiasmo com que a Europa recebeu o Cddigo Civil Frances ou
“Cdédigo de Napoleao”, de 1804, assim como os demais Codigos, que iam dar inicio a ciéncia
contemporénea do Direito: o CAdigo de Processo Civil, de 1807, o Cédigo de Comércio, de
1808, o de Instrucéo Criminal, do mesmo ano, e o Cédigo Penal, de 1810.'*°

Ora, a Bélgica de Perelman atua sob o mesmo Cdadigo Napolebnico e,
conforme visto na primeira parte deste trabalho, a critica de Perelman é

essencialmente a mesma.

Obviamente que nossa perspectiva ndo € a de dar razdes aos obedientes
juristas franceses citados por Villey (ressuscitar o abuso do direito natural). O
reconhecimento do positivismo juridico como forma de permitir a consolidacdo da
seguranca juridica e da democracia nos parecem bastante claros. A prevaléncia da
lei dentro do fendbmeno juridico brasileiro, a nosso ver, demonstram a op¢ao por um

sistema que se pretende seguro, estavel, embora ndo imutavel.

1> Miguel Reale, Filosofia do Direito, p. 412.
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E ndo pensamos estar sozinhos. Mieczyslaw Maneli, ao estudar o
positivismo, assevera que “A teoria do positivismo juridico, quando corretamente
compreendida, interpretada, desenvolvida e aplicada, constitui uma parte
indispensavel, sendo real pedra de toque da complicada edificagdo da ordem legal,

justica, e liberdade.™*®

O que podemos notar, de outro lado, pela prépria analise realizada no
capitulo terceiro, supra, é que as criticas realizadas por Villey e Perelman séo

absolutamente pertinentes a evolucdo do ensino juridico brasileiro.

Em um primeiro movimento, vemos que o Brasil teve a mesma cultura de
origem imperial-absolutista que prevalecia no antigo regime francés quando do
momento do inicio dos cursos juridicos no Brasil. Ficou claro e demonstrado que o
direito natural (o jusnaturalismo) era ensinado as elites brasileiras, sob poderoso
controle do Império, com o fito de prepara-las para a continuidade da hegemonia de

poder.

A ascensdo do juspositivismo, sendo o segundo movimento, também foi
similar em ambas as sociedades, embora em momentos diversos. Enquanto nos
estados francéfonos a consolidacdo da escola da exegese se deu com o cddigo
napolednico, no Brasil ela se instaura apds o processo de transformac¢éo no pais em

uma republica.

J& o terceiro movimento, que vém ocorrendo na Franca e a na Bélgica desde
a década de 60 a 80 (de quando datam os principais escritos de Perelman utilizados
neste trabalho) passou a ocorrer no Brasil, ao menos no dmbito da regulagdo do
ensino juridico, em meados da década de 90. Enquanto Perelman e Villey refletem
sobre o ensino francéfono a partir de casos e do contexto historico, nosso legislador

passa a inserir, na prépria matriz curricular, os indicativos de uma nova visao.

Procurou-se demonstrar (e pretendemos ter assim conseguido) que a
formacao técnico-exegética do jurista brasileiro vem perdendo forca frente a uma

formacdo mais ampla, critica e geral. Ora, isso é exatamente estudar a filosofia e a

16 Tradugdo livre de “The theory of juridical positivism, when correctly understood, interpreted, developed and
applied, constitutes an indispensable part if not the keystone of the complicated edifice of the legal order,
justice and freedom” Mieczyslaw Maneli, Juridical positivism & human rights, p. 4.
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forma com que ela se estabelece como meio de interlocucdo entre lei, justica e

sociedade.

Dentre os campos de aplicacéo da filosofia, 0 que se percebe é que o estudo
da Teoria da Argumentacdo de Perelman e Tyteca, da Retdrica e dos Topicos
aristotélicos cumprem, com significativa coeréncia, os anseios da nova legislacédo

brasileira.

Veja-se, inicialmente, as alteracdes no curriculo basico, trazidas pela novel
legislacdo. Os denominados “eixos interligados de formacédo” demonstram que o
estudo do direito ndo se faz mais isolado do restante dos demais fenGmenos. A
visdo juspositivista de que o papel do estudioso do direito (o cientista do direito)
seria 0 de compreender unicamente o fenbmeno parece vir por terra quando a
prépria legislacdo busca ligar as matérias de cunho profissional, pratico e

fundamental.

Tanto a pretensdo de Perelman para que o direito fosse concebido como
uma polissemia de possibilidades interpretativas acerca do fendmeno juridico, bem
como a sua Teoria do Conhecimento (em que a filosofia €, na verdade, um processo
dialético argumentativo, bem ao estilo dos tdpicos e da retérica de Aristételes) sdo
plenamente condizentes para com a atual legislacdo. Nossa perspectiva é que o
jurista em formacao, tendo a necessidade de compreender de forma interligada os
diversos eixos, estara mais acostumado, ao final do periodo de estudos, a ter uma

visdo de direito como uma matéria da humanidade, ndo como o conjunto de leis.

Ora, se o estudo da retorica é a base da propria teoria do conhecimento de
Perelman e sua Teoria da Argumentagdo é a “metodologia para o século XXI”,

147

conforme titulo da obra de Maneli™"’, entdo obviamente que a compreensdo do

processo argumento potencializara esta viséo interligada dos eixos de formacéo.

Mas ndo € sO. Dentro dos eixos de formacdo encontra-se presente a
necessidade de contextualizacdo do fendbmeno juridico. Quando destacamos o0s

termos ‘evolucdo da Ciéncia do Direito e sua aplicacdo as mudancgas sociais,

147 A . /. . . s .
Fazemos referéncia ao subtitulo da obra de Mieczyslaw Maneli, A nova retdrica de Perelman.
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»148

econbmicas, politicas e culturais do Brasil’™™ presentes na legislacao, trouxemos a

luz a propria razoabilidade a que se refere Perelman.

Ao que parece, o futuro operador do direito devera estar apto para aplicar o
direito de forma contextualizada, atual, condizente com o momento e local de
aplicacao. Significa dizer que o estado brasileiro pretende preparar operadores aptos
a considerar suas decisbes e argumentos como um conjunto indissociavel da

necessidade de aceitacéo social.

O juiz, quando julgar o caso, e o operador, ao manejar o direito, devem estar
cientes de que suas atuacfes dependem da aceitacdo do destinatario de seus atos
— e estes, na visao da proépria legislacao, estdo inseridos no contexto.

Se o estudo da retdrica € o estudo dos lugares da argumentacao e se ela
depende de certa aceitacdo, obviamente que o seu papel para o desenvolvimento

destas competéncias trazidas pela legislacao é decisivo.

Ao discutirmos o conceito da Nova Retérica de Perelman de que justa € a
decisdo que, ao mesmo tempo, € razoavel frente as expectativas sociais, aos
valores das partes, ao contexto do caso e, ainda, condizente com a legislacao,
estamos fazendo clarissima referéncia ao texto legal nacional de que as decisdes
devem, dentro da Ciéncia do Direito e de sua dogmatica (ou melhor, respeitando a
lei), levar em consideragdo a razoabilidade. Trata-se da propria retérica

Perelmaniana presente nas diretrizes da lei.

Seguindo ainda a legislacao, verificamos uma parte mais pungente — e que
seria suficiente para fundamentar a aplicacdo da proposta do fildsofo belga no Brasil.
Dentre as habilidades que devem desenvolvidas por nossos estudantes esta,

claramente a de utilizar o raciocinio juridico, a argumentacdo, a persuasao e a

reflexdo critica.*°

Ora, ficou demonstrado que o proprio objeto da retérica é o processo
argumentativo e persuasivo. Seja na tentativa de convencimento (em relacdo ao
auditorio universal), seja na tentativa de persuadir (em relacdo a um auditorio

individual), o ensino da retérica parece ser uma nova exigéncia. Como seria possivel

148 supra, p. 83 deste trabalho.

%3 conforme transcricdo de p. 84 desta dissertagao.
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desenvolver habilidades argumentativas e persuasivas sem compreender a propria

teoria que as cerca?

Esta pratica argumentativa € uma necessidade do direito atual. Atualmente
ha diversos livros que tratam da argumentacao juridica e sua linguagem — muitos
dos quais citados reiteradamente neste trabalho. O processo de convencimento do
tribunal do jari, a prética da arbitragem, a constante busca da conciliacdo das partes,
a administracdo da justica... todas caracteristicas de um direito patrio que tém sede

de operadores capazes de persuadir e argumentar de forma competente.

Interessante notar, também, que a atual legislacdo pretende que se busque
desenvolver habilidades de ‘julgamento’ e ‘tomada de decisdes’. Sendo o julgamento
uma deliberacéo intima do juiz, que leva em consideracdo os argumentos trazidos
pelas partes, o cotejo de provas e, como visto anteriormente, todo o contexto de
aplicacdo que estd em jogo, como se poderia preterir de uma técnica de exercicio
retérico? A busca da razoabilidade no julgamento é o préprio objeto da nova retérica
e o0 ato de julgar, na atual configuracdo do ensino juridico, devera ser construido de

forma critica.

Aspecto a ser considerado, outrossim, é o direcionamento dado a visédo de
mundo que o legislador pretende legar aos estudantes de direito. Ao propor uma

J

‘visdo humanistica’, com ‘argumentacdo’ adequada, que valorize ‘fendbmenos

J

juridicos e ‘sociais’ aliados a uma ‘postura reflexiva e critica’ da ‘prestacdo da justica

/150

e do ‘desenvolvimento da cidadania™", obviamente que ndo se busca um somente

um capaz exegeta.

O profissional do direito da nossa novel ordem legal é possuidor de valores
sociais — tem, portanto, conceitos acerca de uma justica social e equidade que, tal
como os julgados das cortes belgas — devem balizar a aplicacdo da lei. Nossa
impressdo é que o legislador esta privilegiando uma visdo dindmica, social,
integrada, frente a visdo absolutamente técnico-exegética anteriormente prevista.
Trata-se de uma tendéncia, um direcionamento juridico-politico, muito mais

condizente com um mundo (e uma sociedade) que necessita de dialogo.

% Todos os termos grafados foram retirados diretamente da legislagdo, conforme destaque da pagina 85 desta

dissertacao.



95

O que dizer, entdo, da cidadania? Seu préprio conceito ndo seria um
construto retérico? A cidadania, como conjunto de valores sociais que nos levam a
equalizacdo de conflitos decorrentes da convivéncia ou como o pertencer a uma

comunidade, ndo necessita de constantes canais de dialogo?

A prépria interdisciplinaridade é, atualmente, um lugar comum — um valor
aceito pelo que poderiamos chamar de ‘auditorio pedagodgico’. A compreenséo de
gue qualquer processo de ensino-aprendizagem se da por meio de estabelecimento
de relacdes entre as divisbes arbitrarias que realizamos ao conhecer o mundo é um

acordo do qual também parte nossa legislacao.

Significa dizer que a interdisciplinaridade € exatamente o local de encontro
entre teoria e prética, entre direito e sociedade, entre jurista e cidaddo, entre
operador do direito e humano. Ndo se tratam de conceitos conflitantes, mas
nomenclaturas incertas que, matizando seus contornos, compdem o fendmeno

humano.

A interdisciplinaridade é a propria busca de lugares de didlogo entre as
diversas areas — trata-se do suspender a posi¢cao radical de ndo conhecer outras
perspectivas acerca da verdade. A interdisciplinaridade € processo argumentativo
para iniciar dialogos.

Nesta andlise conseguimos observar por que Perelman foi tdo influente e por
gue seus estudos tém ganhado tantas traducfes e analises. Sua busca incessante
por canais de diadlogo (que necessitam dos lugares-comuns da argumentacdo) é o
proprio espirito do atual ensino juridico brasileiro. O direito dindmico, que busque
compor lei e sociedade, € exatamente 0 que buscou Perelman e o que parece

buscar 0 nosso legislador para os operadores do futuro.
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5. CONCLUSAO

O processo reflexivo é incessante. Mal terminado este trabalho novas davidas
surgiram, novas perspectivas, novos desafios analiticos, novos projetos para o
pensar. Mas € necessario manter-se dentro da proposta inicial e buscar concluir, em

uma rapida passagem, a que pontos pensamos ter chegado.

Buscou-se aplicar aspectos da teoria de Perelman a este empreendimento. A
tentativa de desenvolvimento de um didlogo técnico para um auditério qualificado,
nos fez buscar fixar algumas bases e, a partir delas, construir, argumentativamente,
nossas reflexdes. Tratou-se portanto de um processo argumentativo, seguindo as

aulas tomadas da propria Teoria da Argumentacao proposta por Chaim Perelman.

A primeira base que buscamos fixar foi a proposta perelmaniana de reforma do

ensino juridico.

A partir do que expusemos chegamos as seguintes conclusfes acerca do
pensamento de Perelman, cuja condensacdo nos mostra o resultado do caminho

adotado por este trabalho:

e Perelman propde a reforma do ensino juridico belga, propugnando o
ensino da retérica nos bancos universitarios. Assim o faz como um real
complemento aos estudos da légica classica e, ao fazé-lo, propde que

esta logica argumentativa seja a real l6gica juridica.

e Suas razdes para tal afirmativa remontam duas perspectivas inicias: (i) a
evolucao histérica do juspositivismo na Bélgica e na Frangca, como
resposta aos desmandos do antigo regime jusnaturalista e, (i) a
verificacdo de casos dos tribunais belgas, franceses e ingleses, de que as
técnicas exegéticas e dedutivas do juspositivismo, apesar de continuarem
dominante nas cadeiras universitarias, muitas vezes ndo sao aplicadas

pelos juizes.

e Ao contrario, transparece da analise de tais julgados uma outra légica, de
cunho argumentativo, em que o juizo de valor (0 conceito de justica) é

tomado inicialmente como direcionamento de julgamento; e que somente
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apos tal direcionamento se busca aplicar uma norma existente — sendo

que por vezes ela é distorcia e até mesmo desprezada ou contrariada.

Perelman justifica, entdo, a necessidade de uma alteragdo na doutrina e
no seu ensino. Ao invés de um ensino baseado nos comentérios a lei e na
l6gica dedutiva, o ensino deveria ser voltado para o desenvolvimento de
técnicas de argumentacao que privilegiem (i) a justica tida por razoavel
para a sociedade em que se aplica, (i) a justica que se pode dizer
razodvel para o caso concreto e (iii) a decisdo que se acomode as

prescricbes do ordenamento juridico.

Ao ver de Perelman, tal técnica que permitiria este tipo de ‘justica do
razoavel’ deve ser desenvolvidas a partir dos conceitos retdricos de
audiéncia e de acordos prévios para a argumentacdo (os topicos
judiciarios). Seriam os acordos de audiéncia que permitiiam o
desenvolvimento de uma argumentacdo que justificasse a deciséo

razoavel.

Esta proposta € absolutamente condizente com a teoria tracada no
Tratado da Argumentacdo e também com o que se pode entender por
teoria do conhecimento (epistemologia e/ou gnosiologia) que transparece
dos textos de Perelman. Para o autor, o didlogo filoséfico € uma tentativa

continua de convencimento do auditério universal.

7

Este caminho tracado por Perelman é a redescoberta da retérica

aristotélica, desenvolvida no seio da Grécia antiga e utilizada em Roma.

Tal ret6rica, todavia, foi perdendo forca para teorias de carater dogméatico
e universalistas, tendo sua derrocada com o fortalecimento do

racionalismo cartesiano.

Desta forca do racionalismo, surgirdo as duas doutrinas que mais
interessam a Perelman: o jusnaturalismo (cuja caracteristica € possuir um
critério de justica inicial e racional, do qual as decisbes devem ser
deduzidas) e o juspositivismo (cuja principal caracteristica € tomar a lei
como vontade geral e, portanto, a partir dela todas as decisdes devem ser

deduzidas).
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Tais doutrinas, ao ver de Perelman, levam a situacdes estaticas que nao
permitem ao operador do direito realizar a comunhdo entre direito e

sociedade.

Seria portanto necessario reavivar a retérica para que a logica juridica
voltasse a ser o que fora em sua origem: uma légica voltada para a

razoabilidade, dentro de um processo dialégico-argumentativo.

De outra senda, passamos a construir a nossa segunda base: compreender o

atual momento do ensino juridico brasileiro.

Da andlise historica da legislacdo que regulamentou o ensino juridico brasileiro,

pudemos concluir que:

O ensino juridico brasileiro teve o inicio de sua regulacdo marcada pela

prevaléncia de um direito imperial, de origem jusnaturalista.

Em um segundo movimento, com o0 advento da Republica, buscou-se a
estabilizacdo da sociedade brasileira por meio do fortalecimento da
codificacdo e, por conseguinte, pela formacdo dos juristas para que
realizassem a interpretacédo do direito. Houve, portanto, um fortalecimento

do juspostivismo e de um ensino voltado para a exegese da lei.

Na década de 90, todavia, hd a mudanca da perspectiva do ensino
juridico, inserindo-se maiores previsdes de um ensino amplo, geral, critico

e preocupado com o contexto social.

Em 2004, por fim, uma nova regulamentacdo prescreve ao ensino do
direito brasileiro as caracteristicas de (i) ter eixo de formacéo curriculares
e competéncias e habilidades que reduziram o campo da exegese,
majorando uma formacdo mais geral, humanistica, contextualizada e
critica; (i) manter uma orientacdo de aplicacdo social do direito,
preocupada com a lei no contexto em que se aplica, realizando a justica
social e (iii) buscar a interdisciplinaridade entre os eixos, as habilidades e

as competéncias, permitindo a formacéo ampla para a aplicagao social.

Com esta duas bases foi possivel construir a relagdo desejada e foi possivel

realizar as seguintes reflexdes:
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Ha similaridades evidentes entre a critica realizada por Perelman ao
ensino juridico francés e a orientacdo da legislacdo brasileira para o

funcionamento dos cursos juridicos patrios.

Neste sentido, o direito brasileiro também busca uma justica
contextualizada, em que a aplicacdo da lei leve em conta a razoabilidade
da decisdo a situacdo encondmico-social-cultural concreta. Trata-se,

portanto, de um direito que busca decisbes razoaveis.

A teoria de Perelman estd em total consonancia com a atual diretriz do
ensino juridico brasileiro e isso transparece em diversas partes da

legislacdo brasileira.

Os processos de construcdo de uma justica plural, do sentido de
cidadania, de uma atuacdo razoavel dos operadores do direito, de
habilidades de argumentacdo, persuasdo e decisdo, todas palavras de

ordem da atual legislacdo brasileira, sdo integralmente condizentes

A proposta de reforma do ensino juridico belga, proposta por Perelman,
com a inclusdo do ensino da retérica nos bancos universitarios nos
parece, por decorréncia logica, absolutamente aplicavel ao ensino juridico

brasileiro.
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