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RESUMO

Este trabalho analisa as dificuldades tradutorias da linguagem honorifica coreana
na legendagem do filme Parasita (2019), examinando cenas-chave em coreano, inglés
e portugués. A pesquisa evidencia como as sutilezas de formalidade afetam a
percepgao das relagdes sociais e de poder entre personagens, sendo frequentemente
atenuadas ou perdidas nas traducbes. Com base em analise comparativa e
fundamentacéo tedrica, propdem-se solugdes mais eficazes para preservar os efeitos
pragmaticos do original. Conclui-se que, embora complexa, a tradu¢do dessas
nuances € possivel com maior atengcdo aos registros de fala e ao contexto

sociocultural.

Palavras chave: tradug&o audiovisual; coreano; formalidade; legendagem; Parasita.



ABSTRACT

This study analyzes the translational difficulties involved in rendering the korean
honorific speech system in the subtitles of the film Parasite (2019), through the
examination of key scenes in korean, english, and portuguese. The study
demonstrates how nuances of linguistic formality impact the audience’s understanding
of social hierarchies and power relations among characters, and how such subtleties
are frequently diminished or lost in the english and portuguese subtitles. Through
comparative analysis and theoretical grounding, the research proposes alternative
translations that more accurately convey the original pragmatic and sociolinguistic
effects. It concludes that, despite the inherent challenges, it is possible to achieve
greater fidelity to the source text’s social nuances through careful attention to speech

levels and cultural context.

Keywords: audiovisual translation; korean honorific; speech levels; subtitling;

Parasite.
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1 INTRODUGAO

A traducao audiovisual € uma pratica complexa que vai muito além da simples
conversdo de palavras entre linguas. Quando se trata de obras cinematograficas
culturalmente marcadas, como o filme sul-coreano Parasita (2019), dirigido por Bong
Joon-ho, os desafios se intensificam. Vencedor do Oscar de Melhor Filme e
amplamente aclamado pela critica internacional, Parasita € um retrato da
desigualdade social na Coreia do Sul, recheado de nuances linguisticas, expressdes
idiomaticas e referéncias culturais especificas que dificultam uma transposicéao fiel

para outros idiomas.

Traduzir esse filme para o inglés e o portugués exige mais do que dominio
linguistico: demanda sensibilidade cultural, criatividade e decisdes tradutérias
estratégicas. Expressdes populares coreanas, trocadilhos, niveis de formalidade e
dindmicas sociais implicam em escolhas que, por vezes, alteram o tom, a intencéo ou
mesmo o significado original das falas. Além disso, o tempo limitado das legendas e
a necessidade de sincronizagdo com o ritmo do filme impdem restricbes técnicas

adicionais.

Este trabalho se propde a analisar as dificuldades e estratégias envolvidas na
tradugao de Parasita do coreano para o inglés e o portugués, discutindo os impactos

dessas decisdes na recepgao da obra por diferentes publicos.



2 FUNDAMENTAGAO TEORICA

A compreensado das estruturas que regem a lingua e cultura coreana é
indispensavel para uma tradugdo audiovisual precisa e culturalmente sensivel,
especialmente em contextos de legendagem, nos quais mensagens de alta carga
semantica devem coexistir com a coesdo no seu espaco fisico limitado. Logo, o
entendimento do sistema de polidez na linguagem e cultura coreana devem ser

consideradas integrais no ato de tradugéo.

Expressdes de formalidade existem em todas as linguas e culturas, e sdo
diferenciadas de acordo com estruturas linguisticas e variaveis culturais. De acordo
com Sohn (1999) o uso da formalidade possui duas fung¢des: a fungdo normativa,
regida por normas e regras sociais e a fungao estratégica, utilizada para atingir seus
objetivos comunicativos em uma situagao interativa. A polidez normativa é geralmente
expressa por meio de formas linguisticas codificadas, como os honorificos, enquanto
a polidez estratégica se manifesta por estratégias de atenuacao ou reforco da fala,
como expressoes faticas, férmulas conversacionais, atenuadores, atos de fala diretos

ou indiretos.

Ao contrario de linguas ocidentais como o portugués e o inglés — cujas formas
de polidez se concentram no uso de fungdes estratégicas, como formas indiretas,
vocativos, expressdes de cortesia ou atenuadores (Brown; Levinson, 1987) — o
coreano fundamenta-se em um sistema gramatical composto por marcas de
deferéncia honorificas, dependentes diretamente da relagao social entre o falante e o
interlocutor. A polidez da linguagem coreana é integrada de forma sistematica, de

modo em que é conhecida como uma linguagem honorifica (Sohn, 1999).

Relagbes interpessoais relativas sdo elaboradamente codificadas em
diversas formas linguisticas, a ponto de atos de fala ndo poderem ser
realizados sem levar em conta a nocao de honorificos. Frases nao
podem ser proferidas sem o conhecimento aproximado do falante
sobre sua relagéo social com o destinatario e/ou referente em termos
de faixa etaria (adulto, adolescente ou crianca), status social,
parentesco e/ou pertencimento a um ou mais grupos. (Sohn, 1999, p
408)



Como destaca Kang (2011), a formalidade coreana vai além da cortesia: ele
expressa, sinaliza e negocia as relagbes hierarquicas e afetivas entre os
interlocutores, funcionando como marcador sociocultural. Mesmo sem ponto de
referéncia, o falante pode avaliar rapidamente as varidveis sociais da situagao
comunicativa — idade, status, proximidade, contexto, antecipando as expectativas

sociais e empregar formas honorificas para manter o respeito (Sohn,1999). Esta

“leitura do ambiente” ou “percepgado contextual” é conhecida como nunchi (£ /), uma

competéncia pragmatica fundamental e incorporada no uso da linguagem cotidiana.
Segundo Sohn (1999), a aplicacado correta do nunchi permite ao falante ajustar-se
fluentemente as expectativas sociais implicitas, evitando ofensas e demonstrando
sensibilidade social. Ajustes na fala ocorrem conforme o dialogo progride, com o
falante alterando gradualmente a formalidade para suavizar a comunicagao ou afirmar

hierarquias, numa danga pragmatica que reflete a intersubjetividade da interagao.

2.1 Fungoes Pragmaticas e Sociolinguisticas

Sohn (1999) destaca que a morfologia honorifica no coreano tem uma fungéo
metapragmatica, isto €, ela ndo apenas realiza uma agéao linguistica, mas comenta
implicitamente sobre a relacdo entre os interlocutores. Do ponto de vista
sociolinguistico, a forma honorifica no coreano € um demonstrativo de relagdes de
poder, que incluem variaveis como idade, parentesco, género, status social, posi¢ao
ocupacional e levam em conta diferentes graus de intimidade e a formalidade da

situacgao.

Sua aplicagdo desempenha fung¢des pragmaticas complexas, implicando
negociagbes delicadas entre as faces' social e individual dos interlocutores. Leech
(1983) conceitua a cortesia como um principio pragmatico que regula a interagao,
equilibrando a imposicao e a preservacao da face. A partir da Teoria da Polidez

(Brown; Levinson, 1987), observa-se que o uso de formas honorificas no coreano

" Na pragmatica, "face" se refere & auto imagem publica de uma pessoa — o senso emocional e
social de si mesmo que cada individuo deseja manter na interacdo. E um conceito na teoria da
polidez que nos ajuda a entender como e por que as pessoas evitam conflitos ou administram a
harmonia social na comunicagéo. (Brown; Levinson, 1987)



serve tanto a preservagao da "face negativa" (o desejo de autonomia) quanto a "face

positiva" (o desejo de aprovagao).

Essa dimensao metapragmatica se manifesta, por exemplo, no uso de pronomes
pessoais, termos de tratamento, formas honorificas em situagdes publicas, como
forma de demonstrar status, mesmo em relag¢des privadas. Dessa forma, o sistema

honorifico reforga estruturas hierarquicas e valores culturais (Sohn, 1999).

O uso do honorifico permite manipular relagées sociais de forma estratégica,
podendo ser empregado para indicar distanciamento ou submissao, mas também
podendo ser usado ironicamente para aumentar tensdo ou desafiar convencgdes

sociais (Brown, 2015).

2.2 Morfologia Honorifica

A morfologia honorifica do coreano € altamente sistematizada e desempenha
papel crucial na codificagao da deferéncia social e da hierarquia interpessoal. Sohn
(1999) classifica os mecanismos morfologicos honorificos em cinco categorias
principais: (1) pronomes, (2) termos de tratamento, (3) substantivos, predicados e

particulas, (4) sufixos honorificos, (5) polidez do discurso.

O primeiro mecanismo cita o uso de pronomes, que possuem mais de uma forma
de polidez e sao utilizadas de acordo com relacéo interpessoal dos interlocutores,

além da situagdo social em que se encontram e a intengcdo pragmatica do

comunicador. Um exemplo é o pronome “eu”, que possui sua forma polida “ A7 (“jeo”)

e sua forma causal “LF" (“na”).

O segundo mecanismo se refere aos titulos ou termos de familiaridade que séo

utilizados em preferéncia aos pronomes. Esses termos existem em todos os tipos de

posi¢des profissionais como “ 2745/ (“seonsaengnim”) “professor”, e em relagbes de

familiaridade como “& & (“dongsaeng”) “irmdo mais novo”.
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O terceiro mecanismo, ocorre por meio da substituicdo de palavras com formas

honorificas especificas, como “ Z/X/ (%inji”, honorifico de "comida", em lugar de “ £/,

“bap”) e “2iA (“yonse”, honorifico de "idade", em lugar de “LfOf, “nai”). O verbo

“C A/CF (“deusida”, honorifico de “comer”) no lugar de “ Z/CF (“meokta”), e a particula

“Z' (“kke”, honorifico de “para”) no lugar de “ 0/ (ege).

O quarto mecanismo, honorificacdo do sujeito, utiliza o sufixo verbal “ A/ (“shi”)
ou sua forma derivada “ 2 A/, (“eushi”), inserido antes do marcador de tempo e modo,

como em “JtA/CF (“kashida”, "ir" de forma honorifica). Este marcador € obrigatorio

sempre que o falante deseja demonstrar deferéncia ao referente do sujeito,

geralmente mais velho ou de status superior (Sohn, 1999).

Por fim, a polidez do discurso é realizada por meio da escolha entre diferentes

terminacdes verbais, que variam segundo os niveis de formalidade. Sohn (1999)

distingue seis niveis de fala: &f&/A/24] (hasipsio-che), 5124 (hao-che), HL

(haeyo-che), 8f7IA (hage-che), SHEFA] (haera-che) e A (hae-che), que sdo

empregados de acordo com o status social, proximidade relacional e contexto
discursivo. A escolha apropriada da terminagdo nédo é apenas gramatical, mas
profundamente pragmatica, refletindo normas socioculturais de respeito, deferéncia e

solidariedade.

2.3 Registros de Fala

O idioma coreano apresenta categorias de niveis de fala, organizadas conforme
os niveis de formalidade, deferéncia e contexto situacional (Sohn, 1999). Como
destaca Kang (2011), tais registros ndo sdo simples variagbes de estilo, mas sim
mecanismos de negociagdo social, orientados por variaveis como idade, status,

género, profissdo e grau de intimidade. A escolha de um nivel especifico esta
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diretamente ligada ao conceito de nunchi (& */) para avaliar contextos e responder

adequadamente as expectativas relacionais.

Os principais niveis de fala sao:

a) Hasipsio-che (&t &/A|2 )

O hasipsio-che representa o nivel mais elevado de formalidade e deferéncia na
lingua coreana, sendo utilizado em contextos cerimoniais, discursos publicos,
atendimento a clientes, comunicagao com superiores hierarquicos e interlocutores

mais velhos. Do ponto de vista morfoldgico, caracteriza-se pela terminacao verbal

“&L/CF (“seumnida”), que marca um alto grau de respeito e impessoalidade (Martin,

1993).

b) Hao-che (5.2 #))

O hao-che é um registro de formalidade intermediaria que, embora em desuso
na Coreia do Sul contemporéanea, era tradicionalmente utilizado por oficiais publicos e

entre homens em posig¢des similares, com certo grau de respeito mutuo (Lee; Ramsey,

2001). Sua principal marca morfolégica é a terminagéo verbal “0” (“2"), que confere

um tom cerimonioso e, por vezes, arcaico. O hao-che esta hoje restrito a géneros
textuais especificos, como novelas histéricas, reportagens teatrais e filmes
ambientados em periodos tradicionais, funcionando como marcador estilistico e

temporal.

c) Hage-che (5} 71/4))

O hage-che possui uma forma verbal em “#/” (“ge”) e era empregado sobretudo

por homens mais velhos dirigindo-se a subordinados em contextos de autoridade
respeitosa, especialmente dentro da estrutura patriarcal tradicional. Lee e Ramsey
(2001) descrevem esse registro como formal, porém menos usado atualmente, tendo

se tornado estilisticamente marcado em géneros literarios ou dramaturgicos. Segundo
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Yoon (2025), seu uso contemporaneo pode indicar autoridade benevolente ou

paternalismo, sendo pragmatica e culturalmente denso.

d) Haera-che (SH2}A)

O haera-che é um registro também conhecido como “simples”, informal e intimo,
€ usado comumente por adultos para se referir a criangas, entre amigos ou entre
casais (Lee; Ramsey, 2001). Esse registro € utilizado predominantemente na escrita
para audiéncias gerais, especialmente em reportagens jornalisticas, textos
informativos e materiais académicos. Nessa forma, € desprovida de carga afetiva

explicita, se tornando ideal para comunicagbées centradas em fatos objetivos, como

descrigdes ou analises. Sua marca verbal caracteristica é a terminagdo “C}” (“da”)

(Lee; Ramsey, 2001).

e) Haeyo-che (1.2 )

O haeyo-che corresponde ao registro polido-neutro da lingua coreana
contemporanea e é amplamente utilizado em interagbes sociais cotidianas entre
adultos que ndo compartilham intimidade, como colegas de trabalho, vendedores e
clientes, ou entre professores e alunos. Quando um coreano aborda um estrangeiro,

por exemplo, esse € o estilo de polidez que usaria. (Martin, 1993). Morfologicamente,

€ marcado pela particula verbal “2” (“yo”).

f) Hae-che (SH#Y))

O hae-che, também conhecido como banmal, constitui o registro informal da
lingua coreana, utilizado entre pessoas que compartilham intimidade, como familiares,
amigos ou entre interlocutores de hierarquia inferior a do falante (Martin, 1993). Essa
forma nao inclui marcadores honorificos, sendo portanto interpretada como sinal de

igualdade ou, em certos contextos, de descortesia.

Por ser utilizado exclusivamente em contextos de intimidade consolidada ou
relagdes assimétricas nas quais o falante ocupa posi¢cao de superioridade — como

pais falando com filhos, professores com alunos jovens ou seniores com juniores



13

(Sohn, 1999), Brown (2011) observa que o uso inapropriado do hae-che é percebido
como violagdo das normas de etiqueta linguistica e, portanto, pode constituir um ato
de afronta, particularmente entre estranhos ou em contextos formais. Esse registro
esta frequentemente associado a mudangas no tom dramatico de obras audiovisuais,

marcando conflitos, desprezo ou reconfiguragdes de poder entre os personagens.

2.4 Transposicao de Formalidade em Inglés e Portugués

A tradugcdo da formalidade coreana para linguas que nao codificam
sistematicamente as relagdes hierarquicas na sua formagdo, como o inglés e o
portugués brasileiro, constitui um dos desafios mais significativos no campo da
tradugdo audiovisual. Como apontado por Nida (1964), € fundamental que a
equivaléncia tradutoria va além da correspondéncia literal, adotando uma equivaléncia
dindmica, ou seja, uma reconstru¢cao do efeito comunicativo no publico-alvo, mesmo

que isso implique alteracdes estruturais substanciais.

2.4.1 Inglés e Portugués

A expressao da polidez e da formalidade tanto no inglés quanto no portugués
brasileiro ndo se da por meio de sistemas morfoldgicos gramaticalizados, como ocorre
em linguas com honorificos, mas por meio de estratégias pragmaticas, estilisticas e
discursivas, que operam fundamentalmente na gestao da face e na mitigagao de atos
potencialmente ameacadores dentro da interagdo. Em ambas as linguas, a polidez se
constroi prioritariamente por meio de escolhas que ajustam o grau de diretividade,
manipulacido do ponto de vista, uso de atenuadores sintaticos e discursivos, além da
insercao de desculpas e de marcadores que suavizam o impacto dos atos ilocutivos,

como demonstram Blum-Kulka (1989), Fraser (1996) e Brown e Levinson (1987).

E indispensavel para esse funcionamento a relacdo direta entre o grau de
diretividade do enunciado e o potencial de ameacga a face do interlocutor. Quanto mais
direto é o ato de fala, maior seu risco, razao pela qual tanto falantes de inglés quanto
de portugués recorrem a estruturas mitigadas, indiretas ou formuladas
condicionalmente, especialmente em contextos que exigem maior deferéncia,

distancia social ou manutencao de hierarquias (Brown; Levinson, 1987). A escala
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proposta por Blum-Kulka e Olshtain (1984) demonstra claramente esse fenbmeno,
evidenciando como enunciados podem variar desde atos performativos diretos (“I'm
asking you to park the car here”) até formulagdes altamente mitigadas, como aquelas
baseadas em condigbes preparatorias (“Could you clear up the kitchen, please?”) ou

em sugestdes menos impositivas (“Sera que vocé poderia fazer isso?”).

Essas estratégias incluem, ainda, o uso sistematico de downgraders e pragmatic
markers — como just, perhaps, a bit no inglés, e expressdes equivalentes no
portugués, tais como “eu acho que talvez”, “poderia ser que”, “se nao for pedir muito”
— que funcionam como suavizadores semanticos e sintaticos, reduzindo a forca
perlocutéria do ato de fala (Fraser, 1996). A inclusdo de desculpas antecipadas
(“Pardon me for interrupting” ou “Desculpe incomodar”) e de adjuntos de cortesia (“If
you don’t mind”, “If it’'s not too much trouble” ou “Caso seja possivel”’) também atuam
diretamente na construcdo de um enunciado percebido como mais polido, menos

impositivo e, portanto, socialmente mais aceitavel.

De forma semelhante nas duas linguas, a polidez nao depende de regras fixas
da gramatica, mas sim de estratégias pragmaticas que surgem da prépria dindmica
da conversa e da forma como os turnos sdo organizados na interagcao. A escolha por
interrogativas indiretas em substituigdo a imperativos diretos — como “Could you sign
here?” ou “Sera que vocé poderia assinar aqui?” — evidencia essa preferéncia
estrutural pela mitigacao, que prioriza a protegdo da face tanto do falante quanto do
ouvinte, como reforcam Blum-Kulka (1989), Fraser (1996) e Marcotulio e Souza
(2007).

Adicionalmente, elementos avaliativos, elogios, manifestagcées de aprovagao ou
até certos atos de provocagdo, quando inseridos adequadamente no espaco
interacional, operam como estratégias de constru¢gdo e manutencgéo da face positiva,
reforcando lacos de afinidade, solidariedade e respeito mutuo. Esse funcionamento
confirma que, tanto no inglés quanto no portugués, a polidez ndo decorre de um
sistema linguistico rigidamente codificado, mas de um conjunto de praticas
interacionais que mobilizam recursos discursivos, sintaticos e seméanticos para gerir a
face, alinhar expectativas e regular relagdes sociais de acordo com o contexto (Blum-
Kulka, 1989; Fraser, 1996; Brown; Levinson, 1987; Marcotulio; Souza, 2007).
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2.4.2 Desafios Tradutorios

A traducdo do coreano para o portugués brasileiro e para o inglés apresenta
desafios que ultrapassam a correspondéncia lexical, exigindo do tradutor uma
abordagem sensivel as camadas pragmaticas complexas, sociolinguisticas e culturais
impulsionadas pelas formas de polidez e hierarquia. No caso do idioma coreano, a
presenga de um sistema morfossintatico honorifico (Sohn, 1999; Brown, 2011) torna
o discurso intrinsecamente marcado por relacdes sociais assimétricas que podem ser
notados no ato da fala, exigindo que o tradutor identifique ndo apenas os sentidos
literais, mas também os posicionamentos enunciativos e os contextos relacionais que

podem levar a uma interpretacdo mais profunda da cena.

No portugués e no inglés, a deferéncia é realizada por estratégias pragmaticas
menos codificadas e mais contextualmente dependentes, como o uso de estruturas
mitigadas, marcadores de atenuagado (Favero, 1996), construgdes perifrasticas e
escolhas lexicais indiretas (Brown & Levinson, 1987; Blum-Kulka, 1987). Isso implica,
como enfatiza Hatim e Mason (2005), uma dificuldade inerente de equivaléncia
estrutural, tanto no inglés quanto no portugués, que obriga o tradutor a empregar
estratégias compensatorias de natureza discursiva, muitas vezes valendo-se da
equivaléncia dindmica proposta por Nida (1964), para manter os efeitos pragmaticos

e os niveis de formalidade originais.

Sob a perspectiva da Teoria do Skopos (Vermeer, 2012), esses desafios s&o
reconfigurados como decisdes funcionais que o tradutor toma de acordo com os
objetivos do texto-alvo, sendo a transferéncia do contexto de respeito, distancia ou
submissdo um dos principais fatores decisorios na tradugdo audiovisual. Nesse
contexto, as marcas de polidez coreanas nao devem ser traduzidas apenas como itens
linguisticos, mas como atos de posicionamento social que constroem relagdes de
poder, deferéncia e identidade — elementos que precisam ser ressignificados na
cultura de chegada. A teoria da polidez, especialmente nos moldes de Brown e
Levinson (1987), combinada as contribuicbes de Leech (1983) e Blum-Kulka e
Olshtain (1984), permite compreender como essas estratégias operam de maneira

intercultural, ainda que suas manifestagdes variem amplamente. No entanto, como
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observa Venuti (1995), o risco de domesticagdo excessiva — em que os tragos de
alteridade sao apagados em nome da fluéncia — pode levar a neutralizagao da fungéo
relacional do discurso original. Por isso, o tradutor precisa atuar como um mediador
discursivo e cultural (Pym, 2023), consciente de que a cortesia e a deferéncia séao
construgdes discursivas que carregam valores socioculturais e que, portanto, devem

ser analisadas em conjunto do seu conteudo, como propde Favero (2015).
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3 METODOLOGIA

A presente pesquisa tem como objetivo investigar as dificuldades tradutorias
relacionadas a formalidade da lingua coreana na legendagem do filme Parasita (2019)
e como essas nuances sdo transferidas para os idiomas de chegada, inglés e
portugués. Para tal foram selecionados quatro trechos do filme que obedeceram a trés
critérios principais: presenga explicita de marcas de formalidade ou informalidade;
representacdes claras de hierarquia social entre os interlocutores; e relevancia dessas

interagdes para a compreensao narrativa e tematica da obra.

3.1 Coleta de material de estudo

Os dados foram coletados por meio da transcrigao dos trechos selecionados nas
trés versdes: coreano, inglés e portugués, disponiveis em plataformas de streaming.
As legendas em portugués foram obtidas diretamente da plataforma de streaming
Amazon Prime, enquanto a versdo em inglés foi acessada via Netflix, com auxilio de
um contato residente na Inglaterra. A transcricdo do audio em coreano foi realizada

por meio da escuta atenta das falas, seguida por uma revisao por um nativo da lingua.

3.2 Pesquisa bibliografica

Inicialmente, foi realizada uma pesquisa bibliografica para embasar teoricamente
a analise. Entre os autores consultados, destacam-se: Nida (1964), com os conceitos
de equivaléncia formal e dinamica; Vermeer (2012), com a teoria funcionalista da
tradugao e a Teoria do Skopos; e Venuti (1995), com a oposi¢cao entre domesticagao
e estrangeirizagdo. Blum-Kulka (1987), Brown e Levinson (1987) foram consultados
para fundamentar a discussao sobre formalidade linguistica e sociolinguistica. Por fim,
o conhecimento tedrico sobre a linguagem coreana presente nesta pesquisa baseia-
se largamente nas obras de Sohn (1999), Martin (1993) e Lee e Ramsey (2001).
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3.3 Método de analise

A analise dos trechos selecionados foi realizada de maneira comparativa,
focando nas versdes coreana, inglesa e portuguesa. Cada dialogo foi examinado em

termos de:

a) Analise do texto original em contexto: Avaliou-se o uso de diferentes niveis de
formalidade e a presenca ou auséncia de honorificos, assim como escolhas
lexicais, considerando suas implicagdes pragmaticas e socioculturais no

contexto da narrativa e seus interlocutores.

b) Analise das traducgbes: Foi analisado como as nuances de formalidade e as
relacbes de poder representadas nas falas foram traduzidas ou, em alguns

casos, perdidas nas legendas em inglés e portugués.

c) Propostas de Retradugdo: Com base nas analises, foram formuladas
sugestdes de retraducao que buscassem preservar as fungdes pragmaticas e
a carga cultural das falas originais, respeitando as particularidades de cada

lingua.

3.4 Consideragoes Finais

E importante ressaltar que a pesquisa enfrenta algumas limitages, como a
subjetividade na interpretacédo das nuances de formalidade e a variagao nas tradugdes
disponiveis nas plataformas de streaming. Além disso, o estudo se concentra em um
numero limitado de cenas, o que pode nao representar a totalidade da complexidade

linguistica presente no filme.

A metodologia adotada visa proporcionar uma compreensao abrangente das
dificuldades tradutdrias enfrentadas na legendagem de Parasita, destacando a
importancia de uma abordagem que considere as especificidades culturais e
linguisticas do coreano. Através da analise comparativa, busca-se contribuir para a
discussao sobre a traducdo audiovisual e a preservacao de relagdes de poder e

formalidade em contextos interculturais.
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4 ANALISE COMPARATIVA DAS CENAS SELECIONADAS

4.1 Trecho 1: Caixa de pizza
4.1.1 Dados da cena

Tempo: 00:04:16-00:04:44

Local: Exterior da casa da familia Kim.

Interlocutores: Mae (funcionaria) e Dona (proprietaria da pizzaria)

Situacao: A dona da pizzaria, que anteriormente contratou a familia Kim para o
servigo de dobrar caixas de pizza, vai até a residéncia dos Kim para confronta-los. Ela
expressa sua insatisfacdo com o trabalho e revela que fara um desconto no valor do

pagamento combinado.

4.1.2 Versoes do trecho

Coreano (transcri¢ao):

(1) &0f: 224 H2 = & ZZ2 [0 FHCHE HolL. X/F?

(2) AtEE: ofL| E8HE0f HI5HH BIE] 2 HX| o 22427

(3) &J0f: of, 0|7 QIZ4H| LOfLf BtCt 1. of, L1F BF H ofL[0o]27?

(4) ALEE: Of O/%f2. O/7 22/ ZHEH Bt EX|7F OFL/OF? OJ2 S &F
BfA BfLf5HLfOF HOfLf 2 CIO/XIE FEX] 2of2? @2/ HEHE
o/0/x/of?

(5) HOf: HEHE.. 5+ &S AMEE of L} &= ZIE 0/, 0/0/M!

(6) A&l B2t a7

Inglés (Netflix Londres):
(1) Mom: So you’re really docking 10% off our pay?
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(2) Pizza shop owner: Considering the rejects, that's a low penalty,
isn’t it?

(3) Mom: Our pay is so low already! How can you do this?

(4) Pizza shop owner: Look here. This is not some minor issue. You
know what one shitty box can do to our brand image?

(5) Mom: Brand? You can’t even afford a box folder!

(6) Pizza shop owner: What did you say?

Portugués (Amazon Prime BR):
(1) Mae: Vai mesmo descontar 10% do nosso pagamento?
(2) Dona: Considerando as rejeitadas, até que é pouco, nao é?
(3) Mae: Ja ganhamos pouco! Como pode fazer isso?
(4) Dona: Olha. Nao é um problema pequeno. Sabe 0 que uma caixa
mal feita pode fazer com nossa marca?
(5) Mae: Marca? Nao podem nem pagar um dobrador de caixas.

(6) Dona: Como é?

4.1.3. Fundamentacgéo teorica e analise sociolinguistica

O diadlogo apresenta uma situagdo de desentendimento profissional entre a
empregadora, dona da pizzaria, e a contratada, mae da familia Kim. O contraste social
entre as personagens e suas hierarquias profissionais adicionam uma expectativa de
manter uma polidez normativa durante o dialogo. Os primeiros trechos de dialogo (1)
(2) (3), apresentam uma discordéncia entre as personagens, porém nota-se uma
tentativa de manter certo nivel de respeito, ainda que com indignagéo. Nos trechos, a
polidez normativa prevalece, ambas personagens empregam o haeyo-che, um nivel
de linguagem considerado polido, porém nao honorifico, adequado para interagdes

formais casuais (Martin, 1993).

No trecho de didlogo (4), a dona do restaurante utiliza a expressdo "0/£2/.2"

(“olha aqui”, “ibwayo”), que apesar de empregar haeyo-che, pragmaticamente € uma
frase direta imperativa, que implica a subjugacao do interlocutor. Em seguida, ha uma

desisténcia total do uso de linguagem polida e do haeyo-che, fazendo a troca
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inesperada para o banmal, que nao apenas indica uma ruptura drastica nas normas
de polidez da lingua coreana, mas € interpretado como forma de afronta e desrespeito

maximo.

A mae responde replicando o uso impolido do banmal (5), que por ser usado ao
se referir a uma figura de posig¢ao elevada na relagdo de patrao/funcionario que se
encontram, faz dessa uma escolha ousada e chocante. Banmal utilizado para se

direcionar a uma figura de poder como um professor ou chefe é considerado a maior

forma de desrespeito e afronta & autoridade. A frase “EBf* &S ALELE /L) SI=
ZIE0[, 0/0/M/I” além de descartar registros de polidez, possui teor abrupto e

desdenhoso, fazendo uso da particula pejorativa “Z’=”(“geotdeul”, forma depreciativa
de “pessoas”), cuja traducao literal seria algo como “nem uma pessoa decente para
dobrar caixas, seus...”. E inclui a interjeigdo "070/M/!I” (“eoishi”), um marcador vulgar

de frustracao.

w

A dona da pizzaria responde com “&/2f1Z?” (“mworago”) uma expressio

impolida que se traduz como “O qué vocé disse?” (6), com uma conotagao altamente

confrontacional.

4.1.4. Analise da legenda em inglés

Nos trechos iniciais do dialogo (linhas 1 a 3), apesar da tradugao lexical ser
equivalente, ha a auséncia de marcadores explicitos de polidez, ndo ha, entao
conhecimento de que mesmo em contextos de conflito, frequentemente mantém

camadas sutis de formalidade ou estratégias de atenuacgao entre a dona da pizzaria e
mae da familia Kim. Na frase (3) “0f, L1F 2t 7 OfL/of 27", a tradug&o literal se

aproxima de “Isn’t that too much?”, porém a escolha de “How can you do this?” se

encaixa no contexto de tentativa de suplica e simpatia pela parte da mae.
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Na linha (4), a escolha de “Look here”, apesar de ser um equivalente gramatical

do original "0/#, 2" (“ibwayo”), carece da profundidade pragmatica que marcaria uma

mudanga significativa na hierarquia discursiva entre os interlocutores. A expressao
“You know what one shitty box can do to our brand image?” evidencia outro aspecto
da transposigao interlinguistica: o uso da vulgaridade no lugar de honorificos para
sinalizar desrespeito. Embora tal escolha possa cumprir uma fungcao de equivaléncia
funcional (Nida, 1964), ha uma perda de nuances quanto a estratificacdo de registros.
Remove o impacto do contraste no uso de modos formais/informais da linguagem

coreana.

Na linha (5), observa-se um tom de ironia por meio da escolha lexical, o que pode
ser interpretado como uma tentativa de manter o efeito original. Ainda assim, essa
ironia permanece mais sutil do que no original coreano, no qual a afronta a hierarquia
€ marcada com maior clareza por mudangas nos niveis de polidez e usos de

vulgaridades.

4.1.5. Analise da legenda em portugués

No trecho 1 a 3, observa-se a mesma falta de formalidade sutil presente no texto

original. A conversa se mantém contida e neutra em relagdo a formalidade. A
adaptagdo de “Of, L{F BF 7 O}L[0f 27" (“Isso ndo é demais?”) para “Como pode

fazerisso?” E aceitavel. Conforme Nida (1964), & essencial transpassar a equivaléncia

tradutdria em busca de alcancar uma equivaléncia contextual e cultural.

O vocativo “0/2/2” (“ibwayo”) (4) no original coreano é especialmente

significativo por indicar uma quebra abrupta da formalidade presente até o momento.
A traducéo brasileira opta por “Olha”, o que atenua a forga do termo original, reduzindo
seu valor impositivo e sua carga de insulto contextual. O restante do trecho n&o indica
nenhuma mudancga no registro de formalidade, que esta presente no uso do banmal.
Do mesmo modo, o motivo do choque e da indignagdo entre interlocutores e a

vulgaridade crescente expressa na discussao desaparece perante a traducgao.
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No trecho (5), traducédo falha em transmitir o teor abrupto e desdenhoso da

formulag&o original, que faz uso da particula pejorativa “Z’=” (forma depreciativa de

“‘pessoas”), utiliza o banmal com uma figura de superioridade hierarquica e, por fim,

usa a interjeigéo final “0/0/M/!” (eoishi), que foi completamente suprimida na verséo

brasileira, o que elimina a forga pragmatica e a violéncia verbal do original.

4.1.6. Propostas de retraducgéo

a) Inglés
“Mom: Miss, you’re really docking 10% off our pay?”

A adicao de “miss” indica a presenca de formalidade casual.

“Owner: Considering the rejects, that’s a low penalty, isn't it?”

Mantém a tradugéao original.

“Mom: Our pay is so low already! Isn't it too much?”
A frase “Isn’t it too much?” lexicalmente se aproxima mais da frase original e
mantém a interrogacdo, buscando aceitacdo pela parte da interlocutora, ainda de

forma respeitosa.

“Owner: Look here. This isn’t a fucking minor issue. You know what one shitty
box can do to our brand image?”

A substituicdo de “This is not some minor issue” com “This isn’t a fucking minor issue’

busca dar evidéncia a troca de registro da formalidade polida para a impolida.

“Mom: Brand? You don't even have a fucking box folder!”
O uso do palavrao e a linguagem direta apresentam a troca abrupta de polidez

no dialogo.

“Owner: What did you just say?”
A adicao de ‘just” traz um indicativo de revolta repentina ao desacreditar do que

acabou de ouvir,
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b) Portugués

“Mée: A senhora vai mesmo descontar 10% do nosso pagamento?”

O vocativo “senhora” para tratar a dona da pizzaria, ainda que a mae seja a mais
velha, demonstra submissdo e aceitacdo ao pertencimento a uma situagdo social

inferiorizada.

“‘Dona: Considerando as rejeitadas, até que € pouco, ndo é?”

Mantém a tradugao original.

“‘Mae: Mas esse trabalho mal paga! Nao acha injusto?”
A frase toma uma forma menos direta, mantendo o tom de indignagdo, sem

parecer g rosseira.

“‘Dona: Escuta. Nao é qualquer coisinha. Sabe o que essas porcarias de caixas
podem fazer com a marca?”

O uso de "escuta" é mais agressivo e assertivo que “olha”, demonstrando o inicio
da exaltagdo no didlogo. “Qualquer coisinha” entra na linguagem informal do
portugués, mais apropriado ao retratar o banmal. “Essas porcarias” insultam o trabalho

da méae e marca desprezo na fala.

“Mae: Marca? Vocés nem tem a porra de um dobrador de caixas!”

O uso do palavrao evidencia a forma agressiva e rude que a resposta foi dada.

“‘Dona: Como € que €?”
Demonstra sarcasmo e alta indignacdo na fala, se aproximando mais da

sensacao causada no dialogo original.

4.2 Trecho 2: Presente

4.2.1 Dados da cena

Tempo: 00:06:49-00:07:21
Local: sala de estar dos Kim

Personagens: Min-hyeok, Pai, Ki-woo, Ki-jung
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Situagédo: Min, amigo préximo da familia Kim, chega na casa deles durante o

jantar, sem ter sido convidado, para dar um presente ao Ki-woo e ao seu pai.

4.2.2 Versoes do trecho

Coreano (transcri¢ao):

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)

9)

bl o512

Op: 0f, BIEH0/HFLI?
7/2: OF, B0 L7

Bl OfH{X] OHISIAIL

ot 0], 5012

712:0f, L7} 047/ #12/0/ok?
Bl EX} o) 2 £0f?
7/9:0f

gl:01, Z/&EfLICF. AAF &0

10) OfH: OFL/OF. Ef Bf= 7 OfL]0F.

11) El.Z/& 0] & x/Ho{?

12) Z/&: of 24.

13) Z[2: Of, S oA Bxf 7 T/, & EJFx] Zofgto.

14) El:0f O/ZF mf2 0], O/7 L1 E2} 2 O/A &5 FAHZ HEf

15) Ofthf:0f 2247

16) Z/&: &f Fof 0/7?

17) E1:.7/R BFLfEH ZHCf 17 of LI} X{8] 2Ot X[AHA o/d & ZC}

FEF 1 SFA{ZF X[
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Inglés (Netflix Londres):

1)
2)
3)
4)
5)
6)
7)
8)
9)

Min: Hello!

Dad: Oh, hi, Min.

Ki-woo: Min!

Min: Are you well, sir?

Dad: Sure

Ki-woo: What are you doing here?

Min: | texted you. Didn't you see? Sorry, were you eating?
Dad: No, we weren't eating

Min: How are you, Ki-jung?

10) Ki-jung: Fine. And you?

11) Ki-woo: We could've met outside. Why come here?

12) Min: Because of this. It's for you, but it's so heavy.
13) Dad: Really? Put it down here.
14) Ki-jung: Wow, What's that?

15) Min: When | said | was meeting Ki-woo, my grandfather insisted

I bring this.

Portugués (Amazon Prime BR):

9)

Min: Olal
Pai: E ai, Min?
Ki-woo: Min!

Min: Tudo bem, senhor?

Pai: Claro.

Ki-woo: O que faz aqui?

Min: Eu mandei mensagem. N&o viu? Desculpe, estavam
comendo?

Pai: N&do, ndo é nada.

Min: Como vai, Ki-jung?

10) Ki-jung: Bem, e vocé?

11) Ki-woo: Podiamos ter conversado la fora, por que veio aqui?

12) Min: Por causa disso. E para vocé, mas esta muito pesado.

13) Dad: Sério? Coloque aqui.

14) Ki-jung: Nossa, o que &?
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15) Min: Quando eu disse que iria ver o Ki-woo, meu avoé insistiu

que eu trouxesse isso.

4.2.3. Fundamentagé&o teorica e analise sociolinguistica

A cena em questao demonstra diferentes relagdes sociais por meio de variagdes
nos registros de linguagem utilizados entre os membros da familia Kim e Min-hyeok.
O jovem visitante se dirige ao Pai com honorificos formais tipicos do registros haeyo-

che e hasipsio-che, observados em (1), (4) e (9) especialmente visiveis nas
expressdes como  “OFHEIAL”  (“annyeonghaseyo”’) e  “Z/&EIL/CF

(“joesonghamnida”), marcadas por nivel alto de deferéncia (Sohn, 1999).

Quando conversam entre si, Min-Hyeok, Ki-jung e Ki-woo empregam o banmal
(3), (6), (7), (8), (11), (12), (13), (14), (16), abandonando o uso de honorificos. Essa
forma de registro de fala é aceitavel apenas em relagdes de intimidade proximas, cujas
normas hierarquicas sdo renunciadas em favor de uma relagdo entre iguais
(Sohn,1999). O fato de que Ki-woo, Ki-Jung e Min-hyeok utilizam apenas banmal entre
si implica que possuem uma relagdo de amizade proxima, além de serem da mesma
faixa etaria.

O dialogo também expde a indexicalidade social da linguagem (Brown, 2015),
pois a escolha de Min por formas altamente polidas sinaliza sua posicao

socioecondmica mais elevada e sua distancia social frente & familia Kim. E importante

notar também o uso do vocativo “2#”(“oppa”) por Ki-jung (12) para se referir a Min-

hyeok, que denota nao apenas proximidade relacional, mas também um marcador de

género e hierarquia intragrupal (Hong, 2009).

Por fim, a referéncia ao avd no registro hasipsio-che com sufixo honorifico “shi”
enfatiza a forte carga sociocultural dos marcadores de polidez na lingua coreana,
reforgando a estratificagdo social no discurso, ainda que ele ndo esteja presente na
cena (Yoon, 2025).

Vale destacar que, devido aos limites de duracéo e dimensao das legendas em

plataformas de streaming, algumas frases de dialogos presentes no filme foram
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omitidas ou reduzidas em suas legendas. Essas redugdes ocorrem nos trechos (3),

(5). (8).

4.2.4. Analise da legenda em inglés

A versao em inglés interfere em como Min-Hyeok é apresentado e interpretado
como personagem. Fica implicito nos registros de linguagem e termos de tratamento
da versao coreana que Min-Hyeok é considerado um ente préximo da familia Kim. Ao
mesmo tempo, o personagem tende a empregar o uso de linguagem polida quando
se refere aos mais velhos, o que destaca a sua educacao superior em relagdao aos
outros membros da familia. Essas nuances sao perdidas ao serem transportadas para
o inglés. Nao é possivel perceber diferengas quando Min-Heyok se refere ao pai Kim,

a Ki-Jung ou Ki-Woo.

A fala “CHS5IAL, OFHX/” (“annyeonghaseyo, aboji”, “ola, pai”) usa o vocativo

respeitoso para “pai” (“aboji”’) e expressa uma saudagao formal indicando respeito
familiar (Sohn, 1999). No inglés, a traducao “Are you well, sir?” tenta manter essa
marca de polidez formal por meio do vocativo “sir”, porém perde o termo de tratamento

familiar que o original emprega.

O uso de “ 24" (“oppa”) por Ki-jung, cuja tradugio literal “irmao mais velho” é

omitido nas legendas e prejudica a transmissdo da dinamica social entre os

interlocutores (Hong, 2009).

4.2.5. Analise da legenda em portugués

As relacodes interpessoais e posi¢des formais e sdcio econdmicas implicitas no
dialogo original coreano € neutralizada no portugués assim como ocorre no inglés. No

portugués, a tradugao de “annyeonghaseyo” por “Ola!” (1) reduz a formalidade da

expressdo coreana. Assim como no inglés, os vocativos “OfH{X/”(“pai”) (4) é traduzido

como “senhor” consegue manter a formalidade da palavra, mas perde a funcao de
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tratamento familiar e “2#” (“irmao”) (12) é omitido completamente. refletindo a

hierarquia social, embora, assim como no inglés, termos foram retirados,

representando perda pragmatica (Sohn, 1999).

4.2.6. Propostas de retraducgéo

a) Inglés:
“Min: Hello!”

Mantém a traducéo original.

“Dad: Oh, hi, Min.”

Mantém a tradugé&o original.

“Ki-woo: You’re here?”

Expressa a reacdo confusa de Ki-woo ao ver Min.

“Min: Hello, sir.”

Preferéncia de traduzir “OF=/5fA1 2 ”para “hello” baseada na resposta do pai.

“Dad: Come in, Min.”

Tradugéo literal, mais fiel ao original.
“Ki-woo: What are you even doing here?”
Mudangas feitas com o objetivo de tornar a frase mais coloquial ao seguir o

estilo banmal amigavel.

“Min: I texted you. Didn't you see? Sorry, were you eating?”

Mantém a traducéo original.

‘Dad: No, we weren't eating.”

Mantém a tradugao original.

“Min: Ki-jung, are you ok?”
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Demonstra a informalidade presente na fala ao usar o banmal.

“Ki-jung: Yeah.”
Mantém a falta de questionamento sobre a outra parte do coreano,
demonstrando informalidade e proximidade entre os dois em nao precisar

seguir as normas de polidez ao devolver a pergunta.

“Ki-woo: I told you to meet me outside. Why come here?”

Mantém a informalidade.

“Min: Because of this. It's for you, but it's so heavy.”

Mantém a traducéo original.

‘Dad: Really? Put it down here.”

Mantém a traducéo original.

“Ki-jung: Wow, What's that?”

Mantém a traducéo original.

“‘Min: When | said | was meeting Ki-woo, my grandfather insisted | bring this.”

Mantém a tradugéo original.

b) Portugués:
“Min: Boa tarde!”

Indica formalidade e respeito.

“Pai: E ai, Min?”

Mantém a traducéo original.
“Ki-woo: E vocé?”
Demonstra informalidade e aproximagao entre os dois, aproximando-se da

versao original coreana.

“Min: Tudo bem, senhor?”
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Mantém a traducgao.

“Pai: Entre, Min.”

Mantém a fidelidade do original coreano

“Ki-woo: Ué, por que veio aqui?”
A interjeicdo “ué” indica um questionamento, trazendo sutileza e informalidade

na fala.

“Min: Eu mandei mensagem, ndo viu? Desculpe, estavam comendo?”

Mantém a tradugao

“Pai: Nao, imagina.”
“Imagina” se popularizou como uma forma informal de resposta, se adequando

a fala do pai com o Min.

“Min: Oi, Ki-jung. Esta bem?”
Tem nuances mais informais que apenas “como vai?”, que aparenta menos

pessoal.

“Ki-jung: T6 bem.”
Mantém a falta de questionamento sobre a outra parte do coreano,
demonstrando informalidade e proximidade entre os dois em n&o precisar seguir as

normas de polidez ao devolver a pergunta.

“Ki-woo: A gente podia se ver la fora. Por que veio até aqui?”
Ainda que com o mesmo sentido, o uso do “a gente” e do “se ver” na intengao
de conversar torna o dialogo mais informal, demonstrando proximidade entre as duas

partes.

“Min: E que... isso aqui & pra vocé. E bem pesado.”

Mantém a informalidade.

“Pai: Sério? Coloque aqui.”
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Mantém a traducéo original.

“Ki-jung: Nossa, o que €?”

Mantém a tradugao original.

“Min: Quando eu disse que iria ver o Ki-woo, meu avd insistiu que eu trouxesse
isso”.

Mantém a traducgéo original.

4.3 Trecho 3: Segredo enterrado

4.3.1 Dados da cena

Tempo: 01:07:49-01:08:07

Local: subsolo da casa dos Park

Personagens: Moon-kwang (hospedeira), Chung-sook (mae)

Situacado: Moon-kwang, a antiga governanta da familia Park, mantém seu marido
vivendo em segredo no subsolo da casa dos seus antigos empregadores. Em uma
tentativa de rever seu marido depois de ser demitida do cargo, ela € descoberta por
Chung-sook, a atual governanta dos Park. Moon-kwang suplica que Chung-sook a

deixe permanecer escondida com seu marido.

4.3.2 Versoes do trecho

Coreano (transcrigao):

(1) RY: HEY 02 F50/ oLl L4} & ¢ CCTV 5 4 &
FEHEAE. Lf 017] 2 H OF2E 2242, Lf HEHX] oL
(2) 0k of M G BOCF QAL OIL] QIR| HHf .7

(3) 2% /L] X/= 2&0/211 52.

Inglés (Netflix Londres):
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(1) Moon-kwang: “Don’t worry, Chung-sook. | cut the wire on the
CCTV by the gate. Nobody knows | came. Isn’t that good, sister?”
(2) Chung-sook: “Don’t call me sis.”

(3) Moon-kwang: “Sis, my name is Moon-kwang.”

Portugués (Amazon Prime BR):

(1) Moon-kwang: “N&o se preocupe, Chung-sook. Eu cortei o cabo
da camera do portdo. Ninguém sabera que eu vim. Nao é 6timo,
irma?”

(2) Chung-sook: “Nao me chame de irma!”

(3) Moon-kwang: “Irm&, meu nome € Moon-kwang.”

4.3.3. Fundamentagéo teorica e analise sociolinguistica

A primeira fala de Moon-kwang (1) revela o uso do registro haeyo-che junto ao

uso da palavra “2/L/”(“irma mais velha”, “unnie”), um tratamento usado por mulheres

para se referirem a mulheres mais velhas em relagdes informais, mas respeitosas e
afetivas (Hong, 2009). Seu uso pressupde proximidade entre os interlocutores ou
desejo de construir proximidade. O uso repetido de unnie por Moon-kwang, apesar da
rejeicdo de Chung-sook, indica uma tentativa de construir uma identidade relacional
inferior, rebaixar-se, e desse modo estabelecer solidariedade ou simpatia de Chung-
Sook.

A tensdo resultante da desigualdade extrema nas posicdoes de poder se
apresenta e intensifica quando leva-se em conta os registros de polidez utilizados:
enquanto Moon-kwang emprega o haeyo-che e haera-che como um indicativo de
submisséo e tentativa de proximidade (1), Chung-sook responde com banmal rude e
agressivo, rejeitando as tentativas de proximidade e se esforcando para manter
distancia social (2). A frase traduzida ao pé da letra se aproxima de “Vocé tem que

dizer “unnie unnie” no final de cada palavra? quando a gente se conheceu?”, além do

uso do xingamento “M/E2” (“ssibal”, "porra", "merda") - um marcador de raiva e

desprezo, realizando o rebaixamento deliberado da interlocutora. (Hong, 2009).
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Em (3) Moon-Kwang realiza mais uma tentativa de aproximag&o, mantendo o
uso do haeyo-che, mesmo apos ser desprezada por Chung-sook. O contraste entre
as falas de ambas revela suas posi¢cbes relativas de poder, prestigio e ameaca

percebida.

4.3.4. Analise da legenda em inglés

A tradugdo inglesa opta por "sister" e "sis" como correspondentes de “27L/”

(“unnie”) (1 e 3), mas sem indicar adequadamente sua fungao sociocultural e de
submissividade que possui nesse contexto (Hong, 2009). Além disso, a tradugéo
neutraliza o desequilibrio de poder, omitindo a deferéncia implicita no uso da

linguagem polida e formas de tratamento.

Em (2) nenhuma parte da ofensa de Chung-sook é traduzido, sua irritagdo com

o uso de “unnie” é reduzido a “Don’t call me sis” - uma omissao relevante, pois remove

marcadores explicitos de rejeicdo e violéncia verbal presente no xingamento “#/&'”

(“ssibal”). Essa versédo nao traduz a fungéo da hierarquia e suplica, essenciais para o
entendimento narrativo, podendo prejudicar o entendimento das nuances sociais pelo

expectador.

4.3.5. Analise da legenda em portugués

A versao brasileira segue estrutura proxima a inglesa, adotando "irma" como

tradugédo para “@7L/” (“unnie”), o que novamente falha em transmitir a nuance

relacional e afetiva do termo coreano. Em portugués, “irma” € uma forma literal, mas
sem uso idiomatico equivalente a “unnie” - carece de indexicalidade sociocultural, o

que pode gerar estranhamento ou artificialidade.

Além disso, assim como no inglés, a linguagem agressiva e vocabulario vulgar
de Chung-sook (2) também nao séo traduzidos, retirando grande parte do peso da

agressividade e degradacao contido no dialogo.
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Nesta versao, a fala de Moon-kwang em (3) possui uma interpretacgéo literaria e

factual, enquanto a versao original observa-se uma maior complexidade pragmatica.

4.3.6. Propostas de retraducgéo

a) Inglés:

“‘Moon-kwang: Don’t worry, Chung-sook. | cut the CCTV cable at the gate. No
one knows | came. | did good, right, friend?”

O uso ‘“friend” evidencia a tentativa de aproximacao forcada. Mesmo néo
possuindo a equivaléncia léxica de “unnie”, a palavra convém melhor as intengdes de
desenvolver proximidade e ao mesmo tempo possui uma entrega mais natural no

inglés.

“Chung-sook: Friend? Have we met before?”
Mantém o uso do “friend” no lugar de “unnie”. A frase “Have we met before?”

possui entonacéo de chacota, assemelhando-se a intengéo da versao original.

“‘Moon-kwang: My friend, my name is Moon-kwang.”

Mantém o uso do “friend”.

b) Portugués

“‘Moon-kwang: Fica tranquila, Chung-sook. Cortei o fio da camera |Ia no portao.
Ninguém sabe que eu vim. Fui esperta, né, amiga?”

A substituicao de “irma” por “amiga” cria uma maior naturalidade na versdo em
portugués. Na lingua coreana “unnie” nem sempre é usado para irmas, mas também

para se referir a amigas proximas.

“Chung-sook: Amiga? Da onde eu te conhego?”

Aproxima-se do coreano “@7L/ 2/ 14} £ 177 que indica o questionamento:

“por que vocé me chamaria de “unnie”? eu nem te conhego!” de forma debochada e

desrespeitosa.

“‘Moon-kwang: Amiga, meu nome € Moon-kwang.”
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Mantém o uso do “amiga”.

4.4 Trecho 4: Charlatoes

4.4.1 Dados da cena

Tempo: 01:10:52-01:11:06

Local: subsolo da casa dos Park

Personagens: Moon-kwang, Ki-woo, Chung-sook, Mae

Situagdo: Moon-kwang, antiga governanta da familia Park, descobre que os

novos funcionarios da casa sao integrantes da mesma familia, deixando claro a

cumplicidade nos eventos que levaram a demissao dos antigos funcionarios, incluindo

sua propria. Moon-kwang ainda recolhe provas em video, se colocando em uma

posicdo de poder superior, uma inversido drastica de onde se encontrava nos

momentos anteriores.

4.4.2 Versoes do trecho

Coreano (transcri¢ao):

: OfFHX] 27/AF 2R 7] B E P E O/& 3t /2L OH
: Of L]

2 ofAH &

: PE/ W7 & A2

| QI7FF A IIGE A ] OfF H 2Lk

. 542 210/ 52 of7}2 GF 0] 7Y Y0t

Inglés (Netflix Londres):

(1) Moon-kwang: | thought it was weird when the driver was sacked

(4) Ki-woo: Lets talk things over
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(5) Moon-kwang: What the hell? Are you some family of
charlatans?

(6) Chung-sook: So, sis...

(7) Moon-kwang: Dont fucking call me sis, you filthy bitch!

Portugués (Amazon Prime BR):
(1) Moon-kwang: “Eu achei bem estranho quando o motorista foi
demitido.”
(4) Ki-woo: “Vamos esclarecer as coisas.”
(5) Moon-kwang: “O que é isso? Sao uma familia de
charlatées?”
(6) Chung-sook: “Entéao, irma...”

(7) Moon-kwang: “N&o sou sua irma, porca safada.”

4.4.3. Fundamentacgéo tedrica e analise sociolinguistica

O uso da linguagem coreana neste trecho revela uma manipulagao estratégica
e significativa dos registros de fala e dos marcadores de polidez e hierarquia social.
Moon-kwang inicia o discurso (1) com o uso de banmal agressivo, sem honorificos ou
marcadores de polidez. Sua fala que, anteriormente, era adornada com formas
honorificas e vocativos polidos, desprende-se de todos os métodos de polidez no
momento que se encontra em uma posi¢ao de vantagem sobre a familia Kim, impondo

sua recém-adquirida posigcao de poder.

Essa dindmica torna-se ainda mais evidente quando Ki-woo utiliza o vocativo

“OfFHL/” (“ajumoni”) (2), uma forma respeitosa, ainda que informal, de se dirigir a

mulheres mais velhas e quando aplica o registro haeyo-che (4) na abordagem para
iniciar uma tentativa de manutencao de deferéncia e reconhecimento da posigao

hierarquica de Moon-kwang.

Em contrapartida, Chung-sook emprega o termo “& & (“dongsaeng”) “irma mais

nova” (6) como estratégia de mitigacdo e de inversdo simbdlica de hierarquia: um
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marcador relacional com intencdo de construir proximidade a interlocutora (Portner,
Pak, Zanuttini, 2022).

A resposta de Moon-Kwang no trecho (7) carrega uma violéncia verbal

deliberada: “5 &2 2/0/ 5= "representa repudio do tratamento “& &/"(“dongsaeng”),
“Of 7} 2] 5 (“agari dakcheo”)” é um imperativo equivalente a “cale a boca” com forte

carga pejorativa e o uso de palavra vulgar para “boca”, enquanto “7f 47" (“gae

ssangnyeon”) € uma ofensa de género intensificada por marcadores de baixo calao,

com implicagdes profundamente misoginas e desumanizantes.

4.4.4. Analise da legenda em inglés

A versao traduzida das falas de Moon-Kwang n&o chegam a representar a forma
intensa e ofensiva em que se expressa. (1), (3), (5), (7). Assim como nao reflete a
humildade e rebaixamento hierarquico-social nas suplicas da familia Kim, na tentativa
de salvar face (2), (4), (6).

Enfrentando o mesmo problema existente na tradugdo de “@7/L/" (“‘unnie”), “& &

(‘dongsaeng”) nao funciona apenas como uma expressao de familiaridade similar a

“sis”, mas como um marcador de hierarquia relacional (Hong, 2009).

Em (7) a traducéo reduz a intensidade da violéncia verbal que a frase original

carrega, escolhendo a versao reduzida de “don’t fucking call me sis”. No que diz
respeito a expresséo “7f &L70f”(“gae ssangnyeona’), o uso da tradugéo “filthy bitch”,
embora tente representar a intensidade ofensiva do insulto, ndo transmite a violéncia
linguistica influenciada por género e classe, com intensificador através do prefixo “74”
(“gae”), que adiciona uma outra camada de brutalidade verbal. Em inglés, a expresséo

“filthy bitch” também é ofensiva, mas carece do mesmo nivel cultural e da carga de

honorificagdo negativa presente na versao original.
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4.4.5. Analise da legenda em portugués

Na versdo em portugués, as falas de Moon-Kwang (1), (3), (5), (7), ndo
apresentam a mesma intensidade bruta e agressiva presente no estilo e construgao
das frases. Assim como na versdo inglesa, as falas sdo amenizadas ao serem
traduzidas na tentativa de manter sua equivaléncia funcional. Do mesmo modo, nao
percebesse uma diferenca na maneira em que a familia Kim se rebaixa ao aplicar o

uso de forma polida e termos de tratamento (2), (4), (6).

Nos trechos (6) e (7), o uso de “irm&” tenta reproduzir o significado relacional

presente no uso de “&5 & (“dongsaeng”). No entanto, em portugués, “irma” tem um
valor mais neutro e nao conota hierarquia social, enfraquecendo seu impacto
simbodlico. Ja a express&o no trecho (7) “porca safada”, utilizada como tradugéo de “7/
4 70f” (“gae ssangnyeona”), revela uma tentativa de recriagdo do insulto, que por

sua vez ndo chega a refletir a intensidade que o original carrega.

4.4.6. Propostas de retradugéo

a) Inglés
“‘Moon-kwang: I thought it was weird when the driver was sacked.”

Mantém a tradugéo original.

“Ki-woo: Lets talk things over”

Mantém a tradugao original.

“‘Moon-kwang: What the fuck? Are you some family of charlatans?”
Foi trocado o ‘“hell” por “fuck” para passar o sentimento agressivo que é

performado na fala original.

“Chung-sook: So, my friend...”

Manter o “friend” demonstra a tentativa de aproximagao forgada.
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“Moon-kwang: Shut the fuck up, you filthy bitch!”
A troca de “don’t fucking call me sis” por “shut the fuck up” € justificada ao analisar o
original coreano, em que a frase mais se assemelha literal e pragmaticamente da

segunda opg¢ao, ainda mantendo o tom rispido, informal e extremamente rude.

b) Portugués:
“‘Moon-kwang: Eu achei bem estranho quando o motorista foi demitido.”

Mantém a tradugao original.

“Ki-woo: Podemos esclarecer as coisas?”
A transformacgéo da frase em pergunta indica polidez e tentativa de aceitagao e

aproximacao.

“‘Moon-kwang: O que é isso? Sao uma familia de charlataes?”

Mantém a tradugao original.

“Chung-sook: Entao, amiga...”

Mantém o uso do “amiga” como forma de aproximacgao forgada.

“‘Moon-kwang: Cala a porra da boca, sua cadela maldita.”
O uso do “cala a porra da boca”, se aproxima fielmente do original, com termos,
intensidade e vocabulario semelhantes. “Cadela maldita” mantém o tom misdgino da

fala em coreano, o sentido animalesco inferiorizante e ofensivo proferido.
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5 CONCLUSAO

A analise do sistema honorifico no filme Parasita (2019), de Bong Joon-ho,
evidencia que a linguagem coreana transcende seu papel como meio de comunicagao
para atuar como agente performativo e estruturador de identidades sociais, afetivas e
ideoldgicas. Como demonstrado por Sohn (1999), a lingua coreana apresenta niveis
distintos de formalidade e honorificacdo que sao reflexo direto da ordem sociocultural,
a qual regula rigidamente as interagdes sociais segundo parametros de idade, status
e posicao hierarquica. Essa rede de codificag&o linguistica torna o processo tradutério
nao apenas desafiador em termos técnicos, mas sobretudo culturalmente denso,
requerendo, como propde Nord (2007), um modelo funcionalista baseado na analise

do texto-fonte e na determinacéo de seu skopos no contexto da cultura de chegada.

Nos quatro trechos analisados, observou-se que os diferentes estilos de fala —

incluindo a alternancia entre os niveis de formalidade e o uso de sufixos honorificos,

como “A/” (“shi”) e diferentes termos de tratamento — cumprem fungdes pragmaticas

centrais na construgao das relacbes entre as personagens. Nesse sentido, a
linguagem marca nao apenas as relagdes sociais e posicionamentos hierarquicos,
mas também atitudes momentaneas e intencionais. Assim, a linguagem assume um
papel performativo, cujas enunciagdes constroem e contestam identidades sociais

(Brown; Levinson, 1987).

No caso de Parasita, cujo discurso narrativo é fortemente marcado por tensdes
de classe e hierarquia social, a invisibilizagdo de marcadores linguisticos honorificos

compromete a densidade simbdlica e politica da obra, diminuindo seu potencial critico.

A teoria da polidez proposta por Brown e Levinson (1987), fundamentada nos
conceitos de face e estratégias de atenuacgao, é particularmente relevante para a
compreensao da linguagem das personagens em Parasita. O uso deliberado de
registros indiretos, eufemismos ou formais revelam-se como estratégias que reforcam
0S papeis sociais e a manutenc¢ao da harmonia hierarquica. Como argumenta Hatim
e Mason (2005), a linguagem na tradugao ndo € neutra: ela transmite ideologias e

relagdes de poder. Ao converter expressodes de cortesia e deferéncia do coreano para
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o portugués e inglés, o tradutor precisa encontrar meios para compensar a perda
semantica, como por meio da escolha de pronomes de tratamento adequados,

vocativos formais ou construgdes sintaticas que expressem deferéncia. O uso dos
vocativos como "27L/ (“unnie”), "OFFLHL[ (“ajumoni”) e "OfH{X]' (“abeqji”)

exemplificam o entrelagamento entre afetividade, hierarquia e deferéncia. A simples
traducéo literal desses termos para "irma", "senhora" ou "pai" revela-se insuficiente,
pois negligencia suas funcbes relacionais, afetivas e de marcacdao de status. A
auséncia dessas compensacgdes pode levar a perda do subtexto sociopragmatico,
conforme alerta Blum-Kulka e Olshtain (1984), ao analisar os padrdes de realizagcao

de atos de fala entre culturas.

Ao aplicar o modelo funcionalista da Teoria do Skopos, formulado por Vermeer
(2012), compreende-se que a traducao deve ser planejada de modo a cumprir uma
funcdo especifica na cultura de chegada, levando em conta ndo apenas o conteudo
semantico, mas as convengdes sociocomunicativas da lingua-alvo. Isso implica um
compromisso com a estética da alteridade (Venuti, 1995) e com o respeito aos
sistemas de valores linguisticos que estruturam a narrativa original. Essa perspectiva
reforga a concepgéo de que traduzir, nesse caso, € mediar culturas (Hatim; Mason,

2005), e nao apenas verter unidades léxicas.

Ao final, compreende-se que a traducio audiovisual ndo é apenas um exercicio
de transferéncia interlinguistica, mas uma pratica discursiva que envolve decisdes
éticas, culturais e pragmaticas. Como apontam Blum-Kulka e Olshtain (1984), a
transposicao de atos de fala entre linguas distintas exige atencdo redobrada a
manuteng¢do das inten¢gdes comunicativas e da cortesia linguistica, sobretudo em
culturas cuja estrutura hierarquica é codificada gramaticalmente, como no coreano
(Sohn, 1999). Assim, o tradutor assume o papel de mediador intercultural, cujo
trabalho nao se limita a equivaléncia lexical, mas se estende a mediagao das normas
de interacao social, das dindmicas de deferéncia, e das expectativas de polidez e face
(Brown; Levinson, 1987). E nesse gesto de escuta, analise e escolha estratégica que
reside a responsabilidade do tradutor enquanto agente cultural: capaz ndo apenas de
transpor linguas, mas de interpretar e negociar visdes de mundo em contextos

sociopragmaticos distintos.
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