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“A Histéria do portugués é, em larga medida, a
histéria das suas tentativas de afastamento do
galego”.

(Fernando Venancio, 2020 [2019]).



“...]

O' GALLECIA, tu das um largo thema

A' inspiracao! D'ahi sahiu Camdes,

Alma de fogo, synthese suprema

De nobres fastos, immortaes acoes,
Cantor de uma epopeia sempre grande,
Onde de um povo a aspiracio se expande.

Porque te insultao, lyra das Hispanhas?
Pois ndo ouvem o grito do Alalilaa

Que os Gallegos entodo nas montanhas?

E que cantiga harmonica o eguala?
Porque atira teus filhos ao despreso
Quem sente n'alma o mesmo lume acceso?

Quem tem os mesmos usos quotidianos,
Na mesma lingua solta eguaes cancoes?
— Herdeiros dos valentes lusitanos,
Nao differem as nossas tradicoes:
Antes no campo bellico da Historia
Possuimos egual quinhao de gloria.

Jamais o opprobrio desleal e baixo
Sobre o nome gallego, nosso irmao!
A Justica levanta o vivo facho

Da federal e ethnica uniao:
Separados da Hispanha, em dia novo,
Qutra vez formaremos um s6 povo!”

(José Leite de Vasconcelos, 1881)



RESUMO

A presente tese tematiza a origem do portugués, mais especificamente o apagamento do galego
na historia contada em textos do século XVI ao século XIX. As perguntas que orientaram a
pesquisa foram: i. Quais fatos socio-historicos sdo responsaveis pelo apagamento do galego na
histéria do portugués? ii. Esse apagamento pode ser considerado uma agao glotopolitica?. Com
o fito de nortear o percurso empreendido, foram formuladas as seguintes hipdteses: i. O
apagamento do galego ocorre em virtude do clima de opinido ao qual se filiam os autores que
tratam da historia do portugués; ii. Trata-se de uma acao glotopolitica ligada ao estabelecimento
e 2 manutencdo de uma memoria da lingua, bem como a criagdo de uma identidade linguistica
latina. Isso posto, o objetivo geral do trabalho ¢ promover uma aproximagdo entre a
historiografia e a glotopolitica, tendo, como objeto de estudo, o apagamento do galego na
historia do portugués. Visando a concepgao desse escopo, foram estabelecidos os seguintes
objetivos especificos: Elaborar um estado de arte de estudos relacionados a tematica do galego
na histéria do portugués; Discutir aspectos inerentes a glotopolitica, com base em uma
perspectiva historiografica; Discorrer sobre aspectos inerentes a historiografia linguistica, com
base em uma perspectiva glotopolitica; Analisar textos metalinguisticos, de diferentes séculos,
visando a constatar o apagamento do galego na historia do portugués; Interpretar, a luz da
historiografia linguistica, em que medida esse apagamento pode ser considerado uma agdo
glotopolitica. Do ponto de vista metodologico, a pesquisa se caracteriza como documental e
bibliografica (Gil, 2002) e, do ponto de vista procedimental, baseia-se nos principios
delimitados por Koerner (2014 [1974, 1987, 1993, 1994, 1995]) e nas fases definidas por
Swiggers (2009; 2010). Quanto ao corpus, ele ¢ composto de textos de teor metalinguistico que
circularam no ja referido periodo, dentre os quais se destacam gramaticas, didlogos, tratados
ortograficos, gramaticas historicas e artigos cientificos, a depender do século a ser trabalhado.
Os resultados mostram a intrinseca relagdo entre o clima de opinido e a conduta dos autores que
formulam suas narrativas com base nos interesses e nas visdes de mundo preponderantes nos
contextos nos quais se inserem.

Palavras-chave: historiografia linguistica; glotopolitica; gramaticografia; apagamento do
galego



RESUMEN

Esta tesis se centra en el origen del portugués, mas concretamente en la desaparicion del gallego
en la historia narrada en los textos del siglo XVI al XIX. Las preguntas que guiaron la
investigacion fueron: i. ;Qué hechos sociohistoricos son responsables de la desaparicion del
gallego en la historia portuguesa? ii. ;Puede considerarse este borrado una accion glotopolitica?
Para orientar el camino emprendido se formularon las siguientes hipotesis: 1. El borrado del
gallego se produce por el clima de opinion al que adhieren los autores que abordan la historia
del portugués; ii. Se trata de una accion glotopolitica vinculada al establecimiento y
mantenimiento de una memoria de la lengua, asi como a la creacion de una identidad lingiiistica
latina. Dicho esto, el objetivo general del trabajo es promover un acercamiento entre
historiografia y glotopolitica, teniendo como objeto de estudio la desaparicion del gallego en la
historia del portugués. Con el objetivo de concebir este alcance, se establecieron los siguientes
objetivos especificos: Desarrollar un estado del arte de los estudios relacionados con la temética
del gallego en la historia del portugués; Discutir aspectos inherentes a la glotopolitica, a partir
de una perspectiva historiografica; Discutir aspectos inherentes a la historiografia lingtiistica, a
partir de una perspectiva glotopolitica;

Analizar textos metalingiiisticos de diferentes siglos, con el objetivo de verificar la desaparicion
del gallego en la historia del portugués; Interpretar, a la luz de la historiografia lingiiistica, hasta
qué punto este borrado puede considerarse una accion glotopolitica. Desde el punto de vista
metodoldgico, la investigacion se caracteriza por ser documental y bibliografica (Gil, 2002) y,
desde el punto de vista procedimental, se basa en los principios definidos por Koerner (2014
[1974, 1987, 1993, 1994, 1995]) y las fases definidas por Swiggers (2009; 2010). En cuanto al
corpus, estd compuesto por textos de contenido metalingiiistico que circularon en el citado
periodo, entre los que destacan gramaticas, didlogos, tratados de ortografia, gramaticas historicas
y articulos cientificos, segin el siglo que se trabaje. Los resultados muestran la relacion
intrinseca entre el clima de opinion y la conducta de autores que formulan sus narrativas a partir
de los intereses y cosmovisiones preponderantes en los contextos en los que actian.

Palabras clave: historiografia lingiiistica; glotopolitica; gramaticografia; borrado del gallego



ABSTRACT

This thesis focuses on the origin of Portuguese, more specifically the erasure of Galician in the
history told in texts from the 16th to the 19th century. The questions that guided the research
were: 1. What socio-historical facts are responsible for the erasure of Galician in Portuguese
history? ii. Can this erasure be considered a glottopolitical action? In order to guide the path
undertaken, the following hypotheses were formulated: i. The erasure of Galician occurs due to
the climate of opinion to which authors who deal with the history of Portuguese adhere; ii. This
is a glottopolitical action linked to the establishment and maintenance of a memory of the
language, as well as the creation of a Latin linguistic identity. That said, the general objective
of the work is to promote a rapprochement between historiography and glottopolitics, having
as its object of study the erasure of Galician in the history of Portuguese. Aiming to conceive
this scope, the following specific objectives were established: Develop a state of the art of
studies related to the theme of Galician in the history of Portuguese; Discuss aspects inherent to
glottopolitics, based on a historiographical perspective; Discuss aspects inherent to linguistic
historiography, based on a glottopolitical perspective

Analyze metalinguistic texts from different centuries, aiming to verify the erasure of Galician
in the history of Portuguese; Interpret, in the light of linguistic historiography, to what extent
this erasure can be considered a glottopolitical action. From a methodological point of view,
the research is characterized as documentary and bibliographic (Gil, 2002) and, from a
procedural point of view, it is based on the principles defined by Koerner (2014 [1974, 1987,
1993, 1994, 1995]) and the phases defined by Swiggers (2009; 2010). As for the corpus, it is
composed of texts with a metalinguistic content that circulated in the aforementioned period,
among which grammars, dialogues, pamphlets, historical grammars and scientific articles stand
out, depending on the century being worked on. The results show the intrinsic relationship
between the climate of opinion and the conduct of authors who formulate their narratives based
on the interests and preponderant world views in the contexts in which they operate.

Keywords: linguistic historiography; glottopolitics; grammaticography; erasure of Galician



LISTA DE FIGURAS

Figura 1: As duas fases da historiografia linguistica de acordo com Swiggers (2010)

Figura 2: A HL e a interseccao de diferentes campos do Saber..........cceevveeevieeeiieeeiieesinieens 104

Figura 3: Procedimentos metodoldgicos da historiografia linguistica segundo Palma (2013)

Figura 4: Organograma do campo de investigacao da HL

Figura 5: Codialetos e dialetos derivados da lingua romanica falada na faixa ocidental da

PenINSULA IDEIICA. «..eeveeieeeeieeieeeeeeeeeeeeeee ettt eeeeeeeaeeeeeeeneseeeneeesennennnnnnns 221



LISTA DE QUADROS

Quadro 1: Esquema das operacdes metddicas da pesquisa historica .........ccccveeeeveeeceveenneeenee. 96
Quadro 2: Grupos de pesquisa sob a chancela da HL no Brasil.........c.ccccceeeiiieiiiiiiiieenie, 105
Quadro 3: Corpus de anélise concernente ao SECulo XVI.....cccooooviieiiiiiiiiiiiiiiecieeeeeeeee, 124
Quadro 4: Corpus de analise concernente aos séculos XVII e XVII.....c.ccccovvveviiiiiiiencnnnn. 157

Quadro 5: Corpus de analise concernente ao SECUIO XIX .......cooviviiiiiiiiiniiieeiieeiee e, 195



SUMARIO

INTRODUGAOQ ..ot 17
1 POR QUE O LATIM (NAO) E O “PAI” DO PORTUGUES............cocovoimiiiiiieeeeeeeeeeseeenan, 22
1.1 CONSIACIAGOES INICIAIS ...eevveeeurieeerrieereeeeteeeetreeeeteeeetreeeteeeetreeeseeesseeeesseseseeeesseessesensseessesans 22

1.2 Em busca de pesquisas COITElatas...........ceerueieriiiiiiieeiie e e cieecieeesreeeveeesveesveeeeveesevee e 23

1.3 “O ponto de vista cria o objeto”: dois paradigmas na historia do portugués...........c........... 25

1.3.1 A questao dO Paradigima .........c.ecvveeeiieiieiieeie e eere et esteesiresreeereereeseesteesteesenesaneenveenns 26

1.4 Por que 0 latim € 0 pai dO POTTUZUES .....ccveervierieriieieeieeriee e eeesreeteereeeeseeeseseenseensaesaens 28

1.5 Por que o latim N30 € 0 pai dO POITUZUES. ......cceciieriieeiieeereeeieeeieeesreeevreesreesreeeereessseeens 34

1.6 ConSIideragOes FINAIS.......ccueeiiuiieiiieeieeeciie ettt et eete e et e et e e veeeeteeeeaaeeeteeeeaseesveeensseesareeans 41

2 GLOTOPOLITICA(S) EM PERSPECTIVA HISTORIOGRAFICA ............cccooovveivvrirnnnnn. 43
2.1 CONSIACTAGOES INICIALS ...ecuvveeeerieeeriieerieeteeeereeeeteeeetreeeteeeeteeeeseeeseeessseeeseeeesseeasesensseesreaens 43

2.2 Glotopolitica a grega: a milenar questao da [INQUA ..............c.ccoveeveeeereeeciencieeceecieeseenieens 44

2.3 Glotopolitica a moda brasiliensis: as polémicas em torno do portugués............cccveevveenneene. 52

2.4 Unindo os pontos: afinal, 0 que € glotopolitica?.........ccceevvverceeecreesiieriierierie e ere e eeeenieens 67

2.4.1 O amalgama homem, sociedade, politica e lingua: breves consideragdes.................... 68

2.4.2 Como se “faz” uma lingua? Ideologias € representagoes..........eevvervvereververveerreesieerenens 73

2.4.3 Por fim, @ GlotOPOIItICA......cvieviiiieiiicciiectte ettt s e e ebe e 78

2.5 ConSiAeragOes fINAIS........covuiieiiiiirieeeieeeeiee ettt et e et e eetteeeeteeeeteeeeteeeteeeeaseeeteeeeaseeereeenaneas 82

3 HISTORIOGRAFIA(S) LINGUISTICA(S) EM PERSPECTIVA GLOTOPOLITICA ........... 84
3.1 CONSIACTAGOES INMICIALS ...eeuvvieeurieerieeereeeteeeeeeeeeteeeeteeeeteeeeteeeeseeeseeestseeeseeeesseesaseeensseesreeans 84

3.2 Historia ¢ historiografia: breve refleX80.........cievviiiiiiiiiiieiiiciccie e 85

3.3 O que quer e o que pode a historiografia linguistica?..........ccccceeevveerieeerieeriiesiee e 88

3.3.1 A historiografia linguistica como a escrita da histéria do pensamento sobre a
JINGUAGEIN ...ttt ettt e e e tb e e bt e estaeesabeeesseeesssaesssaeessaesssaeesseeessenans 92

3.3.2 A historiografia linguistica como produto do método hiStorico ..........ccevverreereennenne. 98

3.3.3 A historiografia linguistica como campo de esStudos..........cccceerverieercieeiiiereereeneeeen. 101

3.4 Por uma historiografia linguistica em perspectiva glotopolitica...........cccceveeereevreecrvennnennen. 107

3.3 ConSIAEragOESs FINAIS.......ccviierieeetieeeiieeetee et eetee et e et e eetee e eee e et e eeaaeeeeteeeeteeeenneeenseeeeanens 117

4 0 NAO LUGAR DO GALEGO NA HISTORIA DO PORTUGUES: O SECULO XVLI......... 118
4.1 CONSIAEIACOES IMICIAIS ....eecuveeerreeereeeeteeeereeeeteeeeteeeeeteeesteeeeeseeeeseeeaseseeteeeereeesesensseeeseeennes 118

4.2 Breves consideragoes sobre 0 método e apresentagao do COFPUS.......c.oecvevververververvennn, 119

4.3 Portugal quinhentista: apogeu e derrocada do Imperio...........ccccuevveeiieviienieniesie e, 124

4.4 A gramatica portuguesa in statu nascendi: as ideias linguisticas do século XVI.............. 127

4.5 O ndo lugar do galego nos instrumentos glotopoliticos quinhentistas...............ccceeevveenenne. 129



4.6 ConSideragOes fINAIS........cccuiiiiiieiiriieeiieeciee ettt et e et e et e e eteeeetreeebeeeeereeeteseeraeeeereeenens 154

5 0 GALEGO SILENCIADO: SECULOS XVII € XVIIL..........cocoiimiiiiiiiiieieeeeseseeeeeseeseennoen. 156
5.1 CoNSIAEragOes IMICIALS ....veeeveeeeurieereeeetteeeiteeeeteeeereeeeteeeereeeeteeeesreeeeseeessseeeseeessseseseeensseas 156
5.2 APIEeSENtaCaA0 O COTPUS ....veevveeereeiieciieciie et ettt et e steesteeetteeveeveebe e baestbesebeesbeeaseeseessaens 157
5.3 Entre a queda e o levante: Portugal nos séculos XVII € XVIIL........ccccoovvvriinciinviinnieennnnns 157
5.4 Entre a razdo, a experiéncia e as luzes: as ideias linguisticas dos séculos XVII ¢ XVIII .161
5.5 O galego silenciado nos instrumentos glotopoliticos seiscentistas e setecentistas............ 165
5.6 CoNSIAETACOES TINAIS......ccuviiiiiieeeeeectee ettt ettt e e e eetee et e et e e eteeeeteeeeareeeaeeeeanens 190

6 O REXURDIMENTO DO GALEGO NA HISTORIA DO PORTUGULS: O SECULO XIX.193

6.1 CONSIACTAGOES INMICIAIS ...eeuvvieeerieereeeerieeiteeeetteeeeteeeetaeeereeeetreeeseeeseeessseeesesessssesssesenseeenaseas 193
6.2 APIesentagao dO COPPUS ....vvevveecreeitieetieeie et ettt et ete e ev e teesteestaestbeetbeebeeteebeesesenenas 195
6.3 Uma nagao portuguesa com certeza: 0 SECUl0 XIX.......occvvvvierierieenienieeie e 196
6.4 A linguagem como objeto da ciéncia: 0 percurso 0itonCentista..........ocueevveevreevreerreennnennnn. 198
6.5 O passado bate a porta: a filologia portuguesa OitOCENtIStA .......evvverevercrerereerieerieereierereene. 201
6.6 ConSIAEragOEs FINAIS........cueeeeuieieeiiieiie et eeee ettt e e et e eeaee e eeteeeeteeeereeenaeeeeanens 222
CONCLUSAOQ ..ottt sanes 224

REFERENCIAS. ......ooeoeeeeeeeeeeeeeeeee e e s s e e e e st e s e s et et et et et e s e s e s e s e s e s e s e s e e e s s s s s s s s s esesesesesesenas 228



17

INTRODUCAO

“Havera sempre uma aldeia, cuja historia ainda nao
tenha sido escrita; no entanto, a historia de uma
enésima aldeia preencheria verdadeiramente uma
lacuna? Ela nos ensinaria algo que ainda
desconhecéssemos? Em vez de um objeto
suplementar cuja histéria ndo tenha sido escrita, a
verdadeira lacuna ¢é constituida pelas questdes ainda
sem resposta para os historiadores”.

(Antoine Prost)

Em 2020, o Brasil enfrentava os efeitos da pandemia de covid-19 e, na ocasido, o clima
era de tensdo e tristeza, dados os nimeros alarmantes de contaminados € mortos, diariamente
divulgados pela midia. Ao longo desse ano, as atividades on-line se firmaram como Unica
realidade possivel para grande parte dos setores da sociedade e, por meio de mensagens
enviadas e recebidas em diversos meios, mantinhamos contato com aqueles que, antes, viamos
com certa frequéncia.

Em virtude do despreparo da gestdo do pais, que se refletia em trapalhadas comentadas
dentro e fora do Brasil, o receio de receber noticias ruins tornou-se uma marca que, ainda hoje,
quase dois anos apos o fim desse episoddio tragico, muitas pessoas, como eu, trazem em sua
mente. Nessa €poca, eu cursava o primeiro ano do doutorado e, a meu modo, tentava manter
ativa a minha vida académica que, entrementes, se tornara também uma fuga a atroz realidade
vivenciada por mim e pelo resto do mundo.

Mais precisamente em 19 de novembro daquele ano, recebi a mensagem de um professor
que muito amavelmente se apresentava, embora ja me fosse conhecido, dada sua relevancia
para os estudos histéricos do portugués e, embora talvez ndo se lembrasse, fora por mim
procurado em 2018, a época do mestrado, tendo-me cedido a cépia de um documento do qual
eu carecia para completar um dos corpora de minha pesquisa. Era o Prof. Dr. Fernando
Venancio, da Universidade de Amsterda que, naquele e-mail, contava ter tomado contato com
minha pesquisa de mestrado e aproveitava o ensejo para me parabenizar, destacando o curioso
fato de termos publicado, no mesmo ano, trabalhos de perspectivas semelhantes.

A obra de sua autoria intitula-se Assim nasceu uma lingua/ Assi nasceu tia lingua — sobre
as origens do portugués e veio a lume em novembro de 2019, ou seja, dois meses apos a defesa
de minha dissertacdo de mestrado. Em ambos os estudos, tematiza-se a origem do portugués
dando vez e voz ao galego que, por séculos, foi ocultado do passado de nossa lingua ou
mencionado de forma inadequada, ora apéndice do portugués, ora como um dialeto de pouca

monta no contexto da “familia” romanica.
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Nesse primeiro contato, o académico mui gentilmente me ofereceu um exemplar para
que me inteirasse de sua pesquisa. Agradeci com emoc¢ao, pois, naquele momento de tanta
tristeza e incerteza, tomava eu contato com alguém de fora do Brasil que lera e aprovara o meu
polémico trabalho — assim considerado, ja que, até entdao, ndo havia, no ambito do stricto sensu
nacional, outras investigacdes ocupadas em defender a origem galega do portugués. Nos meses
seguintes, mantivemos contato e, apos receber o exemplar, fiquei impressionado com o fato de
nossos pontos de vista convergirem. Tal constatacao, naquele contexto, deu-me novo animo,
mostrando que a op¢ao de continuar a investigacdo no doutorado tinha sido uma escolha
acertada, pois havia muito o que falar sobre o tema.

No segundo semestre de 2021, o Brasil ainda sofria com os efeitos tanto da pandemia
quanto do desgoverno que aqui se instalara, afora o inicio da imunizagdo que trazia alento e
esperancga aos que, como eu, acreditavam — e acreditam — na ciéncia. Mais precisamente em
setembro, recebo outra mensagem do estimado professor, informando-me que se preparava uma
nova edicdo portuguesa e dela constava uma mengao a meu trabalho. Ademais, complementava
o0 autor, essa nota ja estava presente na edi¢do galega, que também me foi enviada apds esse

contato. O texto, que me foi informado no corpo do e-mail, era este:

Em Novembro de 2020, tomei conhecimento da Tese de Mestrado de Thiago
Zilio Passerini, Ocultacdo de paternidade ou filiagdo ilegitima? O lugar do
galego na origem da lingua portuguesa em textos dos séculos XVI e XIX,
apresentada na Pontificia Universidade Catolica de Sdo Paulo, em Setembro
de 2019, portanto exactamente contemporanea deste livro. De sublinhar, a
notavel coincidéncia de pontos de vista nas duas obras. Para o autor da Tese,
a minha profunda admirac@o.

Com isso, mais uma vez, pude constatar a pertinéncia de minha

pesquisa no ambito dos estudos histéricos do portugués, bem como receber

uma noticia alvissareira, naqueles tempos tao sombrios. Um més depois, ja de

posse da versao
galega, o feito foi noticiado pelo Jornal da PUC, com a seguinte manchete: “Aluno tem
dissertacio de mestrado citada em publicagdo internacional”!. Na ocasido, declarei a
reportagem que a mengao figurava também o potencial de interlocug¢do do trabalho, por meio
do qual estabeleci contato com um pesquisador renomado.

Esse breve relato foi feito no intuito de situar o presente estudo, que figura como
continuagdo do anteriormente mencionado, no qual tratei do papel do galego na origem do

portugués contada em textos quinhentistas € novecentistas. Assim, esta investigacdo também se

! Por meio do QR Code, é possivel ler a noticia.
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situa na linha de pesquisa “Histdria e descricdo da lingua portuguesa”, do Programa de Pos-
Graduagao da PUC-SP e, do mesmo modo, tematiza o galego na historia de nossa lingua.

Todavia, as perguntas que orientam o trabalho distam das formuladas no anterior, o que,
obviamente, modifica a abordagem e o enfoque investigativo. Sdo elas: 1. Quais fatos sécio-
historicos sdo responsaveis pelo apagamento do galego na historia do portugués? ii. Esse
apagamento pode ser considerado uma acao glotopolitica?. Com o fito de nortear o percurso
empreendido, foram formuladas as seguintes hipdteses: i. O apagamento do galego ocorre em
virtude do clima de opinido ao qual se filiam os autores que tratam da historia do portugués; ii.
Trata-se de uma acdo glotopolitica ligada ao estabelecimento e & manuten¢do de uma memoria
da lingua, bem como a criagdo de uma identidade linguistica latina.

Isso posto, o objetivo geral do trabalho ¢ promover uma aproximagdo entre a
historiografia e a glotopolitica, tendo, como objeto de estudo, o apagamento do galego na histéria
do portugués. Visando a concepcao desse escopo, foram estabelecidos os seguintes objetivos
especificos:

e Elaborar um estado de arte de estudos relacionados a tematica do galego na historia do
portugués;

e Discutir aspectos inerentes a glotopolitica, com base em uma perspectiva historiografica;

e Discorrer sobre aspectos inerentes a historiografia linguistica, com base em uma
perspectiva glotopolitica;

e Analisar textos metalinguisticos, de diferentes séculos, visando a constatar o apagamento
do galego na historia do portugués;

e Interpretar, a luz da historiografia linguistica, em que medida esse apagamento
pode ser considerado uma ag¢ao glotopolitica.

Dado o carater historico do trabalho, o recorte temporal aqui proposto vai do século XVI
ao XIX. Em comparacdo com a investiga¢dao anterior, foram acrescidos os séculos XVII e
XVIII, muito embora, como ja se disse, o enfoque seja outro, situado na interseccdo entra a
glotopolitica e a historiografia linguistica.

Do ponto de vista metodologico, a pesquisa se caracteriza como documental e
bibliografica (Gil, 2002) e, do ponto de vista procedimental, baseia-se nos principios
delimitados por Koerner (2014 [1974, 1987, 1993, 1994, 1995]) e nas fases definidas por
Swiggers (2009; 2010). Quanto ao corpus, ele € composto de textos de teor metalinguistico que
circularam no ja referido periodo, dentre os quais se destacam gramaticas, didlogos, tratados de

ortografia, capitulos de gramaticas historicas e artigos cientificos, a depender do século a ser
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trabalhado.

No que tange as vertentes tedricas, o trabalho se sustenta nos fundamentos da
glotopolitica e da historiografia. Em relagdo a primeira, foram utilizadas as contribuigdes de
Arnoux (2016), Bagno (2019 [2011]; 2019 [2013]), Calvet (2007), Guespin e Marcellesi (2016
[1986], Lagares (2008; 2019 [2011]; 2011a; 2011b; 2012; 2019 [2013]; 2018), entre outros
estudiosos da 4rea. Em relacdo a segunda, compilaram-se ideias de Altman (2021), Bastos e
Palma (2004), Batista (2019; 2023), Koerner (2014 [1974, 1987, 1993, 1994, 1995]), Swiggers
(2009; 2010; 2019), Palma (2013), Palma e Bastos (2017) e demais pesquisadores que se tém
debrucado sobre esse ramo do conhecimento.

A fim de sintetizar o percurso investigativo empreendido, a presente tese esta organizada
em seis se¢oes, além desta introducao e da conclusdo. Na primeira, ocupo-me de apresentar as
pesquisas que tematizam o galego na historia do portugués. Assim, considero dois paradigmas
ainda em voga: o primeiro, moderno, que defende a origem galega do portugués; e o segundo,
tradicional, que atribui uma ascendéncia latina a lingua.

Na segunda secao, discuto o conceito de glotopolitica e outros a ele relacionados. Antes,
debruco-me sobre dois episodios glotopoliticos ocorridos na Grécia e no Brasil
respectivamente. Ao mesmo tempo, destaco algumas acgdes de teor glotopolitico presentes nesses
episodios e, posteriormente, passo a refletir sobre o amalgama homem, lingua, sociedade e
politica Ato continuo, mobilizo os conceitos de ideologia linguistica e representagao e, por fim,
sintetizo o percurso com uma defini¢ao de glotopolitica.

Na terceira secdo, o foco recai sobre a historiografia linguistica. Na primeira parte,
apresento brevemente as principais ideias que norteiam esse campo de estudos e, em seguida,
defendo uma visdo tripartite de historiografia: como area de conhecimento, como metodologia e
como produto. Na segunda parte, discuto alguns conceitos inerentes ao campo da historia, como
a memoria, 0 esquecimento e novamente a representagdo. Todavia, busco trazer a baila autores
da area de glotopolitica, a fim de mostrar como se pode fazer uma historiografia linguistica em
perspectiva glotopolitica.

Na quarta secdo, passo a analise do corpus concernente ao século XVI, no intuito de
mostrar o apagamento do galego em textos metalinguisticos.. Na quinta se¢do, busco
caracterizar o hiato relacionado ao galego, dessa vez em textos metalinguisticos dos séculos

XVII e XVIIL
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Na sexta se¢do, menciono um possivel ressurgimento do galego em textos do século
XIX, entretanto, ao longo da andlise, mostro como essas mengodes, na verdade, reiteram o
apagamento aqui defendido e que orientou toda investigagdo, reforcando aideia de se tratar

de uma acao glotopolitica que, em maior ou menor medida, se relaciona ao clima de opinido em

voga.
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1 POR QUE O LATIM (NAO) E O “PAI” DO PORTUGUES

“A propria lingua portuguésa, por exemplo,
conquistou foros de autonomia por influéncia de
fatores politicos, que a separaram do galego e lhe
atribuiram a categoria de um idioma novo,
relegando a um plano de dialeto o falar de Entre
Douro e Minho [...] Se Portugal houvesse
continuado subordinado a Galicia, seu idioma teria
como nucleo essencial o galego [...]; se as duas
regides prosseguissem unidas sob um governo
comum, ¢ de supor que o idioma vencedor refletisse
a influéncia dos dois dialetos. A autonomia de
Portugal e a evolucdo da Galicia para a orbita da
Espanha forcaram, ou explicitaram, a expansdo do
portugués”.

(Barbosa Lima Sobrinho)

1.1 Consideracdes iniciais

A passagem em destaque consta da obra 4 lingua portuguesa e a unidade do Brasil,
cuja primeira edi¢ao foi publicada em 1958. O autor, Alexandre Jos¢ Barbosa Lima Sobrinho
(1897-2000), natural do Recife (PE), foi um notavel erudito brasileiro, formado em Direito e,
além de advogado, atuou como jornalista, historiador e politico. No trecho, evidencia-se a
relacdo existente entre o galego e portugués que, por diversas vezes, ¢ apagada ou minimizada
nas diversas narrativas historiograficas acerca da origem de nossa lingua.

Afora algumas consideracdes que poderiam ser problematizadas, as palavras de Lima
Sobrinho mostram que nem sempre o recorte temporal ¢ suficiente para se fazer um estado de
arte. Dito de outro modo, chama a atengao o fato de que, em meados da década de 1950, no
Brasil, houvesse quem tdo claramente enxergasse a lingua portuguesa desnudada de suas vestes
imperiais latinas, alinhavadas ao longo da histdria por muitos autores que, por necessidade ou
tradi¢do, sustentaram e sustentam o cariz latino do idioma.

Partindo de tal premissa, nesta se¢do, apresento alguns exemplos do estagio em que se
encontram as discussdes a respeito das relagdes entre o galego e o portugués. O objetivo, além
de justificar a pertinéncia do estudo aqui empreendido, € mostrar que, apesar da candéncia do

tema, ele ainda carece de maior pujanga nos meios académicos brasileiros.
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1.2 Em busca de pesquisas correlatas

Num primeiro momento, empreendi uma busca em dois repositorios de trabalhos
cientificos bastante conhecidos: a Biblioteca Digital Brasileira de Teses e Dissertacdes
(BDTD), que reune textos completos de pesquisas de mestrado e doutorado defendidas em
instituicdes brasileiras e no exterior, desde que produzidas por brasileiros; e o Portal de
Periodicos da Capes, que conta com mais de 50 000 titulos de periddicos nacionais e
internacionais, em um acervo que abarca artigos cientificos, teses, livros, trabalhos publicados
em Anais, entre outros.

Nas duas bases, inseri os seguintes descritores: galego AND portugués AND historiografia
linguistica. No Portal da Capes, a pesquisa retornou nove resultados, dos quais apenas um se
enquadrava naquilo que realmente procurava. J4 na BDTD, encontrei a mesma quantidade de
produgdes e, dentre elas, apenas uma se encaixava na temética de interesse’. Vale lembrar que,

para definir a utilidade dos materiais, fiz a leitura do resumo de cada um deles.

Quanto aos dois trabalhos em questdo, o primeiro, intitulado “O galego

nos textos metalinguisticos portugueses (XVI-XIX)”, ¢ um artigo de Sonia

Duarte, publicado na Revista Galega de Filoloxia em 20152 O objetivo foi

perscrutar, em um corpus formado principalmente por gramaticas, opusculos e manuais
ortograficos, mengdes explicitas ao galego e interpretar o significado delas. A metodologia
empregada seguiu os preceitos da historiografia linguistica, e o referencial tedrico ancorou-se
em nomes como Monteagudo (1988), Vazquez Corredoira (1998) e Duarte (2007).

Acerca dos resultados da investigacdo, destaca-se o papel marginal do galego nos textos
de natureza metalinguistica portugueses, exceto em Leite de Vasconcelos, que d4 destaque ao
idioma “classificando-o primeiramente como um dialeto do portugués e propondo depois
definitivamente a classificagdo de co-dialeto” (Duarte, 2015, p. 99). No que concerne as
necessidades apontadas, a pesquisadora enumera: a falta de estudo aprofundado da produgao
portuguesa na perspectiva adotada; a necessidade de delimitar se a presenga do galego se
modifica de acordo com a tipologia textual investigada; e a caréncia de estudos que

determinem as relagdes entre o galego e o portugués com base na gramaticografia espanhola.

J& o segundo trabalho corresponde a dissertagdo de mestrado “Ocultacio

de paternidade ou filiagdo ilegitima? O lugar do galego na origem da lingua

portuguesa em textos dos séculos XVI e XIX”, por mim defendida no Programa

2 Por meio dos QR Codes, € possivel acessar os trabalhos em questio.
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de Po6s-Graduagdao da PUC-SP em 2019, sob a orientagdo da Dra. Dieli Vesaro Palma. Na
ocasido, ocupei-me de examinar a origem do portugués, contada em textos dos séculos XVI e
XIX. O recorte temporal corresponde a dois marcos linguisticos: o inicio da gramatizacao do
vernaculo portugués e o surgimento do método histérico-comparativo que, em Portugal,
ocasionou a revisitacdo dos cancioneiros e, consequentemente, o ressurgimento do galego na
historia da lingua portuguesa.

A metodologia seguiu os padrdes da historiografia linguistica, sobretudo os
preconizados por Koerner (2014 [1974, 1987, 1993, 1994, 1995]) e Swiggers (2009; 2010).
Com relagdo aos corpora examinados, eles foram compostos de textos metalinguisticos, tais
como gramaticas, gramaticas historicas, didlogos e artigos cientificos. Os resultados apontam
para estreita ligagdo entre o clima de opinido e o conhecimento linguistico de cada periodo,
justificando os processos de apagamento e ressurgimento do galego na historia do portugués,
quando se trata de narrar a origem do idioma.

Em um segundo momento, optei por acrescentar o descritor AND glotopolitica aos
demais, a fim de refinar ainda mais os achados e encontrar novas producdes. Contudo, tanto na
BDTD quanto no Portal de Periddicos da Capes, a busca se mostrou infrutifera, pois ndo foi
localizado nenhum trabalho que interseccionasse as palavras-chave. Diante disso, ¢ possivel
constatar, ainda que parcialmente:

1. A parca quantidade de trabalhos que focalizem o papel do galego em textos
metalinguisticos, sobretudo no Brasil — uma vez que o Unico trabalho nacional
encontrado foi o de minha autoria;

2. A auséncia de pesquisas, em ambito nacional e internacional, de pesquisas que
contemplem a tematica do galego na histéria do portugués, considerando-se
especificamente a interface entre a historiografia linguistica e a glotopolitica aqui
pretendida.

Por essas razdes, justifica-se a pertinéncia do presente estudo, uma vez que, além de
contribuir para preencher a primeira lacuna aqui apontada, pode se constituir como o primeiro,
em ambito nacional, a se ocupar do apagamento do galego na historia do portugués, com
base em uma perspectiva glotopolitica e historiografica. Nesse caso, colabora-se também para
acercar ambas as disciplinas, no sentido de incentivar a produ¢do de historiografias que se

ocupem de aspectos glotopoliticos, tal qual a apresentada nesta tese.
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1.3 “O ponto de vista cria o objeto”: dois paradigmas na histéria do portugués

No inicio desta se¢do, afirmei que apenas o critério temporal ndo seria suficiente para a
elaboragdo de um estado da arte. A fim de sustentar tal posicao, tanto a epigrafe de Lima
Sobrinho quanto os achados das pesquisas correlatas parecem-me suficientes, pois, ao contrario
do que se poderia imaginar, ja na década de 1950, havia quem defendesse uma relagdo mais
proxima entre o galego e o portugués, ao passo que, em pleno século XXI, a tematica permanece
pouco explorada no &mbito académico. Ademais, circulam ainda historias do portugués — como
se vera adiante — que apregoam a origem latina do idioma, como se o processo de modificagao
do romance até se constituir a chamada lingua portuguesa tivesse se dado sem a presenca do
galego®.

Diante disso, a maxima que intitula esta subsecdo, atribuida a Ferdinand de Saussure?,
¢ util para ilustrar que o estagio dos estudos acerca das relacdes entre o galego e o portugués
depende invariavelmente do ponto de vista adotado pelo historiador. Por isso, reafirmo que,
para entender a historia da lingua portuguesa, se deve levar em conta a existéncia de, pelo
menos, dois paradigmas que orientam as narrativas produzidas acerca da origem e da expansao
da lingua (cf. [Zilio-]Passerini, 2019). O primeiro, tradicional, refere-se tanto a uma visao
factual de historia quanto a uma abordagem linguistica legataria dos estudos greco-romanos e,
justamente por isso, fincada num ideal de latinidade.

Ja& o segundo, a meu ver, moderno, pauta-se numa compreensao historica posterior a
Escola dos Annales. Mais especificamente, busca-se levar em conta outros pontos de vista,
sobretudo o das pessoas que, durante séculos, foram silenciadas em virtude da
supervalorizag¢do dos ‘herdis’ e outros grandes vultos. Em suma, trata-se de uma perspectiva
ligada a nova historia que, por ser critica, problematiza aspectos negligenciados pela historia
tradicional e, consequentemente, opera no sentido de rever diversos pontos até entdo

considerados ‘pacificos’ e inquestionaveis.

3 E aqui vale lembrar os dizeres de minha professora de espanhol, Maria del Carmen Eloisa Fernandez Caula —
Erosa, a quem devo o primeiro contato com o galego: “Ou vocé acha que as pessoas simplesmente dormiram
falando latim e acordaram falando portugués?”’. Em [Zilio-] Passerini (2019), ¢ possivel ler o relato na integra,
originalmente publicado no blog da Parabola em 2017.

4 Atribuida, pois, como se sabe, Ferdinand de Saussure ndo escreveu efetivamente o Curso de linguistica geral. O
livro consiste em uma compilacdo que os alunos do mestre genebrino fizeram das aulas por ele ministradas.
Recomendo a leitura de Bagno (2021), em que o autor esclarece pontos importantes da obra e, por conseguinte, de
algumas afirmagdes erroneamente feitas a respeito de Saussure.
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1.3.1 A questdo do paradigma

Antes de compreender os paradigmas vigentes na historia do portugués, considero
necessario relembrar, ainda que de forma breve, o conceito de paradigma. E aqui me refiro
especificamente a contribuicdo de Thomas Samuel Kuhn (1922-1996), fisico, historiador e
filosofo da ciéncia, autor de 4 Estrutura das Revolugoes Cientificas, dada a estampa em 1962. A
obra ¢ fruto do percurso, em grande medida, incomum do tedrico, que transitou entre as ciéncias
exatas e humanas, tecendo inimeras criticas a dogmas sobre os quais se alicer¢cava o
conhecimento cientifico, cujo progresso, a seu ver, se dava mais por um processo de revolugao
do pensamento, € ndo tanto pela acumulagao de saberes.

Como bem lembra Hacking (2013), o contexto de produgdo do livro de Kuhn foi
marcado pela iminéncia das explosdes nucleares, em virtude da Guerra Fria. Por essa razdo,
também estava em voga a fisica, subsidiaria de todos os avangos no campo da producdo das
famosas e famigeradas “bombas”, que faziam parte do vocabuldrio da época, tal como
“isolamento social”, “lockdown” e outros termos fizeram parte de nossa vida no contexto da
recente pandemia de covid-19.

O autor também afirma que, na ocasido, Francis Crick e James Watson receberam o
prémio Nobel pela biologia molecular do DNA, e Max Perutz e John Kendrew, pela biologia
molecular da hemoglobina. Com isso, percebe-se o inicio de uma mudan¢a no paradigma
vigente até entdo, calcado nos saberes advindos da fisica e por eles orientados. Todavia, ndo se
trata apenas de uma simples mudanga de interesse ou até mesmo de um modismo; a suplantacao
de determinada perspectiva ¢ muito mais profunda e pode ser assim compreendida: “Tal ¢ a
estrutura das revolugdes cientificas: ciéncia normal com um paradigma e dedicacdo para
solucionar quebra-cabegas; seguida de sérias anomalias, que conduzem para uma crise; €
finalmente resolugdo da crise por meio de um novo paradigma” (Hacking, 2013, p. 12).

Na introducao de sua obra, Thomas Kuhn questiona o conceito de ciéncia advindo de
publicacdes que procuram circunscrevé-lo ao que € praticado em determinado momento da
histéria. Do mesmo modo, ressalta a dificuldade de os historiadores desempenharem seu

papel partindo da premissa de cumulacdo do saber. Mais especificamente, questiona-se:

Talvez a ciéncia ndo se desenvolva pela acumulagdo de descobertas e
invengdes individuais. Simultaneamente, esses mesmos historiadores
confrontam-se com dificuldades crescentes para distinguir o componente
“cientifico” das observacdes e crencas passadas daquilo que seus
predecessores rotularam prontamente de “erro” e *“ supersticdo”. Quanto mais
cuidadosamente estudam, digamos, a dindmica aristotélica, a quimica
flogistica ou a termodinamica calorica, tanto mais certos tornam-se de que,
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como um todo, as concepg¢des de natureza outrora correntes ndo eram nem
menos cientificas, nem menos o produto da idiossincrasia do que as atualmente
em voga. Se essas crengas obsoletas devem ser chamadas de mitos, entdo os
mitos podem ser produzidos pelos mesmos tipos de métodos e mantidos pelas
mesmas razdes que hoje conduzem ao conhecimento cientifico. Se, por

outro lado, elas devem ser chamadas de ciéncias, entdo a ciéncia inclui
conjuntos de crengas totalmente incompativeis com as que hoje mantemos.
Dadas essas alternativas, o historiador deve escolher a tultima. Teorias
obsoletas ndo sdo em principio acientificas simplesmente porque foram
descartadas. Contudo, essa escolha torna dificil conceber o desenvolvimento
cientifico como um processo de acréscimo. A mesma pesquisa historica, que
mostra as dificuldades para isolar invengdes e descobertas individuais, da
margem a profundas davidas a respeito do processo cumulativo que se
empregou para pensar como teriam se formado essas contribui¢des individuais
a ciéncia (Kuhn, 2013 [1962], p. 46).

Comparando as consideracdes de Kuhn ao atual momento da ciéncia, que, de acordo
com Boaventura Santos (1985), se encontra em colapso, ¢ possivel perceber que tal problema
j& era, em grande medida denunciado pelo filésofo estadunidense. Hodiernamente, a
racionalidade positivista tem dado espaco a um paradigma emergente, fundamentado em
premissas que consideram, por exemplo, a subjetividade do processo investigativo, duramente
criticado e rejeitado “pelo bem da ciéncia”.

Com relacdo ao conceito de paradigma propriamente dito, ressalto a origem grega do
termo mapdadetypo, cujo significado seria “exemplo” ou “modelo”. Na perspectiva historica,
Hacking (2013) relembra que a palavra, inicialmente empregada no campo da retdrica
aristotélica, passou a figurar, entre as linguas modernas da Europa, em “situacdes cujo modelo
padrao deveria ser seguido ou imitado”. Mais especificamente: “O uso basico do termo
paradigma estava conectado a gramatica, mas permanecia sempre disponivel como metafora”
(p. 18).

Na época em que Thomas Kuhn possivelmente elucubrava os argumentos que
ordenariam sua mais considerdvel obra, o termo era frequentemente utilizado pelo Circulo de
Viena, com base no que afluia dos pensadores alemaes. Prova disso, segundo Hacking (2013),
pode ser encontrada na obra Investigagoes Filosodficas, de Ludwig Wittgenstein, que se vale
amplamente da palavra em varios momentos de seus escritos.

A fim de deslindar a concepg¢ao kuhniana, recorro ao prefacio de A Estrutura, no qual o

proprio autor esclarece, embora brevemente, a questao:
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Considero “paradigmas”  as realizagdes cientificas universalmente
reconhecidas que, durante algum tempo, fornecem problemas e solugdes
modelares para uma comunidade de praticantes de uma ci€ncia. Quando esta
peca do meu quebra-cabeca encaixou no seu lugar, um esbogo preliminar deste
ensaio emergiu rapidamente (Kuhn, 2013 [1962], p. 40).

Grosso modo, o conceito pode entdo ser compreendido como uma referéncia primeira
de uma pesquisa bem-sucedida em determinado campo do saber, e ndo como mero modelo a
ser seguido. Além disso, a “promessa de sucesso advinda de tal referéncia deve ser
constantemente atualizada pelo cientista, que promove iniumeros estudos a fim de ampliar o
conhecimento dos fatos apresentados e correlaciona-los as predigdes paradigmaticas™ ([Zilio-]
Passerini, 2019, p. 65).

Ainda sobre a ideia de paradigma presente no livro em tela, vale destacar que, de acordo
com Hacking (2013), a chamada “ciéncia normal”, isto ¢, calcada em experimentos bem-
sucedidos de épocas anteriores, se mantém enquanto houver problemas cuja solugdo, em maior
ou menor medida, depende das investigagdes empreendidas pelos pesquisadores. Tal visdo de
ciéncia, por si, se caracteriza por um paradigma que ordena os trabalhos até que, em
determinado momento, surgem as anomalias. A persisténcia delas, como ja dito, leva a um
estado de crise que, a seu turno, incita novas realizagdes, e elas passam entdo a compor um

possivel paradigma. E o que pretendo mostrar nas proximas duas subsecdes.

1.4 Por que o latim € o pai do portugués

Quando se afirma que o latim € o “pai” do portugués, do ponto de vista historico, alude-
se a um paradigma tradicional, por meio do qual foi escrita, pelo menos até o século XVIII, a
histéria de muitos povos e paises. Esse “Antigo Regime” da historiografia ¢ descrito por Burke
(2010 [1990]) como “[...] a narrativa dos acontecimentos politicos e militares, apresentada
como a historia dos grandes feitos de grandes homens — chefes militares e reis”. Obviamente,
ndo ¢ possivel afirmar que tal paradigma se manteve uniforme ao longo dos séculos. Pelo
contrario, a historiografia, no decurso do tempo, apresentou diferentes caracteristicas. Com
relacdo a histodria tradicional do portugués, afirmo, mais especificamente, que ela ¢ legataria,
em grande medida, da primeira metade do século XIX, na qual, de acordo com Caire-Jabinet

(2003), vicejava grande interesse pelos aspectos nacionais. Nas palavras da autora:

Diferentemente do século 18, a historia é excessivamente centralizada em
torno a histdria nacional. A experiéncia revolucionaria sem duvida contribuiu
para essa situacdo. A maioria dos historiadores admitiu seu interesse pela
historia, para nela reencontrar suas convicgoes [...].
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Neste tipo de obra historica que se escreve entdo, o encontro entre historia e
na¢do aparece pela primeira vez como uma evidéncia absoluta. Esses lagoes
privilegiados continuardo inabalaveis até a Primeira Guerra Mundial. Tal
comportamento da época ndo ¢ originalidade francesa: todos os historiadores
europeus procuram em suas raizes as justificativas de sua crenga nacional (ibid.,
p. 90 ¢ 94).

Partindo de tais premissas, justificam-se algumas historias do portugués baseadas em
ideais nacionalistas, por meio dos quais o foco quase sempre recai sobre Portugal, como se pode

ver no fragmento a seguir:

Pensar a historia da lingua portuguesa envolve, necessariamente, refletir sobre
algumas questdes anteriores: o que significa dizer, por exemplo, que o
portugués ¢ uma lingua latina? Qual é exatamente a relagdo entre o que
chamamos portugués, a “dltima flor do lacio, inculta e bela” de Bilac, e a lingua
que chamamos de latim, a flor do Lacio dita “original”? [...]

Comecemos pela “filiagdo” do portugués. Dizer que o portugués ¢ uma lingua
latina significa dizer que encontramos no latim as palavras que deram origem
ao léxico do portugués, mas também que encontramos certas caracteristicas
sintatico-morfo-fonoldgicas especificas do latim e das linguas romanicas no
portugués [...]

A constatacdo da “maternidade” de nossa lingua nos leva ao questionamento
ndo apenas sobre como se deu a passagem do latim ao portugués, mas também
sobre a origem do latim [...] (Basso; Gongalves, 2014, p. 19-20, grifos meus).

O excerto mostra claramente uma premissa latina de origem do portugués — da qual nao
discordo, porém defendo que precisa ser mais bem explicada. Ademais, assume-se a metafora
geneticista de “maternidade” — um tipico tragco dos estudos oitocentistas — atribuindo a

filiagdo de nossa lingua ao latim. Mais adiante, os autores assim se manifestam:

Os dialetos romanicos da peninsula, no inicio do século VIII, ja se delineavam
em uma faixa setentrional, em trés grupos difusos, que viriam a se tornar as
trés linguas roménias principais: no noroeste, o galego-portugués, no centro,
em contato com o substrato basco, o castelhano, e, no leste, o aragonés e o
cataldo [...]

Nos anos iniciais do movimento da Reconquista [...], 0 galego- portugués, as
vezes chamado de galaico-portugués, ocupa uma area bastante avantajada
com relagdo aos outros dialetos. No entanto, os movimentos politicos vao
determinar uma outra formac¢do em pouco mais de um século [...]

Um dos momentos mais importantes da historia de Portugal se deu em virtude
das aliangas politicas derivadas dos movimentos de Reconquista. Assim, em
virtude de seu sucesso na luta contra os arabes, Dom Raimundo e seu primo
Dom Henrique receberam, respectivamente, de Dom Afonso VI, rei de Ledo
e Castela, sua filha Urraca e a regido da Galiza, e sua filha bastarda Tareja e a
regido desmembrada da Galiza, chamada Condado Portucalense. Dom
Henrigque administra o condado sob a tutela de Dom Raimundo, de modo que
o condado ainda continue submisso a Galiza. No entanto, Dom Henrique, ao
morrer, deixa o comando do condado a sua mulher, Tareja. Seu filho, Dom
Afonso Henriques, descontente com a nova vida amorosa de sua mae, vence,
em 1128, a Batalha de Sdo Mamede e se proclama rei. Em 1143, Afonso VII,
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rei de Ledo, reconhece sua realeza, que foi ratificada pelo Papa Alexandre III,
em 1173. Portugal passa a ser entdo independente da Galiza, ¢ Dom Afonso
Henriques continua a expansdo em direcao ao sul, que, em 1250, Dom Afonso
I completa, com a conquista do Algarve [...]. Como determinar, por
exemplo, quando a lingua portuguesa nasceu? Em outras palavras, quando
exatamente as pessoas que habitavam a atual regido de Portugal deixaram de
falar latim (ou algum estagio do latim) e passaram a falar portugués? Ha uma
data exata para tanto? Certamente, nao |[...]

Consideraremos que o portugués arcaico abrange o periodo que vai do
nascimento da lingua portuguesa (ao menos dos textos mais antigos escritos
em portugués), ou seja, fins do século XII e inicio do século XIII, até o inicio
das grandes navegagoes portuguesas, em torno de 1415 [...] (ibid., p. 107-112,
grifos meus).

No excerto, Basso e Gongalves se valem de episodios da historia portuguesa para situar
o leitor quanto ao processo de independéncia do pais, a fim de relaciona-lo a origem do idioma.
Além disso, langam mao do bindmio “galego-portugués” / “galaico- portugués” para denominar
a lingua falada na regido que, como se v¢€, antes de formar o que atualmente conhecemos como
Portugal, estava submetida administrativamente a Galiza®.

A pergunta feita pelos estudiosos também chama atencdo, pois, de fato, mensurar o
“nascimento” de uma lingua com séculos de existéncia ¢ tarefa quase impossivel. Entretanto,
na tentativa de solucionar o problema, circunscreve-se a génese do portugués ao entresséculos
XII-XIII, baseando-se provavelmente no critério de formagdo do reino de Portugal. O
problema, a meu ver, ¢ justamente o fato de os textos desse periodo mostrarem com clareza
que, entre o chamado “portugués arcaico” e o galego, ha pouca diferenca. Ademais, do ponto
de vista historico, a formacao do reino portugués ndo o colocou em pé de igualdade com a
Galiza, que gozava de grande prestigio a época, sobretudo pelo papel politico-religioso da
cidade de Santiago de Compostela.

Linha muito semelhante segue Machado (2012) que, ao tratar da origem do portugués,

assevera.

Uma das questdes que os investigadores tém colocado é de saber qual a
fronteira do Galego-Portugués primitivo [...].

Nas regides a sul, habitadas por uma populagdo mogarabe maioritaria, os
conquistadores vindos do Norte foram impondo os seus dialectos. No caso do
Galego-Portugués, a sua expansdo para sul segue um tracado que deriva de
compromissos politicos entre os reis de Portugal e de Ledo e Castela, dai
resultando a rectangularidade do mapa portugués |...]

Do fragmento, merece destaque, além do uso do ja mencionado bindmio, o fato de o

autor empregar o termo “primitivo” para se referir ao galego-portugués. Também ¢ digna de

5> Em [Zilio-]Passerini (2019) tratei da questdo do bindmio galego-portugués com mais detalhes.
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nota a mengao aos “‘compromissos politicos” entre os “reis de Portugal e de Ledo e Castela”,
sem haver qualquer delimitacdo de data especifica, considerando-se que, antes da formagao do
reino portugués, a Galiza, como ja dito, se destacava naquela regido .

A esse respeito, vale retomar os dizeres de Murguia (1891), segundo o qual a Galiza,
logo no inicio da Reconquista, se destacou na constru¢cdo de mosteiros, oferecendo abrigo e
auxilio a imigrantes cristaos, bem como mantendo “vivo, em meio a barbarie que os rodeava, o
gosto pela literatura e poesia, conservar e copiar os livros santos, os codigos dos concilios e
tantas outras coisas” (p. 78)°.

Além do mais, afirma o historiador galego:

Testemunhos irrepreensiveis da riqueza da Galiza e da piedade de seus
habitantes nos séculos XI e XII vém a mostrar-nos que a arte era, entre nos,
tdo florescente como esteve mais tarde nos dominios castelhanos. Provam,
ademais, que a Galiza se deveram, em partes, ndo s6 a restauragdo mas
também os primeiros passos para toda a arte, ciéncia e literatura (ibid., p. 78)’.

Isso posto, € valido questionar, no texto de Machado (2012), por qual razao nao se faz
qualquer mencdo ao reino galego a época da Reconquista, tendo em mente seu papel de
destaque, sobejamente atestado por historiadores. Mais adiante, o autor, ao tratar das fontes

escritas do galego-portugués, testifica:

Na falta de testemunhos orais, quer directos, quer através de gravagoes audio,
da situacdo linguistica de épocas recuadas, resta ao investigador o recurso as
fontes escritas, caso elas existam, e a reconstrugdo conjectural dessa mesma
situacdo. No que diz respeito ao Galego-Portugués, ou também chamado
Portugués Antigo, existe um nuimero significativo de fontes escritas literarias
e ndo literarias (ibid., p. 64, grifo meu).

No trecho, a parte destacada atesta claramente uma das contradi¢des inerentes a historia
tradicional do portugués: o galego-portugués — inexistente, diga-se de passagem — ¢
apresentado como “portugués antigo”, desconsiderando a relativa unidade linguistica entre
Portugal e Galiza. Além do mais, ndo se leva em conta a relevancia politica, cultural e religiosa
desta ultima até mesmo ap6s a formagdo do reino, em virtude da ja mencionada relevancia de

Santiago de Compostela naquele contexto.

Agora, apresento outra passagem, um pouco mais recuada no tempo, mais precisamente

6[...] vivo, en medio de la barbarie que les rodeaba, el gusto de la literatura y poesia, conservar y copiar los libros
santos, los codigos conciliares y tantas otras cosas (tradu¢do minha).

7 Testigos irreprochables de la riqueza de Galicia y de la piedad de sus habitantes en los siglos XI y XII, vienen &
decirnos que el arte se hallaba entre nosotros tan floreciente, como lo estuvo mas tarde en los dominios castellanos.
Prueban asimismo, que & Galicia se debieron en parte, no solo la restauracion, sino también los primeros pasos
hacia todo arte, toda ciencia y literatura (tradu¢do minha).
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Se assim se constituia o novo reino, a nova nacionalidade, continuava, porém
a unidade lingiiistica a ser a mesma com Galiza. E o grande traco de unido
entre as duas partes. O Minho, separando os territorios, comega a separar
também a primeira unidade, criando o bindomio galego-portugués que serd,
ateé o seculo XV, uma das expressées mais apreciadas do lirismo medieval.
[...]

Em toda a época trovadoresca, desde o século XII até o comégo do século XV,
a lingua galego-portuguesa foi o grande veiculo da poesia lirica de téda a
Peninsula. A razao déste fato estd na indiscutivel ascensdo da Galicia que,
desde o século XI em diante, gracas ao poderoso centro irradiador de
Santiago de Compostela, se sobrepos a todos os demais Estados Hispdnicos,
embora ndo houvesse nem independéncia nem corte, fazendo parte da
monarquia asturo-lionesa, ¢ mais tarde de Castela e Ledo [...]

Estes paragrafos [fazendo-se referéncia a um trecho do livro “Poesia Gallega
Medieval, de 1941] pugnam pelas origens reais e incontestes, galegas, de toda
a poesia trovadoresca da Peninsula, ndo so cultivada em Portugal, mas em
todo e qualquer ponto da Peninsula [...] (Silveira Bueno, 1958 [1955], p. 63-
72, grifos meus).

No trecho em analise, alguns pontos merecem especial atengao e, por esse motivo, foram

por mim destacados. O primeiro deles € o fato de Silveira Bueno assumir a unidade linguistica

que havia entre a Galiza e o Condado Portucalense, referindo-se a lingua utilizada como “o

bindmio galego-portugués”. O segundo ¢ o papel dessa lingua para a lirica trovadoresca,

expressao maxima da cultura da época. O terceiro ¢ o fato de a origem da poesia trovadoresca

ser efetivamente galega, confirmando a importancia do reino da Galiza diante dos demais

daquelaregido. E aqui se pode questionar por que a origem dessa producao € galega, mas alingua

na qual ela foi escrita ¢ chamada de galego-portugués.

Por fim, transcrevo, a seguir, outro excerto, de 1952:

Em Portugal, a estratégia militar exigida pela Reconquista, fazendo paradas
antes de cada rio importante, transformou-se em possiveis linguisticos. Assim
¢ que podemos considerar o Douro, o Voga e o Mondego trés fases bem
nitidas na formagdo de Portugal. Nao constituem, todavia, limites entre
falares estanques, entre torres de marfim cujo peculiarismo estabelece
contrastes flagrantes [...].

Expressoes como lingua portuguesa, lingua francesa, lingua italiana, etc., ndo
passam, na verdade, de conceitos geograficamente coletivos: traduzem apenas
massas linguisticas da mesma origem, que se estendem por determinados
territorios, como se fossem tapecarias mais ou menos variegadas [...].

A evolucdo da lingua faz-se no sentido da desgaleguizagdo (aqui entendida a
Galiza no sentido romano, quando abrangia Entre-Douro- e-Minho e Tras-os-
Montes); aos poucos vai-se perdendo o primitivo carater galego-portugués
[...]

Enquanto isso, na Galiza, o galego continuava a ser o meio de expressdo de uma
cultura tradicional, visto que 14 a vida continuava de tipo rural sem o intenso
desenvolvimento urbano que provoca a instabilidade social caracteristica da
evolugdo. A falta de personalidade politica acarretou estagnacdo do galego
[...] (Silva Neto, 1952, p. 374-390).
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No trecho em destaque, Silva Neto enfatiza aspectos historicos da formacao do reino
portugués e faz uma pertinente afirmacao sobre o fato de o nome de determinada lingua ser
fruto de convengao geografica. Ao mencionar a evolugcdo da lingua, lanca mao do termo
“desgaleguiza¢ao”, a fim de explicar que a individuagdo do idioma ocorre quando ele se
distancia de suas caracteristicas galegas. Todavia, ao se referir a esse passado “primitivo”, o
fil6logo igualmente se vale do bindmio “galego-portugués”, como prova de que essa ideia ¢
ponto pacifico na visao mais tradicional da histéria do portugués. Também ¢ importante ressaltar
que ele informa o “destino” do galego no periodo em que o portugués passa a assumir seus
proprios contornos: o primeiro passou por um processo de “estagnacdo”, como reflexo da
sociedade agréaria que ali se manteve, ao contrario do que houve com Portugal no pds-
independéncia.

Em sintese, pode-se afirmar que, no paradigma tradicional, a origem da lingua portuguesa
estd inexoravelmente ligada a formacdo do reino de Portugal. Do mesmo modo, ao mencionar
o periodo mais recuado do idioma, os autores recorrem ao bindmio galego-portugués — e seus
correlatos — para nominar a lingua falada na regido que atualmente compreende tanto a Galiza
quanto Portugal. Assim, constata-se a existéncia de uma oOtica inegavelmente nacionalista, no
sentido de relacionar o surgimento da lingua portuguesa a independéncia de Portugal,
minimizando — ou até mesmo apagando — o papel do galego e da Galiza no contexto.

Outro ponto que merece destaque ¢ que os fragmentos selecionados para andlise se
concentram entre as décadas de 1950 (Silveira Bueno; Silva Leite) e 2010 (Basso e Gongalves;
Barbosa), ou seja, estdo separados por mais de meio século. Todavia, conservam muitas
semelhancas no modo de compreender — e consequentemente narrar — a origem do
portugués, sem problematizar alguns aspectos, a meu ver, fundamentais no processo de
desenvolvimento do idioma.

Seria possivel apresentar varios outros exemplos de como a referida origem ¢
tradicionalmente contada por autores renomados, cujas contribui¢des nao pretendo diminuir no
presente estudo. No entanto, tendo em mente o escopo do trabalho, optei por dar maior destaque
aos estudiosos que tém procurado, ha pelo menos trés décadas, reconstruir o passado do idioma
em uma perspectiva mais critica, considerando o papel do galego. E o que pretendo mostrar na

proxima subsecao.
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1.5 Por que o latim néo é o pai do portugués

Como bem afirma Caire-Jabinet (2003), o século XX ¢ marcado por um alargamento
nos horizontes da historiografia, oriundo de questdes levantadas no século XVIII e
principalmente no século XIX, quando, como ja dito, grande parte dos historiadores se ocupava
de construir uma historia nacional, sob os auspicios do espirito romantico que vigorou na
primeira parte do Oitocentos. Segundo a autora: “A histdria, renovada pelos problemas langados
pela sociologia e pela geografia, entre outros, se reorganiza a partir de 1929 em torno dos
Annales” (ibid., p. 111).

A estudiosa também testifica que o contexto era propicio a abertura de novas
possibilidades de pesquisa, entre elas, a historia comparativa de diferentes civilizagcdes e a
historia econdmica. Esta ltima, inclusive, deve ser entendida como resultado dos problemas
financeiros enfrentados pelos franceses na década de 1920, tanto durante a chamada
Reconstrucao quanto na grande depressao, de 1929.

De acordo com Burke (2010 [1990]), o movimento dos Annales se ocupou, no inicio,
de derrubar os trés “idolos” mencionados por Durkheim, em 1896, no prefacio do primeiro
volume do periddico Anais de Sociologia. Assim, havia a preocupacao precipua de desconstruir
o “idolo politico”, ou seja, a rotunda preocupacao com aspectos politicos da historia; o “idolo
individual”, a saber, a tendéncia a perscrutar os fatos com vistas a encontrar “grandes nomes”
e figuras heroicas, que seriam responsaveis por mudangas vultosas no decurso da historia; e o
“idolo cronolédgico”, isto €, o foco nas origens de determinadas questdes e — por que nao dizer
— a tendéncia de organizar fatos e acontecimentos numa escala linear.

Nas décadas seguintes, mais precisamente apos a Segunda Guerra, uma nova geragao
de historiadores assumiu o comando das pesquisas, sobretudo em virtude de certo declinio da
historia em relacdo a sociologia, uma vez que a primeira acabou sendo tomada como subsidiaria
aos estudos da segunda. A resposta a esse problema culminou naquela que, em meados da
década de 1970, seria chamada de “nova historia”.

A revitalizacdo dos estudos historicos, dessa vez, foi impulsionada pelas abordagens da
década anterior, como o estruturalismo presente nas obras de Michel Foucault. A recusa a temas
ligados a biografia, aos acontecimentos e a politica se manteve, porém, quando abordados,
eram feitos em uma perspectiva abrangente, sempre focalizando grupos sociais € suas
motivagdes, além de problematizar questdes outrora deixadas de lado.

Quanto as fontes, elas ja haviam sido modificadas pelas geragdes anteriores — pois, até

o advento dos Annales, aceitavam-se apenas os textos escritos como base para a produgao
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de historiografias —, porém passaram a receber tratamento diferenciado. Mais especificamente,
os historiadores podiam expressar com mais liberdade suas duvidas, inquietagdes e até mesmo
opinides acerca desses materiais, bem como das lacunas por eles deixadas na tentativa de se
reconstruir o passado ou entendé-lo (Caire-Jabinet, 2003).

Inspirados pelas mudangas promovidas pelas diferentes geracdes dos Annales,
diversos autores t€ém se dedicado a perscrutar as origens do portugués no sentido ndo s6 de
questionar alguns pontos tidos como pacificos na histéria do idioma — mostrados na subsegao
anterior —, mas também de destacar o galego que, como defendo neste trabalho, foi apagado
nesse percurso. Com o fito de ilustrar alguns desses estudiosos, valho-me inicialmente de um

fragmento de Venancio (2020 [2019], p. 82, grifo do autor):

,

E-nos, portanto, claro, e nisto insisto: o idioma dos portugueses nao nasceu
com Portugal, ou mesmo quando um Portugal se preparava, sendo bem antes.
A1 estd uma perspectiva inesperada, contra-intuitiva mesmo, para quem, como
muitos de nds, sempre concebeu a nossa realidade historica dentro dos
acolhedores limites de «um povo, um territorio, uma lingua». Na realidade,
essa Historia que ha séculos andamos contando uns aos outros € uma narrativa
feita & nossa estrita medida, proporcionando-nos aconchego e autoconfianga.
A isso nos estimulam aquelas historias da lingua que, implicita mas
convictamente, sugerem um idioma formando-se tardia e aceleradamente a
partir dum latim miraculosamente ainda em uso oral, e pronto para servir esse
Portugal que ndo demoraria a aparecer. E assim, naquela primeira tarde
portuguesa, ali estava um idioma novinho em folha, nascido por geragdo
espontanea, prestes a estrear, para exclusivo proveito e alta recreacdo da nova
grei.

A passagem como um todo € uma critica muito bem fundamentada as histérias da lingua
cristalizadas nos meios académicos — e ainda vigentes, como mostrei na subsecao anterior —,
segundo as quais, implicitamente, a origem do portugués esta ligada ao surgimento de Portugal.
O autor questiona tal visdo, asseverando que essa narrativa ¢ construida com base nos anseios
dos portugueses, uma vez que lhes propicia lugar de conforto e autoconfianga, circunscrito a
uma historia estritamente nacional.

Merece destaque a parte final do excerto, na qual Venancio exemplifica, com uma dose
muito bem-vinda de ironia, o fato de se aventar o surgimento “espontdneo” de uma lingua
portuguesa, pronta para ser usada apos a independéncia. Ato continuo, ele complementa seu

pensamento da seguinte maneira:

Actualmente, o sector mais ltcido da linguistica portuguesa assume que a
realidade politica portuguesa se exprimiu, desde o primeiro momento, no
idioma do territério galego em que Portugal se originou, ja que esse era o inico
idioma disponivel. Comeca, assim, a tornar-se conceito comum entre nos que,
até 1400, o Norte e o Sul do rio Minho se serviram da mesma lingua,
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crescentemente com particularidades proprias, mas insuficientes para
definirem idiomas diferentes, ou sequer dialectos (ibid., p. 83, grifo do autor).

E aqui se nota que o estudioso assume o galego como o idioma utilizado por seus
conterraneos até pelo menos 1400, a partir de quando, como ja mencionado, passa a ocorrer
uma individuagdo expressiva, da qual se originaria o portugués. Ademais, o autor deixa claro
que, até esse momento, as diferengas existentes entre o galego usado na Galiza e o usado em
Portugal eram de tdo pouca monta que nao se pode falar sequer de linguas diferentes, tampouco
de dialetos.

Mais adiante, Venancio faz um questionamento que considero valido e, em grande

medida, orienta a pesquisa aqui empreendida:

O estranho é que ndo tenha existido, e ndo exista, na historiografia linguistica
portuguesa, o menor interesse em cartografar o que galego e portugués tenham
tido, ou mantenham, de comum. Tratando das duas variedades, a atengao fixa-
se sempre na «diferenciagdo», nos «tragos diferenciadores», no «processo de
diferenciacao» [...].

Assim foi realmente. Por isso, a linguistica portuguesa mais esclarecida sugere
que denominar portugués qualquer variedade linguistica anterior a 1400 ¢
resvalar num anacronismo, ¢ pelo menos numa sofrivel incongruéncia. Até
essa data, Portugal utilizou a lingua que herdara ao fazer-se independente: o
galego. Historicamente, o portugués ¢ um fendmeno tardio (ibid., p. 83-84,
grifo do autor).

No trecho, evidencia-se o fato de a historiografia linguistica portuguesa — e ndo so ela,
mas também a brasileira — ter dado pouca ou nenhuma atencao as semelhangas entre o galego
e o portugués, ocupando-se mais de diferenciar ambos os idiomas como forma de, mais uma
vez, demarcar a identidade propria do segundo em relagdo ao primeiro. Ademais, subentende-
se que os bindomios ainda em voga quando se trata da lingua comum entre os reinos da Galiza e
de Portugal sdo inadequados do ponto de vista historico, com o que concordo por razdes ja
apresentadas em [Zilio-]Passerini (2019).

No proximo fragmento, Faraco (2019) tece relevantes consideracdes acerca da lingua

utilizada nas duas regides ja mencionadas:

O inicio do século XIII €, portanto, um momento fundamental da histéria da
lingua — ela comega a ser escrita. Desdobramento do latim falado, a lingua
romanica do Noroeste ibérico era, até entdo, apenas falada. Toda a
documentacao escrita se fazia em latim [...].

Em Portugal, esse processo se iniciou no reinado de D. Afonso II com a
redagdo de seu primeiro Testamento. Seu uso foi, porém, ainda muito escasso
antes da década de 1280 [...]

Foi, porém, s6 no reinado de D. Dinis (1279-1325) que, ja nas ultimas décadas
do século XIII, se consolidou o emprego sistematico da lingua romanica na
documentagdo da Chancelaria Real portuguesa [...]. E duzentos anos depois
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do reinado de D. Dinis, os médicos ainda prescreviam em latim, o que levou
D. Manuel I (rei de 1495 a 1521) a expedir, em 1498, uma normativa para que
os médicos ndo receitassem mais em latim, mas “em linguagem” (que era,
como veremos mais adiante, 0 modo mais comum de se fazer referéncia a
lingua romanica a época) [...] (p. 74-76, grifo do autor).

Ao circunscrever o inicio do uso de outra lingua que nao o latim em documentos

oficiais, o linguista a ela se refere como “a lingua romanica [do Noroeste]”, sem se valer por
tanto do bindmio galego-portugués ou de qualquer outro correlato. Com isso, adota- se uma
postura distinta da dos historiadores tradicionais que, como vimos, adotam, aparentemente sem
qualquer questionamento, tal nomenclatura, como se, desde sempre, essa lingua fosse assim
chamada.

Mais ao fim do fragmento, o pesquisador comenta que o modo mais corriqueiro de se
referir a lingua em foco era a denominagdo “linguagem”. Destarte, ¢ possivel inferir que as
formas binomiais criticadas por Venancio (2019) também ndo sdao empregadas por Faraco
(2019). No que tange ao inicio do uso de um adjetivo patrio para designar o idioma de Portugal,

o estudioso assevera:

Saber quando a lingua roméanica ao sul do rio Minho passou a ser chamada de
portugués ou linguagem/lingua portuguesa (em contraste com galego ou
linguagem/lingua galega) ¢, por falta de suficientes testemunhos de época,
uma questdo em aberto. Antes de avangar na discussao, € preciso lembrar que
o recorte ¢ a nominagdo de uma lingua histérica [...] sdo fenomenos
fundamentalmente socioculturais e politicos [...].

Durante boa parte do periodo medieval, a referéncia as variedades romanicas
ndo era feita por meio de nomes ou qualificativos especificos que as
individualizassem, como se veio a fazer posteriormente. Nos documentos
escritos da época, aparecem denominagdes genéricas como vulgar, nosso
vulgar, romango/romance, linguagem, nossa linguagem para se referir a elas
diretamente ou em oposigdo ao latim (este, algumas vezes, chamado também
de grammatica) (Faraco, 2019, p. 86, grifos do autor).

O autor ¢ taxativo ao ressaltar a impossibilidade de precisar o que chama de “batismo”
de determinada lingua. Entretanto, oportunamente afirma que, ao longo do periodo medieval
— no qual se produziu a parte mais consideravel da lirica trovadoresca — o modo de referenciar
as linguas romanicas se dava por termos como “linguagem”, “vulgar”, entre outros. Em nenhum
momento, cita-se o ja conhecido bindmio galego- portugués ou qualquer um de seus congéneres.
Nesse sentido, percebe-se a tentativa de o estudioso comprovar, com base em fontes
documentais, a inexisténcia de tal nomenclatura para referenciar a lingua utilizada em Portugal
e na Galiza de entdo.

Neste outro fragmento, Lagares (2012) explica como se ordena o pensamento de muitos

fildlogos ao recontarem a histéria do portugués:
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Como explicamos em outros lugares (Lagares, 2008 ¢ 2010), a data da
transformacdo do condado de Portugal em reino ¢ citada como momento
simbodlico que marcaria o nascimento da lingua portuguesa. Com isso,
Lausberg ndo faz mais do que projetar anacronicamente sobre o passado a
realidade politica do seu proprio momento histérico, pois o reino medieval ndo
pode ser simplesmente assimilado aos estados nacionais que se formaram
como tais s6 durante o século XIX (Hobsbawm, 2002), e a nogdo de fronteira
responde, naquela época, mais a delimitagdes territoriais relacionadas a
religido do que a entidades politicas ou administrativas. Esse tipo de explicagdo
historica identifica o reino medieval de Portugal com o moderno Estado-nagéo
portugués e faz nascer, a0 mesmo tempo, a nacgdo ¢ a lingua, de acordo com o
ideal do nacionalismo linguistico (p. 13, grifo meu).

A critica do autor, embora recaia sobre os critérios utilizados por muitos filélogos que se
ocupam da génese do portugués, mostra claramente que o fato de escolherem, como marco
temporal, a transformacdo do Condado Portucalense em reino ¢ um reflexo do paradigma
histérico tradicional, que, como expliquei anteriormente, se configura com base nos ideais
nacionalistas do século XIX. Prova disso € o fato de o linguista mencionar, ao fim do excerto, a
existéncia de um “nacionalismo linguistico”, a meu ver, indissociavelmente de outro, historico.

Menciono, ainda, que a perspectiva oitocentista de reconstruir a histdoria do portugués
esta presente em inimeros manuais de filologia roméanica publicados no século XX, bem como
em gramaticas historicas que circularam na mesma ¢época (cf., por exemplo, Pereira (1915),
Coutinho (1938), Melo (1951), Nunes (1951), Silveira Bueno (1954)). Isso porque os autores
utilizados como base tedrica para tais obras sdo os filélogos e historiadores do Oitocentos, o
que se pode denotar, por exemplo, da presencga de uma visao de “evolucao” linguistica e de toda
uma metalinguagem geneticista para explicar o “parentesco’ entre diferentes idiomas.

Outro pesquisador que merece destaque no processo de revisdo da historia do portugués
¢ Bagno, que, em diversas publicagdes, tem se ocupado de dar ao galego o seu devido lugar,
cujo apagamento, como pretendo oportunamente mostrar, foi uma agdo glotopolitica

empreendida ao longo dos séculos. Nas palavras do linguista:

O processo ideologico de criagdo da “lingua portuguesa” cumpriu, portanto,
uma tarefa explicita — conectar o portugués diretamente ao latim,
estabelecendo uma genealogia de mao Unica, em que a “lingua portuguesa” é
uma filha direta da “lingua latina”.

No mesmo gesto, se cumpriu também outra tarefa, desta vez ndo explicitada,
oculta, dissimulada: apagar a verdadeira origem do portugués, sua real
genealogia, que ¢ a de ser uma lingua derivada, ndo do latim classico, nem
sequer do latim vulgar, mas sim uma lingua derivada do galego (id., 2013, p.
326, grifo do autor).
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Do trecho, merece destaque a meng¢ao ao fato de a “criagdo” do portugués ser uma acao
indubitavelmente ideoldgica — como ocorre com todas as historias das linguas, diga-se de
passagem. Assim, considerando-se o clima de opinido em que circularam as primeiras histérias
do idioma (cf. a se¢do 4 desta tese, por exemplo), ¢ possivel notar que, de fato, a conexao
estabelecida foi com o latim, como se a “ascendéncia” da lingua portuguesa fosse direta em
relacdo a tal ilustre ancestral.

Outro aspecto digno de nota ¢ a mengao ao apagamento do galego, ponto de vista que
aqui defendo, a qual, segundo o autor, se deu de forma “oculta” e até mesmo “dissimulada”.
Nesse sentido, a real origem do portugués ¢ socapada por meio de uma série de narrativas que
se ocupam de destacar quase que exclusivamente as semelhangas entre o portugués e o latim,
sobretudo no século XVI, quando o processo de gramatizagdo da lingua se inicia.

Para defender seu ponto de vista, Bagno (ibid.) recorre justamente a aspectos historicos,
sinalizando que a partir do século XI, os portugueses continuam, daquela feita por seus proprios
recursos, a combater os mouros, estendendo seus dominios cada vez mais ao sul. Mais adiante,
assevera que a designacao do galego e do portugués tera, como ponto fulcral, o fato de a Galiza

ter perdido sua autonomia, sendo anexada ao territério no século XIII, ao passo que:

Do outro lado, literalmente do outro lado do rio Minho, fronteira natural que
sempre demarcou os dois territorios, esta Portugal: pais independente, reino
auténomo desde o século XII, Estado soberano, inimigo secular de Castela,
sempre muito cioso de preservar sua liberdade politica diante da vizinha
Espanha, mais poderosa e maior (ibid., p. 330).

Em relagdo as questdes territoriais mencionadas pelo linguista brasileiro, vale a leitura
do proximo excerto selecionado, no qual Monteagudo (1999) faz algumas consideracdes a
respeito do territério no qual essa suposta lingua teria surgido, destacando acontecimentos

relevantes para a historia da Galiza e de Portugal:

O territdrio germinal da lingua galega estava fragmentado politicamente desde
antes das primeiras tentativas de se escrever em romance galego: parece que
se deve situar o momento inicial da divisdo no mesmo fim do século XI,
quando o condado de Portugal se separou do condado da Galiza; o século XII
conheceu a transformagdo dos condados da Galiza e de Portugal em dois
reinos diferentes; o século XIII viu a unido do reino da Galicia ao de Castela,
¢ a consolidagdo autonoma do reino de Portugal; o século XIV viu a frustragéo
de qualquer tentativa de separagdo entre a Galiza e o reino de Castela, bem
como os fracassos dos intentos de unificar Galiza e Portugal; o século XV, a
definitiva submissao politica dos galegos ¢ o comeco de sua decadéncia, além
a fixagdo definitiva da fronteira peninsular de Portugal (p. 122)%.

8 O territorio xerminal da lingua galega estaba fragmentado politicamente desde antes das primeiras tentativas de
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Nessa passagem, as informagdes apresentadas pelo autor ndo divergem daquelas que ja
vimos serem reproduzidas em textos baseados em um paradigma tradicional de historia.
Entretanto, chama aten¢do o fato de se empregar o termo “romance galego” para nominar a
lingua falada na Galiza e em Portugal no periodo medieval — e at¢ mesmo antes dele. Na

sequéncia, faz-se um comentario que interessa sobremaneira ao presente estudo:

Segundo o ponto de vista tradicional da linguistica romanica, existiu um
“dialeto galego-portugués”, derivado do “tronco” latino, dialeto que acabou
por bifurcar devido a uma evolucao divergente dos falares ao norte e ao sul da
fronteira. Isto €, existiu uma unidade originaria, concretizada na lingua dos
textos medievais, uma lingua que posteriormente sofreu uma fragmentagéo
devida, em grande parte, a uma duradoura subordinacdo do galego ao
castelhano (séculos XVI- XX). Em contrapartida, no quadro conceptual em que
nos encontramos, os distintos espagos linguisticos da Roméania ndo aparecem
predeterminados desde um suposto momento de “génese” das
variedades neolatinas, mas foram se configurando em torno de modalidades
linguisticas de referéncia, que foram atuando no centro de articulagdo de
sistemas linguisticos (linguas histéricas) aos quais foram se integrando
variedades “satelizadas” [...] (ibid., p. 123)°.

No que tange ao “dialeto galego-portugués”, Monteagudo afirma que a linguistica
romanica tradicional apregoa uma bifurcacao, em virtude de uma divergéncia evolutiva entre o
norte e o sul da fronteira. Contudo, o autor aponta que, em uma perspectiva distinta da
convencional, os espacos linguisticos se configuram em torno de modalidades de referéncia, as
quais se integraram variedades por ele denominadas “satelizadas”. Tal afirmagao ¢ importante
porque, em grande medida, questiona a ideia de uma pré- existéncia desses espacos, suscitando
a possibilidade de eles terem se configurado a partir de usos linguisticos tomados como
modelares.

Ato continuo, afirma-se:

escribir em romance galego: o momento inicial da division parece que hai que situalo na mesma fin do século XI,
cando o condado de Portugal se esgazou do condado de Galicia: o século XII cofieceu a transformacion dos
condados de Galicia e Portugal em dous reinos diferentes; o século XIII viu a unién do reino de Galicia co de
Castela e a consolidacion autonoma do reino de Portugal; o século XIV a frustracion de calquera tentativa de
separacion de Galicia do reino castelan e o fracaso dos intentos de unificacion de Galicia con Portugal; o século
XV, o definitivo sometemento politico dos galegos e o comezo da sua decadencia e maila fixacion definitiva da
fronteira peninsular de Portugal [...] (tradug¢@o minha).

? Segundo o punto de vista tradicional da lingiiistica romanica, existiu unha ‘ponla galego-portuguesa’, derivada
do ‘tronco’ latino, ponla que acabou por bifurcar a causa dunha evolucion diverxente dos falares 6 norte e 6 sur da
fronteira. Isto &, existiu unha unidade orixinaria, que tivo a sua plasmacion grafica na lingua dos textos medievais,
unha lingua que posteriormente sufriu unha fragmentacion, debida em parte importante a unha duradeira
subordinacion do galegod castelan (séculos XVI-XX). Pola contra, no cadro conceptual em que nos movemos, 0s
distintos espacios lingiiisticos da Romania non aparecen predeterminados desde um suposto momento de ‘xénese’
das variedades neolatinas, senon que se foron configurando arredor de modalidades lingiiisticas de referencia, que
vifieron actuando de centro de articulacion de sistemas lingiiisticos (linguas historicas) en que se foron integrando
variedades ‘satelizadas’ [...] (tradug@o minha).
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Desse modo, a suposta “primitiva unidade” galego-portuguesa aparece como
relativamente menos importante que a criagdo de um “campo de forga” ao
redor de uma modalidade que teve como base os falares do centro de Portugal
(concretamente, da corte e das camadas cultas de Lisboa), e o fato de o Estado
portugués ter oferecido um ambito proprio de desenvolvimento linguistico,
geografico, cultural, social; e a correlativa criagdo de um “campo de forca”
galego ja na Idade Média, um campo de forga fragil, que, de fato, desde o século
XV foi satelizado pelo castelhano (centro que orientou para si a variagao
diacronica do galego), mas ndo tdo fragil a ponto de ter sido assimilado
completamente, e forte o suficiente para, afora a pressdo sempre frequente do
idioma dominante, comegar a regenerar-se de forma autonoma a partir da
segunda metade do século XIX (ibid., p. 123)'°.

Observa-se que o autor estabelece uma relacao de importancia entre a suposta unidade
primitiva do galego-portugués e o fato de se ter estabelecido um campo de forca situado em
Lisboa sob os auspicios do reino portugués. Além disso, ndo deixa de mencionar a ideia de que
o campo de forga galego teria sido mais fragil em razdo da influéncia incontorndvel do
castelhano, questionando tal fragilidade, uma vez que o idioma nao s6 resistiu a atuacao desse

idioma, como também passou a se regenerar a partir da segunda metade do século XIX.

1.6 Consideracoes finais

Nesta se¢@o, procurei apresentar as duas principais perspectivas historicas que ordenam
a reconstrucdo do passado da lingua portuguesa. Com relacdo a primeira, considero-a
herdeira dos ideais nacionalistas que vigoraram no Oitocentos, periodo no qual surgiram os
Estados modernos e cujo contexto impulsionou uma historiografia preocupada ndo s6 em
narrar fatos relacionados a tal formac¢do, mas também em justificar, por meio da revisitagao dos
primordios dos paises, as ideias em voga naquele momento. No que tange a segunda
perspectiva, entendo-a como oriunda das mudancgas promovidas pelo movimento dos Annales,
surgido no segundo quartel do século XX e que buscava se distanciar da histéria puramente
politica e dos “grandes nomes”. Com isso, abriu-se espaco para analises mais globais — ou
totalizantes —, desvencilhando-se de questdes meramente cronologicas € narrativas,

problematizando, inclusive, o que ja se tinha produzido até entdo. Ademais, foi de grande

19 Deste xeito, a suposta ‘primitiva unidade’ galego-portuguesa aparece como relativamente menos importante ca
creacion dun ‘campo de forza’ arredor dunha modalidade que tivo como base os falares do centro de Portugal
(concretamente, da corte e das camadas cultivadas de Lisboa), e 6 que o estado portugués ofreceu um ambito propio
de desenvolvimento lingiiistico, xeografico, cultural, social; e 4 correlativa creacion dun ‘campo de forza’ galego
xa na Idade Media, un campo de forza feble, que de feito desde o século XV foi satelizado polo castelan (centro
que orientou cara a el a deriva diacronica do galego), pero non tan feble como para que este o desse asimilado
completamente, e forte de abondo como para, malia a presion sempre crecente do idioma dominante, comezar a
rexenerarse de forma autéonoma a partir da segunda metade do século XIX (tradugdo minha).
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valia a proposta de didlogo interdisciplinar com outras areas de conhecimento, por
exemplo, a sociologia que, a época, se firmava como éarea de prolificas possibilidades de
pesquisa.

Em relagdo ao primeiro grupo, seria possivel mostrar inimeros outros trechos dos quais
se depreende uma visdo factual e pouco critica de histéria, cujos autores se baseiam em eventos
historicos para demarcar o “nascimento” da lingua portuguesa, circunscrevendo-se apenas ao
territorio portugués e, consequentemente, apagando o papel da Galiza nesse processo. Por isso,
¢ comum ouvir que o latim ¢ “o pai do portugués”, expressao que denota ndo sé o modelo
geneticista de se conceber uma lingua, mas também uma visdo de historia que leva em conta
apenas o ponto de vista do “vencedor”, cujos grandes feitos merecem de fato o reconhecimento
e o registro para a posteridade. Do mesmo modo, tal pensamento permite que ainda se insista na
ideia de ter existido uma “lingua galego-portuguesa”, por meio da qual foram escritos os textos
medievais na Galiza e em Portugal.

No entanto, considerando meu propdsito com o presente trabalho — e por ja ter dado
varios exemplos de historias tradicionais do portugués em [Zilio-] Passerini (2019b) —, optei
por enfatizar o segundo grupo de estudiosos. A meu ver, inspirados em um paradigma ainda
emergente de histdria — visto que o primeiro ndo foi completamente suplantado —, esses
autores ndo sO questionam as frageis bases sobre as quais se assenta a “histdria tradicional” do
portugués, suscitando aspectos como os mencionados no paragrafo anterior, mas também
propdem uma nova forma de escrevé-la, reinterpretando fatos, sugerindo novos olhares e, acima
de tudo, dando ao galego o seu devido lugar na origem da lingua portuguesa.

Justificada a pertinéncia desta investiga¢do, passo a proxima se¢do, em que abordo a
glotopolitica com base em uma perspectiva historiografica. Nela, busco exemplificar algumas
acoOes de carater glotopolitico para, posteriormente, discutir conceitos inerentes a esse campo

de estudos, que se encontra em pleno desenvolvimento no Brasil.
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2 GLOTOPOLITICA(S) EM PERSPECTIVA HISTORIOGRAFICA

“‘Policarpo  Quaresma, cidaddo  brasileiro,
funcionario publico, certo de que a lingua
portuguesa ¢ emprestada ao Brasil; certo também de
que, por esse fato, o falar e o escrever em geral,
sobretudo no campo das letras, se véem na
humilhante contingéncia de sofrer continuamente
censuras asperas dos proprietarios da lingua;
sabendo, além, que, dentro do nosso pais, os autores
e os escritores, com especialidade os gramaticos,
ndo se entendem no tocante a corregdo gramatical,
vendo-se, diariamente, surgir azedas polémicas
entre os mais profundos estudiosos do nosso idioma
— usando do direito que lhe confere a Constituigao,
vem pedir que o Congresso Nacional decrete o tupi-
guarani, como lingua oficial ¢ nacional do povo
brasileiro. O suplicante, deixando de parte os
argumentos historicos que militam em favor de sua
idéia, pede vénia para lembrar que a lingua é a mais
alta manifestacdo da inteligéncia de um povo, ¢é a
sua criacdo mais viva e original; e, portanto, a
emancipagdo politica do pais requer como
complemento e consequéncia a sua emancipagdo
idiomatica. Demais, Senhores Congressistas, o tupi-
guarani, lingua originalissima, aglutinante, ¢
verdade, mas a que o polissintetismo da multiplas
feicdes de riqueza, ¢ a Unica capaz de traduzir as
nossas belezas, de por-nos em relagdo com a nossa
natureza ¢ adaptar-se perfeitamente aos nossos
orgaos vocais e cerebrais, por ser criacdo de povos
que aqui viveram e ainda vivem, portanto
possuidores da organizacdo fisioldgica e
psicologica para que tendemos, evitando-se dessa
forma as estéreis controvérsias gramaticais,
oriundas de uma dificil adapta¢do de uma lingua de
outra regido a nossa organizacgao cerebral e a0 nosso
aparelho vocal — controvérsias que tanto empecem
o progresso da nossa cultura literaria, cientifica e
filos6fica. Seguro de que a sabedoria dos
legisladores sabera encontrar meios para realizar
semelhante medida e conscio de que a Camara e o
Senado pesardo o seu alcance e utilidade
P. e E. deferimento’”.

(Lima Barreto)

2.1 Consideracoes iniciais

A epigrafe selecionada ¢ uma passagem emblematica do romance Triste fim de
Policarpo Quaresma, de Lima Barreto, publicado em 1915, periodo da literatura brasileira ao

qual se convencionou chamar Pré-Modernismo. Protagonizada por Policarpo Quaresma, um
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major aposentado, a obra narra as peripécias quixotescas de uma personagem cujas atitudes
revelam exacerbado ufanismo, que o faz cair em troca e descrenca diante de todos.

O excerto aqui reproduzido ¢ um dos coroldrios do desejo de devolver a seu pais a
brasilidade que se esvaia em meados do Oitocentos, época em que se assistiu & Proclamagao
da Republica. No livro, o fragmento fora veiculado em vérios jornais, a fim de noticiar o
inusitado pedido de Quaresma — a oficializagdo e nacionalizagdo do tupi-guarani'l. Afora o
descabimento da solicitagdo, os argumentos utilizados pelo requerente merecem ainda hoje uma
reflexdo acurada.

Ao afirmar que “a lingua ¢ a mais alta manifestacdo da inteligéncia de um povo” e, por
conseguinte, “a emancipacdo politica do pais”, o protagonista revela, j& naquela época,
conhecimento das indissociaveis relagdes entre lingua, sociedade e politica, sobretudo no
contexto de um Estado cuja independéncia era, de certa forma, recente. Dito de outro modo, ele
compreendia empiricamente as nuances glotopoliticas, tanto que lancou mao de uma agdo dessa
natureza, a fim de tentar concretizar seu veleitario pensamento.

Partindo de tal exemplo, o objetivo desta secao € discutir o conceito de glotopolitica em
uma perspectiva historiografica. Para tanto, valho-me, inicialmente, de dois exemplos: um
ocorrido na lingua grega, em dois estagios do idioma historicamente distantes; e outro, no
portugués brasileiro, no século XIX. Em seguida, reflito brevemente sobre as relagdes entre o
homem, a lingua, a politica e a sociedade para, entdo, chegar as duas possibilidades de

entendimento do termo em destaque.

2.2 Glotopolitica a grega: a milenar questdio da lingua

Embora o termo glotopolitica e seus correlatos sejam recentes, as questdes que
envolvem conflitos, polémicas e tentativas de legislar sobre as linguas datam de muito tempo.
Para comprovar tal afirmagao, apresento, nesta subsecdo, dois casos ocorridos em diferentes —
e distantes — momentos da historia helénica. O primeiro deles, denominado aticismo'?, teve
inicio ainda no despontar da Era Comum e esta ligado ao surgimento da gramatica grega.

De acordo com Kotrotsou-Londou (2004), desde o fim do século IV a.C., a variedade

utilizada na maioria do territério helenistico foi a chamada koiné, difundida no periodo de

' Vale ressaltar que o termo “tupi-guarani”, quando usado para se referir a uma lingua especifica, consiste em
equivoco, uma vez que tupi e guarani sdo linguas distintas. Tupi-guarani consiste em um tronco linguistico que
abarca diversas linguas, mas ndo um tnico idioma.

12 Attikiopdg (attikismés) em grego.
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expansdo territorial protagonizado por Alexandre, o Magno!®. Tratava-se, portanto, da lingua
empregada em todas as instancias da sociedade, tanto na fala quanto na escrita, cuja atividade
perdurou, pelo menos, trés séculos.

Nos primérdios do periodo greco-romano, os intelectuais passaram a se valer do dialeto
atico, que vigorou no periodo classico, considerado o apogeu da cultura grega. Vale ressaltar
que, nessa variedade, foram escritas as maiores obras da denominada Grécia Antiga. Acerca

desse retorno ao passado cléassico da lingua, Christidis (2005, p. 191) assim se pronuncia:

A expansdo da lingua grega, com as conquistas de Alexandre, 0 Magno, gerou
consideraveis mudancgas tanto pelo contato com outras linguas quanto pelo
surgimento de populagdes bilingues. Para os aticistas, tais mudangas € o
afluxo de empréstimos ndo consistiam em modificagdes, mas sim em
corrup¢ao, deformacao, decadéncia. O “remédio” para combater a decadéncia
politica, social e linguistica acreditava-se ser a volta ao dialeto atico, que “deu
a luz” a grande produgdo escrita da Antiguidade grega. Assim, os aticistas ddo
instrugdes para a restauragdo da lingua “destruida”, da koiné [...]'* (Grifos do
autor)',

Ressalte-se o fato de o retorno ao dialeto atico se dar quando a Grécia passou para o
dominio romano, apds a derrota helénica na batalha de Corinto. Logo, o clima de opinido foi
de grande valia para recrudescer o sentimento de perda, refletido também na lingua, que distava
consideravelmente da utilizada no auge da civilizagdo grega, tanto na fala quanto na escrita.
Ainda nas palavras de Christidis (ibid., p. 192), “esse tipo de fendomeno relaciona-se com a
percepcao da mudanga linguistica como corrupg¢ao e deformacao e liga-se a situacdes de crise,
que dao origem a nostalgia de um passado ‘glorioso’ ndo so6 linguistico, mas também politico e
social”’®,

Também no entresséculos II e I a.C., ou seja, entre os periodos helenistico e greco-
romano, surgiu a techne grammatiké. Na ocasido, o intento dos intelectuais era nao so preservar

como também difundir a cultura grega (cf. Neves, 2005 [1987]; Zilio-Passerini; Palma, 2021).

Assim, nesse espirito de época, consolidam-se as principais vertentes do pensamento gramatical

13 Por esse motivo, ela também ¢é conhecida como oieEovdpwvn xown (aleksandrini kini), ou seja, a koiné
alexandrina (Cf. Kotroutsou-Londou, 2004).

4 H e&bmhmon g eAANVIKAG YADGGAS, LE TIG KATAKTAGES Tov M. ALeEAVIpov, £XEL SNUIOVPYHGEL CIUOVTIKEG
oANOYEG HEc® NG emaPng pe GAleg YAdooeg alAd kol pe ) dnpovpyia diyhwccwv mAnbvoudv. o tovg
aTTIKIOTEG Ol OAANYEG OVTEG Kat 1) E16pon daveiov dev anotedodoay atlayés ahhd @Bopd, odlloiwon, Ttapokun. To
«PAPUAKO» EVAVTIOL GTNV TOATIKY, KOWOVIKY Kol yAwooikh moparus Bempodoay OTL NTAV 1 ETGTPOPT| OTNV
OTTIKT OLAAEKTO, TOV «YEVVNGE» TN HEYAAN ypauuoteio TG EAMANVIKNG apyotdtntas. 'Etol ot attikictég divouv
odnyieg yua v avopbmon g «aAAGHEVIS) YADOSAS, TNG KOWN [...] (tradugdo minha).

150 mesmo ocorreu em Portugal, em meados do século XVI, com a publicagio do Didlogo em defesa da lingua
portuguesa, de Pero de Magalhdes Gandavo. Na ocasido, o império portugués encontrava-se em franca derrocada,
que culminou na anexag¢do do territério ao reino da Espanha, em 1580. Esse assunto ja foi discutido em [Zilio-]
Passerini (2019a; 2019b) e sera aqui retomado na secio 4.
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grego, baseado em um modelo de lingua que considerava a mudanga como deformidade e
deturpagao.

A adocao do atico constituiu-se simbolo de um idioma “superior”, utilizado como lingua
de erudigdo, tal qual o latim quando da formagao dos romances e, posteriormente, das linguas
denominadas neolatinas. Essa situagao perdurou todo o periodo subsequente, ou seja, o Império
Bizantino. Mais especificamente, como bem aponta Kotrotsou-Londou (2004), tinha-se, de um
lado, a lingua grega falada, em pleno desenvolvimento e transformagao, e, de outro, a lingua
dos intelectuais. A autora salienta que, a partir do século VI d.C., quando o latim deixou de ser
a lingua oficial do império, a variedade arcaica do grego tornou-se a lingua da administragdo e
do Direito.

Apo6s a tomada de Constantinopla, que deflagrou o fim do Império Bizantino, a situagao
de diglossia'® ainda existia. Entretanto, em meados do século XVIII, passou-se a delinear a
questdo da lingua’’, periodo no qual tem inicio a discussdo acerca do uso ou niio da variedade
arcaica, em detrimento da popular.

Neste momento, ¢ valido esclarecer que tal escolha, aquela altura, ja tinha contornos
politicos muito bem delineados. Entre os defensores da variedade arcaica estavam os senhores
feudais, os aristocratas em geral e o Patriarcado Ortodoxo. Ja entre os propositores do uso da
variedade popular, encontravam-se os burgueses, inspirados nos ideais iluministas. Como se
nota, para o primeiro grupo, era nitido o desejo da manutenc¢ao de um status quo reforgado pelo
uso de uma variedade considerada superior, ao passo que, para o segundo, a adogao da lingua
popular representava “[...] o renascimento e a libertagdo da nac¢do”!® (Kotrotsou-Londou, ibid.,
p. 43).

No século posterior, o debate se intensificou, sobretudo apds a independéncia grega,

ocorrida em 1821". Nos dizeres de Kotrotsou-Londou (ibid., p. 43):

16 Embora ndo haja consenso acerca do termo, optei por utilizd-lo em vez de “bilinguismo”, pois, tal como Fishman
(1967), citado em Bagno (2017, p. 92), compreendo a diglossia como fendmeno social, ao passo que o bilinguismo
se configura como prética linguistica efetiva de cada falante. No caso da sociedade grega da época — e também nas
ulteriores —, embora houvesse diglossia, ndo ¢ possivel afirmar em que medida existia, de fato, bilinguismo e até
mesmo multilinguismo, j& que o turco era a lingua dos dominadores, até¢ 1821.

Ainda com relagao a diglossia, vale ressaltar que, segundo Mackridge (2019), a primeira utilizagdo do termo em
um sentido mais proximo do preconizado pela Sociolinguistica deu-se em 1885. Na ocasido, o novelista e ensaista
grego Emmanouil Roidis o teria utilizado para se referir a situagdo na qual os falantes se valiam de duas variedades
do grego em diferentes situagdes comunicativas.

7 Thwoowéd tmua (glossiko zitima), em grego.

18 1...] avaryévvnon kat omekevbépman tov £0voug (tradugido minha).

1 Vale lembrar que o reconhecimento internacional dessa independéncia ocorreu nove anos mais tarde, ou seja,
em 1830, apods a assinatura do Protocolo de Londres, segundo o qual a Grécia estava oficialmente liberta da
dominagdo turca.
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No inicio do século XIX, a “questdo linguistica” consolida-se ¢ passa a sua
fase principal. Pretendia-se encontrar uma lingua una, escrita ¢ falada, que
deveria ser usada, a principio, na formagdo da identidade nacional e que, por
conseguinte, se consagrasse como a lingua oficial e “nacional” do Estado
recém-fundado, a exemplo dos demais paises europeus?’.

Ainda conforme a autora, os dois grupos anteriores passaram a trés: um que defendia o
uso da variante arcaica, cujos membros pertenciam as mesmas classes sociais ja mencionadas;
um que defendia o “cultivo” e o “aprimoramento” da lingua popular, representado pelos radicais
burgueses; e outro, formado por burgueses moderados, que defendia a “corre¢cdo” e a “limpeza”
da lingua falada, da qual se deveriam expurgar os estrangeirismos e a qual se
deveriam acrescentar neologismos oriundos do grego classico. Tratava-se, pois,
de um “caminho intermediario”, cujo principal expoente foi Adaméandios Korais

(1748 — 1833)21,

Nascido em Esmirna, o filélogo ¢ considerado um dos principais nomes do [luminismo
grego, a quem também se atribui o pioneirismo na edi¢do de obras da Antiguidade. Segundo

Christidis (2005, p. 201), a proposta desse intelectual nao

[...] “apaga” a lingua falada, como fizeram os partidarios da variante arcaica,
mas propde a sua “corre¢do”: a sua “limpeza” (catarévussa)? em relagio ao
turco, sobretudo os empréstimos que remontam ao longo periodo de dominagao
otomana, bem como a reintrodugdo, em partes, da gramatica e do vocabulario
do grego antigo.

Dos dizeres do autor, cumpre destacar a tentativa de eliminar as influéncias turcas, como
forma de reagir “linguisticamente” aos quase quatro séculos de dominagao otomana. E aqui, mais
uma vez, sobressaem os aspectos politicos que envolvem a uso de uma lingua como simbolo da
soberania de um povo. Ademais, por meio da adogdo da catarévussa, Korais e seus seguidores
empreendiam “[...] um esfor¢o generalizado de renascimento cultural do helenismo e da
politizagio da nag¢io”? (Kaloforidis, 2022, p. 17).

Com a determinagdo do uso dessa variedade, instaurou-se novamente um contexto de

20 Y1ig apyéc tov 1900 audva 10 <<yAwoowd {Rnue>> edpaidvetal Kot mepvé oty kvpia edon tov. To
{nrovpuevo eivat va Ppedel  KOTGAANAN gviaio YADGGO, YPOTH KOl TPOPOPIKT], 1] OTOI0 VO YPNCIUEVGEL OPYIKA
oTN SOUDOPPOCT) TNG TOLTOTNTAG TOL £0VOVG Kat, KOT EXEKTAOT], GTIV ELYLYMOT Kol OVAYEVVIOT TOV, KOl OTN|
ouvEéxELln, LETE TNV amelevBépmon, va Kabiepwbel mg enionun <<eBviki>> yYAdooa Tov veoidpuhEvTtog KpATOVg
KaTé TO TOPASEY IO OADV TOV AAAWOV EVPOTAIKOV KpdTmV (tradugdo minha).

2! Por meio do QR Code, é possivel ver uma imagem de Korais.

22 Vale lembrar que o nome catarévussa (kaBapgdovoa) advém do verbo kabapilw (katharizo) que, em grego,
significa literalmente “limpar”. Apregoava-se, portanto, uma lingua “limpa” de influéncias externas, sobretudo as
turcas. E licito ressaltar a perpetuacio do ideério vigente desde meados do periodo helenistico, segundo o qual a
mudancga linguistica, advinda sobremaneira do contato do grego com outras linguas, era considerada uma
“corrupg¢do”, uma “deterioragdo” do idioma e, por isso, deveria ser combatida.

2 [...] yevikevpévig mpooTaOELaC, Y10, TNV TOATIGLIKY OVOYEVVTIGT TOV EAAVIGLLOD KOl TOV EKTOAMTIGLO TOV
£€0voug (traducdo minha).



48

diglossia, como assinalam Kotrotsou-Londou (2004), Christidis (2005) e Kaloforidis (2022).
Ainda que concorde com esse pensamento, ndo se pode esquecer de que a variedade popular, o
chamado demético?*, ja apresentava diferenciagdes significativas, principalmente do ponto de
vista diatopico. Prova disso ¢ a existéncia de variantes, ainda em voga, que se diferenciam
significativamente do grego moderno, por exemplo, o pontico (falado por descendentes de
gregos que habitavam o Ponto Euxino) e o cipriota (falado por gregos residentes na ilha de
Chipre). Desse modo, a situacao linguistica do pais ndo era, a meu ver, apenas de diglossia na

propria lingua, mas de multilinguismo. Sobre isso, Kordatos (1983, p. 367) testifica:

Embora tivessem se passado alguns anos da construgdo do Estado grego, nas
cidades e nas aldeias falavam-se diferentes idiomas. Até mesmo na capital nao
falavam todos o grego. O arvanitico era falado na Atica, na Beocia, em Andros,
Eubeia e Corinto. O vlaquico, na Tessalia, em Eubeia, na Rumélia e em outras
partes. Em Atenas, Pireus, Sira, Nauplia, eram muitos os refugiados de Quios,
Tessalia, Epiro, Eptaneso, Creta, Constantinopla e de outras regides nas quais
se falavam seus idiomas locais. Muitas vezes, era comum a dificuldade de
comunicag¢io entre uma pessoa natural de Quios e uma natural de Creta®.

Vale mencionar que a proposta de Korais ndo resolveu a questao, pois, apesar de haver
certa padronizacdo na escrita, a situacdo da(s) lingua(s) falada(s) ndo se alterou. Muitos
aceitaram a implementacao da catarévussa, pois, influenciados pelos ideais do Iluminismo e
até mesmo do Classicismo, acreditavam na possibilidade de os cidadaos lerem os textos da
Antiguidade e, assim, se educarem. Embora isso fosse alardeado pelas classes dominantes, elas
o faziam “ndo porque queriam que 0s novos gregos se instruissem, mas justamente porque
queriam o contrario?$” (Kordatos, 1983, p. 368).

Por esses e outros motivos, a questao linguistica tomou ainda mais for¢a, mantendo
novamente a bipolaridade entre os catarevussianos, ou seja, os defensores da variedade criada
por Korais, e os demoticistas, isto ¢, os partidarios do uso da variedade popular — o demotico
—, que correspondia, grosso modo, alingua falada a época. Acerca destes tltimos, Papadopoulos

(2020, p. 3) afirma:

24 Anuotiki YAdooa (dimotiki glossa), literalmente a “lingua popular”.

25 Av Kot TEPOCOV KAUTOGO, Xpovia omd TV idpuon Tov eEAAVIKOD KpATovs, Opmg oTIC TOAELS KAl GTO Y®PId.
HAOVDVTAY S1apopa. WOHOTO. AKOMO LECH GTNV TPMTEVOVGGO. O Hihovoav 6AoL v eAAnvikn. Ta apPavitica
piovvtave oty Attikn, Bowotio, Avdpo, EbBoia, Kopwvbia. Ta PAGyika ot Oeccario, Evpoia, oty Podpein
Kot oAAov. Xtnv Abnva, Iepaid, Xopa, Noavrio ftav morrol mpdéoeuyes and m Xio, Oeccoria, Hruepo,
Eoptdvnoa, Kpnm, I16An kot and dhieg meployés mov pilovoay ta tomkd toug widpata. [ToAlég popéc pdiiota
évag Xivmg 1 éva Kpntukd ftav dvckoro va cuvevvonboiv (tradugdo minha).

206yt yiorti 10ehov v popeoBovv ot NeodhAnveg, ard yiori akptpodg f0ekay va un popeobotv ot NeoghAnveg
(tradugdo minha).
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Varios intelectuais comegaram a se voltar gradualmente para o demético, tais
como Vilaras?’ e Psalidas?®, que expressaram opinides bastante radicais.
Pouco depois, surge Dionysios Solomés®, com o “Sofologidtatos”, obra
escrita em demotico simples, que lanca as bases para o reavivamento da
questdo linguistica, encabegada pelo radical loannis Psycharis, o primeiro a
abordar cientificamente a lingua grega’.

Merece destaque a figura de Ioannis Psycharis (1854-1929)3!, filologo de origem grega,
nascido em Odessa*? e cuja formagao, realizada em Paris, foi marcada pela presenca de mestres
como Michael Bréal e Ferdinand de Saussure. Ademais, manteve contato, por longos anos,

com Victor Hugo, que exerceu grande influéncia sobre sua personalidade:

Logo apds a morte de Hugo, Psycharis inicia sua incursdo pela Grécia com o
objetivo de divulgar um manifesto radical que causaria turbuléncias. Muito de
suas atitudes, da sua ideologia e de seu comportamento em geral diante da
questdo linguistica grega parece ter sido adotado de Hugo [...]

Devido a enorme influéncia e ao enorme impacto deixado pelo grande Victor
Hugo, pode-se concluir com seguranga que Psycharis lhe deve parte da
explosividade e das visdes revolucionarias que sua obra transmitiu. A
admirac¢do por sua pessoa era tdo grande que, talvez em seu interior, ele
gostaria de se tornar o Hugo helénico, estendendo suas ideias da Franca a
Grécia* (Papadopoulos, ibid., p. 5-6).

27 Joannis Vilaras (1771 — 1823) foi um intelectual grego, que escreveu poemas liricos e satiricos, além de atuar
como médico. Profundo estudioso das tradi¢des populares gregas, participou ativamente da discussao acerca do uso
do demotico e publicou, ainda em vida, o livro Popéikn I'ooca (Roméiki glossa) — ou seja, a “lingua romeica”,
no caso, uma das formas como era conhecida a lingua grega popular. Da obra, constam alguns poemas autorais,
bem como tradugdes de excertos de Anacreonte, Platdo e Tucidides, a fim de mostrar a pujanca da variedade em
questdo. Outro fato curioso ¢ que o autor lancou mao de uma ortografia “revolucionaria”, segundo Politis (2004
[1978], p. 135-1306), isto ¢, sem os chamados espiritos e os demais acentos (Cf. também Dimaras, 2000 [1949], p.
241-244).

28 Athanassios Psalidas (1767 — 1829) foi um dos principais nomes do iluminismo grego, defensor do uso do
demotico em detrimento da catarévussa. Além disso, reivindicava a reformulacdo do sistema de ensino grego,
considerado ultrapassado em virtude dos tantos anos de dominagdo otomana (Cf. Izagori, s/d).

2 Dionysios Solomés (1798 — 1857) foi um dos mais célebres poetas da literatura grega moderna, autor do
conhecido “"Ypvoc eic v ehevBepiov” (Imnos is tin eleftherian) — “Hino a liberdade” —, que, em 1865, se tornou
o hino nacional grego, musicado por Nikolaos Mandzaros. Vale ressaltar que o poema ¢ composto por 158 quartetos,
perfazendo um total de 632 versos, dos quais apenas os oito primeiros sdo comumente entoados. Com relacio ao
“Sofologidtatos”, trata-se de uma das personagens do AwaAdyov (Dialégu) — Didlogo —, publicado em 1824.
Nessa obra, os interlocutores — o Poeta, o0 Amigo e o Sofologidtatos — discutem o uso da lingua popular, em vez
da catarévussa, posicdo defendida pelo autor em questdo (Cf. Politis, 2004 [1978]; Tiktopoulou, 2014).

30 ApkeToi 310v000pEVOL GTASIOKE GPYIGAV VO GTPEPOVTAL TPOG T SNUOTIKT, 6Ttmg 0 Bihapdg kot o Paridag, ot
omoiot SloutOmmGaV apkeTd akpaieg amdyels. Atyo apydtepa  eppavifetar o Aoviclog Xolwpodg pe to
«ZOoPOAOYLOTOTON, £VA £PYO0 YPOULEVO GE OTTAT ONUOTIKN YADGGa, TO omoio Bétet Ta Bepéha yio TNV avalomdpoon
oV YAwoowov {nmupatog and tov pilocmactikd I'dvvn Poydpn, o omoiog gival o mpdtog avBpomrog mov Ba
TPOCEYYIOEL EMOTNUOVIKA TNV EAANVIKN YADooa (tradugcdo minha).

31 Por meio do QR Code, é possivel visualizar uma imagem de Psycharis.

32 O territorio atualmente pertence & Ucrdnia, porém, na época do nascimento do autor, fazia parte da Russia.
BApéong petd to Bévato tov Ovyyd, o Poydpng Oa Eekviost ™V mepodeia tov oy EAMGSa pe okomd va
dnpovpynoet éva ploomactikd pavipésto mov Ba £pepve avatapayn ota eAnvikd dedopéva. [ToArég amd Tig
OKEWYELS TOV, TNV 1O£0A0Yi0L TOV KOl TN YEVIKOTEPT GTAGCT TOV AMEVOVTL GTO EAANVIKO YA®GOOWO CRTnua, eaivetot
va To éyet vioBetnoet amd tov Ovyyo [...]

Amd ™V TEPAGTLO ETLPPOT] KOL ATNYNGN TOL Apnoe o onovdaiog Biktmpag Ovyyo, pmopei va Pyet e aopdieta to
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A grande contribuicao de Psycharis a questao da lingua foi a publicagao

de To talior pov>* (Minha viagem), em 1888. De acordo com Papadopoulos (ibid.,

p.7),0livro3®, de propor¢des romanescas, foi o primeiro a ser escrito em vernaculo,

e seu éxito deveu-se sobretudo as suas aspiracdes literarias e concomitantemente cientificas. J&
no prélogo, pode-se observar que a obra, como um todo, figura como claro manifesto em favor

do demotico:

Quem me 1€ entendera com qual objetivo escrevi Minha viagem. Lingua e patria
sd0 o mesmo. Se alguém luta por seu pais ou por sua lingua nacional, o
combate ¢ igual. Sempre em defesa da patria.

Minha vida ¢ francesa. O que sou, a Franca devo. Amo-a como mée e como
patria. Tornei-me seu filho na hora da dificuldade e da tristeza; como ndo a
adorar? Entretanto, nasci grego e ndo posso me olvidar; tenho dividas também
com a Grécia. Gostaria de mostrar isso. Como nao lhe posso ser util na guerra,
ao menos luto por nossa lingua nacional. Uma nag¢ao, para se tornar nagao,
requer duas coisas: expandir suas fronteiras e produzir filologia propria. Se ela
mostra que conhece o valor de sua lingua popular e se nao se envergonha dessa
lingua, vemos, entdo, uma nagdo. Deve expandir ndo apenas suas fronteiras
fisicas, mas também as intelectuais. E por estas que luto® (Psycharis, 1888, p.
a, grifo do autor).

Como se v€, o autor tem um discurso fincado nos ideais nacionalistas vigentes no
Oitocentos e, além do mais, considera indissocidavel a relagdo entre lingua e nagdo,
principalmente quando se trata do uso de uma variedade efetivamente falada pelo povo. E aqui
novamente se verifica a influéncia que os aspectos politicos exercem sobre as linguas, inclusive
no que tange a manutencao da unidade ndo so territorial — no caso de um pais em construcao,
como era a Grécia —, mas também linguistica, dada a situagdo multilingue que imperava. Nesse
contexto, o demético figuraria também como uma forma de imprimir identidade ao Estado

recém-formado, liberto do jugo otomano.

ovumépacpo 6t 0 Pouydpnc Tov oeilel Evo LEPOG TNG EKPNKTIKOTNTOG KO ETOVOGTATIKOTNTOS TOV ATOYE®DY TOV
petépepe to £pyo Tov. 'Hrav tdc0o peydrog o Bavpacpog mpog to Tpdcmmo Tov, Tov icmg Badid pésa tov va 0ele
va yiver o EAAnvag Ovyyo, cuveyilovtag tig 10éeG Tov amd ™ I'ordia otnv EALGda” (tradugdo minha).

34 Leia-se: “To taksidi mu”.

35 A primeira edi¢io pode ser visualizada por meio do QR Code.

36 Onotog pe droPdon Oa katoddPn pe Tt okomd Eypaya to Tadidr pov. Thdoca kat motpida ival to idt0. Na
TOAENE Kavelg Yo TNV Totpida Tov 1 yuo v €Bvikn ) YAdooa, évag givat o aydvag. TTavta apovetot nepi maTpng.
H Con pov givar g Fadriog. O 1t glpot, omn F'odhia o ypootd. Tnv ayond co pntépa Kot cav matpida. ‘Eywva
adi g oY dpa g duotuying Kot g OAiyng Tdg va unv ) AatpéPo; evvndnka opog I'paucdg kot dev pmopd
va 1o Egxbome £xo xpén kKot otnv EAAGSa. OéAnca va g to deifm. Apov dev pmopel va TG gipot xp1oLLog 6ToV
TOAELLO, TOVAAYIGTO TOAEU® Yo TV €Bvikn pag YAdooa. ‘Eva é6vog, yia va yivn é0voc, Béhel dvo mpdpoatae va
LEYOADGOLY TOL GUVOPA TOL KOl VoL KA @rhoAoyia dikn tov. Apa deign mov E€pet Tt a&ilel n SnpoTiKy TOL YA®GGO
KL apa dev vipamn| YU a@Ti ™ YAdoow, BPAETovpe Tov TOVTIS lvat £€6vog. [Ipémet va peyaidon oyt Lovo ta puoikd,
Lo Kot Ta. vogPA Tov T avvopa. 't aptd ta chvopa morepd (tradugdo minha).
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Ap6s a publicagdo de Minha viagem, outros intelectuais tomaram parte na polémica,
inspirados pelo conhecimento e pela arte de Psycharis. Desse modo, passou a haver uma
profusdo de obras, principalmente literarias, produzidas em demotico, como ¢ o caso do
primeiro romance escrito na variedade popular, intitulado O {yridvoc (O pedinte)’’, de autoria
de Andreas Karkavitsas®. E valido lembrar que, em 1889, Kostis Palamas* venceu o Concurso
de Poesia de Filadélfia, com um poema completamente escrito em demotico. Na visdo de
Papadopoulos (2020, p. 17), esse foi um duro golpe contra os que consideravam rude a
variedade popular.

No despontar do século XX, os gregos assistiram a inumeros episddios envolvendo o
embate entre catarevussianos e demoticistas. De fato, a questao linguistica assumiu contornos
cada vez mais politicos, e a reagdo aos excessos tradicionalistas do primeiro grupo,
representado pelas elites dominantes, passou a ser cada vez mais constante. Para tanto,
contribuiu uma série de acontecimentos, tais como o enfraquecimento do poder dos fanariotas*,
a redescoberta das cangdes folcloricas, a anexagdo do Eptaneso ao territorio grego, o estudo das

variedades dialetais do grego e o interesse pelo folclore local (Cf. Tolis, 2020).

A guisa de exemplo, ¢ possivel citar o confronto ocorrido em Atenas, no
ano de 1901. Na ocasido, em 9 de setembro, o jornal Acrépoles* anunciava a

publicag¢do continua do Evangelho de Mateus, traduzido para o demdtico por

Alexandros Politis. A reacdo de professores e alunos da Faculdade de Teologia
da Universidade de Atenas foi imediata; em nota, manifestaram seu descontentamento com o
trabalho de Politis, considerado acintoso. Nos dias subsequentes, outros jornais tomaram
partido dos defensores da catarévussa, gerando inclusive reagdes do Patriarcado, que qualificou
a tradugdo como profana. Diante desses acontecimentos, o editor do Acropoles optou por
interromper a divulgacgdo da tradugao.

No entanto, isso nao foi suficiente para amainar os animos. Nos dias 5 e 6 de novembro,

estudantes realizaram intensas manifestagdes no centro de Atenas, entrando em confronto com

37 Leia-se: “O zitidnos”.

38 Andréas Karkavitsas (1865 — 1922) foi um romancista, considerado o principal expoente do Naturalismo na
literatura grega moderna (Cf. Kostis, s.d.).

39 Palamas (1859 — 1943) foi poeta, ensaista, contista, dramaturgo e critico literario, tido como um dos maiores
intelectuais do chamado novo helenismo. Figura central da geragdo de 1880 e da Nova Escola Ateniense, formada
por jovens contrarios aos arroubos do romantismo ateniense, que defendiam o uso do vernaculo na poesia, em
detrimento da catarévussa.

40 Os fanariotas eram familias gregas que exerceram grande poder no século XVII, inclusive no Patriarcado
Ecuménico de Constantinopla, onde residiam, mais precisamente no distrito de Fanari; dai a denominacao pela
qual se tornaram conhecidos.

4 Por meio do OR Code, ¢ possivel ver uma fotografia da referida edigdo do jornal, na qual se 1é em letras garrafais:
“Evangelho na lingua do povo”.
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apolicia e apedrejando a sede do jornal. O 4pice do conflito ocorreu em 8 de novembro, quando
se organizou uma grande manifestacdo reivindicando a excomunhdo dos responsaveis pela
tradug¢dao. No embate, ao todo oito pessoas — entre elas trés estudantes — morreram, e outras
setenta ficaram feridas. O fim da refrega deu- se no dia 12 do mesmo més, quando os alunos
entrincheirados na Universidade puseram fim a ocupag¢ao (Cf. Amanatidis, 2017; 8 NoguBpiov,
2021; Ta Evayyehika, 2022).

Nas décadas subsequentes, outros episédios — ndo tdo violentos quanto o anterior —
ocorreram. Em linhas gerais, relacionavam-se a questdes politicas e, aos poucos, a variedade
popular passou a ser reconhecida em determinados setores da educagdo, como nos primeiros
anos do chamado demotiko, correspondente ao nosso Ensino Fundamental. Merece destaque a
publicacao, em 1941, da Gramatica da lingua neo-helénica, de autoria de Manolis Triantafyllidis
(1883-1959), que ainda hoje goza de grande prestigio no pais. Convém lembrar que, naquele
contexto, a Grécia se encontrava sob a ocupacdo italo- germanica, em virtude da Segunda
Guerra Mundial (Cf. Amanatidis, 2017).

A oficializagao definitiva do demotico, sob a denominacgao de lingua neo- helénica, viria
somente em 1976, ou seja, apos o fim do periodo ditatorial, que durou de 1967 a 1974. Esse
fato mostra, em grande medida, como a escolha de uma lingua oficial se relaciona
indissociavelmente ao clima de opinido vigente em determinada sociedade. Em outras palavras,
revela, de forma inconteste, a glofopolitica que envolve as sociedades nos mais diversos lapsos

temporais.

2.3 Glotopolitica 2 moda brasiliensis: as polémicas em torno do portugués

No Brasil, o século XIX foi marcado por uma série de eventos determinantes para o
modelo de nagdo construido a época e que, de modo geral, ainda reverbera na atualidade. Da
independéncia a aboli¢do da escravatura; do fim da monarquia ao advento da republica; do
sentimento de lusofobia a tentativa de europeizar o pais em construcao, todos esses fatores
contribuiram, em maior ou menor medida, ndo apenas para as discussdes linguisticas
empreendidas entre os intelectuais da época, mas também para as agoes glotopoliticas
realizadas pelos responsaveis por fixar um padrao de lingua.

De acordo com Pinto (1978), o Oitocentos pode ser considerado um periodo de grande
inconsisténcia, no qual as discussdes de cunho linguistico ocorriam conforme as polémicas
instauradas entre os pensadores. Afora a auséncia de método e rigor ao interpretar as teorias

linguisticas, que afluiam ao Brasil por intermédio de fil6logos sobretudo portugueses, nesse
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periodo, as discussdes acerca da existéncia — ou ndo — de um portugués brasileiro adquiriram
forma ¢ forga.

Segundo Cunha (1968), aquela altura, estavam ja delineadas duas correntes: uma
tradicionalista, e outra, nacionalista. A primeira fundamentava-se em um purismo exacerbado,
cuja base estava em uma concepgao estanque de lingua, ao passo que a segunda se firmava em
um ideal de “lingua nacional”, rompendo, em certa medida, com a submissdo do dominio

portugués também nessa seara. No entanto,

Esse jacobinismo linguistico, mais um gesto do que um ato, na necesséria
distin¢do sartriana, funda-se no reconhecimento tacito de que nos servimos de
um idioma por empréstimo, o que também ¢ o pensar dos puristas. A diferenca
entre as duas posturas reside apenas em conformismo ou inconformismo com
o estado de coisas (Cunha, 1968, p. 16).

Das palavras do tedérico, merece destaque o fato de ele considerar essa polarizagdo
linguistica mais um gesto do que uma agdo propriamente dita. A meu ver, o grupo dos
“nacionalistas” precisa ser entendido com certa cautela, uma vez que o portugués brasileiro
defendido ndo refletia, de fato, a lingua falada pela maioria da populacdo, como mostrarei mais
adiante.

Ainda sobre o periodo em questdo, Orlandi (2013, p. 239) assim se manifesta:

[...] o século XIX, com suas transformagdes, ligadas a transformagdo maior
que ¢ a do Brasil tornar-se um pais independente, vai organizar a sociedade
brasileira com suas instituigdes, seus programas de ensino, entre os quais
sobressai o ensino de lingua. No século XIX, e com nossa independéncia, a
relacdo com a lingua deixa de ser uma relagdo com os portugueses para ser de
brasileiro para brasileiro. Comecamos, entio, a produzir nossos instrumentos
linguisticos (gramaticas, dicionarios, antologias), nossos programas de ensino
(Fausto Barreto), nossas institui¢des (Colégio Pedro 11, Academia de Letras,
Biblioteca), o que muda sobremaneira a relagdo do brasileiro com sua lingua.
Ao mesmo tempo criam-se normas de estabilizacdo de uma lingua nossa
(acordos ortograficos) e uma escritura (literatura) legitimamente nacional para
nossa lingua.

Embora concorde com a autora — principalmente no que tange a criacao de
instrumentos linguisticos e de institui¢des que legitimassem o idioma —, julgo necessario
questionar, mais uma vez, até que ponto houve realmente mudanga “do brasileiro com sua
lingua”. Prova disso sdo as famosas polémicas oitocentistas que, em alguns momentos, se deram
por questdes linguisticas — entenda-se gramaticais —, nas quais ¢ possivel observar um

recrudescimento da postura prescritivista de muitos versados no tema.
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Nas palavras de Fragoso (2011, p. 62):

Essas polémicas que se constituiram em tomo da lingua que se praticava no
Brasil (século XIX), pensando a posigdo dos escritores portugueses, podem ser
entendidas enquanto a "imposi¢ao" do modelo classico da lingua portuguesa
aos escritores Dbrasileiros. Dai o0s escritores portugueses acusarem
(censurarem) os brasileiros (os poetas) de estarem “corrompendo” a lingua
portuguesa tradicional. Os escritores portugueses, entdo, eram os verdadeiros
autores da lingua portuguesa, ao passo que os escritores brasileiros
“corrompiam?”’ a imagem desta lingua, caindo em “incorregdes gramaticais”.
Em outros termos, os escritores portugueses falavam do lugar de
“proprietarios” dessa lingua. Cabia, unicamente, a eles o direito de autoria
desta lingua. Eles eram falados por urna certa memoria discursiva que
configurava a tradicional lingua portuguesa como o modelo para todos os
escritores dessa lingua (tanto os de territorio portugués, quanto os de territorio
brasileiro).

Como exemplo primeiro, cito José de Alencar (1829-1877)%, pioneiro nos

embates intelectuais de nosso pais. Em 1856, ano da publicagdo de A4
Confederagdo dos Tamoios, de Gongalves de Magalhaes (1811-1882), elendose [a):

furtou a tecer duras criticas ao autor, sobretudo acerca de questdes gramaticais presentes na obra.

Para tanto, redigiu uma série de cartas veiculadas no Didrio do Rio de Janeiro, assinadas sob o
pseuddnimo /g, em referéncia a Iguassu, a protagonista do poema épico. Em agosto daquele
mesmo ano, as missivas foram compiladas sob a forma de livro, no qual o autor revelou sua
identidade®’. Vale ressaltar que, na obra, teriam sido omitidos alguns trechos das publica¢des
originais, como verificamos no posfacio — intitulado Notas —, em que se justificam tais

omissoes:

Despindo pois essa discussao do que poderia ter de pessoal, resolvi-me omittir
nas cartas aquellas reprodugdes, ¢ apontar em algumas notas somente o que
fosse preciso para justificar as censuras de menos importancia que ia fasendo
a medida que proseguia na leitura do poema. Essas censuras em geral referido-
se a grammatica, ao estylo e a metrificagdo; na minha opinido o autor da
Confederacdo dos Tamoyos peca freqiientemente por este lado (Alencar 1856,

p. 4).

E exatamente nessa parte que se encontram as censuras relacionadas a gramatica, como

podemos observar nos excertos a seguir (os grifos sao meus):

42 Parte das ideias doravante apresentadas ja foram por mim discutidas em Zilio-Passerini (2020), publicagdo na
qual trato das contribuicdes e contradi¢cdes de José de Alencar em relacdo aos estudos linguisticos do Brasil.
43 A capa da obra em questdo pode ser visualizada por meio do QR Code.
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(D Em um dos artigos mencionei a frase—o indio deslisa a vida, como uma
innovagdo que ndo julgo bem cabida por ser contra a ethmologia da palavra,
e por haver na lingua portugueza muitas expressoes apropriadas (Id., ibid.,
p.5).

(IT) O celebre verso onomatopaico & pag. 24, esse verso tdo elogiado pelos
admiradores do poema, ¢ um novo attentado contra a grammatica

Deo com a cabega de um contra outro, Que batendo quebrarao-se estalando,
Como estaldo batendo as sapucaias.

O relativo que, sujeito do verbo quebrardo-se nao acha na oragdo antecedente
uma palavra a que possa referir-se; cabeca ¢ do singular, e entretanto rege um
verbo no plural. Demais pela verdadeira regra, este relativo refere-se sempre
4 palavra anterior, ¢ por conseguinte produz na oragdo que citamos uma
confusdo incomprehensivel, para quem ndo perceber por intui¢do que o poeta
allude as cabecgas dos dous inimigos. A pag. 239, no canto oitavo acha-se uma

outra oragdo incidente em que existe a mesma discordancia, . . . € 0s mortaes,
que obra ¢ ja tua, Arrastas pelo egoismo 4 nova perda.
O verbo — ¢ — no singular, estd regido por um sujeito no plural; a

discordancia é manifesta, e admira como em uma obra corrigida com tanto
esmero escapou um erro desta natureza (ibid., p. 7).

Dos fragmentos, merecem destaque dois aspectos principais: em (I), hd uma critica de
Alencar a uma “inovacdo” que ndo encontrava, segundo o critico, respaldo na etimologia do
portugués; ja em (II), ele considerava os versos onomatopaicos um verdadeiro ‘atentado contra
a gramatica’, em virtude da falta de concordancia da forma verbal “quebrarao-se”, fato repetido
noutros versos, também destacados no trecho. Com isso, pode-se constatar sua preocupagao nao
s6 em seguir os preceitos da gramatica normativa, como também em manter as formas ditas
consagradas do idioma, sem atribuir- lhes — a seu ver, sem valor estético que o justificasse —
significados outros.

Como bem assinala Lima Sobrinho (1958, p. 106-107), essa postura conservadora,
entretanto, parece ter se transformado quando, anos mais tarde, suas obras passaram a ser alvo
de criticas de natureza diversa. Nos dizeres de Cunha (1968, p. 14), Alencar nao era criticado, a
principio, pelo indianismo literario do qual se tornara simbolo em nossa literatura. “As censuras
recaiam, sdbre a sua expressdo lingliistica, o seu vocabulario e, principalmente, a sua sintaxe,
que parecia desobedecer aos intangiveis cAnones portugueses”.

Em 1865, por exemplo, o romancista, no célebre posfacio da segunda edigdo do livro

Diva, assim se pronunciava:

O autor deste volume e do que o precedeu com o titulo de Luciola sente a
necessidade de confessar um pecado seu: gosta do progresso em tudo, até
mesmo na lingua que fala. Entende que sendo a lingua instrumento do espirito
ndo pode ficar estacionaria quando este se desenvolve. Fora realmente
extravagante que um povo adotando novas idéias e costumes, mudando os
habitos e tendéncias, persistisse em conservar rigorosamente aquele modo de
dizer que tinham seus maiores. Assim, ndo obstante os clamores da gente
retrograda, que a pretexto de classicismo aparece em todos os tempos ¢ entre
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todos os povos, defendendo o passado contra o presente; ndo obstante a forga
incontestavel dos velhos habitos, a lingua rompe as cadeias que lhe querem
impor, € vai se enriquecendo ja de novas palavras, ja de outros modos diversos
de locucéo.

A lingua € a nacionalidade do pensamento, como a péatria é a nacionalidade do
povo. Da mesma forma que as institui¢des justas e racionais revelam um povo
grande e livre, uma lingua pura, nobre e rica anuncia a raca inteligente e
1lustrada.

Naio ¢ obrigando-a a estacionar que hdao de manter e polir as qualidades que por
ventura ornem uma lingua qualquer; mas sim fazendo que acompanhe o
progresso das idéias e se molde as novas tendéncias do espirito, sem contudo
perverter a sua indole e abastardar-se.

Criar termos necessarios para exprimir os inventos recentes, assimilar- se
aqueles que, embora oriundos de linguas diversas, sejam indispensaveis; €
sobretudo explorar as proprias fontes, veios preciosos onde talvez ficaram
esquecidas muitas pedras finas; essa é a missdo das linguas cultas e seu
verdadeiro classicismo (Alencar, 1865 [1891] in Pinto, 1978, p. 55-56, grifos
do autor e sublinhados meus).

Os destaques mostram que o pensamento alencariano era, de fato, condizente com o clima
de opinido. Em primeiro lugar, menciona-se o desenvolvimento da lingua, em consonancia com
os ideais evolucionistas em voga, legatarios das teorias desenvolvidas no século anterior e
aprimoradas por Charles Darwin. Em segundo lugar, destaca-se a relag@o entre lingua e nacgao,
justamente em um contexto de imersdo dos ideais nacionalistas. Em terceiro lugar, alude-se a
“criacdo” de termos, bem como a “exploracao” das proprias fontes. Neste tltimo ponto, pode-
se comparar tal visdo a de 1856, em que Alencar contesta um novo significado atribuido ao termo
“desliza”, valendo- se, para isso, do étimo da palavra, em franca exortacdo a tradi¢ao da lingua.

As provaveis razdes para essa “defesa” foram mencionadas mais adiante pelo proprio

autor. Em suas palavras:

Quando saiu a estampa a Luciola, no meio do siléncio profundo com que a
acolheu a imprensa da corte, apareceram em uma publicacdo semanal algumas
poucas linhas que davam a noticia do aparecimento do livro, € a0 mesmo
tempo a de estar ele eivado de galicismos. O critico ndo apontava porém uma
palavra ou frase das que tinham incorrido em sua censura cléssica.

Passou.

Veio anos depois a Diva. Essa, creio que por vir pudicamente vestida, ¢ ndo
fraldada a antiga em simples tinica, foi acolhida em geral com certa deferéncia
e cortesia. Da parte de um escritor distinto e amigo, o Dr. Muzio, chegou a
receber finezas proprias de um cavalheiro a uma dama; entretanto ndo se pode
ele esquivar de lhe dizer com delicadeza que tinha ressabios das modas
parisienses. Segunda vez a censura de galicismo, e dessa vez de um critico
excessivamente generoso, que se alguma preocupacao nutria era toda em favor
do autor do livro (Alencar, 1865 [1891] in Pinto, 1978, p. 55-56, grifos do
autor).
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Como se nota, Alencar citou dois momentos em que se questionava o excesso de termos
advindos do francés. Na primeira critica, de autoria ndo informada, considerava-se o romance
Luciola “eivado de galicismos”. J4 na segunda, tecida provavelmente por Henrique César
Muzio*, o censor, embora reconhecesse as qualidades da obra Diva, ndo se furtou a
externar seus “ressabios das modas parisienses”. Em certa medida, pode-se afirmar que o
contexto, no qual imperava certo nacionalismo, contribuiu sobremaneira para despertar a reagcao
da critica contra “inovacdes” que pareciam desnecessarias e at¢ mesmo afrontosas em relagao
a soberania da lingua nacional.

Para defender seus usos, José de Alencar elencou, na sequéncia, uma série de vocabulos
minuciosamente explicados, quase sempre pela otica do latim. A seguir, apresentamos dois

exemplos:

4 - EXALE — Hesitei quando a pena escreveu este adjetivo desconhecido na
lingua portuguesa. Lembrava-me sim das mui judiciosas observagdes do bom
Filinto Elisio a respeito do uso dos adjetivos passivos, que ele tanto preconizou
como uma das belezas da lingua. Mas os adjetivos passivos de que ele falava
vinham do latim em linha reta; e o meu ndo tinha por si o cunho da mestria
romana. Refletindo mudei de pensar e arrisquei-me [...]

[...]

8 - GARRULAR — Da propriedade que tem nossa lingua de criar novos verbos
ja falou com muito critério o autor do Génio da lingua portuguesa. Facilmente
se adapta uma desinéncia verbal a qualquer nome, verbo. E o que se fez ao
adjetivo garrulo, criando-se assim o verbo para suprir a falta que nos faz o
radical latino garrio, que bem se podia traduzir garrir. De resto garrular tem
procedéncia igual a de escapulir, que provém de escapulo em primeiro grau e
de escapar em segundo (ibid., p. 60 ¢ 62).

Nos excertos, ¢ evidente o seu conhecimento acerca da lingua. Mais evidente ainda ¢ o
fato de ele sempre recorrer a figuras portuguesas, como o poeta e tradutor Filinto Elisio e o
gramatico e filologo Francisco Evaristo Leoni, autor da obra Génio da lingua portuguesa
(1858). Todavia, ¢ preciso ponderar que, at¢ aquele momento, ndo havia uma quantidade
consideravel de obras de autores brasileiros, principalmente no que tange a materiais de cunho
linguistico, uma vez que o processo de gramatiza¢do massiva em nosso pais ocorreu justamente

a partir do Oitocentos (Cf. Favero; Molina, 2006). Ainda assim, verifica-se que a baliza utilizada

# Poucas sdo as informagdes encontradas acerca desta figura citada por Alencar. Cheguei a esse nome por
intermédio de uma missiva enviada pelo autor a Machado de Assis, datada de 1868, na qual cita, entre outros
‘jovens escritores’ o nome de Muzio. A carta pode ser lida em: https://correio.ims.com.br/carta/uma-gloria-
esplendida/. Acesso em: 18 fev. 2022. Também na cronica “O velho Senado”, Machado de Assis menciona o
nome de Henrique César Muzio, com o qual teria trabalhado na redacdo do Didrio do Rio de Janeiro. A cronica
pode ser lida em:
https://machadodeassis.ufsc.br/obras/cronicas/fCRONICA,%200%20Velho%20Senado,%201898.htm. Acesso em:
18 fev. 2022.
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por José de Alencar ¢ claramente portuguesa, no que se refere a lingua.

Os galicismos ndo foram o Unico motivo pelo qual sua obra fora criticada. Noutra
ocasido, o embate deu-se com Manuel Pinheiro Chagas (1842-1895), conhecido politico,
escritor e critico portugués. Em 1867, publicara seus Novos ensaios criticos, em que dedicava
especificamente um capitulo a Jos¢ de Alencar. Nele, questionava-se a existéncia de uma
literatura brasileira propriamente dita e apontavam-se as tentativas de alguns de nossos literatos
em estabelecer uma arte da palavra genuinamente nacional.

Segundo Pinheiro Chagas, nao tivesse morrido precocemente, caberia a Gongalves Dias
a inauguracdo de uma literatura propriamente brasileira. Diante disso, a “I/racema do snr. José
d'Alencar pertence a honra de ter dado o primeiro passo affoito na selva intrincada e
magnificente a velhas tradi¢des” (Chagas, 1867, p. 218, grifo do autor). Ainda que reconhecesse
o valor do romance em questao, nao deixou de censurar o excesso de neologismos de origem
indigena presentes na obra. No entanto, esse ndo era, a seu ver, o grande problema do livro, como

se pode constatar no proximo fragmento:

Nao; esse ndo € o defeito que me parece dever notar-se na Iracema; o defeito
que eu vejo n'essa lenda, o defeito que vejo em todos os livros brasileiros, ¢
contra o qual ndo cessarei de bradar intrépidamente, ¢ a falta de correcgdo na
linguagem portuguesa, ou antes a mania de tornar o brasileiro uma lingua
differente do velho portuguez, por meio de neologismos arrojados e
injustificaveis, e de insubordinagdes grammaticaes, que (tenham cautella!)
chegardo a ser risiveis se quizerem tomar as propor¢des d'uma insurreicao em
regra contra a tyrannia de Lobato (ibid., p. 221, grifo do autor).

Da fala do autor, ressalta-se o fato de considerar “a falta de correc¢ao na linguagem
portuguesa” um problema presente nao s6 na obra de Alencar, mas em todas as publicag¢des do
Brasil. Também merece destaque ““a mania de tornar o brasileiro uma lingua differente do velho
portuguez”, como se o processo de individuagdo dos idiomas fosse algo que ocorresse ao bel-
prazer dos escritores ou de alguns falantes. Embora, na sequéncia, o critico reconhecesse a
“transformacao das linguas”, insistia em dizer que a criagdo de um novo idioma iria de encontro
as regras da filologia, corroborando a visdo de que aquilo que se encontrava nas publicagdes
era uma questao dos literatos, e ndo de alguns usos ja consagrados no portugués brasileiro.

Voltando-se, mais uma vez, a figura de José de Alencar, o arremate da critica deu- se da

seguinte forma:

Ainda que o snr. José d'Alencar ndo seja dos mais audazes revoltosos, ainda
que o seu estylo verdadeiramente magico resgate plenamente as incorrecgdes
de linguagem que lhe podemos imputar, desejariamos que nem sequer essa leve
macula existisse n'um livro primoroso, n'um livro, que esta destinado, como a
Iracema, a lancar no Brazil as bases d'uma litteratura verdadeiramente
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nacional (ibid., p. 223-224, grifo do autor).

O critico ndo considerava o romancista um “dos mais audazes revoltosos”, ou seja, em
certa medida, ele ainda ndo subvertia de todo os preceitos da linguagem defendida pelo
contendor. Mesmo assim, o contendor ndo deixou de lhe imputar “incorrecgdes da linguagem”,
em suas palavras, plenamente resgatadas na obra em aprego.

A defesa do brasileiro foi publicada em 1870, mais especificamente na segunda edi¢ao
de Iracema. No texto, intitulado Pos-escrito, José de Alencar desenvolve sua argumentagdo em
trés excursos, dos quais merecem destaque dois. No primeiro, anuncia a corre¢do de alguns
erros tipograficos e aproveita a oportunidade para discutir alguns pontos de ortografia e
gramatica. Para tanto, vale-se de nomes como Sotero dos Reis e, mais uma vez, de Francisco
Evaristo Leoni. Merece destaque o fato de o romancista referendar um autor nacional, cuja
gramatica

No segundo excurso, mais interessante para o presente trabalho, ocupa-se de responder
a seu contendor. De inicio, agradece as “finezas™ da parte do critico e, na sequéncia, cita o
trecho em que ele acusa os literatos brasileiros de falta de correcao no portugués. A partir desse
ponto, o romancista se manifesta contra a ideia de que a gramatica de uma lingua deve
permanecer estanque, ressaltando a importancia dos escritores para ‘“corrigir e limar” a
gramatica “rude e incoerente” dos primordios de determinada civilizagdo. Na sequéncia, faz as

seguintes consideragoes:

Acusa-nos o Sr. Pinheiro Chagas a nos escritores brasileiros do crime de
insurreicdo contra a gramatica da nossa lingua comum. Em sua opinido
estamos possuidos da mania de tornar o brasileiro uma lingua diferente do
velho portugués!

Que a tendéncia, ndo para a formacdo de uma nova lingua, mas para a
transformacdo profunda do idioma de Portugal, existe no Brasil, ¢ fato
incontestavel. Mas, em vez de atribuir-nos a nos escritores essa revolucdo
filologica, devia o Sr. Pinheiro Chagas, para ser coerente com sua teoria, buscar
o gérmen dela e seu fomento no espirito popular; no falar do povo, esse
"ignorante sublime", como lhe chamou.

A revolugdo ¢ irresistivel e fatal, como a que transformou o persa em grego ¢
céltico, o etrusco em latim, e o romano em francés, italiano, etc.; ha de ser
larga e profunda, como a imensidade dos mares que separa os dois mundos a
que pertencemos [...] (Alencar, 1965 [1870] in Pinto, 1978, p. 75, destaque do
autor).

Do trecho em destaque, chama ateng¢do o fato de Alencar nao crer na formagao de uma
nova lingua, mas na transformagdo do portugués no Brasil. Vale lembrar que essa visdo ¢
discutida até hoje, no que se refere a existéncia de uma lingua brasileira propriamente dita ou

de uma lingua portuguesa brasileira. Com isso, notamos que o romancista tinha consciéncia das
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particularidades do idioma aqui falado. Além do mais, ¢ digno de nota o fato de ele sugerir ao
critico que buscasse provas dessas transformagdes no ‘falar do povo’, considerado, a seu ver, o
verdadeiro promotor da ‘revolucao filologica’ mencionada.

Apesar do aparente apreco pelo vernaculo falado, mais adiante, ¢ a gramatica tradicional
e aos classicos portugueses que ele recorre para justificar alguns de seus usos, tal como se pode

verificar nestes fragmentos:

(I) Outro artigo do libelo. A omissdo do pronome se nos verbos reflexivos como
recolher, enroscar, destacar, etc.

Antes de tudo, cumpre-me dizer que recolher na significagdo neutra por mim
empregada encontra-se nos bons classicos e especialmente em J. de Barros —
Clarimundo [...] (id., ibid., p. 78).

(I) E também matéria de escandalo a colocagio dos pronomes pessoais que servem
de complemento ao verbo, me, te, lhe e se. Entendem que nds os brasileiros
afrancesamos o discurso, fazendo em geral preceder o pronome, quando em
portugués de bom cunho a regra é pospor o pronome |...]

Em latim coloca-se ao gosto do escritor e segundo aquela regra. Eis o que a
respeito diz mui judiciosamente o Senhor Leoni em sua erudita obra Génio
da Lingua Portuguesa: “As variagdes dos pronomes eu, tu ¢ ele admitem
uma colocagdo que debalde pretendera imitar a lingua francesa, sendo tal
colocagdo quase a mesma da lingua de Cicero [...] Nos classicos achamos
exemplos dessas variedades:

Na Crénica do Condestavel 1&-se nos arrasta e logo depois morriam- nos, se
obrigam e acendeu-se, etc. Em Garcia de Resende se reunir e achando-se. Em
Vieira se prezava e resolve-se etc [...] (ibid., p. 79, grifos do autor).

Em (I), observa-se que o autor trata da omissdo do pronome se em verbos ditos
reflexivos e, para justificar seu uso, recorreu a obra Clarimundo escrita por Jodao de Barros no
século XVI. Ja em (II), o tema ¢ a colocagao pronominal que, diga-se de passagem, ainda hoje
vem 4 tona quando se trata do fato de o portugués brasileiro ser, por exceléncia, proclitico. E
curioso perceber que José de Alencar ndo assumia essa tendéncia como particularidade de nosso
idioma per se. Ao contrario, remonta, como de costume, ao latim, buscando no idioma de Cicero
a chancela de um uso rechagado pelos antigos colonizadores. Do mesmo modo, perscruta os
classicos portugueses para mostrar que, também neles, ocorriam tanto a proclise quanto a
énclise.

Em suma, ¢ nitida, nas polémicas alencarianas, certa inconstancia quanto a uso de uma
variedade brasileira. Mais especificamente, embora o romancista reconheca a existéncia de
diferengas entre o portugués brasileiro e o europeu, a0 mesmo tempo, € no segundo ou no latim
que ele, muitas vezes, procura justifica-las, numa atitude, a meu ver, mais subserviente que
libertaria, ao contrario do que possa parecer a primeira vista. Nos dizeres de Pinto (1978, p.

XXV, grifos da autora):
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De qualquer forma, o raciocinio seria justo se Alencar pretendesse chegar a
conclusdo de que existe uma nova lingua no Brasil, baseada nessa gramatica
de que ele e outros escritores seriam os endossantes. No entanto, continua a
falar em nome da “gramatica da nossa lingua comum?”; [...] e, se proclama o
direito que vem do uso popular, ndo defende os neologismos dessa origem,
mas os da sua criagdo, cujo fundamento é predominantemente estético.

O procedimento de José de Alencar e de alguns de seus coetaneos apresenta um viés
politico que corresponde ao clima de opinido oitocentista. No contexto brasileiro, ndo podemos
nos esquecer de que, apesar da existéncia de certo patriotismo, interessava as elites a construcao
de um pais que mantivesse um vinculo com a Europa. Para tanto, era necessario promover nao
s6 um embranquecimento da populagdo — como se pode notar pelo intenso incentivo a
imigra¢do de europeus, a fim de substituir a mao de obra escravizada —, mas também da lingua,
e isso implicava o silenciamento das influéncias dos idiomas indigenas e africanos sobre o
portugués do Brasil. Dessa forma, ndo era conveniente considerar os usos do povo, pois
refletiam diretamente as influéncias dessas linguas.

Do ponto de vista glotopolitico, o silenciamento dessas influéncias levou ao surgimento
de uma norma-padrao extremamente artificial e submissa ao modelo portugués. Nos dizeres de

Faraco (2017 [2008, p. 85 ):

O esfor¢o padronizador no Brasil, diferente do que ocorreu na Europa, nédo
teve como objetivo primordial responder a uma situacdo de dialetagdo
profunda [...]

Nao esteve também, em principio, vinculado a um projeto de construgao de
um Estado unificado [...]

O projeto da norma-padrdo teve, entdo, como objetivo fundamental [...]
combater as variedades do portugués popular [...] Nesse afa, os formuladores
¢ defensores da norma-padrdo se opuseram com igual furor as caracteristicas
das variedades populares e as das variedades cultas faladas aqui. O excessivo
artificialismo do padrio que estipularam impediu, porém, que ele se
estabelecesse entre nos.

Outro caso digno de nota ¢ a célebre polémica que envolveu Camilo

Castelo Branco (1825-1890), egrégio representante do Romantismo portugués,

e Carlos Maximiliano Pimenta de Laet (1847-1927), insigne jornalista, E]

professor e poeta brasileiro, natural do Ceara. Em 1879, Castelo Branco publicara o Cancioneiro
Alegre®, antologia de poetas em voga na ocasido. Segundo Bueno e Ermakoff (2005, p. 293):
“O adjetivo do titulo se justificava pelo escarnio em que Camilo punha seus antologiados, por
erros de sintaxe, expressoes ridiculas, solecismos e outras misérias [...]”". A figura brasileira

acidamente criticada foi Fagundes Varela, grande vate do nosso Romantismo, falecido quatro

45 Por meio do QR Code, é possivel visualizar a capa da obra.
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anos antes. Sobre o poeta, Castelo Branco assim se manifestou:

Os apreciadores portuguezes da lyra brazileira distinguem com especial louvor
Fagundes. E bastantemente citado este paulista, e tdo lido c4, ao que parece,
que a especulagdo o reimprimiu no Porto em 1875, reproduzindo-lhe o
prefacio de 1861. O auctor, querendo bem graduar a futilidade da poesia e
attenuar a ousadia de a dar 4 estampa, a instancias de amigos, pergunta: « Qual
¢ o estadista, o homem de negocios que ndo se sentiu alguma vez na vida
poeta, que aos ouvidos de uma pallida Magdalena ou Julieta, esquecendo-se
dos algarismos e da estatistica, ndo se lembrou que haviam brizas e
passarinhos, illusdes e devaneios?» E grammatica. Também seria bom
lembrar-se aos ouvidos das Magdalenas e Julietas, que havia regras para o
verbo haver, além de brizas para refrigerio da epiderme, e passarinhos para
deleite dos ouvidos. Em poesia, um sabia ndo substitue a syntaxe, ¢ as flores
do ingé que rescendem no jequitiba ndo disfarcam a corcova d'um solecismo
(Castelo Branco, 1879, p. 517-518, grifos do autor).

No trecho, fica evidente, além do tom irdnico, caracteristico do critico, a censura ao uso
da forma verbal “haviam”, uma vez que, por tradicao gramatical, o verbo haver, impessoal no
sentido de existir, ndo admite flexdo no plural. No entanto, o “solecismo” em questao ndo foi o
unico ponto escarnecido. Mais adiante, o censor recuperou outro problema, com relagio ao uso

do pronome obliquo /ke, como podemos ler no proximo excerto:

Até aqui Fagundes.

Aguenta-te, Victor Hugo! Agula-lhe os teus ursos nostalgicos, Guerra
Junqueiro! Mercieiros, enchei-me este vosso interprete de ceiras de figos de
comadre.

Afinal, este sujeito hybrido dos Brazis conclue d'est'arte o seu prefacio
original:

« Escrevendo estas linhas e dando & publicidade este volume, o auctor pede e
espera que as musas /he favorecam com a auséncia da sua divina inspiragdo »,
etc.

Eu também fago votos por que as musas /he favoregam com a ausé€ncia da sua
divina inspira¢do. Por estes dizeres parece que foi divinamente inspirado
Fagundes. Nao o faz por menos, e prova-o nesta can¢ao que denota paiz novo
e arvore nova de muita seiva um pouco atacada de pulgdo e lagarto (id., ibid.,
p- 519, grifos do autor).

Mais uma vez, imbuido de sarcasmo, o autor comparou Varela a nomes como Victor
Hugo e Guerra Junqueiro, e destacou o emprego inadequado do /he como complemento de
verbo transitivo direto. Ademais, considerava que o “mau” emprego do pronome seria reflexo
de um “pais novo”, ou seja, a lingua ali utilizada denotava a falta de tradicdo daquela nacao
emergente, ao contrario de Portugal, cujo lastro literario — e consequentemente linguistico —
seria muito maior. Ainda assim, acreditava que o Brasil fosse uma “arvore nova de muita seiva”,
embora ‘“atacada de pulgdo e lagarto”, em clara referéncia aos problemas linguisticos

destacados. Logo, eles eram considerados “pragas” que poderiam prejudicar o desenvolvimento
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dessa arvore opulenta e frondosa.

A resposta de Carlos de Laet veio na sequéncia, publicada na Revista do Brasil e no
Jornal do Commercio do Rio de Janeiro, como bem lembram Bueno e Ermakoff (2006).
Segundo os autores, o jovem brasileiro “escarafunchou cuidadosamente a obra gigantesca de
Camilo [...] e, entre outras coisas, localizou a farta, cometidos pelo autor da Boemia do espirito,
0s mesmissimos solecismos e desvios de sintaxe apontados no poeta brasileiro” (ibid., p. 294,
grifo dos autores). Na sequéncia, apresento um fragmento da réplica a critica do contendor

portugués:

Nao ¢ que eu tome partido pelo prélogo do Varela contra a gramatica ¢ o Sr.
Camilo, o ortopedista de aleijoes sintaticos; protesto somente porque doi-me
ver o talento deprimido pelo talento, e o mérito real espezinhado pelo
imoderado e truanesco desejo de galhofa [...]

Erros gramaticais! Feia coisa na verdade, mas que, como o pecado da adultera,
podem ser levados a conta da humana fragilidade e perdoados por nio se
encontrar quem lhes atire a primeira pedra! O mesmo critico que a citada pag.
519 tanto leva a mal o lhe favorega de Varela, a pag. 102, no artigo em que
patrioticamente disputa o titulo de portugués para o Sr. Gongalves Crespo*
encarnigando-se em dar caga aos peregrinismos brasileiros, que erradamente
supOe fei¢do caracteristica da hodierna poesia brasileira, vai cair sobre umas
“falenas a esvoagarem-se nos anda-agus’ — novidade importante, porquanto
até o ultimo paquete ndo constava neste pais dos botocudos que o esvoagar
também fosse reflexivo (Laet, 1879 in Bueno; Ermakoff, 2006, p. 299- 300,
grifos do autor).

Como se observa, a linha seguida por Laet ¢ muito semelhante a de Alencar. Em outras
palavras, o foco recai justamente sobre a norma portuguesa, configurando-se franca disputa
acerca de quem mais — ou menos — a subverte. Na discussao, ndo entram em jogo as nuances
do portugués brasileiro, tampouco as possiveis razoes de ele, ja aquela altura, distar do europeu.
O que se verifica ¢ uma troca de acusagdoes de falhas contra a gramatica, além do claro
preconceito do contendor portugués em relagdo aos brasileiros. A atitude de Castelo Branco,
por sua vez, denota também o sentimento dos portugueses para com os brasileiros, no pos-
Independéncia. Fosse por ressentimento ou puro preconceito, inimeras vezes os intelectuais de
Portugal se referiam com desdém aos ex-colonizados, e as questdes linguisticas eram apenas

uma das formas de externar o que muitos pensavam a respeito de nosso pais. E o que se

46 No referido artigo, Camilo Castelo Branco tece inimeros elogios a Gongalves Crespo, escritor que, embora
nascido no Brasil, mais precisamente filho de um comerciante portugués e de uma mestica escravizada, viveu em
Portugal desde os quatorze anos, tendo 14 falecido. Vale ressaltar que, no referido texto, o critico defende que
Crespo ¢ portugués, dado seu excelente desempenho no idioma, bem como seu papel no parlamento. E aqui se nota
a tentativa, tdo comum a época, de enaltecer a origem europeia de brasileiros e seus descendentes, como forma de
legitimar seus feitos.
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pode verificar na resposta do contendor ao texto de Laet, publicada em fasciculos dos Ecos

Humoristicos do Minho:

Vem de molde agradecer nesta coluna de sinceridades do Sr. Carlos de Laet
[...] amoderagdo de sua critica ao Cancioneiro alegre, que ele, na exuberancia
do seu critério, denominou “livro de pulhas”. Ndo de todos. Nacionais ¢
brasileiros ficaram bastantes de fora [...]

Respeito as criticas em que ha delicadeza e latim. Este escritor, zeloso do
purismo da lingua, acusa-me dum erro gramatical [...]. Eu ndo imponho ao
Sr. Laet a minha infalibilidade em pureza de lingua; mas afeito-me a pedir-lhe
que aceite a Antonio Feliciano de Castilho, que escreveu (Chave do enigma,
pag. 210 e 211): “...Vivo como que emprestado, semipagao, semiclassico das
Corinas e Délias, e, com tudo isso, a esvoacar-me |[...]. Ai tem o Sr. Laet o
verbo reflexivo [...].

Os senhores escritores brasileiros, que me enviam prelegdes de linguagem
portuguesa, se me quiserem obsequiar dum modo mais significativo e
proveitoso, mandem-me um papagaio, uma cutia e alguns frascos de pitanga.
Quanto a linguagem, muito obrigado, mas ndo se incomodem (Castelo Branco
in Bueno; Ermakoff, 2006, p. 301- 302, grifos do autor).

No fragmento, observa-se que Camilo Castelo Branco ndo apenas comprova a
legitimidade da forma “esvoagar-se” — recorrendo a Antonio Feliciano de Castilho, destacado
escritor do Romantismo de Portugal — mas também pede que os escritores brasileiros nao se
incomodem em lhe enviar “prele¢des de linguagem portuguesa”. Em vez disso, sugere que
mandem “um papagaio, uma cutia e alguns frascos de pitanga”. Ao solicitar esses itens, o critico
externa seu pensamento em relacdo a ex-colonia— um lugar que serve Unica e exclusivamente
para ter suas riquezas naturais exploradas — e reafirma a incapacidade de nossos intelectuais
fazerem quaisquer observagdes acerca de (maus) usos do portugués.

A tréplica de Laet veio a publico no Jornal do Comércio e, nao se dando por vencido,
o entdo jovem e combativo jornalista continuou a perscrutar a obra de seu contendor
portugués. Ele ndo se furtou em tecer suas consideragdes baseadas tanto em fragmentos

recolhidos do autor, quanto em ironias tao refinadas quanto as do adversario:

[...] o eminente estilista [Camilo Castelo Branco] digna-se responder- me em
termos amaveis. Isso ndo obsta a que sustente o seu esvoagar- se, especando-
o com a autoridade veneranda de Castilho [...]

Além disso, a minha tese estd de pé. Ndo serve ao Sr. Castelo Branco o
neologismo apontado? Quer novas e mais contundentes provas de que S.Sa.
também cochila? Pois, ai as tem:

A pagina 34 da sua traducgio O romance de um rapaz pobre S.Sa. empregou a
locugio perder a cabeca. Ora, o Sr. Tulio, nos Estudinhos da lingua pdtria

47 Antonio da Silva Tulio (1818-1884), foi um escritor ¢ historiador portugués. Participou de diversas sociedades
e academias cientificas, dedicando-se, entre outras fungdes, a publicar obras nas quais tratava de questdes
relacionadas a lingua portuguesa. Mais informagoes disponiveis em:
https://tecop.bnportugal.gov.pt/np4/file/446/Ant nio da Silva T lioSITE.pdf. Acesso em: 24 ago. 2023.
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compendiados pelo mesmo Sr. Castelo Branco, considerou essa frase entre os
galicismos mais frequentemente empregados pelos escritores indignos de tal
oficio [...]

Finalmente, na citada tradu¢do [...], podem danar-se os puristas ante um
Houveram coisas terriveis... O Sr. Castelo Branco quer que eu lhe mande uma
cutia: pois tome a este houveram, que também ¢ bicho bravio, e veja se 0
aclima em Sao Miguel de Seide.

Contudo, nota bene, ninguém va supor que estulta e despretensiosamente me
propus a dar quinaus ao emérito estilista. Feliz me julgara se o houvesse por
mestre de estilo e lingua. Os descuidos apontados, ¢ que demonstram o meu
asserto, nem fui eu quem os descobriu; o seu a seu dono; deu com eles o Sr. G.
Bellegarde®, e citou- os em um criterioso artigo publicado nesta folha em 30
de julho do ano findo [...] (Laet in Bueno; Ermakoff, 2006, p. 302-304, grifos
do autor).

Tanto no texto de Castelo Branco quanto no texto de Laet, nota-se a presenca dos termos
“purismo” e “purista”, respectivamente. A esse respeito, Cunha (1968) lembra que, em Portugal,
a ideia surgiu no Setecentos e foi trazida a América, onde vicejou e perdurou até pelo menos o
comego do século XX, empobrecendo ainda mais “o insosso casticismo peninsular”. Assim,

resumiu-se

[...] a uma postura de passividade servil a um vocabulario mumificado e a
arbitrarias regras idiomaticas, hauridas em fragmentos de um passado vago ¢
descontinuo que, para noés, ja nao podia fazer sentido. Sufocava-se, com isso,
a expressdo escrita, paralisava-se a atividade criadora na arte verbal; mas, por
outro lado, a dolorosa deficiéncia do ensino deixava a lingua corrente, liberta
na sua oralidade, seguir a deriva revoluciondria que as condi¢cdes ambientes
desde a primeira hora favoreceram (ibid., p. 27-28).

Embora concorde com a referida “deficiéncia do ensino” — uma vez que a educagdo no
Brasil mantém seu teor elitista desde a fundacao dos primeiros colégios jesuitas do século XVI
(cf. Favero; Passerini, 2021) —, ¢ valido esclarecer que esse fator, por si s6, ndo foi suficiente
para deixar a lingua ‘a deriva revolucionaria’, como afirma o autor. Na realidade, as mudancgas
presentes sobretudo na oralidade resultavam, como ja dito, do contato do portugués com outras
linguas que para ca foram trazidas, como as indigenas e as africanas, sobretudo bantas.

Do mesmo modo, o purismo que aqui se disseminou nao tinha apenas ares de
continuidade de uma postura trazida pelos colonizadores. Muito mais que isso, configurava-se
como uma agdo glotopolitica, por meio da qual se buscava reafirmar um vinculo com a Europa
e, a0 mesmo tempo, um afastamento linguistico em relacdo aos povos originarios € aos

imigrantes trazidos na condi¢do de escravizados.

8 Provavelmente Guilherme Candido Bellegarde (1836-1890), jornalista, teatrologo e bidgrafo brasileiro, natural
de Cabo Frio — RJ. Mais informagoes disponiveis em: https://www literaturabrasileira.ufsc.br/autores/?id=10002.
Acesso em: 24 ago. 2023.
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De retorno a disputa entre Camilo Castelo Branco e Carlos de Laet, a resposta do
primeiro, mais uma vez, figurou como tentativa de justificar todos os problemas apontados pelo
segundo. Logo de inicio, reclamara o critico portugués, em outro dos fasciculos dos Ecos
Humoristicos do Minho, que o brasileiro nao lhe teria enviado “pitanga nem papagaio”, porém
continuava a presented-lo “economicamente com prelecdes de lingua portuguesa” (Castelo
Branco in Bueno; Ermakoff, 2006, p. 305).

Em seguida, passou a explicar os supostos galicismos presentes em suas obras e, para
tal, se valeu de argumentos diversos. A parte mais incisiva de sua defesa encontra- se — até
mesmo por uma questdo retdrica, como € de se esperar em textos argumentativos — ao fim do

artigo. Nele, o critico assim se pronuncia:

A pior bomba deixei-a par o fim. O Sr. Laet guardou também para remate a
estocada de misericordia. Diz que eu escreveria na versdo do Romance dum
rapaz pobre, pag. 34, o escandaloso houveram coisas terriveis. Este solecismo
¢ realmente feio, quase bestial. Se eu contasse com a confianca do Sr. Laet,
dizia-lhe que eu vivia no Porto ha dezesseis anos quando esse romance foi
impresso em Lisboa; que ndo vi provas, e s6 depois dele impresso, soube que
o editor, como se perdessem na tipografia algumas tiras do manuscrito, para
ndo me incomodar nem me incomodar, mandara paginar o livro sem elas
(ibid., p. 307, grifo do autor).

Como vemos, apesar de aparentemente assumir a falha, o autor portugués nao deixa de
atribuir a culpa ndo sé a distdncia — pois ele se encontrava no Porto, e o livro fora impresso
em Lisboa —, como também a um descuido do editor, que teria mandado paginar o livro com
algumas partes faltantes. Nao satisfeito, ato continuo, da exemplos de outras ocorréncias da
mesma natureza em autores consagrados da literatura de seu pais. Por fim, pede mais uma vez ao
brasileiro “que Sua Senhoria me mande a pitanga, e mais a cacatua, e ndo me despeco de ainda
lhe merecer o favor dum macaco, hein?” (ibid., p. 308), reiterando seu desprezo pelas
consideragdes de seu contendor.

Na derradeiraresposta, dada a estampa novamente no Jornal do Comércio, Carlos de Laet
faz uma retomada de todo o embate e, em seguida, passa a analisar os argumentos usados por
Castelo Branco. Valendo-se da mesma ironia deste ultimo, e em tom de aparente modéstia, mais
uma vez aponta as inconsisténcias do pensamento critico portugués e, no trecho a seguir,

assume um tom mais 1ncisivo:

Muito para notar ¢ igualmente a contradigdo em que cai o Sr. Castelo Branco
com relagdo ao emprego do seu houveram homens. E solecismo bestial de um
revisor de provas, diz S. Sa.mas depois comega a trazer atenuantes, como se
tratasse de escusar delito proprio e vai pedir aos classicos uns retalhos de
construgdes erradas. Os classicos prestam-se complacentemente, ¢ ai temos o
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Sr. Castelo Branco a catalogar cincadas (ou erros de imprensa) do venerando
Francisco Manuel do Nascimento®, e mais de Francisco Dias Gomes®’, e
ainda do Monsenhor Ferreira Gordo>'.

Todos estes vardes [ .. .] fizeram concordar o verbo haver com o pseudo- sujeito
do plural...Deus lhes perdoe! Mas enfim, se eles estavam no certo, o que disto
posso concluir ndo ¢ favoravel ao compilador do Cancioneiro alegre, visto
como ja ndo vejo razdo que o induzisse a criticar tdo acerbamente ao Varela
um engano que, podendo ser também erro tipografico, quando ndo o fosse,
tinha por si o respeitabilissimo exemplo dos Filintos, Dias Gomes e Ferreiras
Gordos.

Nesta questiuncula, em que vejo mais sintaxe que interesse, o sr. Camilo veio
langar em meu espirito os germens do mais triste cetiscismo. Ha quem duvide
de Deus, duvidam outros da imortalidade da alma, outros da existéncia dos
corpos, e eu ca fico duvidando das regras do verbo haver [...]

De pitanga ndo ¢ mais tempo, ¢ quanto ao macaco entro a hesitar se devo
mandar-lhe do antigo ou do novo continente |...]

Estes, os meus patricios, t€m as narinas separadas por largo septo, 32 a 36
dentes, cauda apreensora.

Aqueles, os compatriotas do Sr. Castelo Branco, tem o septo nasal pouco
espesso, sacos nas bochechas, e calosidades nas nadegas.

Agora ¢ escolher...

A contenda entre Carlos de Laet e Camilo Castelo Branco, como se pode ver, ndo s
reflete o espirito de época oitocentista, na qual viveram e produziram os autores em questao,
como também denota nuances glotopoliticas, relacionadas a motivagdo do embate entre ambos.
Em sintese, pode-se afirmar, sobretudo do lado brasileiro, que ndo havia um interesse genuino
de defender as nuances e diferencas efetivas do portugués aqui falado e ja consideravelmente
distinto da variedade portuguesa. Pelo contrario, tencionava-se mostrar que nossos intelectuais
cometiam os mesmos “erros” dos antigos colonizadores e, tal como eles, conheciam as minucias

da norma considerada exemplar e a inica a ser seguida.

2.4 Unindo os pontos: afinal, o que é glotopolitica?

Nos exemplos anteriormente apresentados, mais de uma vez, lango mao do termo
glotopolitica sem té-lo de fato explicado. A atitude foi proposital, no sentido de, com base em
casos retirados da historia de duas linguas distantes geograficamente — o grego € o portugués
—, aclarar as acdes dos falantes sobre elas, pratica recorrente ao longo dos séculos, em

diferentes contextos e de diversas formas. Doravante, tratamos desse conceito e de outros a ele

4 Religioso, poeta e tradutor portugués, ligado ao Neoclassicismo, nascido em 1734 ¢ falecido em 1819, cujos
textos eram publicados sob o pseuddonimo Filinto Elisio. Mais informagdes disponiveis em:
https://www literaturabrasileira.ufsc.br/autores/?id=18741. Acesso em: 24 ago. 2023.

30 Poeta e critico literario portugués, nascido em 1745 e falecido em 1795. Mais informacdes disponiveis em:
https://www literaturamaranhense.ufsc.br/autores/?id=22025. Acesso em: 24 ago. 2023.

31 Nascido em 1758 e falecido em 1838, era bibli6filo, formado em Direito e exerceu as fungdes de presbitero.
Mais informagdes disponiveis em: https://memoriasdomeubairro.blogspot.com/2010/08/ferreira-gordo.html.
Acesso em: 24 ago. 2023.
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relacionados, dada sua relevancia para o presente estudo.
2.4.1 O amalgama homem, sociedade, politica e lingua: breves consideracdes

Segundo Guespin e Marchellesi (2016 [1986]), “Quer se trate de ortografia, de
gramatica, de terminologia, de todas as formas de normatizagdo, a acdo da sociedade sobre a
linguagem j4 ¢ percebida”. Com o avango dos estudos linguisticos, € possivel compreender tais
acdes, sobretudo pelo fato de que o conceito de lingua ja ndo se encontra mais fixado sob as bases
do “cédigo” e do “sistema”. Mais do que isso, ela ¢ considerada um fato e um produto socio-
histérico e, partindo desse pressuposto, ndo fica dificil mensurar em que medida os seres
humanos de determinada comunidade sdo capazes de agir sobre seu proprio idioma.

De acordo com Oliveira (2007), nas tltimas décadas, assistiu-se a uma ‘virada politico-
linguistica’, ou seja, “o movimento pelo qual os linguistas (mais que a linguistica) passam a
trabalhar junto com os falantes das linguas, apoiando tecnicamente suas demandas politicas e
culturais”. Nesse sentido, os estudos acerca da linguagem tém considerado uma série de fatores
concorrentes quando se analisa uma lingua em determinado recorte temporal e geografico, por
exemplo.

E aqui vale lembrar que, j4 nos anos 1960, Leroy>? fazia uma espécie de critica a pouca
relevancia dada a tais aspectos ao longo da histdria da linguistica, quando trata de explicar a
chamada “escola socioldgica”. A seu ver, embora os cientistas da linguagem nunca tivessem
negado o fator social inerente as linguas, ele foi contemplado — ou nao, na maioria das vezes

— de maneiras muito distintas. Segundo o autor, tal vertente, surgida na Franca, baseia-se

[...] nessa verificacdo de bom senso que constitui o carater social do fato
linguistico. Teoria assaz flexivel [...] e distanciada de qualquer dogmatismo,
mas que, fundada no estudo de relagdes sociologicas — as quais formam a
esséncia das comunidades linguisticas — se vivifica e se atualiza em contato
com realidades sociais (Leroy, 1982 [1963], p. 149).

Também no Brasil, na mesma década, houve quem mencionasse a questdo social

inerente as linguas, embora ndo de forma tio critica. E o caso de Borba>® que, em 1967, da a

52 Maurice Leroy (1909 — 1990), doutor em Filosofia e Letras pela Universidade de Bruxelas, da qual foi retor e
professor. Dedicou-se a edi¢des de textos do grego e do arménio, bem como a pesquisas de cunho dialetologico e
estudos sobre linguistica geral. Uma sintese das principais atividades desse académico estd disponivel em:
https://catalogue.archives.ulb.be/index.php/leroy-maurice. Acesso em: 15 mar. 2023.

33 Francisco da Silva Borba (1932-) ¢ um linguista brasileiro que se projetou sobretudo por seus trabalhos na area
da lexicografia, a qual se dedicou por mais de vinte anos, tendo sido o organizador do Diciondrio de usos do
portugués do Brasil, publicado em 2002. Todavia, merece destaque a obra Introdugdo aos estudos linguisticos,
aqui utilizada, uma das primeiras — sendo a primeira— a sintetizar as principais vertentes de uma disciplina
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estampa a sua Introdugdo aos estudos linguisticos, obra de grande relevancia na ocasido, em
que a linguistica se firmava como area de pesquisa no pais, ap0s sua institui¢do nos cursos de
Letras. Nesse livro, ao tratar das principais correntes em voga a época, menciona a chamada
“Escola de Paris” que, segundo ele, se ocupa do componente social da linguagem, cujo fundador

foi Antoine Meillet®*. Em suas palavras, parte-se

[...] da lingua como realidade linguistica e social — linguistica porque a
lingua € um sistema bem definido, com leis proprias a que toda inovagao
individual se submete para perdurar; social porque toda lingua ¢é patrimonio de
) um grupo complexo de falantes e existe enquanto meio de comunicagdo entre
os diversos membros do mesmo grupo [...] (Borba, 1967, p. 46).

Mais adiante, ao mencionar as relagdes entre linguistica e sociologia, o autor enumera
as razdes pelas quais um sociologo deve levar em conta os aspectos linguisticos de determinado
povo. Em sintese, seriam elas a varia¢ao presente em determinada comunidade e o conceito de
corregdo, alicergado em aspectos ligados a estratificagdo social. No que tange ao interesse de

[3

um linguista pela sociologia, Borba afirma: “um fato linguistico sé sera explicado em sua
plenitude se se tiver conhecimento do grupo em que éle opera” (ibid., p. 61), sem dar mais
detalhes de como isso deveria ser feito — e em que medida o era efetivamente naquela época.
De todo modo, atualmente, a propria historia interna das linguas tem considerado fatores
extralinguisticos que, muitas vezes, motivam as transformagdes por que elas passam. Dito
de outro modo, a lingua deixou de ser estudada “em si mesma”, como se fosse alheia as
influéncias do meio exterior. Em que pese a acdo humana, inimeras vezes, as classes ditas
dominantes valem-se de seus stati — os “estratos” mencionados por Borba (1967) — para, em
algum momento, (tentar) legislar sobre os idiomas e, de alguma forma, fixar um “padrao”. Essas

acOes, genuinamente glotopoliticas, sdo o cerne da presente pesquisa, € os exemplos

anteriormente apresentados dao prova de tais empreendimentos. Embora a ideia pareca “nova”,

recém-chegada ao Brasil na ocasido. Sobre o livro, Maria Helena de Moura Neves (2000), aluna de Borba na
graduacdo, o caracteriza como o vade mecum dos alunos de Letras daquele tempo. Vale ressaltar que, no texto em
questdo, a saudosa professora menciona a publicagdo como sendo de 1971. Todavia, o exemplar de que disponho
data de 1967 e provavelmente essa ¢ a primeira edicdo. Aproveitando o ensejo, enfatizo a necessidade de mais
estudos de cunho historiografico acerca das contribui¢des desse autor a linguistica brasileira.

3% Antoine Meillet (1866-1936) foi um linguista francés, aluno de Ferdinand de Saussure na Ecole Pratique des
Hautes Etudes, a quem substituiu em 1894. Autor de vasta obra dedicada principalmente a estudos de gramatica
comparada, cunhou o termo gramaticalizagdo e ¢ tido como o precursor da abordagem social dos fatos linguisticos,
abrindo caminho para a consolida¢do, décadas mais tarde, da sociolinguistica. Embora seu nome seja sempre citado
nos anais da historia da linguistica, sobretudo em seu periodo de formagdo, até o inicio da presente década,
inexistiam traducdes brasileiras de seus trabalhos, voltadas especificamente para os pesquisadores de Letras. Em
2020, sob a chancela da editora Parabola, veio a lume a obra A evolugdo das formas gramaticais, organizada,
traduzida e comentada pelo prof. Dr. Marcos Bagno, com o fito de preencher tal lacuna. Por meio do OR Code, ¢
possivel assistir a uma entrevista a mim concedida pelo eminente linguista brasileiro, na qual tratamos néo s6 da
referida publicacdo, mas também da relevancia de Meillet para os estudos linguisticos de seu tempo e ulteriores.
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pensar as relagdes entre lingua, sociedade e consequentemente politica ndo ¢ mérito
exclusivo dos pesquisadores hodiernos. A histéria nos mostra que, muitos séculos atras,
houve quem ousasse fazer tais aproximacodes. E o caso de Aristoteles que, em sua Politica,

se vale do évapOpoc Abyoc *’para diferenciar o homem dos demais animais:

[...] o ser humano é um animal politico em grau mais elevado do que a abelha
e todos os outros animais que vivem em bandos. Porque, como dissemos, a
natureza ndo faz nada por acaso. E somente o homem, dentre todos os animais,
tem fala articulada. Os gritos ndo articulados expressam a dor ¢ a alegria ¢
para essa finalidade existem nos outros animais. Ou seja, a sua natureza
permite-lhes sentir dor e alegria e comunicar tais sentimentos. Mas a fala
articulada desenvolveu-se para expressar o util e o prejudicial, e naturalmente
o justo e o injusto. E esse o aspecto que diferencia o homem de todos os outros
animais, isto €, somente ele é capaz de perceber o bom e o mau, o justo € o
injusto, bem como outros valores similares. A comunicagdo desses valores
contribui para a criagdo da familia e da cidade (Aristoteles, 1989, 1252a)%°.

Como se vé, o filosofo ndo faz essa diferenciagdo de modo arbitrario. Pelo contrario,
menciona a “comunicacdo dos valores” — que também s6 podem ser compreendidos pelo ser
humano —, aspecto de grande valia para a “criagao” (dnpovpyio — dimiurghia) da familia e da
cidade. E aqui compreendemos a palavra criagdo como o advento efetivo dessas instituigoes.
Ambas constituem a base da vida politica, intrinseca a natureza humana. Em outras palavras, o
homem (dvBpwnog — danthropos ), dotado da “fala articulada”, ¢ um animal politico justamente
por ter essa faculdade.

Neste momento, ¢ oportuno esclarecer a que politica me refiro. Para tanto, uma vez
mais, reporto-me aos gregos, pois, do ponto de vista etimologico, o termo origina-se de ToAttikn
(politiki), ou seja, aquilo que € proprio da cidade — woAG (pdlis). Todavia, € preciso entender a
qual cidade — ou ainda, a que estdgio de sua existéncia — se alude. No caso, trata-se da
configuragdo posterior ao surgimento da filosofia, que subjuga as antigas crencas nos deuses e,
por conseguinte, modifica muitas praticas naquele espago. Em outras palavras: “Depois que
apareceu a filosofia, que derrubou todas as regras da antiga politica. Era impossivel mexer nas

opinioes dos homens sem afetar a0 mesmo tempo os principios fundamentais do seu governo”

55 Enarthros 16gos, ou seja, “fala articulada”. Vale ressaltar que, em diferentes tradugdes, ¢ possivel encontrar essa
expressdo como ‘linguagem’ ou ‘discurso’.

56 [...] o &vBpwmog eivor {Ho moAMTIKd TEPIGGOTEPO KL amd T péMoca Kkl omd Oha ta GAA0 Tov {ovv oE oryéAec.
Toari, 6nwg elmape, dev Kavel timote oy ToYM. (10) Kon poévog an' 6Aa ta {da o avBpomog £xet EvapbBpo Adyo.
Kot ot pev avapBpec kpavyéc ekppalouvv tn Avmn kot v guyapiomnon, kot yi' avtd vrdpyovv oto dAia {da. H
@Oon Tovg dNAadN Tovg emtpémel va arsBdvovtal T AVMN Kol TV €uXapicTNON KOl VO YVOGTOTOWVV Ta
cuvocHpata avtd To £va 6to AAAo. AAAG 0 évapBpog Adyog dnpovpynke yio va ek@pAaletat To GUUPEPOV Kot
70 BAaPepO, (15) kot puokd Kot To dikato Kot To Adtko. Avtd, Tpaypatikd, sivat To dtakpttikd onpeio mov Képvet
Tov GvBpomo va Egympilet an' OAa o dAAo {da: povayo avtdg . avTIAOULBAVETAL TO KOAO Kot TO KakO, TO dikaio
Kol To adwko kat Tig GAkeg mapopotleg adieg. H ko yvoon avtdv tov afidv cuvieivel ot dnpovpyia g
01KOYEVELOG Kot TNG TTOANG (traducdo minha).
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(Coulanges, 2006, 378-379, grifo meu).

O termo em destaque ¢ fundamental, uma vez que as diferentes opinides sdo o cerne da
vida em sociedade. Como bem lembra Lagares (2008), “a politica s6 existe sob a forma do
litigio, do desentendimento” e, de sua afirmacdo, interessa sobremaneira o ultimo termo,
corolario inevitavel do incessante embate entre todos os que ocupam determinado territorio e
nele precisam — ao menos em teoria — conviver com o minimo de harmonia. Entretanto, o
(des)entendimento entre os membros da comunidade vai além do universo da chamada doxa. A
bem da verdade, a forca motriz da politica se baseia numa questao de justica que, segundo
Lagares (ibid., p. 40) “[...] seria a ordem que determina a divisdo do que ¢ comum, mas nao
como o simples equilibrio dos interesses entre os individuos”.

Ainda de acordo com o autor, a politica caberia enumerar as partes existentes na
comunidade, a saber: a riqueza, a virtude e a liberdade — esta tltima, pertencente ao dnpog

(dimos), ou seja, ao povo. Nas palavras de Ranciére (1996, p. 21, grifos do autor):

A politica comega justamente onde se para de equilibrar lucros e perdas, onde
se tenta repartir as parcelas do comum, harmonizar segundo a proporgao
geométrica as parcelas de comunidade e os titulos para se obter essas parcelas,
as axiai que dao direito a comunidade. Para que a comunidade politica seja
mais do que um contrato entre quem troca bens ou servigos, ¢ preciso que a
igualdade que nela reina seja radicalmente diferente daquela segundo a qual as
mercadorias se trocam e os danos se reparam.

No que tange a liberdade do demos, dada a impossibilidade de reconhecé-la
factualmente, € necessaria a onpoxportio (dimokratia) — ou o “poder do povo”, nossa velha
conhecida democracia. Ela, por sua vez, estd imbricada no cerne da propria politica, pois, para
Ranciére (ibid.), esta ultima s6 existe quando “a ordem natural dos reis pastores, dos senhores
da guerra ou das pessoas de posse ¢ interrompida por uma liberdade que vem atualizar a
igualdade ultima na qual se assenta toda ordem social” (p. 31, grifo meu).

Em sintese, pode-se dizer que o aspecto politico que aqui interessa € justamente a questao
do litigio, do desentendimento entre for¢as que atuam — ou ao menos o intentam sobre a(s)
lingua(s). Vale lembrar que, nessa disputa, entram em jogo tanto os aspectos linguisticos

»57

propriamente ditos — concernentes a propria estrutura da lingua ou “gramaticais , quanto

37 Tomamos o termo gramatical em sua acep¢do ligada ao funcionamento proprio da lingua, sobre o qual também
se pode tentar interferir/legislar. Acerca desse aspecto, indico a leitura de Zilio-Passerini (2022), no qual se
examinam dois projetos de lei, um deles protocolado em 1999, e o outro, em 2020, que se ocupam,
respectivamente, do combate aos estrangeirismos e da coibicdo do uso da popularmente chamada “linguagem
neutra”. Trata-se de agdes ligadas a elementos linguisticos, muito embora sempre motivadas por ideologias e
questdes politicas, como tem mostrado a historia.
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os ideoldgicos/identitarios — relacionados a(s) ideia(s) construidas em torno de determinada
lingua, acerca de suas caracteristicas e até mesmo de sua origem — e € sobre esse segundo
campo que a presente pesquisa se debruga.

Para compreender o que se pode construir do ponto de vista ideoldgico, politico e
identitario acerca de determinada lingua, € necessario, em primeiro lugar, tentar entender o que
a torna reconhecida como tal. Bagno (2019 [2011], p. 356) nos alerta da complexidade de se
conceituar o termo e assevera que a dificuldade de formular uma defini¢ao decorre do fato de a
lingua ser “[...] um amalgama no qual € praticamente impossivel separar o que € propriamente
linguistico [...] e o que € construto cultural, social, politico, ideoldgico”.

Ademais, o autor afirma que esse conceito ndo ¢ cientifico, tampouco apresenta “rigor

tedrico e delimitagdo precisa” (id., 2019 [2013], p. 323). Em suma:

O conceito de LINGUA € e s6 pode ser um conceito socioldgico, antropoldgico
e politico, ou seja, [...] inseparavelmente entrelagado com as crengas,
superstigdes, juizos de valor, preconceitos, representacdes sociais e ideologias
que circulam numa sociedade, inclusive em seus ambientes académicos ¢
cientificos” (id., ibid., p. 323).
Se a ela ¢ essencial a vida politica, como visto anteriormente, de certo, a reflexao sobre
a(s) lingua(s) também acompanha o homem ao longo da histéria. O proprio exemplo de
Aristoteles aqui citado ¢ uma mostra desse processo que, muitas vezes, nao se da de forma

aleatdria ou arbitraria, pois a lingua existe em fung¢do de diversos fatores — sociais, biologicos,

culturais etc. Destarte:

Para se falar de uma lingua, ¢ preciso construi-la, fabrica-la, dar um nome a
ela, atribuir-lhe propriedades, caracteristicas, personalidade, indole. E esse ¢
um trabalho empreendido ndo somente pelo linguista, em suas pretensdes de
objetividade cientifica, mas também (e talvez sobretudo) pelos falantes
comuns, em suas praticas de higiene verbal (Cameron 1995), de mitificagdo e
mistifica¢do coletiva dos bens simbolicos, de construgdo do imaginario social
acerca da propria cultura a que pertencem os mitos de origem que lhes dao
raizes historicas e memoria comum (Bagno, 2019 [2011], p.357).

Partindo de tal premissa, a agao de construir, fabricar, nomear e caracterizar determinada
lingua €, em grande medida, politica, uma vez que reflete — e por que ndo dizer se orienta por
— interesses das classes dominantes. Ou seja, sdo essas camadas da sociedade, consideradas as
mais ‘elevadas’, que pretendem decidir o “destino” das linguas, ainda que o fagam de maneira
consideravelmente artificial, j& que ndo se podem refrear as mudangas pelas quais elas passam
ao longo do tempo, tampouco o uso de cada falante.

O esforco de padronizagdo linguistica ¢ observado desde o inicio da chamada
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gramatizagdo, ou seja, do processo de descricao e instrumentaliza¢do de determinado idioma
(Auroux, 2014 [1992]). Quanto as razdes para a ocorréncia do fendmeno, elas podem ser, ainda
de acordo com Auroux (ibid.), de natureza prdtica — como acolonizacdo, 0 acesso a
textos sagrados, a aquisicdo de uma lingua de cultura — ou politica — por exemplo, a
organizagdo e a regulacdo de uma lingua literaria ou o desenvolvimento de uma politica de
expansdo linguistica intra ou extraterritorial. Embora respeitemos o ponto de vista desse filosofo
da linguagem, acredito que sempre ha um componente politico por trds de qualquer agdo
relacionada a(s) lingua(s).

A gramatizagdo se consolida, grosso modo, com o auxilio de “duas tecnologias, que sdo,
ainda hoje, os pilares do saber metalinguistico: a gramatica e o dicionario” (ibid., p. 65). Esses
artefatos, na perspectiva aqui adotada, correspondem a instrumentos glotopoliticos, uma vez
que sua confeccao se baseia em escolhas linguisticas politicamente orientadas. Dito de outro
modo, valorizam apenas a variedade de uma pequena parcela da populagdo, considerada
exemplar e, portanto, a base para o processo de normatizacao.

E o que aconteceu, por exemplo, na historia do portugués. Ao definir gramética, Jodo
de Barros diz que ela ¢ “um modo certo e justo de falar e escrever colhido do uso e autoridade
dos baroes doutos” (Barros, 1540, A2, grifo nosso). Embora nao caiba, neste momento, apontar
de quais “bardes doutos” falava o gramatico (cf. [Zilio-]Passerini, 2019b), pode-se afirmar que,
ao longo da historia, tais figuras continuaram a existir, e o ideal de lingua de prestigio manteve-

se pautado nos usos dos falantes vistos como “ilustrados”.
2.4.2 Como se “faz” uma lingua? Ideologias e representacdes

Retomando as palavras de Bagno (2019 [2011]), do processo de fabricagdo, construcao
e nomeacao de uma lingua, ndo participa apenas o linguista. Além dele, os proprios “falantes
comuns” sdo responsaveis pela circulacdo e perpetuacdo de uma série de ideias acerca de
determinado idioma, cuja origem e consolidagcdo podem ser explicadas, por exemplo, de forma
até mesmo mitica ou fantasiosa.

Considerando o escopo do presente estudo, ndo interessam as agdes dos falantes
comuns, tampouco as dos linguistas propriamente ditos®®. No caso destes tiltimos, o recorte
temporal ¢ anterior ao surgimento da ciéncia da linguagem tal como ¢ conhecida e, por essa

razdo, as personagens das quais me ocupo correspondem grosso modo a gramaticos, ortografos

58 Embora a linguistica passe a se formar a partir da segunda metade do Oitocentos, a nosso ver, ainda nio havia
uma “consciéncia de classe” efetivamente, no sentido de os pesquisadores unanimemente se identificarem como
linguistas. Na maioria das vezes, eles eram referenciados como fildlogos ou até mesmo gramaticos.
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e fildlogos, que, do século XVI ao XIX, estudaram o portugués seguindo, em maior ou menor
medida, o conhecimento vigente em cada periodo.

Ao longo desse processo, foram eles também responsaveis pela criacao e divulgacao de
uma série de concepgdes a respeito do portugués ainda hoje em voga, entre elas as relacionadas
a sua origem, foco de meu trabalho. Como se verd mais adiante, esses estudiosos trataram de
conferir uma ‘ascendéncia’ nobre a lingua, com base em uma ideia de consaguinidade presente
desde o inicio da gramatizacao do vernaculo.

Antes de avancar, € necessario explicar como se entende o termo ideologia,
distinguindo-o do conceito de idedrio, com o qual costumeiramente se cofunde. De acordo com
Chaui (2008, p. 7), este ultimo concerne a um conjunto qualquer de ideias, ao passo que o
primeiro ¢ um construto histérico-social e politico que esconde a realidade com diversos

objetivos, entre eles, o de promover a dominacao politica de um povo. Mais especificamente:

A ideologia é um conjunto logico, sistematico e coerente de representagdes
(ideias e valores) e de normas ou regras (de conduta) que indicam e
prescrevem aos membros da sociedade o que devem pensar e como devem
pensar, o que devem valorizar € como devem valorizar [...]

Ela ¢, portanto, um corpo explicativo (representagdes) e pratico (normas,
regras, preceitos) de carater prescritivo, normativo, regulador, cuja funcdo ¢
[...] a de apagar as diferengas como de classes e fornecer aos membros da
sociedade o sentimento de identidade social [...] (ibid., p. 109).

Das palavras da autora, interessam sobremaneira os aspectos relacionados a valorizagao
e a representacdo, pois, mais adiante, vé-se que € justamente nessas bases que se assentam as
narrativas historicas acerca do portugués in statu nascendi. Entretanto, julgo necessario
esclarecer, ainda, que o conceito em questao nao deve ser tomado como “falso”, tal qual alerta
Zizek (1996). Para o autor, uma ideologia pode ser, em relagdo ao contetido, verdadeira, ja que
0 que esta em jogo ndo ¢ a veracidade da afirmagao, mas como esse conteudo se relaciona “com
a postura subjetiva envolvida em seu proprio processo de enunciacao”. Destarte, situa-se “no
espaco ideologico propriamente dito quando esse conteido — ‘verdadeiro’ ou ‘falso’ (se
verdadeiro, tanto melhor para o efeito ideoldgico) — ¢ funcional com respeito a alguma relagao
de dominag¢ao”. (ibid., p. 13).

Do ponto de vista linguistico, Milroy (2001) assevera que muitos pesquisadores tém se
dedicado a estudar a influéncia ideoldgica nas teorizagdes sobre a(s) lingua(s). A seu ver, esse

influxo se aplica a linguistica® de modo geral e, na maioria das vezes, nio ¢é identificado ou

9 E aqui é necessario aclarar a concepgdo de linguistica que permeia este trabalho. Embora o autor, provavelmente
se tenha referido a ciéncia da linguagem propriamente dita — ou seja, considerando o seu advento a partir da
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assumido com clareza. Considerando-se o objeto desta tese, a historia do portugués — que
invariavelmente se insere no campo da teorizagdo sobre a lingua — também estd eivada de
ideologias que respondiam, em grande medida, aos anseios dos eruditos portugueses,
inspirados, entre outros sentimentos, em um patriotismo de diferentes nuances ao longo dos
séculos.

Conforme assinala Woolard (2021), as ideologias linguisticas sdo representagdes da
natureza, da estrutura e do uso das linguas, carregadas de aspectos morais e politicos. Todavia,
a autora reforca a necessidade de se compreender o termo “representacdo” ndo apenas como
“ideia”, “concepg¢do” ou até mesmo “discurso” — isto €, no campo das constru¢des mentais ou
verbaliza¢des, mas como uma pratica efetivada por meio de a¢des que aqui chamamos de
glotopoliticas.

No que tange ao conceito de a¢do glotopolitica proposto neste trabalho, ele se baseia
naquilo que Arnoux (2016) considera um gesto glotopolitico. Segundo a autora, os instrumentos
linguisticos utilizados para padronizar, difundir e legitimar determinado idioma devem ser
vistos como gestos dessa natureza e, por isso, precisam ser sempre contextualizados, no intuito
de captar ndo s6 o clima de opinido vigente como também aspectos ideoldgicos que motivaram
sua produgdo.

Partindo de tal premissa e, considerando o carater pratico da glotopolitica, optei por
denominar os referidos gestos de agdes, uma vez que denotam um empreendimento de ordem
pratica, resultante de uma série de fatores historicos, sociais e politicos, tal qual intento mostrar
com o presente estudo. Ademais, embora o foco recaia justamente sobre a analise desses
instrumentos linguisticos — e, por conseguinte, glotopoliticos —, é possivel expandir o
conceito de a¢des a outros elementos para além de gramadticas e dicionarios, propriamente ditos.
Assim, um projeto de lei sobre determinado aspecto de linguagem ¢ uma agao glotopolitica, tal
qual o sdo os materiais didaticos de ensino de determinado idioma.

Retornando a questdo das ideologias linguisticas, Woolard (2021) explica que elas sdo
carregadas de aspectos morais e politicos porque “representam implicita ou explicitamente nao

apenas como a lingua é, mas como deveria ser” (p. 2)%°. Além disso,

publicag¢do do Curso de linguistica geral (1916), cuja autoria foi atribuida a Ferdinand de Sausurre —, aqui, o
adjetivo linguistico refere-se a qualquer estudo sobre a linguagem, inclusive os anteriores ao surgimento da area
em foco. Desse modo, os estudos de Dionisio, o Tracio, acerca do grego, por exemplo, sdo tdo linguisticos quanto
as pesquisas de Noam Chomsky sobre o gerativismo. Inclusive, ¢ nessa premissa que assenta a historiografia
linguistica, da qual tratamos na préoxima se¢ao.

6 Tdeologies are morally and politically loaded because implicitly or explicitly they represent not only how
language is, but how it ought to be (tradugdo minha).
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[...] conferem a algumas caracteristicas ou variedades linguisticas maior valor
do que outras, bem como a algumas circunstancias ¢ a alguns falantes. A
ideologia da linguagem pode transformar as praticas de alguns participantes
em capital simbolico, que traz recompensas sociais e econdmicas, e sustenta a
dominagdo social [...]. Por meio da alquimia da ideologia linguistica, o capital
linguistico dos grupos dominantes ¢ dotado de uma distingdo que parece
inerente a esséncia da lingua, e ndo ao incidente historico, levando os falantes
subordinados a endossar o valor superior de uma forma que eles proprios nao
controlam (ibid., p. 2)°".

Do trecho, merece destaque o fato de o capital linguistico das classes dominantes ser
visto como algo inerente a propria lingua, e ndo como resultante do devir histérico. Com relagao
a gramatizagdo do portugués, a busca de legitimar esse capital se dd ndo s6 por meio dos
instrumentos glotopoliticos que passaram a circular — obviamente elegendo a variedade de uma
pequena parcela da populagdo tida como ‘ilustrada’ —, mas também das narrativas acerca da
origem do idioma, que precisava de um ancestral direto a altura dos feitos dos portugueses,
razao pela qual foi escolhido o latim.

Nesse percurso, tendo em conta o contexto renascentista no qual sdo publicadas as
primeiras gramaticas renascentistas, a constru¢do da histéria do portugués esté a servigo de um

ideal cldssico de lingua, discutido em Zilio-Passerini (2021, p. 171). Mais especificamente,

[...] baseados nos ideais do Renascimento, os primeiros estudiosos do idioma
valeram-se de um discurso fundador que procurava dar uma origem nobre ao
portugués e encontraram no latim o “ber¢o” de uma lingua igualmente nobre
e imperial. Nessa empreitada, criou-se uma memoria do idioma, a fim de que
ele fosse representado dentro e fora de Portugal por todas as virtudes que lhe
eram inerentes. Concomitantemente, os autores se valeram de uma memoria ja
existente acerca do latim, representado nos textos como o verdadeiro modelo
a ser seguido.

E aqui ¢ possivel questionar se, no caso em tela, ndo se trata de um simples ideario a
respeito do portugués, e nao de uma ideologia propriamente dita. Para dirimir a davida, vale
lembrar que o advento da gramatica em Portugal se liga inexoravelmente ao contexto de
expansdo ultramarina empreendido pela Coroa portuguesa, que, ja aquela altura, dava seus
primeiros sinais de declinio, concretizado ao fim dos Quinhentos. Por essa razdo, todo o
construto ideologico que envolvia a lingua naquele momento se fundamentava em um

patriotismo exacerbado e em franca disputa com a Espanha, cujo império acabaria por subjugar

1 They endow some linguistic features or varieties with greater value than others, for some circumstances and
some speakers. Language ideology can turn some participants’ practices into symbolic capital that brings social
and economic rewards and underpins social domination [...] Through the alchemy of linguistic ideology, the
linguistic capital of dominant groups is endowed with distinction that seems inherent in the language’s essence
rather than historical accident, leading subordinated speakers to endorse the superior value of a form they do not
control themselves (tradugdo minha).
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o portugués em 1580.

Outro termo recorrente nesta exposicao tem sido o de representagdo, inextricavelmente
relacionado ao processo de ‘fabricacdo’ de uma lingua. De acordo com Pereira e Costa (2012),
essa no¢ao “estd cada vez mais ligada aos estudos linguisticos, tratando da representacao que
os locutores fazem acerca das linguas, de suas normas, de suas caracteristicas, ou de seus status
face as outras linguas [...]” (p. 173). Assim, ¢ evidente que as narrativas historicas acerca da
origem de determinado idioma invariavelmente busquem representa-lo, caracterizando-o e
destacando-o de outros.

Ademais, vale a pena ressaltar que:

Por defini¢do, as representagdes linguisticas ndo correspondem
necessariamente a uma realidade objetiva, mas elas apontam na dire¢do das
praticas linguisticas, constituindo objetos discursivos, impregnados pelas
condi¢des nas quais foram produzidos. No ambito dos estudos linguisticos,
elas constituem um binémio interativo com as praticas linguisticas (ibid., p.
172).

No concernente as condi¢des de producao das representacdes linguisticas, os aspectos
historicos sdo fundamentais, uma vez que, para compreender tais representacdes, € preciso levar
em conta o espirito de época do qual emergem as concepgoes e ideologias linguisticas. Por isso,
na presente secdo, focalizam-se aspectos tedricos do campo da glotopolitica partindo de uma
perspectiva historiografica que, quase naturalmente, eflui das a¢des dessa natureza.

No ambito representativo, ¢ valido mencionar a propria atribui¢do do status de lingua
ao falar de determinada comunidade. A esse respeito, Bagno (2019 [2011], p. 371) assim se

pronuncia:

A lingua como algo com limites definidos e seguros é, repito, resultado de um
processo historico e cultural. Na vida intima das pessoas e das comunidades,
ndo existem “linguas”: o que existe, sim, sdo variedades linguisticas, o que
também se costuma chamar de “dialetos”, um termo que a sociolinguistica
contemporanea prefere evitar por causa do carater tradicionalmente
depreciativo que lhe foi atribuido com o passar do tempo®.

Esse principium individuationis igualmente abarca a agdo de nomear determinada lingua
que, ainda de acordo com Bagno (ibid.), “¢ outro aspecto fundamental de sua transformagao em

objeto, em hipostase cultural e social”. A guisa de comprovagéo, basta observar o portugués,

62 Vale lembrar que a diferenca entre lingua e dialeto foi tema bastante discutido no século XIX principalmente
pelos fildlogos. Obviamente, os critérios de diferenciagdo, a revelia do pretenso cientificismo do periodo,
revelavam muito mais os preconceitos desses estudiosos do que critérios linguisticos propriamente ditos. Tome-
se como exemplo o portugués brasileiro, classificado por Leite de Vasconcelos como “dialeto ultramarino”.
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que passou a ser assim chamado — em concorréncia com outras denominagdes, por exemplo,
“linguagem portuguesa” ou “lingua portuguesa” — somente a partir de meados do século XV
e do inicio do século XVI, como bem lembra Faraco (2016).

Ao discorrer sobre o assunto, Janson (2015 [2012]) elenca, como premissa primeira para
a existéncia de uma lingua, a sua nomeacao. A seu ver, trata-se de uma condicao sine qua non,
J& que, sem nome, ndo ¢ possivel falar sobre o que quer que seja. Desse modo, a designacao pode
ser oriunda da criagdo ou redefini¢gdo de um nome ja existente. O autor também assevera que tal
designativo, como mostra a historia, emerge a partir do momento que a lingua ¢ utilizada de
forma escrita ou pouco tempo depois — e, mais uma vez, podemos utilizar o portugués para
ilustrar tal afirmacdo (cf. Faraco, 2016; 2019).

A segunda premissa apresentada pelo estudioso ¢ a base politica. Janson cita exemplos
de Estados que, em algum momento da historia, careceram de idioma proprio a fim de fortalecer
sua identidade e soberania nacionais. Nesse sentido, emerge uma terceira premissa, relacionada
a semelhanca entre as linguas. O pesquisador esclarece que a mudanga linguistica ndo implica
necessariamente o surgimento de novas linguas, pois hd idiomas muito proximos, que, embora
apresentem poucas modificagdes em seus sistemas — como o dinamarqués, o sueco € o
noruegués — , do ponto de vista sociopolitico, existem como entidades independentes e
distintas.

Como se vé, todo o processo de “criagdo” de uma lingua envolve, em maior medida,
aspectos politicos e sociais, que orientam as instancias responsaveis pelo uso de determinada
variedade como a exemplar, digna de representar um povo, tornando-se um de seus mais
importantes tragos identitarios. Uma vez discutidos, ainda que brevemente, tais aspectos, chega-

se, por fim, ao conceito de glotopolitica perseguido desde o inicio desta se¢do.

2.4.3 Por fim, a glotopolitica

Com o fito de compreender o significado de glotopolitica, recorro a

Lagares (2021, p. 51), para quem o termo “tem uma historia irregular na area dos

estudos sociolinguisticos, com aparigdes esporadicas na obra de alguns autores ¢ [
clamorosas auséncias na literatura sobre linguagem e politica”. O pesquisador sinaliza a

contribuicdo de Herrero Valeiro®® no tocante a elaboracdo de uma breve historia do conceito

63 Mario J. Herrero Valeiro (1968-) ¢ doutor em Filologia Hispanica pela Universidade da Corufia, poeta e tradutor
juramentado de portugués. Autor de varias obras de cunho literario, bem como de artigos cientificos envolvendo
a tematica do galego e areas afins. No QR Code, é possivel ler um breve resumo biobibliografico do autor.
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no ambito dos estudos sociolinguisticos.

Em minhas buscas, tive acesso a um projeto de investigacdo intitulado [lusoes
glotopoliticas e planificacdo linguistica na Galiza®, de 1997, no qual esse autor afirma que o
termo, embora passe a ser mais utilizado na década de 1980, tem sua origem no inicio dos anos
1950, na mesma época em que comega a circular o conceito de sociolinguistica.

Ademais, comenta que, se comparados, os termos glotopolitica e sociolinguistica
tiveram fortuna muito distinta, sendo o primeiro muito menos explorado no decorrer do século
XX e perdendo espago inclusive para o conceito de language planning — planificagdo
linguistica ou planejamento linguistico, a depender da tradugdo. Sobre este ultimo, ele pode ser
entendido como a implementacdo de politicas linguisticas, ou seja, de “grandes decisdes
referentes as relagdes entre as linguas e a sociedade” (Calvet, 2007, p. 11).

O autor galego comenta uma certa constancia no uso do termo glotopolitica nos estudos
de Hall®, divulgados na década de 1960, embora Malmberg®® dele ja se ocupasse no decénio
anterior, em seus estudos historiograficos acerca da linguistica. Na obra As novas tendéncias
da linguistica moderna, dada a estampa em 1959, o linguista sueco defende que um dos
desdobramentos da linguistica aplicada “¢ o que se denomina glotopolitica, que define como o
uso de resultados ou instrugdes linguisticos em contextos politicos, por exemplo de tipo cultural”
(Herrero Valeiro, 1997, p. 1059).

Retornando a Lagares (ibid.), encontra-se meng¢do ao artigo-manifesto de Guespin e
Marcellesi, publicado em 1986, ja utilizado na presente se¢do. No texto, os autores, de saida,
justificam sua escolha do termo glotopolitica, em detrimento de politica linguistica ou
planejamento linguistico. Segundo eles, a opcdo, em primeiro lugar, contribui para neutralizar a
célebre oposicdo langue x parole e, em segundo lugar, contempla as abordagens da sociedade
sobre a linguagem, consciente ou inconscientemente. Nas palavras dos teoricos: “glotopolitica
¢ necessario para englobar todos os fatos de linguagem em que a acao da sociedade reveste a
forma do politico” (Guespin; Marcellesi, 2016 [1986], p. 1, grifo dos autores).

Mais adiante, os pesquisadores apregoam o papel glotopolitico dos linguistas,

%4 Disponivel em: https:/ssl.webs.uvigo.es/actas1997/06/Herrero.pdf. Acesso em: 10 abr. 2023.

65 Robert Anderson Hall Jr. (1911-1997) foi um linguista americano, doutor em Letras pela Universidade de Roma,
que dedicou grande parte de sua trajetoria académica ao estudo das linguas roméanicas. Foi um dos primeiros
professores de Linguistica da Universidade Cornell € um dos fundadores do Departamento de Linguas Modernas
da mesma instituicdo. Mais informagdes sobre o autor podem ser lidas em: https://www jstor.org/stable/480151.
Acesso em: 10 abr. 2023.

6 Bertil Malmberg (1913-1994) foi um linguista sueco, discipulo de Emanuel Walberg. Em sua tese de
doutoramento, ocupou-se do espanhol e do francés e, pouco tempo depois, foi o primeiro professor a ocupar a catedra
de fonética da Universidade de Lund, onde também estudou. Para mais informagdes acerca desse estudioso, sugiro
a leitura do texto disponivel em: https://www jstor.org/stable/480151. Acesso em: 10 abr. 2023.
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sobretudo ao aventarem determinados postulados sobre a linguagem e as linguas. Isso porque,
afora o “cientificismo” que deles se espera, ndo estdo isentos de formular ideias com base em
preconceitos. Tomando, mais uma vez, a historia do portugués como exemplo, ndo ¢ de
surpreender que, em muitas gramaticas historicas circulantes no século XX, o galego ainda fosse
visto como “dialeto”, geralmente referido por meio do bindmio galego-portugués e correlatos,
ou sequer mencionado no ambito das chamadas linguas romanicas —atitude que revela muito
mais uma discriminagio por parte dos fil6logos do que um estudo cientifico propriamente dito®’.

Ainda no texto em foco, Guespin e Marcellesi salientam os principais elementos dos
estudos de cunho glotopolitico: a linguagem e a sociedade, defendendo a indissociabilidade de
ambos, visto que “toda sociedade ¢ linguageira, e toda pratica de linguagem ¢ social” (ibid., p.

6). Do ponto de vista pratico,

[...] ndo basta definir um objeto nico (seja a manutengdo ou a transformacgao
de uma sociedade concebida como valor em si, sobre a qual se age pela lingua,
seja a sobrevivéncia de uma lingua ela também supervalorizada, sobre a qual
se age por pressdo da sociedade). Os principios sdo abstratos e fixistas em
ambos os casos. A4 justifica¢do profunda da glotopolitica ndo é o alinhamento
de praticas de linguagem ou prdticas sociais sobre um ideal abstrato de lingua
ou de sociedade: é o desenvolvimento da personalidade social (ibid., p. 6, grifo
meu).

O trecho ilustra bem o posicionamento desses autores a respeito da impossibilidade de
dividir os dois conceitos em tela. Segundo Lagares (2021), ao tomarem ambas as dimensoes
como plenamente integradas, converte-se a glotopolitica “num ‘ponto de vista’ que permite
observar as consequéncias linguisticas de qualquer mudanga social”. A esse ponto de vista,
chamo de perspectiva, visto que consiste numa forma de analisar inimeros eventos de ordem
linguistica.

Com o que se viu até aqui, ¢ possivel distinguir duas possibilidades de entendimento do

termo: a glotopolitica como pratica social propriamente dita e como uma perspectiva de analise

de tais praticas — o que, por conseguinte, a faz se constituir como um ramo da sociolinguistica,

67 Aqui vale retomar a sobejamente conhecida frase atribuida a Max Weinreich (1894-1969), mas que, segundo
Finbow (2019 [2011]), foi proferida pelo general francés Louis-Hubert Lyautey (1854-1934): “[...] uma lingua ¢
um dialeto que possui um exército, uma marinha e uma forca aérea” (in Finbow, 2019 [2011], p. 96). A fim de
ilustrar tal afirmacdo, consulte-se, por exemplo, a Grammatica Historica, de Eduardo Carlos Pereira, publicada
em 1915. No capitulo 2, intitulado ‘Glotologia’, 1é-se, no item ‘Classificacao das linguas’, que, de acordo com
Mayer Liibke, do indo-europeu, originaram-se o italiano, o francés, o provencgal antigo, o espanhol, o portugués, o
romeno e o rético, sem fazer qualquer mencao ao galego. O mesmo ocorre na obra Pontos de Gramatica Historica,
de Ismael de Lima Coutinho, cuja primeira edi¢do data de 1938 e que, até a sexta, publicada em 1967 — a qual
tive acesso — considerava linguas desse grupo o portugués, o espanhol, o cataldo, o francés, o provengal, o italiano,
o reto-romano, o dalmatico, o romeno e o sardo.
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uma area de conhecimento com caracteristicas proprias. Em suma, “[...] ¢ ao mesmo tempo uma
pratica social, da qual ninguém escapa (‘todo mundo faz politica sem saber’, seja um simples
cidadao, seja o ministro da Economia), e pode se tornar uma disciplina de pesquisa, um ramo
hoje necessario da sociolinguistica” (Guespin; Marcellesi, 2016 [1986], p. 13).

Guardadas as devidas propor¢des, algo semelhante ocorre com a historiografia
linguistica. Como tento mostrar na proxima se¢ao, ela pode ser considerada uma area de estudos
que atua na intersecc¢ao entre a linguistica e a historia, uma metodologia utilizada para se chegar
a uma historia das ideias linguisticas e um produto das operagdes historiograficas de
determinado estudioso.

No que tange as praticas de cunho glotopolitico, Guespin e Marcellesi (ibid.)

inicialmente mencionam o fato glotopolitico, que, em suas palavras,

[...] vai dos atos minusculos e¢ familiares [...] até as intervengdes mais
visiveis: decisdo sobre o direito de determinada categoria social ao uso da
palavra, sob a modalidade que for (escrita, com os cadernos de queixas; oral,
com a participacdo num conselho de administragdo; televisiva, com o direito
a programas eleitorais em caso de candidatura etc.). Essas decisdes podem
implicar a lingua mesma; neste caso, a glotopolitica engloba a politica
linguistica: todos os casos de promogdo, proibi¢do, instrumentagdo, mudanga
de status de uma lingua sdo eminentemente fatos glotopoliticos [...] (p. 12-
13).

Como se vé, a glotopolitica, enquanto acdo efetiva, pode englobar as politicas
linguisticas, mas ndo se reduz a elas, pois esta presente em varias instancias sociais,
independentemente da magnitude de tais atos. Ainda nessa seara, os teoricos distinguem
praticas ligadas ao liberalismo e ao dirigismo. No primeiro grupo, concentram-se as atitudes
conservadoras com o intuito de manter ou facilitar a penetragdo de ideologias ligadas as classes
dominantes. No segundo grupo, tomam parte as politicas linguisticas referentes a uma formagao
social em construcdo. Nesse caso, deve haver principios de gestdo democratica no que concerne
as decisdes de teor linguistico a serem tomadas.

Por fim, no que tange a andlise, os estudiosos elencam a necessidade de acumular dados
relativos aos agentes e as instancias. Sobre os primeiros, ¢ importante indagar “Quais sao
exatamente esses intelectuais responsaveis pelos processos de identificacdo linguistica (J. A.
Lefevre, 1979)? Quais sdo os agentes propagadores de anti-normas? Como esses agentes
intervém nos conflitos normativos, com que autoridade, que sustentagdo e que sucesso?” (ibid.,
p. 23). Acerca dos segundos, ¢ fundamental “elaborar uma histoéria ao mesmo tempo ‘fria’ e

cuidadosa da dimensao social, das instancias glotopoliticas”. Nesse caso seria necessario um

estudo sincrénico, com o fito de informar “como funciona um sistema de regulagdo
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glotopolitica”, e um estudo diacronico, a fim de compreender “como as instdncias nascem, se
transformam e morrem” (ibid., p. 23).

Como se v€, no processo de analise proposto pelos autores, convém lancar mao de
algumas premissas historicas, principalmente pelo fato de esses agentes e instancias sempre
estarem inseridos em um contexto, responsavel pela formacao das influéncias por eles sofridas.
Por esse motivo, no presente trabalho, procuro mostrar em que medida se complementam a
glotopolitica e a historiografia linguistica, retroalimentando-se do ponto de vista da construgao

de conhecimentos.

2.5 Consideracgoes finais

Na presente secdo, procurei discutir o termo glotopolitica e outros conceitos a ele
subjacentes, uma vez que a presente investigacdo se situa no ambito das agoes glotopoliticas.
Para tanto, optei por iniciar o percurso apresentando casos exemplares de tais agdes. No
primeiro exemplo, focalizei a lingua grega mencionando o aticismo, ocorrido antes da era
comum, e o caso da catarévussa, situado entre os séculos XIX e XX. Para tanto, procedi a uma
revisdo bibliografica acerca do tema, arrolando autores e obras pouco conhecidos no contexto
académico brasileiro.

Em linhas gerais, tanto o aticismo quanto a criacdo da catarévussa mostram a
sobrevivéncia da milenar questdo da lingua, pautada na compreensao dos pensadores gregos
de que a mudanga do idioma era sinénimo de corrupc¢do, fato que inclusive motivou o
surgimento da gramatica no século II a.C. Em relagdo a catarévussa, busquei explicitar as
nuances glotopoliticas que a circundaram desde o seu advento, atribuido a Korais, como
tentativa de expurgar da lingua grega as indeléveis marcas dos quase quatro séculos de
dominagdo otomana. Todavia, no pds-independéncia, essa variante passou a demarcar a posi¢ao
das classes dominantes, funcionando como forma de excluir socialmente a maior parte da
populagdo, que ndao a dominava.

Quanto ao segundo exemplo, o foco recaiu sobre as célebres polémicas linguisticas
ocorridas no Brasil oitocentista, com especial destaque para dois embates: o de José de Alencar
e Pinheiro Chagas, no qual fica evidente a postura conservadora do segundo, em contraste com
a subserviéncia do primeiro aos classicos da lingua; e o de Carlos de Laet e Pinheiro Chagas,
em que se verifica a verve do jornalista brasileiro ao defender a literatura nacional, embora
recorresse aos canones europeus da lingua para defender que os brasileiros também a sabiam

utilizar satisfatoriamente.
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Em ambas as contendas, evidenciou-se que a postura dos intelectuais brasileiros, afora
0 patriotismo que imperava no pais no pds-independéncia, ndo denotava o reconhecimento de
uma variedade efetivamente brasileira do portugués, visto que isso presumia aceitar os usos das
camadas marginalizadas da populagao — negras e indigenas —, o que iria de encontro ao desejo
de europeizar a nacdo que naquele momento se configurava. Tal atitude, claramente
glotopolitica, foi crucial ndo s6 para o florescimento do purismo, mas também para a
perpetuagao de uma ideia de norma linguistica que nao refletia os reais usos dos falantes
brasileiros.

Na segunda parte da secdo, focalizei aspectos fundamentais & compreensdo da
glotopolitica, a saber: o homem, a sociedade a lingua e a politica, bem como outros conceitos
que permearao o trabalho, entre eles o de ideologia linguistica e o de representacdo. Por fim,
propus uma breve reflexdo acerca das possibilidades de entender a glotopolitica, que se
configura como pratica social e area do conhecimento.

Durante o percurso, preocupei-me em abordar os fatos em uma perspectiva
historiografica, no sentido de antecipar o aspecto tedrico-metodoldgico que permeia a presente
investigacao. Desse modo, foi possivel, ja nesta secao, mostrar como a glotopolitica esta inserida
na historiografia linguistica ainda que costumeiramente ndo se costume enfatizar tal relacao.
Essa e outras questdes sdo levantadas na proxima sec¢ao, na qual discorro sobre a historiografia

linguistica, em uma perspectiva glotopolitica.
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3 HISTORIOGRAFIA(S) LINGUISTICA(S) EM PERSPECTIVA
GLOTOPOLITICA

“[...] € uma questdo de ‘bonequinha russa’, quer
dizer, a histéria da linguistica, todos os eventos,
disciplinas, teorias, conhecimento, tudo o que
aconteceu, ligado a linguagem e as linguas, faz parte
da histéria do que a gente chama de linguistica ou,
melhor ainda, numa visdo menos comprometida,
menos “datada”, da historia do conhecimento sobre
as linguagens e as linguas. Esse é o nosso objeto. A
historiografia ¢ a disciplina que estuda esse objeto.
A historiografia ¢ o estudo tedrico-metodologico da
historia [...] e, a0 mesmo tempo, um texto sobre
essa historia. Entdo, ¢ uma ‘bonequinha russa’, quer
dizer, a evolugdo, a historia de uma lingua € objeto
de uma linguistica histdrica, que ¢ um capitulo da
historia da linguistica. A historia da linguistica, por
sua vez, ¢ o objeto de uma historiografia da
linguistica. A historiografia ¢ uma metadisciplina; o
objeto da historiografia ndo é uma lingua; o objeto
da historiografia ¢ uma teoria sobre a lingua [...]
A boneca maior ¢ justamente a historiografia
linguistica, ao lado de outras disciplinas, como a
filosofia da linguistica, a sociologia da linguistica
[...] ela é a metadisciplina.”

(Cristina Altman)

3.1 Consideracgoes iniciais

Como afirmei na introducdo deste trabalho, a pandemia de covid-19 ndo s6 mudou as
relagdes entre as pessoas, mas também a forma de elas lidarem com o conhecimento. Em virtude
do isolamento social, inimeros eventos passaram a ocorrer de forma remota, € as transmissoes
ao vivo passaram a ser algo comum. A fala de Cristina Altman, que abre a presente se¢ao, foi
proferida num desses encontros virtuais. Mais especificamente, no dia 19 de margo de 2021,
quando o Brasil assistia aos efeitos deletérios do coronavirus, bem como da inabilidade do entao
governo para lidar com uma crise sanitaria de propor¢des mundiais.

Na ocasido, a estudiosa fora convidada por Dermeval da Hora, professor titular da

Universidade Federal da Paraiba, para participar do programa denominado “Conversas da

Hora”, que o docente passou a transmitir em seu canal do YouTube. Tratava-

se de um espaco para entrevistar grandes nomes da ciéncia da linguagem

brasileira e, naquele momento, Altman contava seu percurso como

pesquisadora, com especial destaque para o langamento de seu livro 4 Guerra
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Fria estruturalista, dado a estampa pela editora Parabola%s.
Da fala da autora, ¢ digna de nota, entre outros aspectos, a metafora empregada para
caracterizar os estudos de cunho historico cujo foco sdo as linguagens e as linguas. A

“bonequinha russa” a que Altman se refere ¢ a chamada matriosca, brinquedo que consiste em

uma série de bonecas, geralmente feitas de madeira, colocadas uma dentro da

outra®. Para ela, a historiografia linguistica seria a tltima dessas

“bonequinhas”, ou seja, aquela que fica visivel e, dentro de si, comporta as

demais.

No sentido de compreender — e ampliar em alguma medida — as considera¢des de
Cristina Altman, a presente se¢do se orienta em torno de dois excursos. No primeiro, procuro
tratar brevemente daquilo que entendo por historiografia linguistica, mais especificamente
como: i.) a escrita da histéria do pensamento sobre a linguagem; ii.) o produto do método
histérico concernente as ideias linguisticas; e iii.) um campo de estudo que intersecciona
historia e linguistica. No segundo, defendo uma abordagem glotopolitica da historiografia, o que,

alias, procuro adotar ao longo deste trabalho.
3.2 Historia e historiografia: breve reflexdo

A Escola dos Annales, como ja dito na se¢do 1, foi fundamental para consolidar um
novo paradigma histdrico que ndo sé pressupunha, como também passou a requerer uma
abordagem totalizante’’, valorizando aspectos além dos ja conhecidos, ou seja, politicos e
econdmicos. De acordo com Burke (2011 [1991], p. 10), essa nova historia € “escrita como uma
reacao deliberada contra o ‘paradigma’ tradicional [...]”.

A perspectiva tradicional, aludida pelo teorico, pode ser entendida como “a visdo do
senso comum da histdria, ndo para enaltecé-lo, mas para assinalar que ele tem sido com
frequéncia [...] considerado @ maneira de se fazer historia, em vez de ser percebido como uma

dentre varias abordagens possiveis do passado” (ibid., p. 10, grifo do autor). Em relacao ao

% Por meio do OR Code, é possivel assistir 4 entrevista, disponivel no canal de Dermeval da Hora no YouTube.

% Por meio do QR Code, é possivel visualizar as matrioscas disponiveis na Biblioteca Central da Universidade
Federal de Santa Catarina. Além disso, a pagina do repositorio explica brevemente em que consiste esse brinquedo
tdo emblematico da cultura russa.

70 Em relagdo ao termo “totalidade”, Silva (2001) alerta que seu emprego ¢ bem diverso do tradicional no 4mbito
dos estudos historicos. Nas palavras do autor: “Nao se trata das grandes visdes de conjunto, de uma abordagem
que procura a intelegibilidade do singular dentro de um contexto mais amplo. Trata-se agora de, uma vez eleito o
objeto de investigagdo, recortado de um real multifacetado, considera-lo, em si, como uma totalidade. Torna-se,
desta maneira, evidente que se trata de uma maneira de desconsiderar os amplos quadros conceituais, dentre eles
a abordagem marxista em historia. Neste contexto, a considera¢do sobre as ‘condi¢cdes materiais de existéncia’ sdo
[sic.] sequer consideradas e se colocadas, o sdo no maximo, num plano equivalente a quaisquer outros possiveis
condicionamentos” (ibid., p. 206).
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paradigma proposto e instituido pelos Annales, Prost (2020 [2008]) assevera que ele conferia a
historia grande inteligibilidade, em razdo do anseio de promover uma sintese dos fendmenos
observados. Assim, relacionando “os diferentes fatores de uma situacao ou de um problema,
permitia compreender, a um s6 tempo, o todo e as partes. Tratava-se de uma historia mais rica,
mais viva e mais inteligente” (p. 39).

Vale ressaltar que, a partir da década de 1960, a historia passou a ser criticada por outras
areas, como a linguistica e a sociologia, visto que, apesar das modificagdes empreendidas até

entdo, a pesquisa tendia a priorizar determinados temas. Assistiu-se, pois, a

[...] uma renovagdo que levou para o primeiro plano a historia das
mentalidades e, em seguida, a historia cultural, ao pedir de empréstimo as
problematicas e os conceitos de outras ciéncias sociais para abordar seus
proprios objetos, a partir de métodos transpostos da histéria econdmica e
social. [...]

Na década de 1960, os Annales designavam claramente a historia a ser
rejeitada e a que deveria ser feita: por um lado, a recusa da historia politica,
factual, do tempo curto e do periodo pré-construido. Por outro, a historia-
problema de longa duracao e, naturalmente, serial [...] (ibid., p. 41).

Ainda de acordo com Prost (ibid.), o modus operandi adotado pelos historiadores da
época foi privilegiar novos objetos e novas abordagens, renunciando, em grande medida, a
pretensao inicial de se chegar a uma histdria global. Assim, o foco das investiga¢des passou a

ser mais limitado, o que nao significou perda na qualidade dos trabalhos. Ao contrario:

Desde entdo, tornou-se possivel fazer todo o tipo de historia: a extensdo
ilimitada das curiosidades historicas tratadas acarretou o fracionamento dos
objetos e dos estilos de analise; esse é precisamente o tema da historia “em
migalhas” (Dosse, 1987). Em vez de continuar a se definir através de
determinado paradigma cientifico, a escola dos Annales pautou-se por sua
realidade social de grupo centrado sobre uma institui¢@o [...]. A histdria em
migalhas ndo ¢ o fim dos polos de influéncia, mas apenas o de sua definicao
em termos cientificos (ibid., p. 42).

Segundo Diehl (2002), nas décadas de 1980 e 1990, assistiu-se a uma perda da
capacidade de a historia explicar movimentos socioculturais e processos civilizatdrios, dando
lugar a consciéncia de que, aquela altura, ja se vivia em um periodo multicultural e de interesses
voltados a diversos campos. Consequentemente, tal momento de crise oportunizou a
problematizag¢ao do passado “no sentido de reconstruir idéias e experiéncias para uma cultura

da mudanga” (ibid., p. 13).
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Ademais:

A consciéncia de uma perda irreparavel, promovida pela mudanca
paradigmatica nas formas de producdo do conhecimento, gerou o afastamento
das historias estruturais. Em seu lugar, crescem as histdrias culturais. Ja ndo
sd0 mais os modelos conceituais tedricos, aqueles capazes de dar conta da
combinacgdo explicativa, mas a memoria como fonte agora passa a assumir
importancia. O resgate das memorias coletivas e individuais permite o
desdobramento metodoldgico em uma infinidade de possiveis leituras do
passado (ibid., p. 14).

Dos dizeres do historiador, merece destaque a mencionada profusdao de historias
culturais’!, relacionadas, a seu turno, aos mais diversos interesses. Do mesmo modo, convém
ressaltar a importancia da memoria nessa nova fase dos estudos histéricos, propiciando uma
série de leituras do passado. Retomando a maxima de Ricoeur (2018), para quem a que a historia
¢, do principio ao fim, escrita, obviamente essa forma de “ler” o passado estd invariavelmente
ligada ao mister do historiador’?: narrar ou representar eventos ocorridos em determinada
época.

Malerba (2016) alude ao “giro linguistico” como um dos principais responsaveis pela
mudanc¢a no modo de se pensar e fazer a historia. Nesse sentido, o modo de escrevé-la — ou
seja, a historiografia — passou a ser o foco das discussoes, ja que, desde o inicio do século XX,
ela se afastou do status de simples “registro da historia” e se aproximou dos estudos criticos

sobre a historia.

Nos dizeres do autor,

[...] o trabalho do profissional de historia exige um exercicio de memoria, de
resgate da produ¢do do conhecimento sobre qualquer tema que se investigue.
Nao nos ¢ dado supor que partimos de um “ponto zero”, decretando a morte
civica de todo um elenco de pessoas que, em diversas geragoes, € a luz delas,
voltou-se a este ou aquele objeto que porventura nos interessa atualmente.
Devido a uma caracteristica basica do conhecimento historico, que é sua
propria historicidade, temos de nos haver com todas as contribui¢des dos que
nos antecederam. Essa propriedade eleva a critica historiografica a
fundamento do conhecimento histérico (2006, p. 15).

No excerto, o tedrico faz relevantes consideragdes acerca da impossibilidade de se
pensar a historia a partir do zero, isto ¢, sem levar em conta as produgdes anteriores,

independentemente do paradigma ao qual se vinculam. Isso acontece porque qualquer

"1 De acordo com Barros (2014), a grande proliferagdo de modalidades como historia econdmica, historia cultural,
entre outras ndo pressupde apenas a ampliagdo dos interesses dos historiadores. Mais do que isso, 0 aumento dos
campos historicos de pesquisa atesta que eles passaram a organizar a historiografia em divisdes internas. Para
ilustrar, o autor diz que, no século XIX, por exemplo, ndo se falava de “histéria politica”, apesar de essa ser a
perspectiva predominante. Em contrapartida, sobretudo a partir da segunda metade do século XX, a histéria passou
a ser sucedida de adjetivos que denotam uma especificagdo do objeto a ser perseguido pelo historiografo.

72 Ao longo deste trabalho, os termos “historiador” e “historidgrafo” sdo usados indistintamente.
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historiografia estd inexoravelmente ligada ao contexto no qual foi produzida. Assim, ocorre
uma expansdo no seu sentido primeiro — de escrita da historia —, passando a ser também
entendida como o exercicio de reflexdo sobre o que ja se produziu em relacao a propria historia.

O alargamento da compreensdo do que seria a historiografia ¢ motivado, em grande
medida, pelo entendimento de que sua principal fonte geradora ¢ “a necessaria retificacdo das

versdes do passado historico, operada a cada geragdo” (ibid., p. 17). Desse modo:

A retificacdo, motivada e condicionada pela propria inser¢do social do
historiador em seu contexto, costuma apoiar-se também em recentes
descobertas documentais ¢ / ou no alargamento do horizonte teorico-
metodoldgico da disciplina. Desse modo, como ensina Riisen, cada geracao
conhece mais e melhor o passado do que a precedente. E essa historicidade do
proprio conhecimento que obriga ao [sic.] historiador a haver-se com toda a
producdo que procura superar. Nasce aqui a necessidade incontornavel da
critica (ibid., 17).

Como se vé, Malerba ¢ taxativo ao afirmar que ao historidgrafo cabe revisitar as fontes
jé existentes acerca de seu objeto de interesse, em virtude de o conhecimento ser, por si so,
histérico, refletindo indelevelmente o contexto no qual foi produzido. Por essa razao, € possivel
revisitar — e, por conseguinte, reescrever — a historia, no sentido de buscar lacunas,
inconsisténcias e inadequagdes, bem como de propor uma nova visio de determinados fatos. E
justamente esse o escopo do presente trabalho, de cunho historiografico, que problematiza o
apagamento do galego na histéria do portugués.

De fato, a questao aqui perseguida tem contornos particulares, pois o foco recai sobre
uma lingua. Levando em consideracdo a existéncia de um campo de estudos especifico — no

caso, a historiografia linguistica —, que se ocupa de reconstruir o conhecimento sobre a

linguagem e as linguas, a ele recorro nessa empreitada.

3.3 O que quer e o que pode a historiografia linguistica?

De acordo com Palma e Zanon (2023), a historiografia linguistica, doravante HL, ¢
legataria dos avangos promovidos pelos Annales que, como ja dito, promoveram uma mudanga
no modo de conceber e, consequentemente, escrever a historia. Na década de 1970, assiste-se
ao nascimento da disciplina que, conforme enfatizam as autoras, se distingue da linguistica
histérica e da historia da linguistica, vigentes a época e, de acordo com Altman, se encaixam na
primeira grande matriosca, da qual me ocupo na presente se¢ao.

No que tange a uma defini¢do da HL, valho-me da ja utilizada em outros trabalhos (cf.,
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por exemplo, [Zilio-]Passerini, 2019b; 2020) e que me parece sintetizar satisfatoriamente os

propositos desse campo de estudos:

A Historiografia Linguistica caracteriza-se como uma disciplina que se
debruga sobre o conhecimento linguistico ja produzido, reflete sobre ele ¢ o
reconstréi, mostrando suas contribuicdes no passado e sua repercussio no
presente e sua projecdao no futuro, com vistas a descrevé-lo e a explica-lo
(Palma, 2013, p. 235).

Tal visdo ¢ corroborada por Batista (2019), segundo o qual a HL tem, como objeto de
estudo, as ideias linguisticas e seu ambiente historico, social e cultural. Assim, deve-se ter em
mente que as mencionadas ideias nao podem ser investigadas per se, mas num contexto maior
— totalizante, em termos historicos —, visto que sdo influenciadas pelo momento no qual sdo
produzidas e circulam. Do mesmo modo, elas podem, em alguma medida, influenciar esse
contexto, caso causem (ou incitem) ruptura no paradigma vigente até entao.

A esse respeito, Altman (2021) assevera que praticas e ideias linguisticas ndo se
desenvolvem espontaneamente, tampouco “no vazio”. Pelo contrario, mantém ligacdo com
“[...] outras ideais que as circundam no momento em que entram em evidéncia e das praticas

que lhes sdo paralelas”. Destarte, ndo levar em conta tais aspectos

[...] € aumentar o risco de tomar como norma Unica e desejavel de teorizagao
e de pratica de analise linguistica nossa concepg¢do contemporinea de
conhecimento da linguagem. E se ha interesse em reconstruir o que nossos
antepassados disseram uns aos outros sobre a linguagem e as linguas, ele se
traduz justamente em nos ajudar a (re)conhecer diferentes formas de vida
intelectual, além das nossas [...] (ibid., p. 29).

Em suma, trata-se de um campo disciplinar’® — e de pesquisa, por consequéncia — que
se ocupa da descrigdo, da interpretacao e da analise do que ja se produziu acerca da linguagem

e das linguas. Partindo de tal premissa:

O pesquisador dessa histdria do conhecimento sobre a linguagem, o
historiografo da linguistica, ¢ acima de tudo um linguista em dialogo com o
oficio do historiador e tem como tarefa construir uma narrativa interpretativa
sobre ideias e saberes, levando em conta seus agentes ¢ seu contexto historico.
Para esse historiografo, a tarefa ndo é apenas contar o que um linguista, um
gramatico ou um filésofo falou sobre a linguagem em certo momento, mas ir
além da superficie dos documentos historicos (os textos produzidos sobre a
linguagem, como gramaticas, teorias cientificas, tratados, livros didaticos,
filosofias) e chegar a uma perspectiva problematizadora que tera como tarefa
entender por que se pensou sobre a linguagem de determinado modo em uma
época especifica (Batista, 2019, p. 10).

3 Mais adiante, em 3.3.3 discuto brevemente a afirmacéo de a HL ser, de fato, um campo disciplinar. Por ora, tal
definicdo ¢ valida por diferencia-la de outras abordagens historicas no ambito da historia e mesmo da linguistica.
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No que tange ao diadlogo entre a linguistica e a histdria, ¢ valido lembrar que, a depender
do seu foco, o historiador da linguistica precisa recorrer a outras areas, por exemplo, filosofia,
sociologia, geografia etc. Em relacdo aos documentos sobre os quais ele se debruca, devem ser
tomados de forma aprofundada, isto ¢, ndo basta saber o que determinado autor disse a respeito
de uma lingua ou da linguagem; € preciso tentar compreender por que o disse, com qual objetivo
e qual a repercussdo desse ponto de vista no campo dos estudos linguisticos.

Ainda sobre as fontes, a que Bastos e Casagrande (2023) denominam “objetos de
investigacdo do historiador”, as autoras as dividem em dois grandes grupos. O primeiro,
formado por documentos metalinguisticos, corresponde a gramaticas, dicionarios, antologias,
manuais didaticos etc. J4 o segundo grupo ¢ composto de objetos ndo metalinguisticos, dentre

os quais se destacam cartas, documentos oficiais, leis e até mesmo textos literarios.

Formam-se assim as fontes documentais que sdo a origem de uma informagao,
especialmente para fins de investigacdo, em qualquer area de conhecimento,
visando a produgao da literatura académica em diversos campos discursivos:
comunicacdo, letras, direito, medicina, engenharia etc, especificamente em
letras, podemos mencionar a historia da lingua, a historiografia linguistica, a
historia da linguistica e outros espagos discursivos como o texto, o discurso, a
literatura, a critica literaria entre outros (ibid., p. 211).

As estudiosas também aludem ao labor historiografico, atestando certa unidade de
conhecimento referente a escrita da historia da linguagem. Nesse caso, o historiador atua
“descrevendo, explicando e interpretando os conhecimentos produzidos, acerca dos fendmenos
linguisticos. Resumindo: estudo do que foi dito e produzido em contextos sociais a respeito das
linguas e seus fendmenos” (ibid., p. 210). E aqui, uma vez mais, € possivel inferir a relevancia
do papel do pesquisador nesse percurso, pois cabe-lhe elaborar uma “narrativa interpretativa
(uma historiografia) sobre eventos situados em tempos especificos (esses eventos constituem o
que se compreende por historia)” (Batista, 2019, p. 10).

O processo de elaboracdo da referida narracdo ¢ um ponto fundamental do processo de
constitui¢do da historia dos estudos sobre a linguagem, pois, como ja dito, nas tltimas décadas,
os proprios historiadores tém, com certa frequéncia, se debrugcado sobre seu trabalho e os
elementos que o constituem. Assim, ¢ fundamental considerar, por exemplo, as continuidades
e descontinuidades no processo histdrico do desenvolvimento dos estudos linguisticos, ja que,
ao longo do tempo, se formaram diferentes perspectivas de abordagem acerca dos fendmenos

da linguagem.
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A observacao e a analise dos movimentos de continuidades e descontinuidades
na histéria da produgado de estudos sobre a linguagem podem nos conduzir a
reafirmacdo de que paradigmas cientificos e intelectuais sdo essencialmente
construcdes tedricas e especulativas em busca de explicagdes a respeito da
natureza ¢ do funcionamento da linguagem (Batista, 2019, p. 11).

Por essa razao, ao considerar o incessante fluxo de continuidades e descontinuidades, o

historiografo da linguistica precisa também verificar a permanéncia ou o advento de

paradigmas. Vale ressaltar que a suplantacao de um paradigma ndo se da de modo repentino;

antes, um novo ponto de vista deve ser posto incontdveis vezes a prova, angariar pesquisadores,

formar comunidades para, entdo, se tornar dominante. Ainda assim, € possivel coexistir mais

de um paradigma em determinado ramo do conhecimento, tal qual acontece com a propria

histéria que, como afirmei anteriormente, ainda conta com dois paradigmas distintos — o

tradicional e o moderno (cf. se¢do 1 deste trabalho).

Ainda sobre a narrativa historiografica, Batista (2023) sinaliza a necessidade de se

articularem trés pontos de vista, quais sejam:

e 0 tedrico, por meio do qual se reconstrdi a chamada historia interna da lingua,

perscrutando e examinando aspectos tedricos e metodologicos vigentes a época

em que se produziu o documento em analise;

e 0 social, baseado na analise de diversos contextos, entre eles, o educacional, o

cultural, o social, o politico etc., em um processo de reconstrucao da chamada

historia externa;

e 0 histdrico, instituido por meio da delimitacdo de periodiza¢des atinentes ao

objeto de estudo, por meio do qual o historiégrafo pode delimitar sucessdes de

continuidades ou descontinuidades, bem como a manuten¢do ou ruptura de

paradigmas.

O autor adverte, entretanto, que tais dimensdes nao podem ser tomadas isoladamente.

Pelo contrario:

A interpretagdo passa a estar presente quando os historidégrafos da linguistica
identificam articulagGes entre as dimensdes social e cognitiva em dialogo com
movimentos na corrente histérica. Com isso, se quer entender que uma
atividade interpretativa paira acima de dados provenientes dos documentos
historicos e¢ da temporalidade a ecles associada. Isso porque a atitude
interpretativa hierarquiza e ordena dados para, a partir deles, estabelecer
correlagdes explicativas em torno de uma problematizacdo estabelecida no
eixo do ponto de vista adotado por um(a) historiégrafo(a) (ibid., p. 178).
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Considerando o fato de ja ter tratado, em outras publicac¢des, de pontos mais gerais da HL,
optei por, nesta subsecdo, abordar aspectos outros, amparando-me na propria polissemia do
termo historiografia. Assim, nao pretendo discutir, por exemplo, se ela € ou nao cientifica, pois,
além de té-lo feito em [Zilio-]Passerini (2019b), acredito que a questao, afora o fato de repetir
um discurso positivista ja suplantado, se encontra assentada no atual estado da arte desse ramo
do conhecimento, inclusive pelo fato de a propria ciéncia, tal qual comentei na se¢do 1, se
encontrar num processo de crise paradigmatica, conforme assinala Boaventura Santos (1985).

Isso posto, neste segundo excurso, apds ter abordado aspectos que considero essenciais
da HL, abordados por diferentes autores na ultima década e meia, interessa-me destacar trés
possibilidades de entendimento do que ela pode ser no 4mbito dos estudos linguisticos. E o que

faco brevemente nos proximos subitens.

3.3.1 A historiografia linguistica como a escrita da historia do pensamento sobre a
linguagem

Retomando as palavras de Altman (2021) que encimam a presente se¢ao, a pesquisadora
alude a uma “histoéria do conhecimento sobre as linguagens e as linguas”. A meu ver, tal
caracterizacgdo ¢ deveras relevante para definir as bases sobre as quais se ancora a HL, que, cOmo
ja se viu, pretendia ser, desde seu surgimento, uma nova forma de compreender o
desenvolvimento dos estudos de perspectiva linguistica.

Nessa primeira acepg¢ao, que defendo como fundamental, promovo um retorno a origem
do termo no cerne dos estudos historicos. Até porque, a HL, legatéria de tais estudos, ndo pode
ter uma vida “independente” daquilo que preconiza a histéria— aqui entendida como disciplina
fundamental do campo das chamadas Humanidades. Logo, se, para os historiadores, a
historiografia — cujo étimo remonta ao grego, embora seja um neologismo que chegou ao
portugués no século XVIII via francés (Cunha, 2015) — consiste no processo de escrita da
historia, essa deve ser a perspectiva a ser adotada pelos historidgrafos da linguistica.

Assim, em maior ou menor medida, a HL também € uma escrita da historia daquilo que
se produziu — e se produz — sobre as linguas. Tal pensamento encontra guarida no proprio

Koerner (1994), que, em um de seus inimeros estudos sobre a HL, testifica:

Atualmente, a ‘historiografia linguistica’ deve ser entendida como uma
atividade consciente metodologica e epistemologicamente da escrita da
historia, como a esperariamos da historiografia de qualquer outra ciéncia. A
historia da linguistica amadureceu, tendo-se consolidado como uma disciplina
bona fide de interesse académico (p. 17).

Como se V¢, o tedrico ndo aparta a HL do sentido de escrita da histdria. Pelo contrério,
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esclarece que essa escrita deve ser epistemoldgica e metodologicamente fundamentada, a fim
de ndo se incorrer em narrativas como as que vigoravam até o surgimento da disciplina. A
mesma posicdo ¢ mantida por Swiggers (2019), que define a HL como ‘“a atividade
cientificamente fundamentada, de escrever a historia do estudo sobre a linguagem (p. 19, grifos
do autor).

Para ambos os tedricos, que, como sabemos sdo considerados os fundadores da HL, a
fundamentagao cientifica reside justamente em aspectos epistemologicos e metodologicos. No
que diz respeito ao método, Riissen (2015) oportunamente lembra que o termo, em grego,
significa originalmente caminho, haja vista ser composto da palavra 066¢ (othds) —, que remete
a ideia de percurso ou até mesmo de rua, no sentido que lhe ¢ atribuido em grego moderno.
Partindo de tal premissa, o método deve ser compreendido como o “itinerario a ser percorrido
pelo pensamento, a fim de obter um conhecimento fundamentavel” (ibid., p. 170-171).

A presenca do método, tdo cara a HL, também ¢ fundamental para a historia, que, tal
como a entendemos atualmente ¢ orientada pelo chamado “método historico”, que pode ser

entendido como

[...] a suma de todas as regras que determinam o pensamento historico
enquanto processo de pesquisa. Pesquisa guiada por regras confere ao
conhecimento historico justamente aquela capacidade de fundamentar o que
caracteriza como ciéncia. Dificilmente se pode por em duvida a existéncia de
tais regras. Menos diretamente perceptivel ¢, todavia, a existéncia de uma
correcdo sistematica entre essas regras que se possa chamar de “o método
historico” (ibid., p. 170).

Ainda que o teodrico retome a ideia de ci€ncia para corroborar a pertinéncia do método
para histdria, merece destaque o fato de ele situar esse método no ambito da pesquisa histdrica,
algo que outros pensadores, como Ricoeur (2018), buscam aclarar. Como bem assinala este
ultimo, “a historia ¢, do comeco ao fim, escrita”, e o processo de registra-la contempla trés
grandes fases.

A primeira, de carater documental, consiste no estabelecimento dos documentos que
orientardo o trabalho do historiador, sobre os quais ele se debrucard a fim de encontrar pistas
daquilo que pretende compreender. A segunda, de cunho hermenéutico, corresponde ao
processo de reflex@o sobre as fontes documentais, por meio do qual se busca um entendimento
para o desenrolar dos fatos e as razdes pelas quais eles se encaminharam desta ou daquela
maneira. Por fim, a terceira fase, por ele chamada de operacdo histdrica ou historiografica,

concerne a escrita propriamente dita da histéria, por meio da qual se busca reconstruir algum

momento do passado. E aqui vale ressaltar que:
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A utilizagdo dos adjetivos “historica ou historiografica” em posi¢ao
sinonimica ilustra a questdo por nos levantada, pois, nos passos propostos por
Ricoeur, o labor historico/historiogrdfico se funde na busca documental, na
explicacdo e na “materializacdo” do discurso historico, por meio da narrativa.
Nesse sentido, historia e historiografia seriam, ipso facto, indissociaveis
([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 57-58, grifos do original).

No que se refere a HL, um de seus maiores pontos de destaque ¢ o fato de ela se ocupar,
desde o inicio, de delimitar um método claro de pesquisa, em franca oposicao as historias da
linguistica que até entao circulavam, orientadas por um paradigma tradicional de historia, ligado,
por sua vez, a narrativa cronoldgica de fatos de relevo, desencadeados, muitas vezes, pelas
acOes de personalidades abordadas de forma heroica. Nesse quesito, Koerner e Swiggers
também se ocupam de delinear as linhas-mestras que devem ordenar o trabalho do historidgrafo
da linguistica. E aqui reproduzo as orientagdes dadas por Swiggers (2010) no que consiste as

etapas do labor historiografico:

A historiografia linguistica tem que partir de uma fase heuristica, e avangar
através de uma andlise “argumentativa” e de uma sintese historico-
comparativa, em dire¢do a uma hermenéutica historicamente fundamentada
do conhecimento/know-how linguistico. Ela pergunta e tenta responder
questdes do tipo: como o conhecimento linguistico foi adquirido? como foi
formulado? como foi difundido? (em circulos ‘participativos’?) como tem sido
preservado? Porque foi preservado (ou perdido), e de que maneira? quais tem
sido as relagdes (em termos de influéncia, poder, longevidade curta ou ampla,
etc.) entre as “extensdes” coexistentes ou subsequentes ao conhecimento
linguistico? (p.2-3).

Como ja apontado em [Zilio-]Passerini (2019b), o fragmento mostra a existéncia de um
continuum entre a fase heuristica, que corresponde a busca das fontes, e a fase hermenéutica,
que consiste na interpretacao dos fatos propriamente dita. Para facilitar a compreensao das fases

delimitadas pelo tedrico, recorro ao seguinte organograma:
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Figura 1: As duas fases da historiografia linguistica de acordo com Swiggers (2010)

, SINTESE _
'. HISTORICO- |
COMPARATIVA

ANALISE
ARGUMENTATIVA

Fonte: [Zilio-]Passerini, 2019b.

Como se vé, o percurso entre a fase heuristica e a hermenéutica ¢ marcado por duas
acdes que subjazem a ambas as fases, a saber: a analise argumentativa e a sintese histdrico-
comparativa. Na primeira, procede-se ao exame das fontes, verificando pontos de vista
defendidos pelos autores; na segunda, levam-se em conta aspectos externos ao documento, mas
que, como ja dito, sdo cruciais para a elaboracdo de narrativas interpretativas.

Acerca de tais procedimentos, Altman (2021, p. 36) assim se pronuncia:

A atividade historiografica que ambiciona compreender os movimentos em
historia da ciéncia presume, inevitavelmente, uma atividade de selecdo,
ordenagdo, reconstrucdo ¢ interpretagdo dos fatos relevantes (historia rerum
gestarum) para o quadro de reflexdo construido pelo historiografo.

As agdes empreendidas pelo historiador — selecionar, ordenar, reconstruir e interpretar
— estdo, em grande medida relacionadas as fases preconizadas por Swiggers (ibid.). E aqui
merece destaque o fato de o percurso proposto tanto por ele quanto pela teorica brasileira
estarem indelevelmente ligados ao método histdrico, conforme se pode observar no proximo

quadro:



Quadro 1: Esquema das operagdes metddicas da pesquisa historica

Métodos

Operacoes

Regulacio, critérios

Heuristica I

Elaboracdo de perguntas que
apreendam determinado

campo da experiéncia histdrica

Inovagdo com respeito ao

acervo de saber

Heuristica 11

Achar, identificar e apreender
a documentacgdo do
acontecimento no passado,

pertinente a pergunta

Nova apreensdo de fontes
conhecidas; obtencdo de novas

fontes

Heuristica 111

Distincdo entre tradicdo e
vestigio como qualidades da
manifestagdo de

acontecimento passado

Separagdo  analitica  entre
determinagdo de sentido e

faticididade

criticamente em sequéncias
temporais narraveis e capazes

de explicar

Critica Obten¢do de informagdes | Constatagdo de fatos com
controlaveis sobre o | auxilio de ciéncias
acontecimento do passado na | especializadas “ciéncias
documentagdo do presente auxiliares”)

Critica externa das fontes: | Autenticagdio de  origem,
controle da autenticidade; | contemporaneidade da
descoberta de falsificagGes linguagem, etc.

Critica interna das fontes: | Proximidade temporal,
controle da confiabilidade do | possibilidade objetiva,
conteido informativo das | compatibilidade com o acervo
fontes de saber

Intepretagdo Conectar os fatos obtidos | Teorizagdo de representacies

de sequéncias  temporais;
critérios reflexivos de

significancia

Fonte: Riisen (2015, p. 188).
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Comparando-se o quadro de Riisen (2015) as predi¢des de Swiggers (2010), ¢ possivel

notar muitas semelhangas, o que atesta a relacdo indissocidvel entre a HL e a historia. Todavia,

¢ preciso esclarecer que, no caso do historiador alemao, as etapas por ele enumeradas referem-

se a um momento anterior a escrita da histdria, o que equivaleria a fase heuristica mencionada
por Swiggers, a qual, segundo o estudioso, deveriam suceder uma analise argumentativa € uma

sintese historico-comparativa, também contempladas por Riisen.
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aspectos contemplados no quadro, destaco o item denominado

“proximidade temporal”, pois, a meu ver, no campo dos estudos historicos sobre a linguagem,

tal aspecto pode trazer consequéncias inesperadas, como o caso dos anacronismos. Koerner

(1996 [1993]) a eles se refere ao tratar da questdo da metalinguagem, tdo cara quando se procede

ao exame de instrumentos linguisticos muito recuados no tempo. Em suas palavras:

Quando trata de determinado assunto no ambito da historia da linguistica, o
historiografo ndo pode fugir a questdo, especialmente quando, ao discutir
teorias de periodos passados, estiver ao mesmo tempo a tentar torna-las
acessiveis ao leitor do presente e a tentar ndo distorcer a intencao e significado
originais. A menos que o unico objetivo do historidgrafo seja colecionar
antiguidades, isto é, descrever conceitos desenvolvidos hd muitos anos atras
unicamente nos proprios termos utilizados, ele sera tentado a usar um
vocabulario técnico moderno na sua analise. Este procedimento, entretanto,
tem levado a inimeras sérias distor¢des na historiografia linguistica e
qualquer historidgrafo perspicaz deve perceber as armadilhas e voltar-se para
a questdo da ‘metalinguagem’, isto ¢, a linguagem empregue para descrever
ideias passadas sobre linguagem e linguistica.

Dito de outro modo, quando se trabalha com fontes mais antigas, tende-se a querer

aproximar o conhecimento exarado nesses documentos ao que se encontra em Vigor no

momento que se reconstroi a historia. Essa atitude, por si, ndo € condenavel, pois pode facilitar a

compreensdo do publico, valendo-se de termos atuais para explicar aos outrora utilizados.

Contudo, ¢ preciso ter cuidado ao promover tais aproximacgdes, a fim de ndo incorrer em

anacronismos ou afirmacdes inadequadas e sem fundamentacao histdrica.

No intuito de mitigar tal problema, o tedrico propde trés principios basicos que devem

nortear o trabalho do historidégrafo da linguistica. Sao eles:

a)

b)

O principio da contextualizagdo: baseado no estabelecimento do clima de
opinido do periodo que se pretende historiografar. Nesse momento, devem ser
levados em conta fatores importantes da época, que teriam influenciado a
teoria linguistica vigente.

O principio da imanéncia: relacionado a analise documental sob os mais
diversos aspectos, entre eles o historico, o critico e até mesmo o filologico.
Nessa etapa, consideram-se as teorias vigentes na época da producdo do
documento, sem que se faga qualquer aproximagao tedrica com o atual estado
da arte dos estudos linguisticos.

O principio da adequagdo: caracterizado pela sintese comparativa entre as
concepgdes registradas na obra e as do momento em que se empreende a
analise. Esse movimento pode ser importante para a compreensao de algumas
ideias contidas no documento quando ele apresenta conceitos muito distintos
dos ditos mais contemporaneos ([Zilio-Passerini, 2019b, p. 81, grifos do
original).

Vale lembrar que tanto os principios de Koerner (1996 [1995]) quanto as fases propostas

por Swiggers (2010) costumam balizar, ao menos no Brasil, as pesquisas empreendidas no
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ambito da HL. No presente trabalho, eles foram por mim utilizados e serdo brevemente
retomados na proxima se¢do, na qual se inicia a andlise dos corpora selecionados para a
pesquisa.

Em suma, a HL, entendida em sua acepg¢ao primeira como escrita da historia dos estudos
sobre a linguagem. abrange uma série de procedimentos a serem adotados pelo historiégrafo,
no sentido de tornar o processo de reconstru¢do do passado mais préximo do que preconizam
as novas correntes da historia, vigentes desde o surgimento dos Annales. Nesse sentido, ela gera
um produto que, a meu ver, também deve ser entendido como uma historiografia da linguistica,

visdo da qual me ocupo no préximo subitem.

3.3.2 A historiografia linguistica como produto do método histdrico

Retomando mais uma vez as palavras de Altman, utilizadas como epigrafe desta se¢do,
destaco outro ponto relevante para se compreender em que consiste a HL. Ao afirmar que “A
historiografia ¢ o estudo tedrico-metodologico da historia [...] e, a0 mesmo tempo, um texto
sobre essa historia”, a estudiosa traz uma informacao de relevo, no sentido de considerar a
historiografia um texto sobre a historia.

A partir de tal afirmagdo, ¢ possivel depreender uma das acepg¢des do termo
“historiografia”, obviamente oriunda da mudanca de paradigma promovida pela Escola dos
Annales. Nessa perspectiva, ele € entendido como um estudo critico acerca do que ja se produziu
no ambito da historia, com vistas a corroborar ou refutar determinados postulados, corrigindo
ou reafirmando determinadas “verdades” veiculadas por meio de textos historicos.

Vale salientar que, ao contrario de outros campos do conhecimento, a historia mantém
intrinseca relacdo com a escrita. A bem da verdade, a primeira depende da segunda para se

constituir. De acordo com Riisen (2015, p. 189):

A historiografia é um processo peculiar de constru¢do de sentido. Isso fica
claro ndo apenas nas diversas formas e maneiras como € tratada no ambito de
uma teoria da histéria, mas também no trabalho cotidiano das historiadoras e
dos historiadores. Antes de os resultados da pesquisa serem fixados por
escrito, tais resultados precisam ter sido obtidos. Isso ndo quer dizer, contudo,
que esses resultados devam estar completos para assumir a forma de texto. E
justamente o contrario que ocorre: os resultados s ficam completos e passam
a ser vistos como tais por seus autores quando enfim devidamente formulados.
Formular pertence também ao processo de conhecer, embora se distinga da
elaboragdo metddica do saber historico obtido da experiéncia do passado. O
escrever insere nos resultados de pesquisa algo que ainda ndo esta presente na
interpretagao.
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Das palavras do autor, destaco o fato de os resultados de uma pesquisa de cunho histérico
sO se apresentarem efetivamente a partir do momento em que sdo escritos. Desse modo, a
historiografia figura como corolario do trabalho empreendido pelo historiador, ndo sé no sentido
de trazer a publico uma nova reconstrucao do passado, mas também de possibilitar que a
pesquisa seja, de fato, consolidada, pois a escrita ¢ condi¢do sine qua non para se chegar a
historia, independentemente de qual seja ela e a que se dedique.

Partindo de tais pressupostos, pode-se pensar que, ao longo do processo historico, cujo
corolario ¢ a escrita de uma historia, o resultado do processo historiografico ¢ uma

historiografia. E aqui me amparo em Malerba (2006, p. 22-23, grifo do autor) ao afirmar que:

Do que pudemos rapidamente refletir acerca do conceito de historiografia,
como produto intelectual dos historiadores, mas antes enquanto prdticas
culturais necessarias de orientacdo social — portanto, enquanto produto da
experiéncia historica da humanidade —, podemos concluir que ela se
apresenta duplamente como objeto ¢ como fonte histdrica. Talvez em fungéo
desta mesma interpolagdo que lhe ¢ inerente, resulta a permanente dificuldade
em circunscrever a historiografia como legitimo campo de investigacao. Ela
estara sempre, dado seu proprio estatuto, vinculada a uma histéria das ideias e
dos conceitos, portanto uma historia necessariamente conceitual.”

Do fragmento, ressalto o fato de o autor considerar a historiografia um produto
intelectual dos historiadores. Ora, uma vez estabelecido um estudo critico sobre a historia, o
resultado desse estudo ndo pode ser outra coisa que ndo uma nova forma de reconstruir a
histéria. Assim, a cada nova pesquisa que se ocupe de promover uma critica as produgdes em
circulacao, tem-se, em certa medida, uma nova versao da historia analisada. Tal visdo ¢

corroborada por Barros (2014 [2011], p. 100):

O “problema”, por outro lado, esta na base que pode ser referido a uma Teoria
da Histodria, a uma certa maneira de “ver” a historiografia de maneira geral ou
a um certo modo de conceber certo processo historico especificamente.
Quando um determinado problema ¢ formulado pelo historiador, quando ele
propde certas hipoteses, quando ele instrumentaliza certos conceitos,
reconstroi-se a historia de uma nova maneira.

Retornando as consideracdes feitas por Malerba (2006), o pesquisador afirma ser a
historiografia, ao mesmo tempo objeto e fonte historica. Considerando-se que a historia se
constitui na e pela escrita, o fato de ela figurar como fonte historica mostra que, ao se promover
um estudo critico, se cria invariavelmente uma nova fonte historica, retroalimentando o processo
historico e ampliando-se as possibilidades de novas pesquisas e dialogos.

A esse respeito, Prost 2020 [2008] assevera que o processo de escrita da historia nunca

estara finalizado, pois a forma mais simples de fazé-la avancgar, segundo o tedrico, ¢ justamente
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a tentativa de preencher lacunas. Destarte, sempre serd “[...] necessdrio retomar
incessantemente a historia, levando em consideragdo novas questdes € novos conhecimentos”
[...] Dai resulta que todas as historias sdo, a0 mesmo tempo, uma historia da historia”. Embora
o0 autor empregue o termo “historia”, haja vista que sua analise se da especificamente em relagao
a esse campo disciplinar, claro estd que ele so se pode constituir por meio de historiografias, ou
seja, de escritas da historia, que nada mais sdo do que novas histdrias.

Considerada a historiografia uma fonte historica, ficam evidentes tanto a sua

historicidade quanto sua realizagdo efetiva enquanto texto. Assim:

O conhecimento cientifico obtido pela pesquisa, com efeito, exprime-se na
historiografia, para a qual as formas de apresentagdo desempenham um papel
tdo relevante quanto o dos métodos para a pesquisa. Os processos
metodicamente regulados de pesquisa, no conhecimento historico, culminam
nas formas de apresentagdo, entendidas como quarto fator do pensamento
historico, ao lado do interesse, dos critérios de a¢do e do método de pesquisa
empirica (Malerba, 2006, p. 21, grifo do autor).

A respeito da historicidade desse produto, ela pode ser comprovada, por exemplo, pelas
notas a margem, tao caracteristicas de textos historicos. De acordo com Prost (2020 [2008], p.
235), a fungao delas € remeter “o leitor para fora do texto, indicando-lhe documentos existentes,
disponiveis em determinado lugar, que permitiram a reconstru¢ao do passado”. Do mesmo

modo, esses textos se caracterizam pelas varias referéncias a outros historiadores, pois:

Além de pretender mostrar, desse modo, seu pertencimento a profissao, o
autor do novo livro sublinha o fato de que, ao inserir-se em uma espécie de
hipertexto coletivo, seu estudo vem completa-lo em determinados aspectos ¢
contradizé-lo ou renova-lo em outros. Na maior parte das vezes, ele contenta-
se em retomar, a sua maneira, esse discurso coletivo, sem chegar a renova-lo
realmente, mas ndo deixa de invocar sua iniciativa (ibid., p. 239)

Por fim, com vistas a caracterizar a HL como produto do método historico, recorro a

Batista (2020, p. 35), que assim se pronuncia:

Ha, portanto, uma constru¢ao dindmica de um fato histérico (elaborado no
discurso do historiador/historiografo), selecionado e legitimado pela narrativa
historiografica. Essa visdo considera essa narrativa como produto discursivo,
elaborado e construido a partir de propositos variados daquele que se coloca
na posic¢ao do historiador/historidgrafo.

Estabelecida essa segunda acepg¢ao, passo a ultima por mim selecionada que, segundo
penso, ¢ de grande valia para entender a abrangéncia da HL. Antes, retomo a fala de Malerba
(2006), que assinala a dificuldade de se circunscrever a historiografia como “legitimo campo

de investigacdo”. Transferindo essa mesma problematica para o campo da HL, procuro
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desenvolvé-la, ainda que brevemente, no préximo subitem.

3.3.3 A historiografia linguistica como campo de estudos

A terceira e ultima acepg¢ao de HL da qual me ocupo se baseia na premissa de que, desde
o surgimento dessa nova forma de analisar e (re)escrever a historia dos estudos sobre a
linguagem, os pesquisadores tém se ocupado de definir as linhas-mestras que norteiam as
investigagdes nessa perspectiva. Por conseguinte, produziram-se inumeros estudos tanto de
carater historiografico propriamente dito quanto de carater meta-historiografico.

Na visao de Batista (2020, p. 38), a HL deve ser entendida como “o campo e a disciplina
dos estudos linguisticos que se preocupa em descrever, analisar e interpretar as abordagens (de
naturezas diversas, em diferentes materiais, em recortes temporais e sociais diversificados)
sobre a linguagem humana”. Aqui se pode ver que o autor diz se tratar de um “campo” e ao
mesmo tempo “disciplina”.

A fim de verificar a pertinéncia de tal afirmac¢ao, recorro a Barros (2011), para quem o
estabelecimento de um campo disciplinar depende de uma série de fatores, dentre os quais se
destacam: i.) campo de interesses; ii.) singularidades; iii.) campos intradisciplinares; iv.)
aspectos expressivos; v.) aspectos metodologicos; vi.) aspectos tedricos; vii.) oposicoes e
dialogos interdisciplinares; viii.) interditos; ix.) rede humana; e x.) olhar sobre si. Considerando-
se todos esses aspectos, a afirmagdo de Batista (ibid..) pode ser, de certo modo, questionada ja
que a HL, em seu atual estado da arte, ainda ndo contempla todos esses requisitos.

Com relagdo ao “campo de interesses”, ela tem bem delineado o seu escopo de, nos
dizeres do proprio Batista (ibid.), “descrever, analisar e interpretar as abordagens que se ocupam
da linguagem humana”. Convém ressaltar que o adjetivo “linguistico” que acompanha o
sintagma “historiografia linguistica” ndo se refere apenas aos estudos desenvolvidos a partir do
estabelecimento da linguistica tal qual ela ¢ conhecida hodiernamente, mas sim de toda e
qualquer forma de se pensar (sobre) a linguagem e, por extensao, as linguas.

Nas palavras de Altman (2021, p. 25):

De fato, a primeira dificuldade daquele que se lanca a tarefa de escrever a
historia da linguistica ¢ estabelecer o que deve ser incluido no escopo do termo
‘linguistica’ — e suas variantes —, sem o que qualquer tentativa de
historizagdo nao encontra seu(s) objeto(s) material (is) de observacdo e
qualquer tentativa de periodizagdo se torna inexequivel. O primeiro desafio do
historiégrafo da linguistica reside na explicitacdo dos limites do seu dominio
e na enumeracao de seus objetos possiveis [...]

Nao ha razdo alguma por que devam ser excluidos das historiografias
linguisticas contemporaneas que se propdem abrangentes, ou mesmo daquelas
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mais especializadas, que se erigem a partir de problemas especificos e das
respostas dadas a esses problemas. De uma perspectiva ampla, o termo
‘linguistica’ pode se referir a qualquer estudo sobre a linguagem feito pelo
homem, onde quer que se encontrem vestigios de documentagao.

No que tange as “singularidades”, ou seja, aos aspectos que particularizam determinado
campo disciplinar, € possivel afirmar que a HL também as apresenta, ja que se distingue, por
exemplo, da histéria da linguistica tradicional e até mesmo de outros campos que se ocupam de
questdes histdricas. Dentre eles, podem-se citar a filologia — aqui entendida como estudo do
desenvolvimento de determinada lingua com base em fontes histdricas e como “critica textual”,
que se ocupa de recuperar, analisar e interpretar o nascimento dos textos € sua transmissao ao
longo dos séculos — a linguistica historica e as tradi¢des discursivas.

Sobre os “campos intradisciplinares”, que, como explica o proprio Barros (ibid.)
consistem em especializacdes e desdobramentos internos, segundo penso, a HL ainda carece de
desenvolvé-los. Vale lembrar que, com o presente trabalho, pretendo, em alguma medida,
promover uma ampliacdo daquilo que j& se produziu nessa linha de pesquisa, na tentativa de
realizar uma abordagem glotopolitica da historia do portugués.

Em relagdo aos ‘““aspectos expressivos”, ou seja, o0 modo de se exprimir proprio de
determinada area de conhecimento, eles estao presentes na HL. Isso porque, como ja dito, ela se
materializa por meio da escrita e, para tanto, lanca mao de vocabulario préprio e de uma forma
particular de (re)escrever e interpretar a historia dos estudos sobre a linguagem.

Nos dizeres de Batista (2019, grifo do autor),

[...] a narragdo historiografica ¢ localizada em um ponto de vista:
historiografia ¢ uma interpretagdo, ancorada em perspectivas teodricas e
procedimentos metodologicos, que leva em conta elementos internos e
externos a um tipo de conhecimento, expresso por meio de textos que
linguistas, gramaticos, filosofos escrevem (camada documental) sobre a
linguagem e seus elementos.

Altman (2021, p. 33), a seu turno, assevera:

De todo modo, se algum consenso ha entre aqueles que nos tltimos anos tém-
se debrucado sobre a atividade historiografica em linguistica, ¢ que um
trabalho de tal natureza ndo se resume a uma simples compilagdo de datas,
fatos, titulos e nomes relacionados com o estudo das linguas e da linguagem.
Historiografias nao sdo ‘cronicas’, ou seja, listas de nomes, datas, titulos e
eventos ligados as linguas e a linguagem. [...] A atividade historiografica que
ambiciona compreender os movimentos em historia da ciéncia presume uma
atividade de selecdo, reconstrugdo, ordenagdo e interpretagdo dos fatos, a
partir de um conjunto de procedimentos basicos minimamente consensuais,
tais como a dupla competéncia em historia e linguistica da parte do
historidgrafo
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Da fala de ambos os autores, destaca-se a mengdo a procedimentos metodologicos, o
que se configura como o proximo aspecto elencado por Barros (2014 [2011]). Em grande
medida, eles estdo delineados na HL, pois, desde seu surgimento, os tedricos que a fundaram
tém-se ocupado de estabelecer principios para se realizar uma historiografia diferente das que
circularam sob a égide do paradigma tradicional. Embora as premissas que ordenam o método
da HL sejam legatarias do método historico, como ja mostrei no primeiro subitem, ndo se pode
afirmar que, nessa vertente de estudo, inexistam orientacdes metodologicas.

Acerca dos “aspectos tedricos”, que consistem nos modos de enxergar e conceber a
realidade, ¢ possivel pensar que, embora estejam ainda num estagio inicial, eles tém sido
perseguidos por uma série de pesquisadores empenhados em discutir aspectos meta-
historiograficos. Entretanto, se comparada a historia, por exemplo, a HL ainda nao dispoe, de
fato, de uma teoria propriamente dita.

At reside, a meu ver, a questdo fundamental de situar a HL tanto no campo da histéria
quanto da linguistica de modo mais efetivo. Para isso, ¢ preciso desenvolver uma teoria que
contemple tal posicdo. Sobre esse aspecto, Batista (2019) alude a necessidade de haver um

estatuto surgido do entrecruzamento das duas disciplinas. Mais especificamente:

O estabelecimento de um estatuto deve levar em conta questdes como: ela é
uma ciéncia de base ou aplicada?; onde comeca e termina seu dominio de
estudos? Essa tltima questdo aponta para a necessidade de determinacdo dos
limites de inclusdo e exclusdo de topicos a serem abordados por uma area de
pesquisa ou de investigagdo intelectual, ponto de resolugdo nem sempre facil

(p. 14).

No que se refere as “oposic¢des e didlogos interdisciplinares”, vale lembrar que a HL,
desde seu surgimento, foi considerada uma atividade interdisciplinar, pois, como ja dito, dialoga
com uma série de disciplinas, entre as quais, a filosofia, a sociologia e a propria linguistica.
Do mesmo modo, ela existe em fun¢do de uma oposi¢do a histdria da linguistica, entendida
como uma forma tradicional, cronoldgica e, em alguns momentos, “hagiografica” de tratar de
questdes linguisticas e de tedricos que delas se ocuparam no decurso do tempo. A fim de ilustrar

~ . . . . . . . . 74
as relagdes estabelecidas entre a HL e outras disciplinas — ainda que aprioristicamente '“—,

reproduzo a imagem a seguir:

7 Digo aprioristicamente porque, além das disciplinas mais proximas, como as exaradas na figura, a HL pode
estabelecer didlogo com outras, a depender do objeto estudado pelo historiografo.
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Figura 2: A HL e a intersec¢do de diferentes campos do saber
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Fonte: [Zilio-]Passerini, 2019b.

Acerca dos “interditos”, que, conforme define Barros (ibid., p. 20) s@o aquilo “que €
proibido aos seus praticantes e que define o lado de fora da disciplina”, eles se encontram, em
certa medida, postos a todos os que pretendem se langar a pesquisa em HL. No caso, o principal
deles — e que, diga-se de passagem, fundamenta sua génese e seu desenvolvimento — ¢ a
“proibi¢ao” de se proceder a uma andlise/reescrita de textos baseada em premissas
“tradicionais” da histéria. Com vistas a comprovar tal constatagdo, recorro a Batista (2020, p.

45), para quem
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a reconstrug@o historiografica deve estar acompanhada de argumentos que
recuperem praticas de tratamento linguistico, sempre tendo em vista a
observagdo analitica, € ndo apenas registros que fazem parafrases de outras
obras, e, desse modo, ndo vao além de recontar o que um autor fez, deixando
de lado a contribuigdo essencial da historiografia: um olhar interpretativo que
procura entender as razdes de determinado trabalho apresentar as
caracteristicas que o definem.

No que concerne a chamada “rede humana”, entendida como a formagao

de um corpo consideravel de pesquisadores, apesar de sua origem recente, a HL

tem ampliado, ao longo de mais de quatro décadas, o nimero de estudiosos que

produzem conhecimento com base nas perspectivas determinadas pelos teéricos. Uma breve
pesquisa no Diretorio dos Grupos de Pesquisa mostra a existéncia de alguns grupos chancelados

pela HL, como se pode ver no proximo quadro’>:

Quadro 2: Grupos de pesquisa sob a chancela da HL no Brasil

Nome do grupo Universidade Ano de fundacgao Lideres
Historiografia da | Pontificia 1996 Neusa Maria Oliveira
Lingua Portuguesa Universidade Catolica Barbosa Bastos
de Sdo Paulo (PUC- Nancy dos Santos
SP) Casagrande
Historiografia Universidade de Sao | 2007 Olga Ferreira Coelho
Linguistica — | Paulo (USP) Sansone
CEDOCH - DL
Historiografia Universidade Federal | 2015 Marcelo  Alessandro
Linguistica no Brasil: | do Piaui (UFPI) Limeira dos Anjos
estudo de  fontes Meryane Sousa
pretéritas e Oliveira
contemporaneas
Historiografia ¢ | Universidade Federal | 2016 Maria Carlota Amaral
construcao da | do Rio de Janeiro Paixdo Rosa
Gramatica (UFRJ)

75 A guisa de esclarecimento, para proceder a busca, inicialmente inseri o descritor HISTORIOGRAFIA na barra de
pesquisa da plataforma, procedimento do qual resultaram 74 entradas. Em seguida, foram selecionados apenas os
grupos enquadrados nas areas de Letras e Linguistica. Por fim, ao abrir a pagina de cada um desses grupos, optei
por considerar apenas aqueles que mencionavam diretamente a HL no descritivo das repercussoes dos trabalhos.
Assim, ficaram de fora alguns grupos que, embora mencionassem, por exemplo, a historiografia da lingua
portuguesa, ndo aludiam especificamente a area de pesquisa em questdo. Por meio do OR Code, ¢ possivel acessar
a pagina dos resultados iniciais da busca.
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HGEL — | Universidade Federal | 2017 Francisco Eduardo
Historiografia, da Paraiba (UFPB) Vieira da Silva
Gramatica e Ensino de Leonardo Gueiros da
linguas Silva

Imago — Mostragem e | Universidade Federal | 2017 Sebastido Elias Milani
Desenvolvimento de Goias

Epistemologico da

Historiografia dos

Estudos da Linguagem

Fonte: Elaboragdo propria’®

Como se vé, o grupo “Historiografia da Lingua Portuguesa”, filiado a PUC-SP, ¢ o mais
antigo, em atividade desde 1996. Em seguida, tem-se o CEDOCH, filiado a USP, ativo desde
2007. Os demais grupos sao todos fundados a partir da década de 2010, e estao vinculados a
universidades do Sudeste (UFRJ), do Centro-Oeste (UFG) e do Nordeste (UFPI, UFPB). Com
isso, verifica-se o crescimento no interesse pelos estudos historiograficos da linguistica.

Finalmente, em relagdo ao “olhar sobre si”, € possivel afirmar que os pesquisadores em
HL lancam mao de tal ato. Prova disso ¢ a ja mencionada existéncia de uma série de estudos,
cada vez mais comuns, de carater meta-historiografico, ou seja, que visam a lancar um olhar
sobre a propria disciplina.

Como exemplo da profusdo de estudos meta-historiograficos, podem-se citar: i.) a obra
Historiografia da Linguistica, organizada por Ronaldo de Oliveira Batista e publicada em 2019,
da qual constam cinco capitulos nos quais se discutem aspectos fundamentais da HL; ii.) a obra
Questoes em historiografia da linguistica: Homenagem a Cristina Altman, organizada por
Ronaldo de Oliveira Batista e por Neusa Barbosa Bastos, publicada em 2020, na qual se faz,
além do tributo a Altman, um estudo aprofundado de aspectos tedricos da hl e suas possiveis
confluéncias; e iii.) a obra Topicos em Historiografia da Linguistica: das praticas linguisticas
a meta-historiografia, organizada por Marli Quadros Leite, Maria Mercedes Saraiva Hackerott

e Cinthia Cardoso de Siqueira e publicada em 2023, cuja segunda parte ¢ dedicada a estudos de

76 A guisa de esclarecimento, para proceder a busca, inicialmente inseri o descritor HISTORIOGRAFIA na barra
de pesquisa da plataforma, procedimento do qual resultaram 74 entradas. Em seguida, foram selecionados apenas
os grupos relacionados as areas de Letras e Linguistica. Por fim, ao abrir a pagina de cada um desses grupos, optei
por considerar apenas aqueles que mencionavam diretamente a hl no descritivo das repercussdes dos trabalhos.
Assim, ficaram de fora do quadro alguns grupos que, embora mencionassem, por exemplo, a historiografia da
lingua portuguesa, ndo aludiam especificamente a area de pesquisa em questdo.
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carater meta-historiografico, empreendidos por competentes e experientes pesquisadores
brasileiros da area.

Feitas essas observacdes e, apresentadas as trés concepcdes de HL que julgo mais
relevantes, passo, no proximo subitem, a explicar as possibilidades — e até mesmo a

necessidade — de se promover uma historiografia linguistica em perspectiva glotopolitica.

3.4 Por uma historiografia linguistica em perspectiva glotopolitica

Antes de discutir o que entendo por historiografia linguistica em perspectiva
glotopolitica, recorro @ memdria para explicar por que decidir empreender a pesquisa que ora
se concretiza. Como ja disse anteriormente, ela figura como continua¢do de minha dissertacao
de mestrado, na qual também me ocupei do galego na origem da historia do portugués.

No dia de minha qualificagdo, da qual participaram, além de minha orientadora — a
Profa. Dra. Dieli Vesaro Palma —, a saudosa Profa. Dra. Leonor Lopes Favero e o Prof. Dr.
Xoan Lagares, este ultimo, apds tecer suas consideragdes e apresentar valiosas contribui¢des a
minha investigacdo, alertou-me para o fato de que meu trabalho era claramente ligado a
glotopolitica. Muito embora eu tivesse tido contato com a tematica por meio da revisdo da obra
Qual politica linguistica, de autoria do proprio Lagares, ndo tinha me ocorrido colocar em
didlogo essas duas vertentes.

No ano seguinte, ao submeter meu projeto ao Programa de P6s-Graduagdo em Lingua
Portuguesa, da PUC-SP, optei por elaborar uma proposta que, seguindo a observacao do
professor, evidenciasse o teor glotopolitico do apagamento do galego na histéria do portugués.
Ao longo do processo de busca de novas fontes epi-historiograficas, cheguei a conclusao de que,
assim como eu, inimeros outros historiégrafos da linguistica trataram, em seus trabalhos, de
acoes glotopoliticas sem, de fato, menciona-las como tal.

Algum tempo depois, tomei contato com a obra, recém-lancada a época, Seis desafios para
a Historiografia do Novo Milénio (2019), na qual José D"Assuncao Barros inicialmente faz um
balanco das contribui¢des dos historiadores dos séculos XIX e XX, para, em seguida, propor
algumas tarefas a serem perseguidas pelos atuais pesquisadores da area de historia. Em linhas
gerais, 0 autor aponta, como avangos da historiografia do século XX, os seguintes:

a) avalorizagdo da problematiza¢do em detrimento da mera descri¢do factual;

b) a expansdo das fontes, considerando-se os mais variados tipos de documentos, e nao

apenas os considerados “oficiais”;

¢) amultiplicagdo dos campos historicos, expandindo-se para além dos aspectos politicos,

como ja aludi nesta se¢ao;
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d) a expansdo de interesses tematicos, que possibilitou diferentes olhares e diferentes

recortes nos objetos de estudos dos historiadores;

e) a consolidacdo de uma historiografia progressista no sentido de atender a outras

posicoes politicas, € ndo necessariamente as ligadas a poderes politicos dominantes;

f) a instalacdo de uma perspectiva interdisciplinar, obtida por meio da delimitagdo do

campo pertencente a histdria, realizada no século XIX.

De todos os avancos mencionados pelo teorico, ¢ possivel afirmar com relativa
seguranca que a propria HL resulta de tais contributos, por exemplo, no que diz respeito a
multiplica¢do dos campos historicos e a expansdo dos interesses tematicos. Do mesmo modo,
a atividade empreendida pelos historiografos da linguistica ¢ legataria de algumas dessas
demandas, por exemplo, a valorizagdo da problematizagdo (cf. Batista, 2019), a consideragao
de fontes variadas e a perspectiva interdisciplinar, caracteristica da propria area de pesquisa.

O unico aspecto que, a meu ver, ainda carecia de maior énfase na HL era a consolidagdo
de uma perspectiva progressista, aqui entendida como aquela que busca (re)contar a historia
com base em outros olhares, sobretudo de classes menos valorizadas, no sentido de promover
uma abordagem distinta da ja conhecida. Tal posicionamento, inclusive, ¢ reforgado pelo
proprio Barros (ibid.), que, dentre as demandas a serem vencidas pela historiografia do século

XXI, sinaliza a responsabilidade social. Nas palavras do teorico:

Se no século XIX a historiografia cientifica ¢ praticamente fundada para dar
apoio aos estados-nacdes, abrindo aos novos historiadores de entdo espacos
importantes junto aos poderes publicos, o século XX introduz, ao lado da
historiografia que continua a dar apoio aos poderes constituidos, também uma
historiografia de resisténcia. [...]

Penso que uma primeira tarefa importante a se considerar para a historiografia
do novo milénio ¢ a de assegurar continuidade a alternativa configurada por
esta historiografia de resisténcia que encontra seu primeiro espago de
expressao no século anterior (ibid., p. 21-22).

No que tange a HL, como ja disse, ela ainda carece dessa abordagem mais progressista
e, por conseguinte, de estudos que demarquem essa resisténcia no ambito dos estudos da/sobre
a linguagem. Considerando-se o escopo da presente pesquisa — que, em grande medida,
denuncia o apagamento do galego na historia do portugués, revelando o preconceito velado das
classes dominantes em relagdo a Galiza e desconsiderando seu papel fundamental na origem da
lingua portuguesa e na propria historia de Portugal —, ¢ possivel, de certa forma, trazer a HL
essa caracteristica de resisténcia, considerando a perspectiva do galego, socapado ao longo dos
séculos.

Outra tarefa para a historiografia do século XXI, citada por Barros (ibid.), a qual
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considero fundamental, € o estabelecimento de novas interdisciplinaridades. A esse respeito, o

autor testifica:

O que busca um campo de saber em outro quando constroi, com ele, um novo
didlogo? De modo mais geral — além do compartilhamento de objetos de
estudo em comum e da formagdo de equipes interdisciplinares para ensino ¢
pesquisa — ha pelo menos trés possibilidades de interagdo entre dois campos
de saber, ou trés “pontes interdisciplinares”, por assim dizer. Uma destas
pontes ¢ a Teoria. Uma disciplina pode importar ou se inspirar em conceitos
de outra; ou aplicar perspectivas teoricas que sdo habituais em outra disciplina.
A Metodologia constitui uma segunda ponte interdisciplinar possivel, e
permite que técnicas € métodos sejam apropriados de um para outro campo.
Por fim, o Discurso — ou os modos de expressdo — pode vir a constituir outra
possibilidade muito comum de ponte interdisciplinar.

Do excerto, merece destaque, em primeiro lugar, a mencao a teoria. Levando em conta
o fato de a HL, como aludi no subitem 3.3.3, ainda carecer de uma teoria — e de um estatuto,
conforme preconiza Batista (2019) —, o didlogo interdisciplinar com outras areas de
conhecimento pode, em grande medida, contribuir para a elabora¢do de uma teoria propria, no
sentido de aclarar aspectos que ainda precisam de mais explicagoes.

Em relagao a glotopolitica, penso que a disciplina poderia possibilitar um diadlogo
proficuo com a HL, pois, como ja se viu na se¢do 2, grande parte dos objetos perseguidos por
ela também o ¢ pelos estudos de perspectiva glotopolitica. Prova disso ¢ o fato de esta ltima,
muitas vezes, se valer da HL como método para abordar, por exemplo, politicas linguisticas
vigentes em periodos mais recuados da histéria’’. E aqui se contempla o segundo aspecto
elencado por Barros (ibid.), relacionado ao método.

Por fim, ao aludir ao discurso, ¢ possivel afirmar que as pesquisas em HL e em
glotopolitica podem, muitas vezes, incidir sobre objetos comuns. Entretanto, ainda ndo se nota,
sobretudo na primeira, a presenca de uma terminologia que caracterize determinados
documentos com base em sua fun¢do politica — ¢ o caso das gramaticas, que, como se vera
mais adiante, s3o mais que instrumentos linguisticos’®, visto que estdo eivadas de ideologias e

cumprem papéis sociais de destaque, entre eles, o de estabelecer um “padrao” linguistico a ser

T E aqui recorro & memoria, quando, ao cursar a disciplina “Politicas Linguisticas”, na Universidade Federal
Fluminense, ministrada pelos professores Telma Pereira e Xoan Lagares, em 2020, comentei com este ultimo que
alguns trabalhos em glotopolitica a que tive acesso tinham uma abordagem essencialmente historiografica. Disse-
me, entdo, o professor que, em muitos deles, a HL era, de fato, a metodologia seguida para realizar a andlise das
fontes e, consequentemente, elaborar a narrativa interpretativa delas. Em certa medida, é possivel questionar
também se esses estudos glotopoliticos, ao cabo, ndo se configuram como historiografias de agdes glotopoliticas,
como a aqui proposta.

8 Mais uma vez, valho-me da lembranca de que, no minicurso “Fundamentos da Glotopolitica”, ministrado pelo
professor José Del Valle (City University of New Yok - Cuny), em 2023, na Universidade Federal Fluminense,
ouvi a expressdo “instrumento glotopolitico” e, na mesma hora, comentei sobre a pertinéncia das gramaticas e
demais manuais linguisticos a tal designagao.
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seguido.

Feitas essas consideracdes, analiso doravante o artigo “A perspectiva glotopolitica no
estudo dos instrumentos linguisticos: aspectos tedricos € metodoldgicos”, de Elvira Narvaja de
Arnoux (Universidad Nacional de Buenos Aires — UBA), publicado em 2016 na revista
Matraga. Trata-se, segundo penso, de um estudo seminal a proposta aqui defendida de se
proceder a uma HL em perspectiva glotopolitica.

Logo no inicio de seu texto, a autora trata de definir o mister dos estudos glotopoliticos:

A Glotopolitica estuda as interveng¢des no espago da linguagem, entendidas
em um sentido amplo e que podem ser planejadas, explicitas, voluntarias,
geradas por agentes — coletivos ou individuais — que podemos identificar,
ou produzidas “espontancamente” sem mediadores claramente identificaveis.
Essas intervengdes se exercem tanto sobre as linguas, suas variedades e
registros como sobre os discursos ou as diversas articulagcdes do verbal com
outros sistemas semioticos. Em todos os casos, podemos reconhecer a
incidéncia dos processos sociais no espago da linguagem e a marca das
tecnologias da palavra a eles associadas (Arnoux, 2016, p. 18). 7.

Merece destaque a mencgdo as intervencdes no espago da linguagem, perpetradas,
muitas vezes, por agentes explicitos. A guisa de exemplo, podem-se mencionar, uma vez mais,
as gramaticas que circularam na historia do portugués e, como afirmei, serviram a interesses
das elites dominantes, buscando, entre outras agdes, fixar uma norma a ser seguida pelos
usudrios da lingua. Consequentemente, esses instrumentos tém implicagdes diretas nas
variedades do idioma, sobretudo as marginalizadas e obviamente nao contempladas em tais
obras, bem como nos discursos construidos acerca de tais variagdes, no sentido de estigmatiza-
las e até mesmo combaté-las®’.

Ato continuo, a estudiosa afirma:

Os fatos de linguagem que interrogamos sdo expostos em textos — como
manuais de estilo, ensaios sobre a lingua, gramaticas escolares, notas
jornalistas normativas — ou em praticas [...] Na analise, tentamos
fundamentalmente elucidar a dimensdo politica dos fendmenos abordados,

7 La Glotopolitica estudia las intervenciones en el espacio del lenguaje, entendidas estas en un sentido amplio ya
que pueden ser planificadas, explicitas, voluntarias, generadas por agentes — colectivos o individuales — que
podemos identificar, o producidas “espontaneamente” sin mediadores claramente identificables. Estas
intervenciones se ejercen tanto sobre las lenguas, sus variedades y registros como sobre los discursos o las diversas
articulaciones de lo verbal con otros sistemas semidticos. En todos los casos podemos reconocer la incidencia de
los procesos sociales en el espacio del lenguaje y la impronta de las tecnologias de la palabra, asociadas con
aquellos.

80 Retome-se o exemplo das polémicas oitocentistas aludidas na se¢do 2 desta tese. O posicionamento dos
intelectuais brasileiros — de valorizagdo de uma norma claramente europeizada e ndo correspondente a verdadeira
expressao dos falantes brasileiros — mostra uma atitude glotopolitica de apagamento das influéncias de linguas
indigenas e africanas (sobretudo bantas) no portugués brasileiro. Para tanto, era a gramatica que esses eruditos
recorriam, bem como ao canone europeu da lingua, a fim de mostrar que os falantes brasileiros também conheciam
anorma e a seguiam, preservando suas caracteristicas.
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estudando-os como intervengdes no espago publico da linguagem que tendem
a estabelecer (reproduzir ou transformar) uma ordem social, a0 mesmo tempo
que modelam as identidades, ou seja, construindo as subjetividades
necessarias em cada instincia historica®!.

Nesse excerto, verifica-se que as fontes sobre as quais se debruga o pesquisador da
glotopolitica sdo, em grande medida, semelhantes as utilizadas pelo historidografo da linguistica.
Ademais, menciona-se que o exame dessas fontes busca verificar as implicagdes politicas dos
fendomenos abordados, algo também possivel no ambito da HL, sobretudo se se considerar a
necessidade de levar em conta os aspectos contextuais, a ela tdo caros, como se verifica em

Batista (2019, p. 12, grifo do autor)

[...] o saber sobre a linguagem ¢ contextualizado historica, social e
culturalmente: o conhecimento relaciona-se a um contexto especifico, um
clima de opinido, que permite que determinadas ideias floresgam, circulem e
sejam aceitas (ou negadas) no interior de comunidades especificas. Com esse
posicionamento se afirma o fato de que os saberes ndo nascem no vacuo, nao
sdo desvinculados de uma camada contextual-institucional, relativa a um
periodo historico especifico (e as suas instituicdes) que legitima ou ndo
posicionamentos ¢ reflexdes cientificas e/ou filosoficas sobre linguas e
linguagem [...]

Como se nota, o autor ¢ taxativo ao aludir a “camada contextual-institucional”, sem a
qual ndo se pode proceder a uma analise historiografica das fontes disponiveis. Todavia, embora
enumere um contexto historico, social e cultural, falta, a meu ver, o componente politico que,
muitas vezes, motiva o surgimento de instrumentos glotopoliticos ou legitima sua circulagao.
Do mesmo modo, esses instrumentos podem influenciar questdes politicas, como mostrado em
Zilio-Passerini (2022).

No que tange ao mister da HL, diz Arnoux (ibid., p. 20):

81 Los hechos del lenguaje que interrogamos se exponen en textos — como manuales de estilo, ensayos sobre la
lengua, gramaticas escolares, notas periodisticas normativas — o en practicas [...]. En el andlisis intentamos
fundamentalmente dilucidar la dimensién politica de los fenomenos abordados estudiandolos como intervenciones
en el espacio publico del lenguaje que tienden a establecer (reproducir o transformar) un orden social, modelando
a la vez las identidades, es decir, construyendo las subjetividades necesarias en cada instancia historica.
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Na regulagdo da lingua e dos discursos, as gramaticas e os textos que se
inscrevem no amplo campo da retdrica (como, entre outros, artes de escrever,
tratados de correspondéncia) tem desempenhado papel fundamental e se
multiplicado nas linguas vernaculas europeias desde o Renascimento. As
gramaticas, fundamentalmente, tém sido objeto de estudo da Historiografia
Linguistica, ja que ela “tem como objeto a histéria da linguistica”, ou seja,
“trata de descrever, interpretar e explicar (segmentos da) histéria da
linguistica” (SWIGGERS, 2009, p. 69-70) ou, em termos mais amplos, de
descrever “os principios ¢ métodos da produgdo do conhecimento linguistico
e de seus resultados em um determinado momento, inevitavelmente historico”
(ALTMAN, 2009, p. 128). Ainda que algumas de suas expressoes nao deixem
de considerar a relacdo dos textos com os dados contextuais, a Historiografia
Linguistica se interessa, em particular, pelo processo que vai constituindo a
disciplina por meio dos modos de conceituar, da delimitacdo de categorias, das
reformulacGes didaticas, das maneiras de abordar problematicas teodricas (a
criagdo lexical ou a origem da linguagem) ou aspectos como a atitude diante
da norma ou as qualidades das linguas®?.

A estudiosa cita, entre as preocupagdes da HL a “atitude diante da norma” e “as
qualidades das linguas”. No caso destas ultimas, tanto a pesquisa de [Zilio-]Passerini (2019b)
quanto a presente dao provas de tal interesse. Do mesmo modo, Arnoux (2016) salienta a
caracteristica da HL de abordar “as gramaéticas e os textos que se inscrevem no amplo campo da

retorica” em uma perspectiva que leva em conta os aspectos contextuais, ou seja, o ja aludido

“clima de opinido”. Ainda sobre ele, vale lembrar as orientagdes de Altman (2021, p. 28):

Concentrar-se apenas nas instancias produtoras de enunciados linguisticos é
abrir mao de uma variavel importante na reflexdo sobre o conhecimento
linguistico: o ‘clima de opinido’ do momento em que o texto sob exame se
insere, que se poderia definir, aproximativamente, como o que cada membro
de uma geracdo deve ter aprendido por pertencer a tal ou qual época (Koerner

1984).
Nesse sentido, o exame de periddicos culturais, das revistas especializadas —
a chamada literatura de ‘recep¢do’ — ndo esta completamente fora dos

interesses do historidgrafo orientado também para a deteccdo das opgdes
ideologicas que atravessaram o campo das ciéncias da linguagem [...].

O trecho em foco denota, mais uma vez, a importancia de se considerarem os aspectos

82 En la regulacion de la lengua y los discursos, las gramaticas y los textos que se inscriben en el amplio campo de
la retérica (como, entre otros, manuales de estilo, artes de escribir, tratados de correspondencia) han tenido un
papel fundamental y se han multiplicado en las lenguas vernaculas europeas desde el Renacimiento. Las
gramaticas, fundamentalmente, han sido objeto de estudio de la Historiografia Lingiiistica ya que esta “tiene como
objeto la historia de la lingiiistica”, es decir, “trata de describir, interpretar y explicar (segmentos de) la historia de
la lingiiistica” (SWIGGERS, 2009, p. 69-70) o, en términos mas amplios, de describir “los principios y métodos de
la produccion del conocimiento lingiiistico y de sus resultados en un determinado momento, inevitablemente
historico” (ALTMAN, 2009, p. 128). Aunque algunas de sus expresiones no dejan de considerar la relacion de los
textos con los datos contextuales, la Historiografia Lingiiistica se interesa, en particular, por el proceso que va
conformando la disciplina a través de los modos de conceptualizar, la delimitacion de categorias, las
reformulaciones didacticas, las maneras de abordar problematicas tedricas (la creacion 1éxica o el origen del
lenguaje) o aspectos como la actitud frente a la norma o las cualidades de las lenguas (tradugdo minha).
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contextuais ao se examinar determinado documento, no ambito da HL, com destaque para a
mengdo da autora brasileira as “opgdes ideologicas”. Nesse caso, trata-se de posicdes
fundamentadas com base no proprio clima de opinido e, em grande medida, se ligam a questdes
politicas, tal como ja discutido na secao 2. Por essa razao, mais uma vez, defendo a necessidade
de levar em conta os aspectos politicos que, em maior ou menor medida, podem influenciar a
referida literatura de recepcao de instrumentos glotopoliticos.

De volta ao texto de Arnoux (ibid.), neste outro excerto a tedrica complementa seu

pensamento anterior:

Ainda que a Glotopolitica, quando analisa instrumentos linguisticos, ndo seja
alheia as consideragdes da Historiografia Linguistica sobre eles, focaliza esses
textos [...] como intervengdes sociais, associadas a ideologias linguisticas,
destinadas a influenciar as praticas de uma comunidade, mais ou menos ampla,
tendendo a modificar o espago publico da linguagem, sujeitas a requerimentos
da sociedade diante dos quais se adotam, além do mais, determinados
posicionamentos. Dai surge o interesse da analise da articulagdo dos textos
com suas condigdes de produgio e circulagdo [...] (p. 20-21)%.

Nele, faz-se uma afirmacdo de relevo: a glotopolitica, ao se debrucar sobre os
instrumentos linguisticos, ndo deixa de considerar as contribuigdes da HL. Assim, esta Ultima
funciona como fonte — e aqui se corrobora sua configuragdo como uma forma de escrita da
histéria e, em grande medida, uma forma de reescrever e reinterpretar a historia — da qual se
valem os pesquisadores empenhados em compreender as nuances glotopoliticas exaradas em
documentos de teor linguistico. Ademais, menciona- se o fato de a glotopolitica igualmente se
interessar pelo clima de opinido no qual se produzem e circulam tais documentos.

Por fim, a estudiosa testifica:

Nao abordamos os instrumentos linguisticos principalmente pela sua possivel
localiza¢@o numa Historia da Linguistica ou mesmo numa Historia das Ideias
sobre a Linguagem mais ampla, mas, antes, pela sua inscricdo em processos
historicos e especialmente naquilo que corresponde a sua dimensdo
politica. Ao analisa-los, questionamos também os modos de conceituar, o jogo
de categorias, as tradi¢des linguisticas ou outros aspectos que a Historiografia
Linguistica considera — como a atmosfera intelectual ou a institucionalizagdo
da reflex@o linguistica em determinados periodos (BATISTA, 2013, p. 63- 64
); ou a compreensdo da dindmica das redes sociais (KOERNER, 2007, p. 40)
¢ atentamos para o fato de que a maioria desses instrumentos linguisticos estao
ligados a experiéncias pedagdgicas ou surgem em relagdo a implementagéo ou

8 Si bien la Glotopolitica cuando analiza instrumentos lingiiisticos no es ajena a las consideraciones de la
Historiografia Linguistica sobre ellos, focaliza esos textos, como lo he venido sefialando, como intervenciones
sociales, asociadas a ideologias lingiiisticas, destinadas a influir en las practicas de una comunidad, mas o menos
amplia, tendiendo a modificar el espacio publico del lenguaje, sujetas a requerimientos de la sociedad frente a los
cuales se adoptan, ademas, determinados posicionamientos. De alli el interés por el analisis de la articulacion de
los textos con sus condiciones de produccion y de circulacion” (tradugdo minha).
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avangos no sistema educacional Mas esses instrumentos interessam-nos
fundamentalmente como indicios de transformacdes em curso ou de tomada de
posicdo por parte de um setor social, como formas de reproduzir a estrutura de
classe dominante ou como expressio de uma vontade de mudanca. Dai a
importancia da abordagem discursiva dos materiais, que nos permitira
reconhecer regularidades, identificar associacdes e atender a fendomenos
periféricos mas significativos que orientam a interpretacdo nesse sentido
(ibid., p. 21)% 5

Desse outro fragmento, vale ressaltar o fato de a analise glotopolitica ndo abordar os
instrumentos linguisticos no sentido de compreendé-los no contexto da HL ou da historia das
ideias linguisticas. Na verdade, o que ordena o exame das fontes ¢ a sua dimensao politica, e
aqui se pode depreender que o que se busca sdo suas relagdes com o meio no qual circulam.
Ademais, elas refletem, em grande medida, o pensamento das classes dominantes, seja do ponto
de vista econdmico, seja do ponto de vista intelectual°.

Por esse motivo, no presente trabalho, optei por chama-los de instrumentos
glotopoliticos, uma vez que nenhum deles se produz de modo fortuito. Pelo contrario, sdo prova
do clima de opinido em que se originam, bem como dos interesses politicos tanto de quem os
produz quando de quem, de certa forma, fomenta ou determina sua producao. E aqui se nota a
intrinseca relacao entre a HL e a Glotopolitica.

Analisados os pontos principais do texto de Arnoux (ibid.), retomo, neste momento, um

dos conceitos mais caros a glotopolitica, abordado na se¢ao anterior: o de ideologia linguistica.

Para tanto, recorro a Del Valle e Meirinho-Guede (2015, p. 623) que assim o definem:

8 No abordamos los instrumentos lingiiisticos primariamente por su posible ubicacién en una Historia de la
Lingiiistica o, incluso, en una mas amplia Historia de las Ideas sobre el Lenguaje sino por su inscripcion en los
procesos historicos y en especial en lo que corresponde a su dimension politica. Al analizarlos interrogamos
también los modos de conceptualizar, el juego de las categorias, las tradiciones lingtiisticas o los otros aspectos que
considera la Historiografia Lingiiistica — como la atmdsfera intelectual o la institucionalizacion de la reflexion
lingtiistica en determinados periodos (BATISTA, 2013, p. 63-64); o la comprension de la dinamica de las redes
sociales (KOERNER, 2007, p. 40) y atendemos al hecho de que la mayoria de estos instrumentos lingiiisticos estan
vinculados con experiencias pedagogicas o surgen en relacion con la puesta en marcha o avances en el sistema
educativo. Pero esos instrumentos nos interesan fundamentalmente como indicios de transformaciones en curso o
de toma de posicion de un sector social, como formas de reproducir la estructura de clases dominante o como
expresion de una voluntad de cambio. De alli la importancia del abordaje discursivo de los materiales que nos va a
permitir reconocer regularidades, identificar asociaciones, atender a fendmenos periféricos pero significativos que
orienten en ese sentido la interpretacion (tradugdo minha).

85 Fazendo-se uma comparagdo inversa, ou seja, de que maneira a HL se vale da glotopolitica para proceder aos
estudos sobre a historia da linguistica, constata-se que esse didlogo ¢ praticamente inexistente. Prova disso € o fato
de, quando da busca por pesquisas correlatas, ndo ter localizado trabalhos que interseccionassem ambas as
vertentes. Com vistas a preencher, ainda que de forma muito incipiente, tal lacuna, é que apresento esta tese.

8 Como se vera na proxima se¢do, o advento da gramatica portuguesa se d4 em consonancia com os interesses da
Coroa ¢ dos eruditos que produziram tais materiais, considerando-se as necessidades de padronizagdo da lingua,
que podem ser depreendidas pelo clima de opinido.
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[...] ideologias linguisticas sdo uma categoria teorica construida sobre uma
definigdo de linguagem como pratica social na qual estdo unidas, de maneira
inseparavel, a sua dimensdo foram — o que poderiamos chamar de sua pura
materialidade linguistica ou gramatica — e o contexto no qual tem lugar a
intera¢do (ndo importa se oral ou escrita). Trata-se de uma categoria que nos
convida a pensar a linguagem em relagdo com o contexto, mas ndo s6 como
produto derivado dele (como objeto cuja forma reflete as condi¢des sociais),
mas também como pratica que o constitui (como intervengdo efetiva nesse
contexto)®’.

Partindo de tal pressuposto, os instrumentos glotopoliticos mencionados anteriormente
acabam por refletir e refratar essas ideologias. No caso da histéria do portugués, em que pese
mais especificamente a origem do idioma, nota-se uma ideologia de valorizagao da lingua em
si mesma e em sua ligacdo com o latim, o que demandou o tacito apagamento do galego, por
questdes sociais e econdmicas que serdo oportunamente explicadas.

Ao longo do processo de estabelecimento das fontes, sdo mobilizados conceitos,
explicacdes e exemplificacdes que, em alguns casos, operam na constru¢do de uma memodria,
aspecto que se destaca claramente quando do surgimento dos primeiros materiais de carater

metalinguistico. De acordo com Catroga (2015, p. 26-25):

E que, como se assinalou, esta [a memoria] tem um papel pragmatico e
normativo. Em nome de uma historia [...], ou de um patriménio comum
(espiritual e/ou material), ela insere os individuos em cadeias de filiagao
identitaria, distinguindo-os e diferenciando-os em relagdo a outros, e exige-
lhes, em nome da inefavel identidade do eu —ipseidade suposta como o
actante omnipresente em todas as fases da vida — ou da perenidade do grupo,
deveres e lealdades endogenas.

Quando se fala, por exemplo, das origens de um idioma, a escolha do modo como elas
serdo (re)contadas obedece a critérios tanto ideologicos quanto identitarios. Estes tiltimos, como
se verd mais a frente, estdo ligados, na historia do portugués, aquilo que se considera importante
mobilizar, silenciar, apagar ou fazer esquecer. Assim, esse aspecto deve igualmente ser levado
em conta quando se deseja fazer a historiografia de determinado aspecto das linguas, sobretudo
0 que se tem escrito sobre elas.

Do ponto de vista historico, Diehl (2002, p. 112) faz uma importante reflexdo a respeito

da memoria, alertando que ela ndo deve mais ser compreendida

87 1deologias lingiiisticas es una categoria tedrica construida sobre una definicion del lenguaje como practica social
en la que estan unidas de manera inseparable la dimension formal del mismo —lo que podriamos llamar su pura
materialidad lingiiistica o gramatica— y el contexto en que tiene lugar la interaccidén (no importa si es en forma
oral o escrita). Se trata de una categoria que nos invita a pensar el lenguaje en relacion con el contexto, pero no solo
como producto derivado de este (como objeto cuya forma refleja las condiciones sociales), sino también como
practica que lo constituye (como intervencion efectiva en ese contexto) (tradugdo minha).
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[...] como um ato apenas de busca de informagdes do passado, tendo em vista
a reconstitui¢do do passado. Mas, deve ser entendida como um processo
dindmico da propria rememorizagdo. Além disso, a nogdo de identidade
precisa ser antropologizada com o objetivo de ampliar seus aspectos de
possibilidades, saindo-se assim da conceituagdo de identidade como sendo
meramente ideoldgica.

O autor propoe uma readequagao da memoria e da identidade, no sentido de possibilitar
uma ampliagcdo no entendimento de ambas. Mais adiante, ele complementa seu pensamento, ao
aludir a “[...] rela¢do entre identidade e histdria, tendo como elemento fundante a memoria.
Para a historia, ndo sdo as memorias e identidades os pontos centrais, mas as suas respectivas
representacdes nas experiéncias e expectativas de vida” (ibid., p. 113).

A esse respeito, Prost (2020 [2008]) ressalta que historia ¢ memoria dependem de
registros diferentes — e aqui se identifica o papel da historiografia nesse processo. Para o

tedrico:

Em vez de ser um relato de lembrangas ou uma tentativa de imaginagao para
atenuar a auséncia de lembrangas, fazer historia é construir um objeto
cientifico, historiciza-lo [...]; ora, acima de tudo, historiciza-lo consiste em
construir sua estrutura temporal, espacada, manipulavel, uma vez que, entre
as ciéncias sociais, a dimensdo diacronica € o proprio da historia (p. 106).

Embora seja ponto pacifico que a histdria resulta de uma narrativa metodologicamente

orientada, € preciso lembrar que, em certa medida, o escopo do historiografo pode se refletir na

memoria depreendida de seu texto, além de motivar sua escrita.

Em sintese: a historiografia também funciona como fonte produtora (e
legitimadora) de memorias e tradigdes, chegando mesmo a fornecer
credibilidade cientifica a novos mitos de (re) fundacéo de grupos e da propria
nacdo (reinvencgdo e sacraliza¢do das origens ¢ de momentos de grandeza,
simbolizados em “hero6is” individuais e colectivos) [...] Prova de que, se a
historiografia, a montante, acaba por pedir emprestada alguma coisa a
memoria, a jusante, ela ndo deixa de ser posta ao servico das suas politicas. E
se, em certo sentido, ela ¢ “filha da memoria” (Veyne, 1979), o contrario
também ¢ verdadeiro: esta também ¢ socializada (e reescrita) pelo modo como
a historiografia investiga e as suas conclusdes sdo popularizadas (Catroga,
2015, p. 73).

Dos dizeres de Catroga, fica evidente que a relagdo entre a historiografia e a memoria
sdo irrefutaveis, bem como o fato de que a primeira pode, em alguns momentos, estar a servigo
das politicas que requerem e legitimam a segunda. Além do mais, a historiografia funciona
como forma de socializar determinada memoria, como € o caso do construto ideolégico que
permeou as narrativas sobre as origens do portugués, das quais me ocupo a partir da proxima

secao.
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3.3 Consideracoes finais

Considerando a pertinéncia deste trabalho ao campo dos estudos historicos sobre a
linguagem, busquei, na presente se¢do, tragar um percurso que partiu de aspectos mais gerais
dos conceitos de historia e historiografia, passando por caracteristicas proprias da HL e
chegando a proposta de aproxima-la da glotopolitica. De saida, ao discutir as relagdes existentes
entre historia e historiografia, procurei identificar semelhangas que permitem localizar a HL no
amplo campo dos saberes historicos, legatarios da mudanga de paradigma empreendida pela
Escola dos Annales, no século XX.

Posteriormente, discorri sobre algumas generalidades da HL, baseando-me em
publicagdes mais recentes — de, pelo menos uma década e meia —, com vistas a caracterizar
as linhas-mestras que ordenam a pesquisa nessa area. Ato continuo, tratei de situa-la como: i.)
a escrita da historia do pensamento sobre a linguagem; ii.) o produto do método historico; e iii.)
um campo de estudos. Apesar da aparente obviedade das trés proposicoes, elas foram utilizadas
para nortear a mobilizacdo de outros conceitos caros a HL e a historia/historiografia, no sentido
de propor maior aproximagao entre ambas.

Por fim, defendi a adogao de uma perspectiva glotopolitica ao se elaborarem narrativas
interpretativas acerca de estudos sobre a linguagem. Nesse caso, procurei mostrar o quao
proximas estao as abordagens da HL e da glotopolitica, tendo em vista as fontes utilizadas, bem
como os aspectos contextuais, tdo caros a ambas as disciplinas.

Desse modo, a secdo que aqui se encerra funciona como uma continuidade da anterior,
na qual tratei da glotopolitica em perspectiva historiografica. Por meio dessa complementacao,
espero ter ilustrado quais aspectos devem ser levados em conta quando da anélise de fontes
documentais relacionadas ao ambito dos estudos historicos das linguas e da linguagem.

Estabelecidos os principios tedricos que fundamentam a presente investigagdo, passo
doravante a analise dos corpora selecionados a fim de investigar a agdo glotopolitica de

apagamento do galego na histéria do portugués.
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4 O NAO LUGAR DO GALEGO NA HISTORIA DO PORTUGUES: O
SECULO XVI

“O processo ideoldgico de criagdo da ‘lingua
portuguesa’ cumpriu, portanto, uma tarefa explicita
— conectar o portugués diretamente ao latim,
estabelecendo uma genealogia de méo tnica, em
que a ‘lingua portuguesa’ é uma filha direta da
‘lingua latina’. No mesmo gesto, se cumpriu
também outra tarefa, desta vez ndo explicitada,
oculta, dissimulada: apagar a verdadeira origem do
portugués, sua real genealogia, que ¢ a de ser uma
lingua derivada, ndo do latim classico, nem sequer
do latim vulgar, mas sim uma lingua derivada do
galego”.

(Marcos Bagno)

4.1 Consideracgoes iniciais

A epigrafe aqui selecionada alude ao modo como se deu a “criagdo” da lingua
portuguesa e aos recursos utilizados pelos estudiosos da época para realizar tal missdo. No
excerto, Bagno faz uma importante afirmacao a respeito das questdes ideologicas que orientam
esse processo criativo e, no caso do portugués, elas se desdobraram em narrativas que o
vinculavam diretamente ao latim. Para tanto, foi necessario apagar o galego da origem do
idioma, relegando a ele uma espécie de ndo lugar, ainda que suas influéncias sejam percebidas
até hoje em nossa lingua.

O surgimento das primeiras “histérias” do idioma coincide com o processo de
gramatizacao, em um clima de opinido mais do que propicio — seminal, a meu ver — para que
o galego fosse, em grande medida, obliterado, como tenho defendido. Com vistas a reconstruir
historicamente tal agdo glotopolitica, a presente se¢do foi dividida em cinco partes. Na primeira,
faco um breve esclarecimento acerca das questdes metodologicas que orientaram esta e as
demais analises do trabalho, bem como apresento o corpus documental referente ao século XVI.

Na segunda parte, contextualizagdo do periodo, destacando fatores que influenciaram o
surgimento dos primeiros instrumentos glotopoliticos em Portugal. Na terceira, faco um breve
levantamento das principais ideias linguisticas correntes no periodo, conectando-as ao clima de
opinido. J& na quarta parte, procedo a analise propriamente dita, mobilizando, para tanto,
conhecimentos advindos tanto de fontes epi-historiograficas e das discussdes empreendidas a
luz da glotopolitica. Por fim, na quinta parte, teco algumas consideragdes sobre os resultados

obtidos .
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4.2 Breves consideracoes sobre o método e apresentacio do corpus

Considerando-se o objetivo geral da presente investigacdo — qual seja, promover uma
aproximacao entre a historiografia e a glotopolitica, tendo, como objeto de estudo, o apagamento
do galego na histéria do portugués —, do ponto de vista metodologico, ela se classifica, de
acordo com Prodanov e Freitas (2013), como explicativa, pois buscou achar respostas para
determinado problema, levando em conta suas causas. Mais especificamente, a preocupagao
central consistiu em “identificar os fatores que determinam ou que contribuem para ocorréncia
dos fenomenos” (Gil, 2002, p. 42).

No que concerne aos procedimentos técnicos utilizados, a pesquisa pode ser
classificada, segundo Gil (ibid., p. 44), como documental, visto que foram utilizados materiais
“que ainda podem ser reelaborados de acordo com os objetos”. No caso, as fontes selecionadas
para analise, histéricas por natureza, apesar de terem sido j& examinadas por outros
pesquisadores, aqui recebem outro tratamento, ja que o objeto ¢ o galego.

Do mesmo modo, o trabalho pode ser inserido no ambito da pesquisa bibliografica, uma
vez que lancei mao de “material j& elaborado, constituido principalmente de livros e artigos
cientificos”. Mais especificamente, recorri a eles a fim de proceder a fundamentacao teorica, de
grande valia para analisar os instrumentos glotopoliticos que compdem os diferentes corpora
do estudo.

Vale lembrar que as perguntas que orientaram o estudo foram as seguintes: i.) Quais
fatos socio-histéricos sdo responsaveis pelo apagamento do galego na histéria do
portugués? ii.) Esse apagamento pode ser considerado uma ac¢ao glotopolitica?. Partindo de tais
questionamentos, formulei previamente duas hipoteses, cuja validade pretendo confirmar ou
refutar a partir desta se¢dao. Foram elas: i.) O apagamento do galego ocorre em virtude do clima
de opinido ao qual se filiam os autores que tratam da historia do portugués; ii. Trata-se de uma
acdo glotopolitica ligada ao estabelecimento e a manutencdo de uma memoria da lingua, bem
como a criagdo de uma identidade linguistica latina.

Na tentativa de achar respostas as indagacdes, bem como de concluir o objetivo geral
do trabalho, foram delimitados os objetivos especificos a seguir:

e Elaborar um estado de arte de estudos relacionados a tematica do galego na historia do
portugués;

e Discutir aspectos inerentes a glotopolitica, com base em uma perspectiva historiografica;

e Discorrer sobre aspectos inerentes a historiografia linguistica, com base em uma

perspectiva glotopolitica;
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e Analisar textos metalinguisticos, de diferentes séculos, visando a constatar o apagamento

do galego na historia do portugués;

e Interpretar, a luz da historiografia linguistica, em que medida esse apagamento

pode ser considerado uma ag¢do glotopolitica.

A afiliacdo tedrica deste estudo a historiografia linguistica demandou a ado¢do dos

principios preconizados sobretudo por Koerner (1996 [1995] e Swiggers (2010), dos quais ja

me ocupei na secdo anterior. Entretanto, julgo necessario ilustrar, mais uma vez, 0s

procedimentos de que se vale o historidgrafo da linguistica em seu labor. Para tanto, recorro a

um organograma elaborado em [Zilio-]Passerini (2019b), com base em Palma (2013).

Figura 3: Procedimentos metodoldgicos da historiografia linguistica segundo Palma (2013)
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Na figura, verifica-se que os passos investigativos, referentes a selecdo documental, a
ordenagdo dos documentos, a reconstru¢do do conhecimento linguistico e a interpretacdo com
base no clima de opinido recaem sempre sobre as fontes primarias, que figuram como a base
sobre o qual se movimenta o historiégrafo da linguistica. As linhas pontilhadas, por sua vez,
simbolizam que a escolha das fontes e a dimensao social e cognitiva se depreendem das etapas
de investigacdo anteriores e figuram como pilares do processo historiografico. As setas menores
indicam que grande parte do processo se ordena com base nas fontes primarias, das quais
também emergem os critérios ou categorias de analise.

Considerando-se o intuito do presente trabalho, no sentido de perscrutar a historia mais
divulgada do portugués a busca do galego, foram definidas trés categorias de andlise:

1. Presenca de mencgao explicita ao galego;

2. Modo de caracterizar o galego em momentos nos quais ele aparece;

3. Identificacdo de momentos em que ele poderia ter sido mencionado, porém ¢ apagado
ou aparece de outra forma, por exemplo, no bindmio “galego-portugués” e seus
correlatos.

Ainda com relacdo aos aspectos metodologicos preconizados pela HL, considero
necessario reproduzir outro organograma, de Swiggers (2010), no qual o tedrico estabelece os

principais elementos que compdem o chamado campo de investigacao.



122

Figura 4: Organograma do campo de investigagdo da HL
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Fonte: Swiggers (2010).

Os elementos exarados na ilustragdo podem ser explicados, ainda que brevemente, da

seguinte maneira:

i)

ii.)

iii.)

As estruturas linguisticas ou fatos linguisticos concernem aos objetos de reflexao
ou de descri¢@o elencados por estudiosos em determinada época;

A reflexdo e a descricdo linguistica consistem em praticas analiticas,
regulatérias, apreciativas, comparativas e explicativas das quais se valeram os
que se ocuparam de refletir sobre as estruturas e fatos linguisticos;

A historiografia linguistica corresponde ao produto do trabalho do historidgrafo,
ou seja, do responsavel por elaborar uma narrativa interpretativa acerca da
reflexdo e da descrigdo linguistica empreendidas em determinado momento do
passado, em determinado contexto e por determinados agentes;

A epi-historiografia relaciona-se a historia desses agentes, bem como de
materiais produzidos a respeito deles e de suas obras.

A meta-historiografia abrange os estudos reflexivos cujo foco recai justamente

sobre as praticas e as produgdes historiograficas. Para o autor, ha trés tipos de
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meta-historiografia: a construtiva, que tem, como foco, desenvolver modelos de
construcdo de narrativas historiograficas, com base em uma metalinguagem
apropriada; a critica, cuja fun¢do ¢ fazer uma apreciacdo das historiografias
produzidas, e a contemplativa, cuja fungdo ¢ discutir aspectos mais teoricos da
area, como o seu status, seus fundamentos e conceitos que ainda carecem de
mais reflexdo (cf. Swiggers, ibid.).

No que tange ao corpus selecionado para a analise, reitero que, em [Zilio-]Passerini
(2019b), ja me ocupei de algumas das fontes aqui utilizadas. Entretanto, como esclareci noutro
momento, o foco dessa pesquisa foi reconstruir, apenas a partir da perspectiva historiografica,
dois momentos de grande relevo na histéria do portugués, nos quais sua origem foi revisitada
com bastante frequéncia.

No presente estudo, muda-se o enfoque investigativo, pois entende-se o apagamento do
galego como acdo glotopolitica, aqui reconstruida por meio da HL. Ademais, foram acrescidos

dois outros documentos ao corpus, descrito em sua totalidade no préximo quadro:



Quadro 3. Corpus de analise concernente ao século XVI
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Obra Autor Ano Tipo

Grammatica da lingoagem portuguesa Ferndo de Oliveira 1536 Gramatica

Grammatica da lingua portuguesa com | Jodo de Barros 1539 Cartilha

os mandamentos da santa madre igreja

(Cartinha)

Gramatica da lingua portuguesa Jodo de Barros 1540 Gramatica

Didalogo em louvor da nossa linguagem | Jodo de Barros 1540 Dialogo

Didalogo em defensam da lingua Pero Magalhaes de 1574 Dialogo

portuguesa Gandavo

Regras que ensinam a maneira de Pero Magalhaes de 1574 Manual ortografico

escrever e ortographia da lingua Gandavo

portuguesa

Ortographia da lingoa portuguesa Duarte Nunes do 1576 Manual ortografico
Ledo

Fonte: Elaboragao propria.

Como se vé, dos sete titulos coletados, tem-se: duas gramaéticas, dois
dialogos, dois manuais ortograficos e uma cartilha. Vale ressaltar que: em [Zilio-

]Passerini (20192)®, tratei do dialogo de Gandavo; em [Zilio-]Passerini (2019b),

examinei as gramaticas, a cartilha e os dois didlogos; e, em [Zilio-]Passerini
(2021), analisei novamente os didlogos. Desse modo, somente os manuais ortograficos nao

tinham sido, até entdo, objeto de analise de meus trabalhos.

4.3 Portugal quinhentista: apogeu e derrocada do Império

O século XVI ¢ de grande relevancia para Portugal, uma vez que representa a
consolida¢do do projeto expansionista posto em marcha na centdria anterior, a0 mesmo tempo
que marca o fim da empreitada, com a anexacdo do territorio portugués ao reino espanhol, em
1578. Todavia, ¢ necessario mencionar que esta ultima nao se da de modo fortuito, por simples

obra do acaso. De acordo com Marques (2018 [2016], p. 87),

Desde meados da centtria de Quinhentos que o Império portugués e sua
organizacdo economica geral formavam um complemento do Império

88 Apenas a titulo de informagao, o referido artigo foi citado na obra As Regras que ensinam a maneira de escreuer
e ortographia da lingua portuguesa (1574) de Pero de Magalhdes de Gandavo: Estudo introdutorio e edigdo,
organizada por Assungéo ef al. e publicada em novembro de 2019, sob a chancela da Universidade de Tras-os-
Montes ¢ Alto Douro. A obra pode ser acessada por meio do QR Code.
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espanhol. Ao mesmo tempo, as relacdes economicas directas entre Portugal e
Espanha iam-se tornando interdependentes. Espanhdis ¢ portugueses tinham
inimigos comuns, em crescente numero ¢ actividade: franceses, ingleses ¢
holandeses. Culturalmente também, uma Unido Ibérica viria simplesmente
completar o processo de castelhanizagdo de que Portugal sofria havia ja muito.

As palavras do historiador sdo caras a presente se¢do, pois revelam ndo s6 o papel de
Portugal no contexto ibérico, mas também a forte influéncia castelhana na cultura do reino.
Como se vera mais adiante, este ultimo fator ¢ preponderante para demarcar o surgimento da
gramatica portuguesa e de outras obras que se ocupam do idioma, em franca tentativa de tentar
coloca-lo a frente do castelhano.

Do ponto de vista expansionista, a postura adotada pela Coroa se modifica em relagao
ao século ulterior. O ideal cruzadista vai sendo paulatinamente substituido por um espirito
missiondrio, que resulta no envio de inumeros religiosos das mais variadas ordens,
especialmente a Companhia de Jesus que, s6 no Brasil, capitaneou, ao longo de duzentos e dez
anos, os projetos religiosos e educacionais da Colonia®® (Labourdette, 2003).

Sobretudo na primeira metade dos Quinhentos, Portugal travou contato com diversas
culturas, o que foi incentivado pelos governantes ([Zilio-]Passerini, 2019b). Na ocasido, houve
uma espécie de mecenato promovido pelo rei, caracterizado pela concessdo de bolsas de estudo
a fim de que os portugueses pudessem estudar em outras localidades, no intuito de formar uma
elite cultural capaz de exercer diferentes fungdes no reino (Garcia, 1983). Saliente-se que o
intercambio foi crucial para a consolidagdo do Renascimento em Portugal, cujo marco
tradicional teria sido o retorno do poeta S4 de Miranda da Itilia, inaugurando, no campo
literario, o movimento denominado Classicismo.

Evidentemente, a mudang¢a de mentalidade que vigorava no periodo acabou por
promover uma mudanga na educagdo portuguesa. Isso se percebe, por exemplo, na criacao dos
chamados colégios maiores e menores, os primeiros com cursos de nivel universitario, e os
segundos com cursos preparatdrios para o ingresso na educacgdo superior. Na visdo de Marques
(2003), tal medida foi de grande valia para a reestruturacdo da Universidade, palco de grandes
avangos em pesquisas.

A tipografia também foi fator de grande relevancia para a circulagdo do saber no reino
portugués. Nesse sentido, ela possibilitou a publicacdo de centenas de obras, das quais “metade

era composta por obras de cunho teologico, e cerca de um décimo era dedicado a temas

8 Em Favero e [Zilio-]Passerini (2021), apresenta-se um panorama dos trabalhos empreendidos pelos jesuitas no
Brasil, com destaque para as linguas ensinadas ao longo do periodo em que aqui estiveram os missionarios.
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cientificos. O restante dividia-se entre parcas obras classicistas e tradug¢des, abundantes devido
ao uso da lingua vernacula” ([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 96-97).

Como bem assinala Scott (2018), a empreitada ultramarina protagonizada por Portugal
repercutiu de forma inegavelmente positiva para desenvolver o pensamento da Europa de modo
geral. Em primeiro lugar, segundo a autora, porque as navegagdes permitiram a desmitificacao
de narrativas fantasiosas que descreviam paisagens, povos, elementos da natureza, entre outros
aspectos. Em segundo lugar, porque Lisboa teria se tornado um importante ponto de difusao
dos mais variados conhecimentos que ali aportavam, impulsionando consideravelmente a

intelectualidade do “Velho Mundo”. Assim:

O impacto no desenvolvimento cientifico corresponderia ao que chamamos
hoje de “transferéncia de conhecimentos técnicos e tecnoldgicos”, pois
diferentes regides ou paises europeus se beneficiaram das novidades em
relagdo a produtos ou inovagdes técnicas vindas de fora, incluindo substancias
medicinais, praticas médicas e cirurgicas, instrumentos agricolas, ferramentas
diversas, armamentos, conhecimentos sobre produgo e consumo de alimentos
e bebidas e maneiras de explicar o mundo (ibid., p. 124).

Contudo, ¢ preciso deixar claro que a gama de possibilidades que circularam em
Portugal — e fora dele — ndo foi capaz de impedir que o Império erigido “por mares nunca
dantes navegados”, como sabiamente descreveu a pena camoniana, entrasse em colapso, a partir
da segunda metade do Seiscentos. Até porque, conforme destaca Scott (ibid.), nem sempre 0s
portugueses receberam bem todas as novidades que 1a chegavam, haja vista o fato de a Igreja,
afora o contexto renascentista, nunca ter perdido seu pleno poder naquele territorio.

Esse fato, em grande medida, contribuiu para instaurar um espirito intolerante, visto que
o Santo Oficio, com base em suas convicgdes, nao s6 ditava as regras morais que orientaram
perseguicdes, denlincias e tantas atrocidades, mas também impediu, em grande medida, o
desenvolvimento da sociedade capitalista “ao privar Portugal de gente com recursos financeiros
significativos e de contatos comerciais relevantes nas mais importantes pragas de comércio”
(ibid., p. 251).

Marques (2018 [2016]) ¢ taxativo ao afirmar que os portugueses nao teriam, de fato,
edificado, até¢ o fim do século XVI, um império propriamente dito, ja que o afluxo de
portugueses as coldnias para administra-las e garantir o controle dos territorios era de pouca
monta, dificultando a manuten¢do de uma unidade administrativa. Ademais, a caréncia de mao
de obra qualificada se agravou a partir da segunda metade dos Seiscentos, além de muitos terem
deixado o pais por razdes de varia natureza.

Entre sobressaltos e tentativas de lidar com os inumeros problemas advindos da
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expansao territorial, o golpe final do periodo mais vultoso da histdria de Portugal coincide com
o que teria dado cabo a vida de D. Sebastido, desaparecido na lendaria batalha de Alcéacer-
Quibir. A derrota das tropas portuguesas, acompanhada da perda de metade dos combatentes,
ocasionou um endividamento do reino, aumentando as dificuldades enfrentadas antes do
fatidico episddio. Por conseguinte, tais fragilidades desencadearam uma série de disputas entre
anobreza local, que invariavelmente envolviam os vizinhos espanhois.

O desfecho da situagao ¢ assim descrito por Scott (2018, p. 251-252):

Politicamente, foram feitas algumas tentativas de solucionar internamente o
problema da sucessao ao trono, mas, em 1580, Portugal, enfraquecido, perderia
sua independéncia. Era o fim da Casa de Avis ¢ o inicio do dominio espanhol,
sob a dinastia Habsburgo. Felipe Il da Espanha acabou coroado, em 1581,
como Felipe I de Portugal. Com os Habsburgo, os espanhois realizaram a tdo
polémica integragdo da peninsula ibérica. A elite dominante portuguesa
enterrara seus sonhos de constru¢do de um Império Ibérico sob seu controle.
Assim, as ideias separatistas ndo tiveram tanto peso dessa vez, a ndo ser por
um certo “patriotismo cultural” presente as pessoas do povo (camponeses,
pescadores, artesdos e pequenos comerciantes) que ndo impediu, porém, a
consolidag@o da hegemonia espanhola.

Da fala da autora, destaco a expressdo “patriotismo cultural”, que considero
fundamental para compreender a gramatica portuguesa in statu nascendi, uma vez que as obras
surgidas no periodo figuram como tentativas — bem-sucedidas, diga-se de passagem — de
construir uma identidade linguistica portuguesa dentro dos limites territoriais daquele povo,
cujo idioma descenderia de um ancestral latino. E o que pretendo mostrar nas proximas

subsecoes.

4.4 A gramatica portuguesa in statu nascendi: as ideias linguisticas do século XVI

Tratar das ideias linguisticas do século XVI em Portugal pressupde a necessidade de
compreender o fendmeno da gramatizagdo, ocorrido no periodo. De acordo com Auroux (2014
[1992], p. 65), o termo se refere ao “processo que conduz a descrever e instrumentar uma lingua
com base em duas tecnologias que sao ainda hoje os pilares de nosso saber metalinguistico: a
gramatica e o dicionario”.

Segundo Bagno (2023a), véarios fatores contribuiram para a criagcdo e circulagcdo das
gramaticas e, no contexto portugués, merecem destaque os seguintes: a ado¢ao da lingua falada
pelos nobres e aristocratas como modelo, a necessidade de impor a lingua aos povos dominados
em virtude da expansdo maritima e o desenvolvimento da imprensa que, como ja dito, fomentou

a producdo de obras e incentivou a utiliza¢do do vernaculo.
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Vale ressaltar que, de modo mais geral, o século em questdo foi marcado por duas
abordagens linguisticas bem distintas: uma particular, ocupada de compreender os fenomenos
fisicos da lingua, muito proxima das recém-surgidas ciéncias biolodgicas; e o outra universal,
que, inspirada na filosofia e na logica, continuava a buscar generalidades em torno dos idiomas,
tal como ocorreu nas duas centurias anteriores.

Borges Neto (2022, p. 140) destaca outro aspecto relevante, que, em grande medida, se

relaciona as duas vertentes mencionadas acima:

O pensamento linguistico humanista incluia tanto um “humanismo classico”
quanto um “humanismo vernacular” [...]. O humanismo classico consistia em
recuperar o latim classico, deturpado por um suposto uso descuidado dos
contemporaneos; o0 humanismo vernacular consistia em atribuir dignidade as
linguas verndculas e em aplicar a elas os mesmos ideiais de correcdo que se
reconheciam no latim classico.

Como bem assinala Weedwood (2006 [2002]), a abordagem particular se destacou muito
mais no periodo, em que vicejou grande interesse pelos aspectos fisicos das linguas. Por
conseguinte, passaram a ser estudadas com afinco as questdes fonético-fonologicas,
morfologicas e filologicas. Ainda segundo a autora, era muito necessaria a elaboragdo de
gramaticas descritivas, uma vez que os vernaculos passaram a gozar de um prestigio outrora
ocupado pelo latim.

Voltando ao contexto portugués, o estudo das questdes linguisticas estava
inexoravelmente ligado a necessidade de colonizar e manter a unidade dos territorios

conquistados. Mais especificamente:

Se Nebrija, em 1492, j4 afirmara que “sempre a lingua foi companheira do
império”, a necessidade de ensinar o portugués, sistematizado ja desde o
século XIII como lingua a ser usada em documentos oficiais, era evidente. O
ensino da lingua do colonizador era, portanto, parte indissociavel do processo
de estabelecimento do dominio nas novas terras, e um dos primeiros reflexos
dessa necessidade foi, por exemplo, a produgdo das cartinhas ([Zilio-
JPasserini, 2019b, p. 100).

Embora a manutengdo do império ultramarino fosse uma preocupagao constante da
Coroa, ndo se pode esquecer do que vinha ocorrendo em Portugal. Como ja dito na subsecao
anterior, passou-se a adotar uma politica educacional com vistas a formagdo de uma elite
intelectual e, para tanto, era necessario instrumentalizar o portugués que, até o segundo quartel
dos Quinhentos, ndo dispunha de gramaticas ou dicionarios vernaculares. Some-se a isso a
também ja comentada castelhanizacdo da cultura, que pode ser comprovada, por exemplo, pelo

fato de Gil Vicente ter escrito grande parte de sua obra em castelhano, e ndo em portugués
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(Labourdette, 2003).

Assim, para reafirmar a identidade linguistica portuguesa — e afastd-la do vizinho
inimigo — iniciou-se uma produc¢do metalinguistica ocupada nao so de enaltecer as qualidades
do portugués, mas também de filia-lo diretamente ao latim, embebida na atmosfera de retorno
ao passado cléssico, caracteristica do Renascimento. Tal a¢do, claramente glotopolitica, € o que

busco reconstruir na proxima subsecao.

4.5 O nao lugar do galego nos instrumentos glotopoliticos quinhentistas

O marco temporal da gramatizag¢do da lingua portuguesa ¢ sabidamente
a publicacdo, em 1536, da Grammatica da lingoagem portuguesa, escrita por

Ferndo de Oliveira. Entendida aqui como instrumento glotopolitico, a obra

surge em um momento crucial da histdria, pois, como ja afirmei, o reino buscava

consolidar seus dominios nas terras anexadas a Coroa. Isso se refletiu, em grande medida, na
preocupagdo em sistematizar o vernaculo que, mesmo em Portugal, era ensinado e aprendido de
forma “espontanea e naturalmente fora dos bancos escolares, através da comunicagao usual do
dia a dia [...]” (Paiva, 2011 [2008], p. 150).

Para compreender a obra em foco, ¢ necessario, ainda que brevemente, saber quem a
produziu e em que possiveis condigdes. “Padre, soldado e aventureiro, critico severo da atuagao
politica e religiosa da Igreja em Portugal”, assim Borges Neto (2009, p. 43) caracteriza Ferndo
de Oliveira, aveirense nascido em 1507 e falecido em 1581. De sua biografia, nota-se um
“espirito inquieto, questionador e, até certo ponto transgressor” ([Zilio-]Passerini, 2019b).

Vale destacar também sua atuagdo como instrutor de jovens fidalgos, funcdo que
exerceu a partir de 1535, ou seja, um ano antes de publicar sua gramatica (Buescu, 1978). Assim,
¢ possivel aventar que as dificuldades por ele enfrentadas para o ensino de portugués, que até
entdo se dava por meio de textos de tabelides (Hue, 2007), teriam motivado nosso

protogramatico a produzir a obra examinada. Em suma:

[...] o gramatico teria surgido a partir do mestre, e assim o encontramos na
dedicatoéria ao se dirigir a Fernando D"Almada, de cujo filho se ocupava da
educacdo . Também nessa parte, é possivel perceber que nao tinha grandes
pretensdes, deixando claros os seus objetivos com a publicagdo daquela
“primeira anotagdo” do portugués: “em dizer ndo tudo mas apontar
alghlias partes negessarias da ortografia: acento: ethimologia: ¢ analogia da
nossa linguagem em comuii” (Oliveira, 1536, A2" ) *. Por conta disso, a
gramatica figuraria apenas como um estudo introdutério, a ser desenvolvido
“para outro tempo e obra” ([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 112).

Embora a historiografia linguistica, legataria da escola dos Annales, se empenhe em nao
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propagar historias “heroicas” de “grandes nomes do passado”, € necessario, em alguma medida,
destacar que, dentre os autores dos Quinhentos, Ferndo de Oliveira se sobressai por sua
originalidade ao produzir a Grammatica da lingoagem portuguesa. 1sso porque, ao contrario de
seu coetaneo Jodo de Barros, ele subverte, em certa medida, os moldes gramaticais greco-latinos
ao dedicar parte consideravel da obra a recontar a histéria de Portugal®®. No preambulo da obra,

por exemplo, o autor

[...] define a linguagem [...] e expende consideragdes, apoiado na autoridade
dos filésofos antigos, sobre a formacdo das linguas. Seguem-se algumas
paginas sobre ‘0 modo de falar dos Portugueses’ e a formagdo do reino. S6
depois de se referir a origem dos nomes de Lisboa, Lusitania e Portugal, de
fazer um breve resumo da histéria dos primeiros reinados, de tomar como
exemplo a perdurabilidade da gloria romana, devido a imposi¢do da lingua aos
vencidos, se propoe definir gramatica (Buescu, 1975, p.20).

Ao se colocar no papel de “primeiro anotador” do portugués, ele refor¢a implicitamente
seu papel na constru¢do de uma memoria da lingua. Por essa razdo, ocupa-se de fazer uma
digressao da histéria de seu povo, assumindo o papel de “cronista”, no sentido renascentista do
termo ([Zilio-]Passerini, 2019b). Obviamente, para contar os grandes feitos de seus
compatriotas, procura registra-los pela 6tica das classes dominantes, o que se reflete também
no plano linguistico, como defende Milroy (2019 [2011]).

No segundo capitulo da Grammatica, Oliveira relembra: “A Antiga nobreza e saber da
nossa gente e terra da Espanha: cuja sempre milhor parte foi Portugal” (Oliveira, 1536, A3r, grifo
meu). Entretanto, ndo deixa de dizer que, no momento de producdo da obra, o reino ja se
encontrava “[ Jcom a virtude da gente muyto énobrecido e cd muitos bos tratos e couersagoes
assi em armas como em letras engrande¢ido” (Oliveira, 1536, A3Y).

O discurso laudatorio se mantém no capitulo seguinte, no qual enaltece a figura de
Viriato. Ademais, esclarece que, entre os lideres portugueses, sempre houve “capitao christao”,
bem como uma nobreza propria e natural. Afora a men¢do a um aspecto ligado a religido,
Casagrande (2005, p. 123) assevera que, na Grammatica, se vislumbra “a questdo da identidade
nacional muito mais latente do que a questdo religiosa”. Nesse ponto, percebe-se a tentativa de
criar uma histéria dentro dos limites territoriais portugueses, o que se reflete, como vemos mais

adiante, no modo como se reconstroem as origens do idioma, como aponta Lagares (2008).

% E aqui acrescento que este ndo ¢ o tinico aspecto digno de nota na obra de Oliveira. E possivel citar, por exemplo,
a detalhada descricdo fonética que o autor faz do portugués falado a época, que nos fornece relevante material
historico para mensurar como a lingua portuguesa era pronunciada aquela altura. No entanto, considerando-se o
escopo de minha pesquisa, focalizo apenas os trechos que, em alguma medida, poderiam tratar implicita ou
explicitamente do galego.
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Apesar de as abonagdes historias de Oliveira serem, em grande medida, o diferencial de
sua obra, ¢ mister esclarecer que o objetivo da publicagdo ¢ linguistico, e ndo historico
propriamente dito — haja vista o fato de tratar-se de uma gramatica. Entretanto, a revisitagao
do passado serve sobremaneira para justificar a constru¢ao de uma lingua “herdeira” de outra,
com passado igualmente imperial e suntuoso: o latim. “Ao considerarmos o galego como parte
do passado linguistico do portugués, o seu apagamento ¢ parte relevante desse processo de
representacao” ([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 115).

O autor passa a se ocupar efetivamente de questdes linguisticas a partir do quarto
capitulo, no qual justifica as razdes de o grego e o latim ainda serem linguas de erudi¢ao nos
Quinhentos. Obviamente, o castelhano ndo ¢ mencionado nessa passagem, muito embora, como
ja dito, figurasse entre essas linguas. E aqui, de forma implicita, verifica-se, mais uma vez, a
tentativa de apagar qualquer tipo de relagdo com o territdrio vizinho.

No quinto capitulo, Oliveira remonta a Grécia e a Roma com o fito de caracterizar os

precursores do ensino do “bem ler e bem falar”. Em suas palavras:

Isto niica fez a nossa terra: mas se ¢0 a necessidade dos tempos alghtia ora se
nam acupou tanto em letras por se defender de seus imigos: logo como teue
paz em t€po do mui nobre rey dé Dinis tornou a os estudos paraq cria os
milhores juyzos q todas as terras nossas vezinhas.

Estes no tempo do poderoso nosso senhor e rey dom Johdo o tergeiro deste
nome: a qué€ deos quis dar aqlla bem-auenturanga de viver ¢ senhorear sem
sangue: q diz chillo philosopho de Lacedemonia. Estes digo estudos neste
tempo deste nosso glorioso principe muytos mays fauorecidos q em nenhum
outro tempo nem terra auiuemos com gloria de nossos tempos [ ]: ¢ como
tudo apliquemos nosso trabalho a nossa lingua e gente ¢ ficara com mayor
eternidad’a memoria delle: e nam trabalhemos em lingua estrangeira/mas
apuremos tanto a nossa com bodas doutrinas q a possamos dellas ser louuados
¢ amados porq a semelhanca ¢ causa do amor ¢ mays em as linguas [ ]
(Oliveira, 1536, A5™-A5Y).

Nessa parte, ele nao busca situar as origens do portugués e tenta justificar as guerras
como um dos motivos pela auséncia de cultivo as letras em Portugal. De acordo com Buescu
(1978), essa atitude mostra uma caracteristica comum aos gramaticos quinhentistas: a de

considerar os vernaculos “linguas sem passado”. Do ponto de vista glotopolitico, no contexto

portugués, € nitido o desejo de apartar a génese do idioma de qualquer relacao com o galego.

Levando em conta os aspectos historicos levantados até 0 momento, o fato de
o portugués ser apresentado por Ferndo de Oliveira como uma “lingua sem
passado” significa muito mais que a simples reproducdo de uma concepcao
linguistica vigente. Desconsiderar o passado da lingua portuguesa implica o
tacito apagamento do galego para construir a imagem de um portugués de
origens remotas, nobres e, sobretudo, puramente lusitanas [...] ([Zilio-
|Passerini, 2019b, p. 118).
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Do sexto ao vigésimo nono capitulo, Oliveira faz uma descri¢ao de aspectos fonéticos
do portugués quinhentista, aspecto considerado por muitos historiadores um dos grandes
contributos de sua obra (cf. Borges Neto, 2009, 2022). Nessa parte, vale ressaltar que se alude a
linguas como a grega, a latina e a castelhana, sem qualquer men¢do a galega, ainda que
sobejamente se saiba que, em determinadas partes de Portugal, hd muita semelhanca de

prontincia — e ndo somente — com o galego.

919

Mais adiante, na parte concernente a morfologia, ao tratar “das digdes” ”, consideram-

se apenas dois tipos: as de origem portuguesa e as “antigas”, de étimo nao esclarecido. E mais
uma vez, o protogramatico se absteve de fazer qualquer incursao ao passado que denunciasse a

origem galega do portugués. Ao contrario,

[...] ele prefere partir da premissa de as palavras “portuguesas” serem nascidas
efetivamente do idioma, como se o portugués tivesse existido desde sempre,
ou seja, desconsiderando o estdgio em que houve uma lingua comum entre
lusitanos e galegos — antes mesmo da formagdo de Portugal — e reiterando
a ja mencionada postura de uma “lingua sem passado” ([Zilio-]Passerini,
2019b, p. 120).

Em determinado momento, Fernao de Oliveira assim se manifesta:

Poys se alguem me dixer q podemos dizer como temos muytos vocabolos
latinos e que isto alcan¢do os homés doutos q sabem lingua latina: como
candea q vem de candela vocabulo latino [...]. E ndo s6 latinos mas
gregos/arabigos/castelhanos.frangeses: ¢ toda qnta outra immundicia
poderem ajuntar. Perguntarlhey entdo que nos fica anos? ou se temos de
nosso alghtia cousa? e os nossos homés pois sdo mais antigos q os latinos nessa
conversagdo q teuerdo cd os latinos: porq tdbem ndo ensinarido? [...] mas
sempre afirmarey q pois Quintiliano no primeyro liuro confessa q os latinos
vsaudo de vocabolos emprestados quado lhos seus faltaudo que tab& da nossa
lingua tomarao algh{is/como nos tomamos da sual...] (Oliveira, 1536, C5).

Do fragmento, merece destaque o fato de ele considerar as influéncias linguisticas
estrangeiras como “imundicies”. Ademais, ao questionar o que de fato restaria ao portugués,
assevera que as origens de seu povo sdo anteriores as dos romanos e, por essa razao, ndo descarta

a possibilidade de seus antepassados terem emprestado a eles algumas de suas palavras.

Tal consideracdo ¢ muito significativa, pois demonstra ndo s6 uma relagdo de
igualdade — ou até mesmo superioridade — do portugués em relacdo latim,
como também desestimula qualquer metafora de parentesco entre ambas as
linguas, como se verifica, por exemplo, em Jodo de Barros. Mais uma vez,
evidencia-se o compromisso de Oliveira em conferir ao portugués uma origem
exclusivamente lusitana e, por essa razdo, constatamos que qualquer mengao
ao galego nesta parte da obra — apesar de possivel — ndo seria aplicavel. Isso
porque se argumenta em favor da independéncia do portugués: se ele néo era

! Isto é, das “palavras”.
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dependente do latim, muito menos o seria do galego ([Zilio-]Passerini, 2019b,
p. 120).

No capitulo trinta e trés, ao tratar das “digdes comuns”, testifica Oliveira (1536, C6Y):

[...] e de tal feycdo se aleuantdo contra a nossa lingua: e a fazem pobre e toda
emprestada q lhe ndo deyxdo nada proprio como se ndo ouuera homés na nossa
terra antigos e nobres: ¢ sabedores: [...] porque desfazem muito na gloria do
ceptro e coroa do nosso reyno.estes assi como també cortdo a perpetuidade
delle os que de nouo trazem noua lingua a terra: porq a lingua e a unidade
della he muito ¢erto apellido do reyno do senhor e da irmandade dos vassalos:
e orey ou senhor ainda q fosse estrangeyro e viesse de fora senhorear em algilia
terra hauia de apartar sua lingua e ndo na deyxar corrdper com alghiia outra:
assi parelle viuer em paz como també porque seu reyno fique e perseuere em
seus filhos: quanto de minha parte segundo eu entendo eu juraria q quem folga
douuir lingua estrangeyra na sua terra ndo e amigo da sua gente]...]

O tom bélico adotado pelo autor mostra seu desejo de tentar defender o portugués,
acusando os empréstimos de empobrecerem sua lingua, com base na premissa de que, em
Portugal, também havia “homens antigos e sabedores”. Perscrutando-se o passado, ¢ 6bvio que,
até antes do século XV, a lingua na qual se expressaram esses homens era, que ndo outra, o
galego. Entretanto, mais uma vez, opta-se por um discurso claramente presencialista, nos

dizeres de Buescu (1978).

Se por um lado essa atitude presencialista encontra guarida no espirito do
Renascimento — aberto a curiosidade da exploracdo e da observacdo dos
fendmenos circundantes -, por outro lado ecla reforga ainda mais a tendéncia
de registrar o portugués como uma lingua origindria de si mesma. Em outras
palavras, estando o clima de opinido amplamente propenso a promover uma
atitude de dissociagdo do passado das linguas, a premissa de ter havido um
efetivo apagamento do galego quando da constituicdo da memoria do
portugués ¢ totalmente aceitavel ([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 121).

No capitulo 43, Ferndo de Oliveira ocupa-se dos artigos, dos nomes e de seu género e

numero, afirmando, em determinado momento:

[...]porq estes nomes todos os ¢ se acabdo em .3o.ditongo acabaudose
em.om.como li¢d.podom.meld. e acre¢étando .e.e.s.formaudo o plural
Jlicdes.poddes: e meldes: como ainda agora fazg: e outro tanto podemos afirmar
dos q fazé o plural em.des. como pdes.cdes.dos ges antigaméte era o seu
singular.pa.ca.cujo testemunho aindagora da antredouraminho (Oliveira, 1536,
E2Y).

Conforme assinalei em [Zilio-]Passerini, amparado em Castro (1996), nessa passagem,
mais uma vez, teria sido possivel mencionar o galego, uma vez que as formas caracterizadas

como arcaismos em voga no Minho eram igualmente correntes no galego. Assim, os “arcaismos
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minhotos” eram, na verdade, resquicios da lingua galega, denunciando inclusive a origem
galega do Minho portugués .

Em linhas gerais, esses sao os principais aspectos que caracterizam a primeira gramatica
do portugués, que, como bem assinala Borges Neto (2022, p. 147), ¢ prova do objetivo de
Ferndo de Oliveira: “levar a outros povos a lingua e a cultura portuguesa (um projeto
‘imperialista’, portanto)”. Ora, se o gramatico se fundamentava em um escopo imperialista de
lingua, ndo ha outra forma de caracterizar tal instrumento que ndo seja como glotopolitico,
sobretudo se considerarmos com quais finalidades fora ele dado a estampa.

Avangando nas obras que circularam no século XVI, chega-se a Jodao de Barros, autor
de trés instrumentos glotopoliticos de destaque: a Cartinha com os mandamentos da santa
madre igreja,a Gramatica da lingua portuguesa e o Dialogo em louvor da nossa linguagem, que
fazem parte daquilo que outrora nomeei “triade linguistica barrosiana” ([Zilio-]Passerini,
2019b). A analise desse “pacote pedagdgico” — nos dizeres de Borges Neto (2022) e que aqui
prefiro chamar de projeto linguistico-pedagogico, pelas razdes que mostro mais adiante — deve
ter em mente que os propositos de Barros eram estritamente didaticos. Por essa razao, sua
producado iniciava com a cartilha e terminava no didlogo, por meio do qual se podia refletir
sobre a importancia do portugués.

Tal atitude revela as caracteristicas do autor, considerado auténtico humanista, dados seu
nivel de erudi¢do e sua prolifica atividade intelectual, que dele fizeram, além de poeta, novelista,
filosofo, historiador e graméatico, um verdadeiro pedagogo, alcunha que, a meu ver, lhe ¢ mais
relevante, uma vez que sua obra linguistica ¢, como ja dito, toda orientada por seus ideais de
educacdo e a eles deveria servir (Buescu, 1971; 1978; 1984). Vale esclarecer que esse escopo,
per se, apresenta motivagdes estritamente glotopoliticas, no sentido ndo s6 de fornecer um
padrao de lingua a ser ensinado, mas também de atender a um propdsito patridtico,

considerando- se a formacdo e consolidacao do reino portugués.

Cronologicamente, a Cartinha com os mandamentos da santa madre
igreja ¢ a primeira das trés publicacdes assinadas por Barros, que veio a lume em

1539. Entretanto, ¢ preciso esclarecer que o livro, conforme mencionado em

[Zilio-]Passerini (2019b), foi dado a estampa com o titulo Grammatica da lingua
portuguesa com os mandamentos da santa mddre igreja, o que pressupde ter sido desmembrado
dos outros dois documentos, examinados mais adiante.

Antes de comentar algumas passagens que considero relevantes da obra, tendo sempre
em vista o apagamento do galego, ¢ preciso esclarecer, ainda que brevemente, o que seriam as

chamadas cartinhas. Comparando-as aos manuais de ensino de lingua hodiernamente
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conhecidos, essas publicacdes nada mais eram do que cartilhas as quais se somavam pontos de
cunho religioso. Assim, trata-se de testemunhos indeléveis do projeto politico de instruir as
criangas nas letras e no cristianismo.

Embora a cartinha de Barros ndo seja a primeira a ser produzida, o seu aspecto inovador
se d4, de acordo com Araujo (2008), pelo fato de ela apresentar ilustragdes que, até entdo, eram
praticamente inexistentes nesses manuais e s6 viriam a se popularizar nos Seiscentos. Assim, ela
pode ser considerada o primeiro livro didatico ilustrado da historia— e ndo apenas de Portugal?.

A parte que efetivamente interessa a este trabalho corresponde ao prélogo da cartilha,
dedicado ao principe Dom Felipe. No texto, Jodo de Barros reitera a necessidade de os pequenos
aprenderem a lingua de seu povo, cuja transmissdo primeira se dava por meio do leite materno.

Uma das razdes apontadas para justificar a pertinéncia de aprender o portugués seria o prestigio

de que o idioma gozava, como se pode ver no seguinte excerto:

Aquella que em Europa & estimada, em Africa e Assia por amor, armas ¢ leys
tam amada e espantdsa: que per iusto titolo lhe pertence a monarchia do mar e
os tributos dos infies da taerra. Aquella que como hii nouo apostolo, na forga
das mesquitas ¢ pagddes de todalas feitas e idolatrias do mundo, despraega
praegado e uengédo as redes quinas de Christo: com que muitos pouos da
gentilidade sam metidos em o curral do Senhor (Barros, 1539, A2Y).

E aqui o discurso laudatorio se mostra presente, em franca tentativa de colocar o
portugués em destaque entre as linguas latinas — e sobretudo com relacao ao castelhano. Essa
atitude contribui, em grande medida, para consolidar uma representacdo linguistica que, de
acordo com Pereira e Costa (2012, p. 172), ndo corresponde necessariamente a uma realidade
objetiva, mas indica a “direcdo das praticas linguisticas, constituindo objetos discursivos,
impregnados pelas condi¢des nas quais foram produzidos”. Considerando-se o clima de opinido
quinhentista, ficam claras as razdes pelas quais Jodo de Barros segue a mesma linha laudatoria
de seu antecessor.

Mais adiante, o gramatico comenta que o ensino de portugués ¢ valido para preparar o
terreno para o aprendizado do latim, que, como ja dito, era ainda a lingua de erudicdo, ao lado
do grego. A fim de justificar seu ponto de vista, Barros afirma a “conformidade” existente entre

o latim e o portugués, reforcando as relagdes entre ambas.

A insisténcia em demonstrar essa relacdo de conformidade, em alguns
momentos metaforizada em relagdes consanguineas como ja mencionamos,
demarca uma diferenca entre a obra barrosiana e a oliveiriana. Ao passo que
Ferndo de Oliveira procura caracterizar o portugués como uma lingua “sem

%2 Por meio do QR Code, é possivel acessar a obra.
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apontam Zilio- Passerini e Palma (2021). Ademais, ainda de acordo com os

autores, 0 modo de tratar dos fatos linguisticos ali exarados segue a mesma linha

dos gramaticos latinos
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passado” ou ainda de passado originalmente lusitano, Jodo de Barros promove
um movimento de aproximacdo de sua lingua com o latim ([Zilio-]Passerini,
2019b, p. 130).

3

, ela segue o padrao greco-latino, como

nos quais o erudito se baseia para produzir sua obra.

Acerca do advento da gramatica, recorro a Lagares (2018, p. 170, grifo meu), que faz uma

importante observacao:

A tradicdo normativa nasce com os gramaticos alexandrinos, segundo o
exemplo de Dionisio Tracio, no século II a.C., autor da primeira gramatica
conhecida, escrita a partir da lingua grega usada nas obras de poetas e
prosadores (Faraco e Zilles, 2017:87). O objetivo dessa gramatica era elaborar
um modelo ou padrio que pudesse ser seguido por todos aqueles que
quisessem escrever. Como vemos, a gramatica surge ligada a escrita e a atitude
prescritiva. Nesse sentido, o prescritivismo é uma intervengdo glotopolitica
que consiste na criagdo de modelos de lingua e na sua reproducdo |...]

Da fala do linguista, merece destaque o fato de o surgimento da gramatica estar

indelevelmente ligado a uma atitude de prescricdo por parte de seus autores. Além disso, ele

alude ao fato de esse instrumento glotopolitico estar ligado a cria¢do e a reprodugdo de modelos

de lingua. Na apresentacdo de sua obra gramatical, Jodo de Barros deixa claro o seu objetivo

pedagogico, justificando por que teria expandido a publicacdo anterior, ou seja, a Cartinha:

Em a cartinha passada, demos arte pera os mininos fagilmente aprender€ aler,
¢c0 toda a diuersidade de syllabas que a natureza de ndssa linguagé padéce. E
assy lhe apresentamos os pregeitos daley, e os mandamentos da santa madre
Igreia: cd o tratado da missa em qudes cousas cduem ser€ elles doutrinados
por que como diz Sam Bernardo, non ¢ cousa menos piaddsa &sinar o animo
com sapiencia que dar mantiméto ao corpo. Fica agora darmos os preceitos da
nossa Gramatica de cuio titolo intitulamos acartinha: como fundaméto e
primeiros elementos da Gramatica. E por que os mininos das escolas de ler e
escreuer, tomara a outra parte ¢ na gsta, por ser o primeiro leite de sua criagam:
parecenos que ficdua esta sem fundamento nam declarando a 6s que uirem
esta sométe que na primeira he o principio onde estd dedicdda ao principe
nosso senhor (Barros, 1540, A1Y).

Ao mencionar que a gramatica ndo deveria ser usada, a principio, pelos “meninos das
9 9

escolas de ler e escrever”, o autor mostra o seu desejo de expandir o publico-alvo, em um projeto

% Por meio do QR Code, é possivel acessar a Gramdtica de Jodo de Barros, seguida do Didlogo em louvor da

nossa linguagem.
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que contempla diferentes fases do aprendizado. Assim, estava garantida a continuidade no
ensino e, por conseguinte, da transmissao do modelo de lingua aludido por Lagares (ibid.).

No primeiro capitulo, Barros se ocupa de definir a gramatica, que, em suas palavras,
consiste em uma “ciencia de leteras” e “hli modo certo e iusto de falar, e escrever, colheito do
uso, ¢ autoridade dos bardes doutos” (ibid, A2"). E aqui merece destaque o fato de ele
caracterizd-la como o “modo correto e justo” de falar e escrever, com base nos “bardes doutos”
da época.

Em relagdo aos adjetivos empregados, denota-se a atitude prescritivista presente em
diversos momentos da obra, refor¢ando o posicionamento de Lagares (ibid.) acerca do papel
glotopolitico desempenhado pelas gramaticas inspiradas na tradi¢do greco-latina. No que
concerne a variedade escolhida como modelar, ou seja, o falar dos “bardes doutos”,
considerando-se o clima de opinido, o fato de Jodo de Barros ter se ocupado também do modo
de falar da classe mais abastada denota, em alguma medida, a caréncia de uma tradicao literaria
que o permitisse dela se valer para trazer as necessarias abonagdes. Isso se explica, pela ja
mencionada preferéncia de muitos eruditos portugueses pelo castelhano, em detrimento de sua
lingua materna. Assim, em Portugal, o inicio da normatiza¢do da lingua em Portugal esta
igualmente ligado a consideracdo de uma variedade falada de prestigio.

De acordo com Milroy (2019 [2011], p. 51), quando se trata de padronizar uma lingua,
parte-se do principio de invariancia ou uniformidade de sua estrutura. Logo, a “padronizagdo
consiste na imposi¢do de uniformidade a uma classe de objetos” (grifo do autor). Entretanto,
assinala o tedrico que os proprios objetos sobre os quais incide essa tentativa de uniformizagao
sdo naturalmente variaveis. Por isso, ela precisa ser imposta e, para tanto, ¢ preciso levar em
conta o que sera considerado adequado ou ndo. Nesse momento, entra em jogo o conceito de

prestigio:

~ 99 \

Em geral, a “variedade padrdo” tem sido equiparada a “variedade de maior
prestigio”, em vez de a variedade caracterizada pelo mais alto grau de
uniformidade™. [...]

Com efeito, ndo ¢ dificil argumentar que as variedades de lingua realmente
ndo t€m prestigio em si mesmas: tais variedades adquirem prestigio quando
seus falantes tém prestigio elevado, porque o prestigio ¢ atribuido pelos seres
humanos a determinados grupos sociais ¢ a objetos inanimados ou abstratos,
como vasos Ming e variedades linguisticas, e isso depende dos valores
atribuidos a tais objetos. O prestigio atribuido as variedades linguisticas (por
metonimia) é indexador e esta envolvido na vida social dos falantes (id., ibid.,

p. 53).

Mais a frente, Barros justifica o uso modelar da gramatica latina “[...]cuios filhos nés
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somos, por nam degenerar della” (ibid., A2Y). E aqui se tem a primeira mencao clara a filiagao
latina do portugués, “marcando o inicio da constru¢do dessa ‘memoria’ da lingua portuguesa no
periodo inicial de seu processo de gramatizagao” ([Zilio-Passerini, 2019b) e apagando dela
qualquer relacao, ainda que distante, com o galego.

O mesmo ocorre quando o autor trata das “di¢des”, mais especificamente da origem
delas: ele julga ser infrutifera a busca pelas raizes dos vocabulos, marcando, mais uma vez, a
atitude presencialista comentada por Buescu (1978). Ademais, quando sugere que se perscrutem
as “fontes do Nilo” para se chegar ao étimo das palavras, afasta-se da possibilidade de manter
qualquer relacdo com a lingua galega ([Zilio-]Passerini, 2019b). Entrementes, ele ndo deixa
de atestar a existéncia de vocabulos “[...] latinos, arauigos, e outros de diuersas nagdes que
conquistamos € com quem temos comergio: assy como elles tem outros [vocabulos] de n6s”
(Barros, 1540, A4V), sem, mais uma vez, fazer qualquer mengao ao galego.

Em outro momento, contudo, essa lingua ¢ referenciada diretamente na parte em que o

gramatico se ocupa do plural dos nomes:

E se o0 uso nam fosse € contrario que tem gram forga agerca das cousas, nam
me pareceria mal desterarmos de nds esta prolagam e orthografia galega. Por
que ameu uer quando quisérem quardar a uerdadeira orthografia destas digdes
, se deue dizer, Razam, e no plurar, razdes. Ca este, m, final nosso tem aly o
oficio do mem c¢errado dos hebreos, que ¢ hiia das leteras que elles chamam
dos beigos: aqual lhos faz fechar quando acabam nella, de maneira que se uay
fazendo aquella uariagam ocandose a udz. E este ¢ hii modo de afrautar como
se frautam os instrumentos da musica. E entam os que pouco sentem querem
remediar o seu desfalecimento escreuendo agalegadamente: po€do sempre, 0
final € todalas digdes que acabam €, am|...] (ibid., B6").

Merecem destaque dois aspectos: em primeiro lugar, a rejeicdo ao que ele chama de
“prolacdo e ortografia galega”, que devem ser “desterradas” do portugués. Nesse caso, verifica-
se a clara “defesa” do autor ante o “inimigo” castelhano — j& que, aquela altura, a Galiza se
encontrava anexada ao reino espanhol. Em segundo lugar, observa-se, mais uma vez, o tom
prescritivo do texto, que desaconselha o uso em tela, reforgando o papel glotopolitico desse
instrumento.

Embora o conceito de norma, tal qual ¢ entendido hoje, seja recente, como bem assinala
Faraco (2017 [2008]), € justamente a partir do século XV que, na Europa, a ideia de estabelecer
um padrdao normativo linguistico passa a vigorar. Segundo o autor, aquela altura, a lingua se

tornara uma preocupagdo dos governantes, em virtude do clima de opinido da época, fazendo

com que se desenvolvessem “politicas linguisticas homogeneizantes em seus territorios” (ibid.,

p. 33).
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No contexto portugués — e com base nos trechos analisados da Gramadtica de Jodo de
Barros — verifica-se uma tentativa de padronizar a lingua, que se revela tanto pelo ato de se
criar uma gramatica quanto pelo tom empregado pelo autor ao fazer determinadas observagoes.
E aqui vale destacar que o processo de normatizacao do portugués recai ndo sé sobre a tentativa
de priorizar os falares dos “ilustrados” de entdo, mas também de evitar qualquer tipo de ligagao
com o galego — como se nota na clara mengao feita por Barros, anteriormente analisada.

Passando ao Didlogo em louvor da nossa linguagem, publicado com a Gramatica, ele
figura como corolario do projeto linguistico-pedagdgico de Jodo de Barros. Ressalte-se que o
Renascimento possibilitou o retorno desse género, muito comum na Grécia, no inicio do século
IV a.C., cujo maior expoente foi, sem duvidas, Socrates, embora, como se sabe, ele ndo teria
sido o inventor dos didlogos®*.

No texto de Barros, o aspecto que mais se evidencia € o tom patridtico empregado,
conforme assinala Buescu (1978). Considerando-se o clima de opinido, pode-se afirmar que
essa postura diante da lingua portuguesa ¢ legataria do momento de esplendor vivido pelo povo,
em decorréncia da expansdo maritima, que invariavelmente pressupunha um expansionismo
linguistico. Assim, o “louvor” a que se destina o dialogo atua no sentido de elevar o portugués
a categoria de lingua imperial, impingindo & memoria do idioma a mesma relevancia do latim.

As personagens sdo o Pai, que ndo recebe nome, e o Filho, que somente ao fim do texto
tem seu nome revelado — Antonio. A cena se inicia com este ultimo, que participa o primeiro
do fato de o principe ter iniciado aulas de leitura com o frei Jodo Soares. Essa ¢ a deixa para
que o progenitor mencione a importancia de tal feito e da publicacdo de manuais para essa
finalidade —prova clara de que, na realidade, o Pai ¢ o proprio Jodo de Barros, que justifica a
pertinéncia de seu projeto linguistico- pedagogico.

Em seguida, o Pai levanta uma “grande questao” vigente a época, sobre qual teria sido
a primeira “linguagem” do mundo. Para tentar elucida-la, diversas afirmacdes sao feitas até que
se chegue ao latim, do qual teria se originado — de forma espontanea, como assinala Venancio
(2019) — o portugués. E, mais uma vez, reforga-se a consaguinidade entre os dois idiomas, uma
vez que a lingua latina, de todas as “princesas do mundo” (isto €, o grego, o hebraico e o latim),
foi “[...] aderradeira que teue a monarchia, cuios filhos no6s somos [...]” (Barros, 1540, G5Y).

Ato continuo, mencionam-se trés linguas de origem latina: o italiano, o francés e o

espanhol e, quando o Filho pergunta qual delas seria a melhor “e mais elegante”, obtém, como

% Em Zilio-Passerini (2021), aborda-se mais detalhadamente o género didlogo, esclarecendo alguns pontos
relacionados a origem do género e sua retomada no Renascimento.
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resposta: “a que se mais conforma com a latina” (ibid., G5Y). E, mais uma vez, o quesito
“latinidade” ¢ mobilizado como fator de valoracao dos idiomas. A réplica do Filho alude ao fato
de ter ouvido que o espanhol era “desfalecido” de vocédbulos e, nesse quesito, o italiano a
superaria. Entretanto, se comparado ao portugués, o espanhol ganharia nesse aspecto.

O Pai curiosamente ndo se manifesta contra tal afirmacao; ao contrario, reafirma a
posicao do espanhol em relacdo a outras linguas e, a partir desse momento, inicia efetivamente
o “louvor” a lingua portuguesa, que se da por meio de algumas caracteristicas que lhe sao
concernentes, dentre as quais destaco a “conformidade” com o latim e o status imperial. Com
relacdo a primeira, como ja afirmado, esse ¢ um aspecto preponderante no processo de
constru¢do da memoria e da identidade do portugués, reafirmado, mais de uma vez, como
descendente direto do latim. No caso do Didlogo, o Pai adverte o filho dizendo que ele s6
compreendera “o louvor da néssa linguageé” quando for capaz de identificar tais semelhangas.

No que concerne a segunda, ela fica mais nitida ao fim do texto, na seguinte passagem:

E nesse cuidado ford tam solicitos [os latinos], que [...]nd consentiam que
falassem, senam a sua lingua latina, por demostrar o imperio que tinhd sobre
todalas outras nagdes. E o mais cero final que o Romano pode dar ser Espaha
sudita ao seu imperio, nd serd suas coronicas e escrituras, ca estas, muitas
uezes sa fauorauees ao senhor de qué fala: mas a sua linguagé q nos ficou em
testimunho de sua uitéria. E quanto antre as cousas materides, ¢ de mayor
excelencia aquella que mais dura: tanto acerca das cousas da honra sam de
mayor gloria que as que a memoria mais reté. Ex&plo temos em todalas
monarchias, ca se perderd ¢d a uariedade do té€po, e fortuna das cousas
humanas: perd leixou a lingua latina este findl de seu imperio, q durard
eternamente [...] (id., ibid., 1540, H1V-H2").

Como se pode notar, a fala do Pai refor¢a a inconteste presenca latina no portugués, com
destaque para o fato de que, antes mesmo de sua formacao, o latim teria sido imposto aos povos
colonizados na Peninsula Ibérica. Todavia, o tempo nao foi capaz de apagar as marcas dessa
lingua, o que evidencia o seu poder de perpetuacdo entre suas “filhas”, como no caso do

portugués. Ademais:

Em um primeiro momento, a sobrevalorizagdo do idioma latino promove a sua
permanéncia como parte da memoria do portugués. Em outras palavras,
estabelece-se o passado da lingua ligando-o exclusivamente ao latim, lingua
tdo imperial quanto a portuguesa era na ocasido. Em um segundo momento, o
fato de se aproximar duas linguas igualmente notaveis presume a adocdo da
mesma postura de colonizagdo, e o portugués gozaria do mesmo prestigio do
latim nos tempos do império romano ([Zilio-|Passerini, 2019b, p. 144).

Tal agdo, de cariz claramente glotopolitico, reforca o papel fundamental desse e dos

demais textos de Jodo de Barros. Nao fortuitamente, seu projeto pedagodgico de instruir os
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portugueses focalizou o ensino da lingua, ciente que era de seu papel fundamental ndo s6 para
a circulacdo dos saberes, mas também para garantir — ou ao menos tentar — a soberania de

Portugal perante os povos colonizados.

Ainda no ambito dos didlogos, como prova inclusive do grande prestigio
que tal género gozou ao longo dos Quinhentos, passo ao exame do Didlogo em

defensam da lingua portuguesa, dado a estampa em 1574 e de autoria de Pero

Magalhaes de Gandavo. Antes, vale ressaltar que ele foi publicado com as
Regras que ensinam a maneira de escrever e ortographia da lingua portuguesa®, das quais me
ocupo mais adiante.

Em relagdo a Gandavo, ¢ ponto pacifico a caréncia de informagdes detalhadas sobre sua
vida, o que torna relativamente dificil situa-lo no contexto em que viveu. De todo modo, alguns
aspectos sdo de conhecimento geral, por exemplo, o fato ter sido grande latinista, tanto que
fundou, na provincia de Entre-Douro e Minho, uma escola de latim. Também merece destaque
sua vinda ao Brasil por duas vezes, possivelmente em 1569 e 1576, anos em que teria escrito a
o Tratado da Provincia do Brasil e a Historia da Provincia de Santa Cruz, consideradas as
primeiras a tratar de nosso pais.

A cena retratada no Didlogo ¢ composta de duas personagens: Petronio, o portugués, e
Faléncio, o espanhol. E ja nesse momento merece destaque o fato de o autor ter escolhido tais
nomes, uma vez que, conforme assinala Hue (2007), o primeiro alude ao vocabulo pedra, que
denota rigidez e antiguidade, ao passo que o segundo lembra a palavra faléncia, que, em
castelhano, significa engano, erro, equivoco.

A conversa entre ambos tem inicio com a fala do portugués, que assume o compromisso
de provar a exceléncia da lingua portuguesa e o quanto ela estd a frente do castelhano.
Considerando-se o clima de opinido vigente, fica claro o proposito de Pero de Gandavo, tal qual
o de seus predecessores: construir um discurso laudatério do portugués, com vistas a criar uma
representacdo linguistica capaz de se perpetuar na historia do povo, como simbolo de lingua
imperial, de origens nobres e latinas.

Do ponto de vista glotopolitico, mais uma vez, ¢ necessario aludir a representagao

linguistica que se pretende fazer do portugués. Nos dizeres de Pereira e Costa (2012, p. 174):

A construgao das representagdes linguisticas ocorre geralmente em uma matriz
ideologica cujo modelo pode determinar, por exemplo, uma variante
linguistica como legitima, ou privilegiar um dialeto dotando a variante

% Por meio do QR Code, ¢é possivel visualizar a obra, composta das Regras, seguidas do Didlogo. Trata-se de
uma edigdo fac-simile, que conta com um importante preambulo de Maria Leonor Carvalhdo Buescu, célebre
filologa portuguesa que dedicou grande parte de seus estudos as obras linguisticas do século XVI.
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regional de um status superior aos das demais variantes, ou ainda basear-se na
ideologia do monolinguismo, calcado na formula uma lingua/uma nagdo, que
caracterizou politicas linguisticas de varios paises.

Das palavras das autoras, ressalto o quado nitida ¢ a tentativa dos eruditos de colocar o
portugués em posicdo de destaque, sobretudo em relagdo ao castelhano, uma vez que, como ja
dito, a Espanha figurava como um “inimigo”, contra quem Portugal urdia planos de se sobrepor
politicamente, uma espécie de “guerra fria quinhentista” — com o perdao do anacronismo aqui
empregado. Afora isso, o reino entrara, a partir do segundo quartel, em um processo de crise da
qual ndo se recuperou completamente e que custaria o fim do império erigido sobre e para além
das ondas. E isso explica, em grande medida, por que o Didlogo de Gandavo se intitula em
“defesa” da lingua e por que ele seria protagonizado por uma personagem portuguesa e outra
espanhola.

De volta a cena inicial, em resposta a Petronio, Faléncio acusa a lingua portuguesa de
carecer de vocabulos, o que fez com que os proprios portugueses recorressem a outras linguas
— e aqui uma vez mais menciono o fato de muitos eruditos terem escrito suas obras em latim e
em espanhol. A resposta do contendor se vale da mesma artimanha retoérica — e glotopolitica,
diga-se de passagem — de Jodo de Barros: explicitar a “conformidade” existente entre as
linguas latina e portuguesa.

Para tanto, a personagem se volta invariavelmente ao passado da lingua, caracterizando

a realidade linguistica de outrora da seguinte forma:

E assim a linguagem que neste antigo tempo se usava neste nosso Portugal a
que vos chamais tosca e ruda, esta claro em muitos vocabulos ser mais chegada
ao latim que esta que agora usamos [...] Pelo que se pode afirmar com verdade
que ndo era outra coisa esta maneira de falar sendo latim corrupto [...]
(Gandavo [1537] in Hue, 2007, p. 69).

Tendo em vista uma de nossas categorias de analise, a passagem em destaque figura
como oportunidade de mencionar o passado galego da lingua ([Zilio-]Passerini, 2019a). No
entanto, o propdsito do texto — e das obras linguisticas quinhentistas em geral —ndo ¢ dar vez
e voz ao galego, mas, pelo contrario, apaga-lo das origens da lingua portuguesa.

Em um segundo momento, Faléncio faz nova acusa¢do: a de que o portugués era uma
lingua de pouco prestigio, comparada a outras. Desse modo, verbaliza-se “a visdo imperante a
época: a de um portugués pouco prestigiado e até mesmo desconhecido, apesar de todas as
conquistas maritimas” ([Zilio-]Passerini, 2019a, p. 85). Como resposta, Petronio caracteriza essa
malquerenca como atitude de despeito de outros povos, dada as minucias de sua lingua, que a

tornavam “dificultosa e de tdo ruim digestdao”. Essa ¢ a deixa para que o contendor espanhol
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ratificasse seu ponto de vista: tais caracteristicas eram a prova da rudeza e da tosquice do
portugués. A tréplica de seu opositor vai no sentido oposto: a dificuldade que os outros povos
tém em aprender portugués se da simplesmente por sua delicadeza.

Mais adiante, Faléncio lan¢a uma terceira acusacao, questionando Petronio por que razao
os proprios portugueses desdenhavam de sua lingua— e aqui obviamente se critica a ja inimeras
vezes mencionadas castelhanizacdo dos eruditos de Portugal. Prova disso ¢ que, posteriormente,
o espanhol afirma: “[...]Jhomens portugueses muito principais ¢ de grandes engenhos
escreveram, ¢ ainda hoje em dia escrevem, suas obras em castelhano por ser linguagem mais
aprazivel e doce, e soar melhor aos ouvidos que a vossa[...]” (Gandavo [1574] in Hue, 2007, p.
73).

Em outro momento, a personagem menciona uma série de célebres autores portugueses,
entre eles Sa de Miranda, Joao de Barros e Camdes. Em rela¢ao aos dois ultimos, a alusao a
Barros denota o fato de Gandavo ter claramente se inspirado na obra de seu coetaneo, autor do
insigne projeto linguistico-pedagogico, analisado anteriormente. Do mesmo modo, a referéncia
a Camoes explicita um fato da vida do autor do Didlogo: o de ter mantido contato com o criador
da célebre epopeia portuguesa.

Finda a exposi¢cdo das figuras de destaque em Portugal, Petronio ¢ quem acusa o
castelhano de ser um idioma barbaro, dada a presenca de tragos do arabe na pronuncia
espanhola, sobretudo no que concerne a aspiragdo presente em muitas palavras. A réplica de seu
contendor ¢ fundamentada na ja conhecida artimanha de se comparar o vernaculo ao latim, com
vistas a identificar as obvias semelhancas existentes entre ambos. Todavia, em determinado
momento, o contendor portugués enumera algumas palavras que, em espanhol, teriam
subvertido o genitor latino. Com isso, chega a conclusdo de que a lingua de Castela teria se
esforcado em se distanciar do latim, “como se dessa maneira ficasse mais perfeita”.

O fim da refrega ¢ marcado pelo elogio feito a Petronio que, na visdao de seu opositor,
gozava de grande capacidade retorica. Ademais, Faléncio reconhece o esfor¢o do portugués
para enaltecer sua lingua, o que faz com que o primeiro se autoproclame vencedor do debate.
Nessa passagem, “evidencia-se o real compromisso do dialogo: o de louvar a lingua portuguesa
partindo da premissa de defesa ante as acusacoes feitas” ([Zilio-]Passerini, 2019a, p. 88).

Como se pode notar, o Didlogo de Gandavo em muito se assemelha ao de Jodo de Barros,
muito embora se verifique nele um tom mais bélico em comparagdo a cena retratada entre o Pai
e o Filho. A meu ver, tal caracteristica também reflete, de certo modo, o clima de opinido do
momento de producdo e circulacdo dos textos de Gandavo, uma vez que, seis anos apos a

publicagdo deles, Portugal sucumbiria, ainda que temporariamente, ao inimigo de antanho,
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tendo sido anexado a Espanha.

Antes de passar a analise das Regras, valho-me das palavras de Buescu (1981), para
quem o trabalho de Gandavo, em comparagdo ao de seus antecessores, € breve, “de propor¢oes
reduzidas e de intencdes modestas” (s.p.). Todavia, essas caracteristicas ndo diminuem a

relevancia de seus escritos, visto que

[...] a divulgacdo e a democratizagdo cultural permitida pela imprensa
projecta-se, através da obra de Gandavo, no sentido duma circulagdo que
ultrapassa largamente os circuitos de educagdo palaciana e aristocratica
(background da obra de Barros) e também a especializag@o por vezes polémica
da de outro dos gramaticos do séc. XVI, Ferndo de Oliveira (ibid., s/p.).

Feitas essas consideragdes, sinalizo que, desde a dedicatoria de seu livro, enderecada
evidentemente a “elRey nosso senhor”, Gandavo deixa claro se tratar de uma “defensdo da
lingua portuguesa” (1981 [1574], p. 5). No folio seguinte, ao dirigir-se a seu “discreto & curioso
lector”, ele denuncia o mau uso que os portugueses faziam de sua lingua e “[...] com
innumeraueis erros que cometem, corrompem a verdadeira pronunciagdo desta nossa linguagem
Portuguesa”. Diante de tal realidade, teria o autor elaborado as Regras com o maximo de
simplicidade, com vistas a atingir um publico mais amplo. Ato continuo, afirma que sua “tenc¢ao
nao foy fazellas, sendo para os que ndo sdo latinos” (ibid., p. 6). Mais especificamente, o
ortografo “quis nelas vsar de algus exemplos, pera que assi ficassem mais claras, & cd menos
trabalho fossem entedidas de qualquer pessoa ainda que nam tenha (como digo) inteligencia de
latim”.

Nesse ponto, € necessario fazer uma observagao acerca do objetivo de Pero de Gandavo,
em relacdo a Jodo de Barros. O fato de ele procurar, com sua obra, “popularizar” a ortografia,
dando, portanto, continuidade ao trabalho de seu predecessor, ¢ uma agdo glotopolitica que
também se pode verificar na propria constatagdo que Pero de Gandavo faz aquela altura: a
lingua vinha sendo mal-usada por seus compatriotas e carecia de mais cuidado. Ou seja, seu
trabalho tinha o intento de fazer com que os portugueses cultivassem a norma outrora
estabelecida por Barros, cujo caminho foi aberto, como ja dito, por Ferndo de Oliveira.

Em relagdo a ortografia, recorro a Lagares (2018, p. 179), que assim se manifesta:

[...] a uniformizagdo do sistema de escrita ¢ uma consequéncia da imprensa.
Assim como acontece em qualquer sistema de medidas, a ortografia define um
mercado, regula as interagdes escritas num espaco amplo de circulagdo de
bens, em que a mediagdo com o texto ndo pode ser feita in loco [...]

Antes de existirem sistemas ortograficos, o que havia eram diferentes
“tradigoes de escrita”, relacionadas a scriptoria concretos, onde escrivaes
constituiam grupos de praticas que reproduziam modos de fazer ligados a
expressdo escrita. Quando as possibilidades de reproducdo do texto foram
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ampliadas pela tecnologia da imprensa, as tradi¢des de escrita medievais, que
delimitavam espagos de pratica locais, desapareceram e se tornou necessario
fixar normas de escrita e de leitura para esse mercado mais amplo [...].

Considerando-se o clima de opinido, como ja dito, a invencao da imprensa possibilitou,
no Portugal quinhentista, a circulagdo de uma série de obras, sobretudo traducdes, em virtude
do uso do portugués. Nesse contexto, era fundamental que a lingua gozasse de certa
padronizagdo, visto que, em séculos anteriores, a grafia de muitos vocabulos oscilava, em
virtude de se basear sobretudo na pronuncia. Além disso, vale ressaltar o fato de a educagao
portuguesa ter passado, ao longo do século XVI, por um processo de reformulagdo, o que
também demandava a normatiza¢do do vernaculo a ser ensinado — dentro e fora do territério,
diga-se de passagem.

Mais adiante, Gandavo faz uma afirmacao que merece destaque:

E allem da orthographia que nas presentes se pode compreender, ha muitos
vocabulos em que se comette vicio, & sdo tantos que seria cousa muy comprida
querer aqui exprimir & tratar de raiz como se hdo todos de escreuer. Porque
hus se escreuem com ¢, outros com s, & outros com z: cada um em fim segue
sua origem, & assi hiis per descuido, & outros por ndo saberem latim (que he
a fonte donde manou a mayor parte destes nossos vocabulos) [...] (ibid., p. 7).

Desse fragmento, em que o ortdgrafo se ocupa de justificar por que teria elaborado um
trabalho sintético e priorizado aspectos principais da ortografia, trazendo exemplos de cada um
dos pontos abordados, nota-se que ele menciona as diferentes origens dos vocabulos do
portugués, sem, no entanto, referenciar de forma clara quais seriam elas — o que permite inferir
uma possibilidade de mengao ao galego. A unica mengao ¢ obviamente ao latim que, nos dizeres
do erudito, consiste na “fonte” de onde teria “brotado” a maior parte das palavras do portugués.

Outro comentario curioso ¢ feito no folio A4, em que o autor novamente critica a
displicéncia de seus conterraneos para com o idioma. Em suas palavras, se eles fossem mais
cuidadosos com a escrita da lingua “[...]ndo aueria pela ventura tantos que praguejassem desta
nossa lingua: porque com saberem bem escrever, saberido bem pronunciar os vocabulos, & com
os saberem bem pronunciar, ficaria a mesma lingua parecendo melhor aos naturaes que a
professam” (ibid., p. 8).

Tal como no Didalogo em defesa do portugués, alude-se ao fato de muitos “praguejarem”
a lingua, o que, na visdo de Gandavo, se dé pelo fato de ndo saberem escrever e pronunciar bem
as palavras. Assim, caso essa fosse uma preocupacao real dos “naturais”, ou seja, dos proprios
portugueses, que habitualmente ultrajavam seu idioma, este ultimo lhes pareceria melhor. E

aqui antevemos um dos argumentos utilizados por Petronio para refutar Faléncio, em uma das
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acusagdes feitas ao portugués: uma das razdes pelas quais os proprios portugueses nao
manifestassem admirag@o por sua lingua era o fato de ela ser dificil, dadas as suas “sutilezas”.

Ato continuo, assevera Gandavo (ibid., p. 8-9):

Por onde ndo auia de auer pessoa que se prezasse de si, q ndo trabalhasse por
saber algii latim, que nisso consiste o falar bem Portugues:& desta maneira
facilmente euitarido todos estes erros, & serido perfectos em guardar a
orthographia coforme a ethymologia & pronunciagdo dos vocabulos.

Como se vé€, embora o autor tivesse afirmado, logo no inicio de sua obra, té-la escrito
para as pessoas que ndo dominavam o latim, nesse ponto, ele afirma ser necessario o
conhecimento dessa lingua, pois nisso consistia “o falar bem Portugués”. Por conseguinte,
aqueles que dominassem o idioma nao cometeriam “erros” e saberiam a “ortografia conforme
a etimologia”, ou seja, de acordo com o latim que, uma vez mais, ¢ caracterizado como o
ancestral direto do portugués, sem qualquer mengao ao passado galego.

No que concerne a parte propriamente “didatica” da Ortografia — e aqui me refiro a ela
nesses termos justamente pelo fato de o objetivo de Gandavo ser compilar as principais regras,
exemplificando-as —, ¢ importante dizer que, no contexto de producdo e circulagdo da obra,
pairavam ainda muitas davidas em relag@o a escrita do portugués que, aquela altura, ja tinha
ultrapassado os limites europeus e se langado a territdrios até entdo inimaginaveis. Por essa
razdo, o autor, no primeiro capitulo, intitulado “De como se ha de fazer differenca na
pronunciacdo de alguas letras em que muitas pessoas se costumao enganar”’, em determinado

momento afirma;

E porque, de todas estas diversidades de vocabulos que ha em nossa lingua, se
ndo podem fazer regras geraes pera se conhecer com que letras se hdo de
escreuer, he forcado que todos os escriudes que nesta parte quiserem ser
perfectos, tenhdo algum conhecimento de latim, ou ao menos conhecdo a
differenga que ha na pronunciacdo do ¢, ao s, & do s, ao z, porque se cairem
nella, com mais facilidade poderdo vedar muitos erros conforme ao sentido da
orelha que nesta parte ndo he pouco fiel (ibid., p. 12-13).

Assim, se ainda ndo fosse possivel estabelecer regras gerais de ortografia, Pero de
Gandavo assevera, mais uma vez, a necessidade de se saber latim, dada a relacao existente entre
este ultimo e o portugués. Ademais, o autor associa os desvios ortograficos a falta de acuracia
dos falantes, que ndo conseguiam distinguir claramente sons préximos, como /c/ € /z/ ou /s/ e

/z/. Em continuidade, ele faz uma descri¢ao fonética interessante, que reproduzo a seguir:
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E pera saber como se hd de fazer esta differenca, entendam que quando
pronunciamos qualquer digdo com ¢, hdo de fazer forga com a lingua nos
dentes debaixo de maneira, que fique algum tanto a ponta dobrada pera dentro,
& quando for com s, pordo a lingua mais folgadamente pera cima que fique
soando a pronunciagdo 4 maneira de ossuuio de cobra, que esta foy a causa
por que os Antiguos formaramos, da feicdo da cobra, & o ¢, a maneira de meyo
circulo que fica dobrado semelhante a lingua quando o pronuncia. Quanto esta
letra z, composerao os Gregos de duas letras, conuemsaber, do s, & do d, &
assi a pronunciacao dela ndo he outra cousa, sendo a de hum s, carregado por
respecto daquele d, que lhe formdo diante, o qual d, ndo deixa soltar a lingua
tao livremente como quando o mesmo s, per si se pronuncia. Assi que esta &
todas as mais letras inuentaram os mesmos Antiguos sapientissimamente,
porque cada hiia tem a forma conforme a natureza & semelhanca de sua
pronunciacgao (ibid., p. 13-14).

No excerto, descreve-se a pronuncia dos sons representados pelas letras ¢, s e z,
comparando, por exemplo, o /s/ ao “assovio de cobra”, no intuito de explicar a consoante
sibilante. Além do mais, afirma-se que os “Antigos” — obviamente 0s gregos € 0s romanos —
teriam criado as letras com base em critérios fonéticos, ou seja, eles “sapientissimamente”
inventaram os simbolos escritos “conforme a natureza e semelhanca de sua pronunciagdo”. E
aqui se nota, outra vez, a mengao, ainda que indireta, ao latim, agora no sentido de ordenar a
pronuncia das palavras, o que, na visdo de Gandavo, invariavelmente reflete na escrita.

Nesse momento, talvez fosse possivel aludir ao passado galego do portugués, pois se
tangencia a questao das chamadas “quatro sibilantes”. Como atesta a linguistica historica, no
periodo medieval, a lingua comum entre Galiza e Portugal apresentava quatro sons sibilantes,
posteriormente reduzidos a dois. A queixa do autor pode ter relacdo com a instabilidade de
pronuncia que, aquela época, deveria ser ainda mais marcante sobretudo no norte de Portugal e
acabava por refletir na grafia das palavras (cf. Bagno 2016 [2012]).

Em varios momentos da obra, o autor se vale do latim para explicar determinados pontos.
Levando em conta as categorias de analise definidas para a pesquisa, selecionei algumas dessas
passagens para exame. Na parte denominada “Das letras com que se escreue, & syllabas que se
formao dellas”, por exemplo, em que o ortografo se ocupa do alfabeto, 1é-se: “nesta arte do
escrever ha vinte letras, ou vinte & hua com este y grego, a fora h, que lhe ndo chamao os
Latinos letra, sendo aspiracao” (Gandavo [1574] 1981, p. 15). O mesmo ocorre no capitulo “Do

que se pdem per perenthesis”, no qual se afirma:

Quando se oferecer em algiia parte da escriptura dizer algiia cousa fora da
sentenca, que muitas vezes se ndo escusa pera ornamento, & declaragcdo do
que se escreue, porseha entre dous meyos circulos (desta maneira). Todavia
ndo sera muita lectura, porque se ndo embarace o lector, nem perca o tino da
sentencga ou pratica que leua enfiada. A isto chamao os Latinos Parethesis [...]
(ibid., p. 19).
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Como se nota, Gandavo procura explicar os contextos nos quais devem ser utilizados os
parénteses, a fim de dizer algo fora da sentenga. Mais ao fim do texto, ele revela o nome desses
“dous meios circulos” — parénteses — e, em seguida, afirma que era desse modo como 0s
latinos chamavam esses sinais. Entretanto, ¢ valido esclarecer que, etimologicamente, a palavra
¢ de origem grega e, desse idioma, teria passado ao latim.

De todo modo, embora Gandavo ndo tenha se referido as raizes do vocabulo em tela —
pois, como ja afirmado, as questdes etimoldgicas nem sempre foram um ideal a ser perseguido
pelos eruditos quinhentistas, diante da irrefreavel tendéncia de explicar os vernaculos dentro dos
limites de cada territério —, o étimo helénico parece ser insignificante diante do fato de o latim
utilizar o mesmo termo. Isso revela, mais uma vez, a tendéncia observada nas obras anteriores
de, sempre que possivel, referenciar a lingua latina, da qual se origina o portugués.

Outro capitulo que merece aten¢do ¢ o denominado “Dos sinaes qve se hdo de vsar
quando se nao acabar a digdo no fim da regra, & de como se ha de fazer esta diuisad”, no qual

o0 autor trata da translineacdo de palavras e da separacao sildbica. Em dado momento, 1é-se

Ainda que nesta nossa linguagem pela corrup¢do dos vocabulos, vsdo muito
poucas vezes, ou quase nunqua de c, ante t: mas quando o vocabulo o tem sua
origem, & assi inteiramente foy usurpado do latim pera nosso vso, ndo sera
denecessario, nem inconueniente usallo (como algus querem dizer) antes
vsandose (como digo) nos taes vocabulos, sera muita perfeigdo: porq quanto
mais chegarmos ao latim estes & outros quaisquer vocabulos latinos que
corruptamente vsamos guardandolhes fielmente sua ortographia, tanto sera
nossa lingua mais polida, & ficara nesta parte mais singular & appurada que
as outras (ibid., p. 22-23).

Mais uma vez, o erudito remete ao mau uso feito pelos portugueses, mencionando a
“corrupgdo” dos vocabulos e, como forma de resolver isso, sugere que as palavras sejam
grafadas o mais proximo possivel do latim. Destarte, o ato de “guardar fielmente” a ortografia
latina ¢ fator primordial para que o vernaculo seja mais “polido”, “singular” e “apurado” em
relacdo as demais linguas — romanicas evidentemente.

Recorrendo mais uma vez ao Didlogo em defesa do portugués, também escrito por
Gandavo, ¢ notoria, no fragmento em andlise, a semelhanca entre o pensamento do autor e a
fala de Petronio, ao acusar o espanhol de ter se distanciado consideravelmente do latim, como
se isso fosse torna-la melhor. Assim, quando o ortografo afirma que a semelhanga ao latim —

ou a “conformidade”, segundo Jodo de Barros — ¢ motivo de virtude da lingua, certamente

alude a necessidade de portugués se distanciar das outras, com especial destaque ao castelhano.
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Levantados os principais aspectos das Regras escritas por Pero Magalhaes de Gandavo,

com destaque para as mengdes ao latim, que, como se viu, sdo bastantes e contribuem para

reforgar a “consanguinidade” entre essa lingua e a portuguesa, passo a analise
da ultima obra que compode o corpus referente ao século XVI: a Orthographia

da lingua portuguesa, de Duarte Nunes do Ledo, publicada em 1576,

Segundo Buescu (1978; 1984), o autor, de origem judaica, foi um
prolifico humanista, cujos estudos se dividiam eram orientados por trés vertentes: a juridica,
dada sua formagao em Direito, a histdrica e a linguistica — a qual obviamente interessa a este
trabalho e que aqui serd examinada. Aspecto importante mencionado pela fildloga ¢ o fato de
ele ser abertamente favoravel ao governo de Felipe II, que, como ja dito anteriormente, em 1581
— ou seja, um ano apods a anexacao de Portugal ao dominio espanhol —, foi coroado como
Felipe I de Portugal. Prova disso pode ser encontrada no préoprio subtitulo de seu manual
ortografico, em que se l&: “Obra vtil, & necessaria, assi pera bem screuer a lingoa Hespanhol,
como a Latina, & quaesquer outras, que da Latina teem origem”.

Como se vé, Ledo caracteriza sua obra como “Util € necessaria” para “bem escrever” o
espanhol, o latim e as demais originadas do latim. Logo, além de aludir a sobejamente defendida
origem latina do portugués — por extensdo, ela se enquadra na categoria de lingua origindria
do latim, evidentemente —, ele destaca, dentre essas linguas o espanhol, em clara demonstracao
ndo so das relacdes de tensdo existentes entre Portugal e Espanha na ocasido — uma vez que a
obra foi publicada quatro anos da anexacao de Portugal ao reino castelhano —, mas também de
seu posicionamento politico diante disso.

Tal caracteristica também fica evidente no prologo da obra, em que o autor a dedica ao
“muito ilustre e generosissimo senhor Lourenco da Silva”, membro do conselho real, mas nao
diretamente a D. Sebastido. Nesse prologo, menciona-se, de saida, a vantagem dos homens em
relacdo aos demais animais, pois aqueles sdo dotados da fala®’ e, por meio das palavras, podem
diferenciar as pessoas. Recorrendo ao passado greco-latino, alude-se as duas Republicas
(obviamente a grega e a latina), das quais “manaram todas as artes e disciplinas” e cujos homens
sempre cuidaram “de bem escrever e bem falar” (Ledo, 1576, Aiij 7).

Ato continuo, o ortografo cita os romanos, com destaque para a importancia por eles

% Por meio do OR Code, é possivel acessar a obra.

97 Embora, nessa parte, Duarte Nunes do Ledo ndo mencione claramente Aristoteles, a leitura do trecho remete
diretamente aos postulados do filésofo grego acerca da linguagem humana, que podem ser lidos em 4 Politica. O
trecho em questdo consta do presente trabalho, mais especificamente da se¢do 2, em que trato da Glotopolitica.
Embora Koerner aconselhe ao historiador da linguistica ter cuidado ao atribuir o argumento de influéncia a
determinado autor sem qualquer mengao explicita, a semelhanga entre o pensamento de Ledo e o do estagirita é
muito evidente.
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dada as questdes linguisticas, narrando uma passagem em que uma duvida a respeito da escrita
de determinado vocabulo, em virtude de ndo haver consenso entre os ilustrados da época, foi
levada a Marco Tulio Cicero, que resolveu o impasse ordenando que se abreviasse a palavra, a
fim de agradar a ambos os lados da contenda. O exemplo ¢ obviamente usado para denunciar,

aquela altura, o descuido de seus conterraneos para com a lingua:

E agora teemse tam pouco respecto ao bom, ou mao screuer, como dio
testemunho nossas cartas, nossas moedas, nossas diuisas, nossas sepulturas, &
todos nossos scriptos, onde ndo vai cousa em seu lugar. E o que peor he, que
0s que nisso peccamos, fomos os q moor obrigacdo tinhamos de acertar.
Porque como a jurisprudécia se diuida em duas partes, na sciécia de distinguir
o justo do injusto, & na interpretagdo das palauras, mal as sabera explicar,
quem as ndo sabe screuer (ibid., Aiij ").

O fato de Ledo citar a “jurisprudéncia” pode ser explicado por duas razdes: em primeiro
lugar em virtude de ele ser procurador, visto que sua primeira formagdo fora em “leis” na
Universidade de Coimbra; em segundo lugar, em razdo de, aquela altura, os documentos
notariais, entre outros ja circularem em vernaculo, ao contrario do que acontecia nos séculos
anteriores, em que eram redigidos em latim (cf. Faraco, 2017). Por esta ultima razdo, a
preocupacdo com a ortografia no ambito legal também passou a ser constante.

Depois de citar mais algumas figuras relevantes do Império Romano, Duarte Nunes do

Ledo explicita seu desejo com a obra dada a estampa, que pode ser lido no excerto a seguir:

Polo que veendo eu em minha mocidade, o descuido, & falta dos homees de
Hespanha em seu screuer, & a diligécia que agiius estrangeiros nisto mostrarao
em suas lingoas, cd o desejo que sempre tiue de illustrar as cousas da nagio
Portuguesa, tentei ensinar a meus naturaes, o que eu de outrem nao pude
apregder. E em algiius feriados, & de ocio (De q também Marco Catdo nos
manda dar conta) reduzi a regras, & preceptos a orthographia de nossa
lingoagem. [...] Mas como nenhiia cousa eu mais desejo, q ocasido de seruir
V.S. & o querer que divulgue este tractado, he tam conforme aatengdo com
que o fiz, succedi ao que me mandou, sem me lembrar o risco a que me punha,
& o descreedito em que caia com alglius homées de minha faculdade [...]
(Ledo, 1576, Aiiij ).

O autor alude ao “descuido e a falta dos homens de Hespanha” com a escrita, revelando
que o problema apontado no contexto portugués também ocorria em outras partes da Peninsula
Ibérica. Ainda em relagdo ao fragmento, merece destaque o intento de “ilustrar as coisas da

nacdo portuguesa”’, nesse caso, por meio da elaboracdo de um tratado ortografico, ou seja, da
b 9 b 9

padronizacgdo da lingua. Acerca desse processo, Lagares (2019 [2011], p. 9) afirma:

Qualquer padrédo linguistico ¢ uma criagdo histoérica, produto de complexos
processos de codifica¢do, embora o imaginario social o acabe identificando
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simplesmente com a propria lingua. A propria nogdo de correcdo linguistica,
que tem uma historia frequentemente conturbada e cheia de idas e vindas, de
indecisoes e de polémicas, ¢ apresentada em muitas ocasides, ¢ com evidente
intencionalidade de “controle” politico, como algo a-histérico e absoluto,
definitivo e eterno, funcionando como ponto de referéncia que determina
quem ¢ falante legitimo da lingua e quem néo o é.

Levando-se em conta a gramatizacao do portugués e o consequente surgimento dos
manuais de ortografia, fica evidente que a padronizacao da lingua ndo ¢ a-histdrica, tampouco
apolitica. Isso porque o clima de opinido em que circularam essas obras foi fundamental para
seu advento, dada a necessidade de se estabelecer uma norma, garantindo ndo s6 a possibilidade
de se ensinar a lingua, mas também de utiliza-la satisfatoriamente em textos legais.

Mais ao fim do prdologo, Ledo afirma: “[...] quero lembrarlhes que reduzir a regras
geraes, & poer em arte hiia lingoa, que ate qui ndo teue arte, he cousa ardua, & grauissima, &
se se bé faz, heroica, & que ndo pode empreender sendo hum Messala, ou outro homem de tal
auctoridade” (ibid., Aiiij ¥). Nessa passagem, chama atencao o fato de ele afirmar que, até aquele
momento, o portugués nado tivesse tido “arte”, desconsiderando as duas gramaticas até entao
produzidas, bem como as Regras de Gandavo, publicadas dois anos antes.

No primeiro capitulo, voltado para aspectos gerais da ortografia, ao mencionar as letras
do alfabeto, Duarte Nunes do Ledo diz: “Mas como nossa lingoa Portuguesa na origé e
semelhanga, seja Latina, teemos em figura as mesmas letras, q os Latinos teem”. E aqui se nota
uma menc¢ao explicita a origem latina do portugués, sem qualquer mencao ao passado galego
da lingua. Ademais, ao mencionar a “semelhan¢a” entre ambos os idiomas, o autor reforca a
ideia de “conformidade” com o ancestral latino, que, como ja dito noutros momentos, era um
aspecto positivo e digno de louvor. Essa mesma origem sera reafirmada um pouco mais adiante,
quando ele se ocupa de descrever a letra a, destacando que, em portugués, ndo ha diferencas
em relagdo ao latim: “O que se ndo ha de admitir acerca de nos, q nas vogais nenhiia differenca
teemos dos Latinos, de quem teem origem nossa lingoa” (ibid., Ait).

Tendo em mente o clima de opinido, no qual vigoravam os ideais renascentistas de
retorno ao passado cldssico, também € constante, ao longo de todo o texto, a men¢ao ao grego,
uma vez que desse idioma os romanos adaptaram consideravel numero de palavras a sua lingua,

como se V€ nesta passagem, em que o ortografo se ocupa da letra b:

E por assi teeré esta semelhanga, os Latinos, na trasladagdo de muitos
vocabulos da lingoa Grega na sua, mudaudo hiia letra em outra, diz€do, de
triambos, triumphus, & de pyxos, buxus: como nos tabem fazemos, que em
muitos vocabulos, que tomamos dos Latinos corrompemos o. p. em .b. diz€do
de Aprilis, Abril, & de capillus, cabello, & de capra cabra [...] (ibid., Aiii ).
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Também merece destaque o fato de o autor mencionar a “corrupg¢ao” do latim por parte
dos portugueses, reforcando uma ideia seminal para o advento da gramatica entre os gregos.
Como ja dito em Zilio-Passerini e Palma (2021), o fato de os fil6sofos considerarem corrupgao
a mudanga linguistica pela qual passara o idioma grego foi fundamental para que Dionisio, o
Trécio pusesse em arte sua lingua, na tentativa de fixar um padrao baseado em textos do periodo
classico.

Outro aspecto digno de nota ¢ o fato de Ledo frequentemente mencionar, além do latim
e do grego, o espanhol, como se pode ver neste trecho, em que os castelhanos sao citados pela

primeira vez:

A letra 1. teem os Portugueses & Castelhanos hiia pronunciacdo mui
propinqua, posto que a nad tenhdo em nome, nem em figura, que he tam
peculiar, & propria nossa, que nem os Gregos, nem os Latinos, n€ os Hebreos,
nem Arabes a conhecem. E alglias nagdes ha que nem com tormento a
pronunciardo. A qual nos supprimos per .I. & .h. nota de aspiracdo assi .lh.
menos mal que os Castelhanos, que erradamente a suprem, com dous .11
contra toda razdo da ortographia (ibid., Biij *).

Como se vé€, o autor promove uma aproximacao entre o portugués e o castelhano,
salientando as semelhangas de ambos em relacdo a pronuncia do /l/. Todavia, ele nao deixa de
criticar o uso de “lI” por parte dos espanhois para identificar o fonema que, na lingua
portuguesa, ¢ representado por “lh”. Assim, denota-se uma tentativa de exaltar o portugués, ja
que, a seu ver, do ponto de vista ortografico, o uso portugués era “menos mal” do que o
castelhano.

Sobre isso, Buescu (1984) sinaliza a evidente contradi¢ao existente na obra linguistica
de Duarte Nunes do Ledo como um todo: apesar de ndo esconder seu apoio a Felipe Il — que
aquela altura ndo havia sido entronado, diga-se de passagem —, em diversos momentos de seus
escritos, o ortografo se empenhou “[...] por vezes ardilosamente, a demonstrar, remontando as
origens, a individualidade da lingua portuguesa: origens historicas, culturais e estritamente
etimoldgicas” (p. 150).

Tendo em vista os limites do presente trabalho, optei por separar apenas alguns
exemplos das mencdes feitas tanto ao latim quanto ao espanhol. Ademais, ¢ valido ressaltar que
outras linguas romanicas sdo citadas com alguma frequéncia, por exemplo, o francés e o
italiano, sempre com destaque para o portugués, no sentido de ressaltar sua conformidade com
o latim e sua adequacdo — em alguma medida — com os preceitos ortograficos.

Na parte em que Duarte Nunes do Ledo se ocupa dos ditongos da lingua portuguesa, ao

tratar do ditongo “a0”, o autor assim se manifesta:
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O. III. diphthongo he. d0. o qual he o mais frequentado da nossa lingoa, &
sobre que ha mais opinides, & duuida, em que lugares se ha de vsar. Porque
hiius indistintamente o vsdo, & o confundem com esta terminagdo .am. ndo
fazendo de hum a outro differenca algiia. O que he erro manifesto [...]
Finalmente, com o dicto diphthongo se hdo de screuer, na final terminagdo,
todolos nomes, q vulgarméte se escreve per .am. diz€do, capitdo, Alemdo [...]
se queremos screuer como proniiciamos |...].

E arazio d’os dictos vocabulos se ndo screuerem per .am., & suceder aquelle
diphthongo, em lugar das dictas letras, segundo tenho advertido, he a analogia,
& respecto, que a lingoa Portuguesa vai teeédo com a Castelhana, que sempre
onde a Castelhana diz, an. ou .on. que he sua particular terminagdo, responde
a Portuguesa com aquella pronunciacdo de .840. que succede lugar da antiga
terminacdo dos Portugueses de .om. q punhdo em lugar do .an. ou .on. dos
Castelhanos. A qual ainda agora guarddo alglius homees d’entre Douro &
Minho, & os Gallegos, que dizem, fizerom, amarom, capitom, cidadom,
taballiom, apellagom. O qual respecto, & analogia, se guarddo em muitas
palauras, htias lingoas a outras, como se vee nas lingoas, Latina, Thoscana,
Castelhana, & Portuguesa [...] (ibid., Diij" -Diiij’ e Dv 7).

Nessa passagem, o ortégrafo se ocupa nao sé de desaconselhar o uso da forma “am”
para representar o ditongo “d0”, mas também estabelece as costumeiras comparagdes com o
castelhano. Para explicar a ocorréncia da forma considerada inadequada, ele menciona “a
analogia e o respeito” em relagdo ao espanhol, ao que se pode relacionar o fato de essa lingua
ser largamente utilizada pelos eruditos da época, como ja afirmei.

Outra razdo da qual se vale o autor para explicar tal ocorréncia no portugués ¢ o fato de
o portugués, em sua forma antiga, utilizar a terminag¢do “om”, em lugar do “on” e do “na” do
castelhano. E aqui obviamente Ledo poderia ter mencionado o galego, ja que esse “portugués
antigo” nada mais era do que o galego, falado tanto no territério portugué€s quanto no que viria
a se tornar parte da monarquia espanhola. Prova disso € que, logo em seguida, o ortdégrafo alude
a “alguns homens de Entre-Douro e Minho”, regido que mantinha muita ligagdo com a Galiza,
bem como aos galegos, sem, entretanto, mencionar qualquer ligagdo entre ambos os povos.

E aqui recorro a Bagno (2019 [2011], que muito bem elucida a questao da padronizagao

no contexto renascentista:

A padroniza¢do, a gramatizacdo, a ortografizagdo de uma lingua tém
constituido, em todos os momentos historicos, um processo de selegdo ¢ como
todo processo de selecdo, um processo simultdneo de exclusdo. A
centralizacdo dos Estados nacionais a partir do Renascimento em torno da
figura do rei, simbolo da nacionalidade, acarretou a construgao politica de uma
lingua nacional, de uma lingua oficial.

Ora, que critérios poderiam ser empregados para definir essa lingua oficial,
essa lingua que, de materna, se transformara em lingua paterna, lingua patria,
lingua oficial? Em meio a diversidade linguistica que sempre caracterizou
todos os paises da Europa, que lingua ou que variedade de lingua sera
arrancada de sua dindmica social para se transformar em monumento, em
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simbolo de identidade nacional?

Os critérios serdo, sempre, de ordem politica e nunca jamais de ordem
“linguistica”, no sentido de ndo haver possibilidade alguma de uma variedade
ser escolhida por algum conjunto de caracteristicas “inerentes” (beleza,
elegancia, riqueza, concisdo etc.) que a tornem “naturalmente” mais apta a ser
eleita para o processo de hipostasiagdo. A lingua escolhida sera sempre, nos
casos das nag¢des unificadas, a lingua ou dialeto falado na regiao onde se situa
o poder, a Corte, a aristocracia, o rei (p. 365-366)

No contexto portugués, a criacdo da lingua real se deu, como tentei mostrar ao longo
desta secdo, dentro dos limites territoriais. Entretanto, foi preciso, além disso, ligar
“geneticamente” essa lingua ao latim, cujo passado evocava o poder do Império Romano, na
tentativa de se criar uma memoria igualmente nobre para o portugués, cujos falantes
protagonizaram um importante episddio da Era moderna. Nesse percurso, invariavelmente, o
galego foi apagado e, nas poucas mengdes a ele feitas, era tido como um exemplo a ndo ser

seguido, sem se mencionar o passado comum existente entre as linguas galega e portuguesa.

4.6 Consideracoes finais

Para a historia do portugués, o século XVI ¢ de grande relevancia, pois nele inicia o
processo de gramatizagao da lingua. In statu nascendi, os primeiros textos de carater
metalinguistico em Portugal devem-se incontestavelmente ao clima de opinido vigente, no qual
era preciso consolidar o dominio dos territorios conquistados com a expansdo ultramarina.
Nesse processo, a lingua também gozava de prestigio e, para ser ensinada, era necessario,
inicialmente, ser didatizada.

Do mesmo modo, o espirito renascentista implicou a necessidade de modernizar a
educagdo do reino, no sentido de formar uma elite intelectual. Para tanto, a lingua precisava
estar normatizada e, do ponto de vista glotopolitico, uma das formas de consolidar tal proposito
¢ criar instrumentos glotopoliticos, dentre os quais se destacam as gramaticas. Some-se a 1SS0
o fato de o vernaculo ja se encontrar em pleno uso, ainda que nao de forma integral, pois o latim,
0 grego e até mesmo o castelhano eram linguas de erudicdo em Portugal.

Cientes da relevancia da empreitada, os intelectuais da época, empenhados em construir
uma representacao linguistica “imperial” do portugués, optaram por fazé-lo por meio de uma
afiliagdo direta ao latim ancestral. E nesse periodo que Ferndo de Oliveira publica sua
gramatica, considerada a primeira, seguido por Jodo de Barros, que, quatro anos mais tarde, da
a estampa sua arte gramatical, sucedida de um didlogo cujo escopo era enaltecer a lingua do

império.
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Mais ao fim dos Quinhentos, Pero Magalhaes de Gandavo, seguindo o passo de seus
predecessores, publica seu manual de ortografia, seguido de outro didlogo, agora em “defesa”
do portugués. Estando o reino em uma profunda e irreversivel crise, dada a impossibilidade de
administrar um territorio tdo grande quanto o de Portugal a ocasido, a ameaca do inimigo
espanhol tomou ainda mais forma, tanto que, seis anos apds a publicacdo da obra, o reino ¢
anexado ao territdrio espanhol.

Na esteira de seus antecessores, Duarte Nunes do Ledo traz a lume, em 1576, um tratado
ortografico, no qual busca fixar um padrdo de escrita para o portugués, ciente da relevancia
politica de tal feito. Na obra, além de estabelecer constantes comparagdes com o castelhano —
com indireto destaque para o portugués, diga-se de passagem —, o autor faz constantes
incursdes ao latim e ao grego, mostrando, em grande medida, o espirito renascentista vigente a
época. Entretanto, em outros momentos do manual, ¢ possivel denotar seu pendor politico, que
anos mais tarde se vé€ concretizado na ascensao de Felipe II ao trono, consolidando o projeto
imperialista espanhol.

Em linhas gerais, construir uma representacao linguistica do portugués com base em sua
ancestralidade latina implicava, consequentemente, o apagamento do galego, ja que, como
afirma Lagares (2012), o processo de “constru¢do” do portugués se fundamentava em uma
perspectiva intraterritoral; ou seja, a histéria da lingua ndo deveria ultrapassar tais limites,
principalmente em dire¢@o a Espanha.

De acordo com Buescu (1981), ¢ importante pensar por quais vias, ainda que de forma
sutil, “o latim passa a ser assumido e vai funcionar como uma [sic] instrumento posto a servigo
do portugués”. Do mesmo modo, ¢ fundamental tentar entender por que entra em desuso o
“binomio dialético latim/vulgar [ ...] para criar uma nova dialética ou uma nova tensao que opde
duas linguas vulgares: o portugués e o castelhano” (ibid., s.p., grifo da autora). A meu ver, a
motivacdo para a mudanca de perspectiva ¢, em grande medida, glotopolitica, uma vez que
perpassa agoes politicas que invariavelmente esbarram em questdes da(s) lingua(s), mostrando
a indissociabilidade entre ambas.

Finda a analise relativa aos Quinhentos, passo, na proxima se¢ao, ao exame do corpus

selecionado para representar os séculos XVII e X VIII.
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5 0 GALEGO SILENCIADO: SECULOS XVII e XVIII

“O ‘dever da memoria’ é ndo esquecer, mas a sua
vulnerabilidade é tdo ameacadora que, talvez, o
‘medo de esquecer’ explique os abusos anteriores.
O esquecimento da medo! E, por isso, exagera-se na
memorizagdo, na melancolia, na ideologia. O
esquecimento ¢ auséncia ndo presentificada, € o ndo
reconhecimento do passado no presente [...]. O
esquecimento ¢ uma antecipacdo da presenca da
finitude/morte”.

(José Carlos Reis)

5.1 Consideracoes iniciais

A epigrafe escolhida para esta secdo alude a dois conceitos caros nao s6 a historiografia
mas também a glotopolitica: a memoria e o esquecimento. Considerada a primeira uma ars
memoriae, ela ¢, em grande medida, responsavel tanto por promover o esquecimento de
determinados aspectos da historia, quanto por propiciar o seu reavivamento.

Das palavras do autor, merece destaque a afirmacao “O esquecimento ¢ a auséncia nao
presentificada, ¢ o ndo reconhecimento do passado no presente”. Como se vera mais adiante, ¢
justamente essa “auséncia ndo presentificada” que caracteriza o galego nos séculos XVII e
XVIII no percurso dos estudos sobre a linguagem em Portugal. Consequentemente, gera-se “o
nao reconhecimento do passado” nas duas centarias em foco.

Destarte, as proximas se¢des ddo conta de orientar a investigacao aqui empreendida, tendo
sido divididas da seguinte maneira: na segunda, apresento o corpus selecionado para analise,
considerando-se as categorias ja informadas em 4.2; na terceira, fago uma breve contextualiza¢ao
da historia externa, concernente ao recorte temporal; na quarta, discorro sobre as principais ideias
linguisticas em voga no periodo; e, na quinta se¢do, dedico-me ao exame dos instrumentos
glotopoliticos propriamente ditos. Por fim, na sexta se¢ao, teco algumas consideragdes a respeito

do lugar ocupado pelo galego nos documentos examinados.
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5.2 Apresentacio do corpus

A fim de buscar os rastros do galego em instrumentos glotopoliticos concebidos e

divulgados nos Seiscentos e nos Setecentos, selecionei os que constam do seguinte quadro:

Quadro 4: Corpus de analise concernente aos séculos XVII e XVIII

Obra Autor Ano Tipo
Origem da lingoa portuguesa Duarte Nunes do 1606 Histoéria da lingua
Ledo portuguesa

Methodo gramatical para todas linguas | Amaro de Roboredo | 1619 Gramatica

Das partes que ha de haver na Severim de Faria 1624 Discurso politico
lingoagem para ser perfeita, & como a
Portuguesa as tem todas, & algiias com

eminencia de outras lingoas

Regras da Lingua Portugueza, espelho | Jerdbnimo Contador 1725 Gramatica

da Lingua Latina de Argote [1721]

Ortographia da lingua portugueza Lima Caetano 1736 Manual ortografico
Arte da Grammatica da Lingua Reis Lobato 1770 Gramatica
Portugueza

Fonte: Elaboragao propria.

Como se vé€, foram selecionadas quatro obras concernentes ao século XVII, quais
sejam: uma historia do portugués; uma gramatica; um discurso politico; e um manual
ortografico. J4 cm relacdo ao século XVIII, foram escolhidas mais quatro publicacdes, a saber:
duas gramaticas e dois manuais ortograficos.

Vale lembrar que o exame dos titulos seguiu os mesmos procedimentos
exarados na se¢do anterior. Ademais, mantiveram-se as categorias de analise, uma vez que o
propésito do trabalho ¢ buscar mengdes explicitas ou possibilidades de mengdo ao galego,

com vistas a reconstruir, em perspectiva historiografica, o seu apagamento.

5.3 Entre a queda e o levante: Portugal nos séculos XVII e XVIII

Antes de iniciar o levantamento do clima de opinido relativo aos séculos XVII e XVIII
em Portugal, considero relevante esclarecer que se trata de uma tarefa dificil, pois inumeros
fatos e acontecimentos se desenrolaram nesse recorte temporal. Todavia, tendo em mente o

escopo do presente trabalho, optei por reunir ambas as centirias, dado que a andlise documental
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prévia, concernente a etapa heuristica da HL, mostrou um silenciamento do galego tanto nos
Seiscentos quanto nos Setecentos. Além disso, a breve contextualizagdo da chamada historia
externa aqui empreendida segue o principio do historicismo moderado, tal qual o preconiza
Auroux (2014 [1992])

Em relagdo aos Seiscentos, Portugal adentrou a centtria sob o dominio espanhol,
resultado da Unido Ibérica, que havia se consolidado em 1581, quando Filipe II de Espanha se
tornou Filipe I de Portugal. Embora, nos primeiros anos do reinado, tivesse havido relativa paz,
como sinaliza Garcia (1983), o século XVII ¢ marcado por fortes tensdes sociais, em virtude de
questdes econdmicas e evidentemente politicas, as quais culminaram, em 1640, na rebelido
portuguesa em prol da chamada Restauracao, cujo resultado foi a aclamacao do entdo duque de
Braganca como rei D. Jodo IV de Portugal.

Os governantes portugueses também se esforcaram para restaurar e expandir seu
império ultramarino no periodo. A Companhia Geral do Comércio do Brasil foi estabelecida
em 1649, incentivando o comércio e a colonizagdo. As possessdes portuguesas na Africa e na
Asia foram igualmente alvo de tentativas de recuperagdo e expansdo, apds perdas para os
holandeses durante o periodo de dominio espanhol. Todavia, como lembra (Marques, 2016, p.
97), “[...] a Restauragdo de 1640 nao beneficiou grandemente o comércio. A guerra e os ataques
estrangeiros ao Império e aos navios portugueses prejudicaram o trafico a distancia. Desapareceu
o0 poderoso intercambio terrestre com o pais vizinho [...]".

Do ponto de vista educacional, pouca ou quase nenhuma mudanga ocorreu, € o poder da
Inquisicao recrudesceu ainda mais. Entretanto, sobretudo a partir do segundo quartel dos
Seiscentos, a Ordem dos Jesuitas passou a se confrontar com o Santo Oficio, em virtude de ter
apoiado a causa da independéncia de Portugal. Todavia, no contexto portugués, o apoio dos
missionarios foi fundamental para aumentar ainda mais o seu poder e soberania em relagdo as
demais ordens religiosas ali existentes. De todo modo: “Poucas inovagdes no ensino foram
toleradas. O ensino oficial mostrou-se pouco permeédvel a qualquer progresso cientifico,
rejeitando o avango cultural que se ia verificando 14 por fora.” (ibid., p. 101).

Vale lembrar que a Guerra da Restauragdo resultou no Tratado de Lisboa, firmado em
1668, por meio do qual a Espanha reconheceu oficialmente a independéncia de Portugal. Esse
documento trouxe um periodo de relativa paz e estabilidade, permitindo a Portugal concentrar-
se na consolida¢do de seu império colonial e no desenvolvimento econdmico, que, como ja dito,
era um projeto em curso desde os Quinhentos. Todavia, houve grandes desafios nesse sentido,
uma vez que os territorios de além-mar, como o Brasil, vinham sendo constantemente cobigados

pelos holandeses. Assim, estes ultimos “lutaram bravamente para dominar as possessoes africanas
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e americanas que estavam nas maos dos portugueses. Durante o século XVII, os portugueses
foram obrigados a enfrentar os holandeses tanto no campo militar como na “guerra pela
hegemonia da producao e do lucrativo comércio do agucar” (Scott, 2016, p. 254).

Se, na centuria anterior, o reino enfrentava grandes dificuldades financeiras — o que,
em certa medida, contribui para a anexacdo de Portugal a Espanha ap6s a morte de D. Sebastido
—, o século XVII assistiu a0 agravamento das crises econdmicas devido a instabilidade
politica e as guerras, além de epidemias de peste que devastaram a populagdo. No entanto, a
agricultura, especialmente a produgdo de vinho e azeite, continuou a ser uma base importante
da economia local.

A cultura e as artes floresceram durante o periodo, apesar das dificuldades enfrentadas. O
barroco portugués, com sua exuberancia e complexidade, se desenvolveu e deixou um legado
duradouro em termos de arquitetura e arte. Exemplos notaveis incluem o Mosteiro de Sao
Vicente de Fora em Lisboa e a Igreja de Santa Engrécia, hoje conhecida como Pantedo Nacional.

Acerca desse periodo, que durou de meados do século XVII até a metade do século
XVIII, Moisés (2004) assevera que, no ambito literario, o Barroco ndo gozou do mesmo
prestigio e do mesmo brilhantismo do periodo anterior. Na visdo do autor, os intelectuais da
época estavam dispersos, “apenas aproximados por coincidéncia, as mais das vezes de precario
poder aglutinador, embora as academias literarias, historicas e cientificas [...] procurassem
suprir essa falta” (p. 75).

No que tange ao século XVIII, pode-se dizer que ele foi um periodo decisivo na histéria
de Portugal, caracterizado por profundas transformacodes politicas, econdmicas e culturais. Logo
no inicio dos Setecentos, pairavam ares alvissareiros sobretudo em virtude da descoberta do
ouro no Brasil, em meados do século XVII. Todavia, € preciso destacar uma maior aproximagao
entre Portugal e Inglaterra, bem como o estabelecimento de acordos que, de modo geral, eram
desvantajosos para os portugueses, dos quais o mais conhecido foi o Tratado de Methuen,
assinado em 1703.

Assim, afora o afluxo constante e consideravel de ouro sobretudo na primeira década e
meia dos Setecentos, Garcia (1983, p. 147) lembra que, a partir de 1720, a quantidade que
chegava a metropole era bastante inferior “e apresentava-se ja como insuficiente para superar
as despesas existentes que foram agravadas pelo terramoto de 1755”. E nesse contexto que
Sebastido José de Carvalho e Melo, o Marqués de Pombal, nomeado primeiro-ministro em
1750, apds a ascensao de D. José ao trono, passa a realizar uma série de reformas com o fito de
ajudar a reconstruir a capital lisboeta e reestruturar o pais.

As reformas pombalinas, em linhas gerais, visavam a modernizar a administragdo
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publica, a economia e a educagdo. O eminente estadista implementou uma série de medidas
para aumentar o controle do Estado sobre a economia, incluindo a criagdo de monopdlios
estatais e a promocgao da industria local. Além disso, aboliu a Inquisi¢ao e reformou o sistema
de ensino, incluindo a Universidade de Coimbra. Também merece destaque o fato de ter
expulsado os jesuitas do Brasil, onde teriam ficado 210 a frente da educagdo. Marques (2003)
também lembra o fato de o Marqués de Pombal ter introduzido o despotismo esclarecido em
Portugal — ideal que presumia a igualdade de todas as demais classes sociais perante o poder
real.

Entretanto, ¢ preciso esclarecer que, antes da nomeag¢do de Pombal, D. Jodo V foi
responsavel por fazer penetrar em Portugal os ideais que vicejam na Europa e culminaram, por
exemplo, na Revolu¢do Francesa, j4 em meados dos Setecentos. Na década de 1740, Luis
Antonio Verney — que, por incentivo régio, fora a Italia estudar apds graduar-se em Teologia
pela Universidade de Evora — publicou o Verdadeiro método de estudar, por meio do qual
propunha uma reforma geral do ensino portugués com base nos ideais do Iluminismo. Com
1ss0, “entra em crise o ensino religioso e medieval entdo predominante nas escolas portuguesas”
(Moisés, 2004, p. 95).

De todo o0 modo, foi evidentemente o Marqués de Pombal que, uma década mais tarde,
promoveu “uma série de medidas tendentes a colocar Portugal ao nivel da cultura européia,
especialmente a francesa”, complementando “a instalagdo do ideério iluminista, embora
adaptado as suas diretrizes individualistas e ditatoriais” (ibid., p. 96). No periodo, assistiu-se a
chegada de docentes estrangeiros, o que promoveu um reavivamento na produgao cientifica das
universidades.

Com relacdo a esse aspecto, também merecem destaque os chamados “estrangeirados”,
isto ¢, portugueses que, tendo vivido fora de seu local de origem e se apropriado das ideias que
vigoravam fora do reino, retornavam a Portugal para “apontar os muitos defeitos” do sistema
de ensino, quando comparado ao de outros paises europeus. Motivados também pelo espirito
anticastelhano, surgido sobretudo apds 1640, esses intelectuais consolidaram a “substituicdo da
influéncia espanhola pelas influéncias francesa, inglesa, italiana e alema” (Marques, 2003, p.
377).

A chegada das “novas luzes” ao territdrio luso contribuiu para o reavivamento e para a
fundacdo de novas academias, que se tornaram espacos para discutir os ideais do [luminismo.
Merecem destaque a criacao da Academia Real da Histéria, em 1720, que, segundo Marques
(ibid.) seguiu o modelo das existentes na Franca e na Italia, porém com o diferencial de se

especializar no estudo da historia. Outra instituicdo dessa natureza que merece destaque ¢ a
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Academia Real das Ciéncias, fundada em 1779, cujo escopo era “relacionar a Universidade
com o desenvolvimento da investigagdo econdmica e cientifica” (ibid., p. 379).

Em suma, com relagdo as mudancas intelectuais ocorridas nos Setecentos:

Muitos se revelaram os sinais desta modificacdo cultural. O declinio do
castelhano como segunda lingua do Pais a favor do francés comecou nos finais
do século XVII. A primeira gramatica portuguesa do francés apareceu em
1679, seguida por diversas outras no comego do século XVIII. Em 1701,
surgiu o primeiro dicionario inglés- portugués e portugués-inglés. Na década
de 1730, foram publicadas também as primeiras gramadticas de italiano e
holandés. Apareceram igualmente tradugdes e adaptagdes de autores
franceses, ingleses, italianos e alemaes, a0 mesmo tempo que se importavam
quantidades crescentes de livros nessas linguas [...] (ibid., p. 379).

Da fala do historiador, merece destaque o fato de os intelectuais terem consolidado o
abandono do castelhano como “segunda lingua”, tendo-a substituido principalmente pelo
francés. Do ponto de vista linguistico, tal aspecto se refletiu nos instrumentos glotopoliticos

que circularam a partir do terceiro quartel dos Seiscentos, como se vera nas proximas subsegdes.

5.4 Entre a razio, a experiéncia e as luzes: as ideias linguisticas dos séculos XVII e XVIII

Conforme assinala Bagno (2023a), os séculos XVII e XVIII contemplam distintos
interesses em relagdo as linguas e a linguagem. De modo geral, ambos se caracterizam pelo
embate de duas escolas de pensamento, a saber, o racionalismo e o empirismo. No primeiro
grupo, encontravam-se os intelectuais que defendiam que a busca pela verdade ultrapassava os
dados obtidos a partir da experiéncia; no segundo, estavam os pensadores que apregoavam que
toda e qualquer forma de conhecimento derivava unicamente da experiéncia.

Com relagdo aos Seiscentos, Weedwood (2006 [2002] ressalta o fato de que, aquela
altura, se passou a questionar a universalidade do latim, considerando-se a sua inutilidade fora
da Europa ocidental, bem como o declinio de seu emprego a partir do século XVI, dada a
relevancia atribuida aos vernaculos, como busquei mostrar na secdo anterior, no caso do
portugués. Ciosos da problematica que tal questionamento poderia causar na relativa “unidade
linguistica” que pairava sobre a por¢do ocidental do continente europeu, passou-se a focalizar
o0 aspecto universal da linguagem.

Lugar destaque nas reflexdes linguisticas setecentistas ocupa a “reforma da lingua”, que
deve ser entendida ndo em termos da ideia tradicional de “acerto” e “erro” propagada pela
tradicdo gramatical normativa, mas sim de uma perspectiva filosofico-teologica, que “diz

respeito a uma suposta imperfeicao das linguas humanas, tidas como degeneracdes de alguma
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lingua primordial, original — no caso da abordagem teologica, a chamada lingua adamica, que

supostamente teria sido falada por Adao sob direta inspiracdo divina” (Bagno, 2023, p. 220).
Isso posto, a degeneragdo dessa lingua primeva era a causa de todos os problemas de

entendimento existentes entre os seres humanos, o que demandava a elaboragdo de uma

linguagem filosofica ou universal. Em outras palavras:

A ideia que preside a muitas dessas tentativas ¢ a de que todos os seres
humanos t€ém a mesma apreensdo da realidade, dispdem dos mesmos
conceitos mentais, de modo que seria teoricamente possivel catalogar todos
estes numa espécie de dicionario e construir uma linguagem acessivel a todos
os povos (ibid., p. 221).

Para Weedwood (2006 [2002]), esses questionamentos buscavam “um remédio” para a
lendaria Babel, representada no mundo moderno pelas diferentes linguas faladas ao redor do
mundo. De um lado, estava Jakon Bohm, que defendia ter o ser humano perdido a capacidade
de ler a natureza a partir da destrui¢do de Babel. “A partir de entdo a lingua(gem) foi apanhada
numa crua substancia exterior, com suas palavras arbitrarias e carentes de qualquer conexao
intrinseca com a natureza” (ibid., p. 97). Caberia, pois, um treinamento para que tal faculdade
fosse retomada.

Do outro lado, encontrava-se John Wikins, que se empenhou em construir uma lingua
artificial fundamentada em uma designacao racional da realidade. Tratava-se, “essencialmente,
de um sistema aristotélico refor¢ado com dados empiricos colhidos em filosofos naturais |[...].
Uma lingua assim [...] seria a0 mesmo tempo um meio de comunicacao claro e ndo-ambiguo e
uma ferramenta de investigacao cientifica” (ibid., p. 98).

Acerca do racionalismo, ¢ importante destacar que, no século XVII, nomes como René
Descartes (1596-1650), Baruch Spinoza (1646-1716) e Wilhelm Leibniz (1646-1716) foram de
grande valia para o desenvolvimento das ideias dessas teorias, as quais postulavam que “o
raciocinio consiste em determinar que certos efeitos resultam de certas causas unicamente a
partir de principios 16gicos, assim como os teoremas matematicos decorrem das hipoteses
levantadas de inicio” (Bagno, 2023 p. 227).

No ambito dos estudos linguisticos, o marco mais consideravel do periodo foi a
publicacdo da Gramadtica de Port-Royal, de Arnaud e Lancelot, em 1660. Como bem assinala
Féavero (1996, p. 106), os autores “[...] estavam ligados a confraria dos Solitarios de Port-Royal
des Champs, famosa e influente abadia em Paris, e dedicavam-se a trabalhos lingiiisticos e
logicos e ao ensino”. A obra, ainda segundo a autora, ¢ dividida em duas partes, que abrangem

o estudo das letras e o estudo dos principios e das razdes sobre os quais se apoiam as diferentes
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formas de significagdo das palavras.

Com relagdo ao empirismo, sdo de grande valia as contribui¢des sobretudo de Francis
Bacon (1561-1626) e John Locke (1632-1704), este ultimo responsavel pela publicagdo do
célebre Essay Concerning Human Understanding (“Ensaio sobre o entendimento humano”),
em 1690. De acordo com Bagno (2023a), o filosofo defendia uma ““arbitrariedade radical das
linguas”, em razao da qual seria impossivel evitar os denominados “abusos da linguagem”, que,
nessa perspectiva, resultavam do aspecto arbitrario concernente as proprias palavras e, por
conseguinte, caracteristico das linguas. Desse modo, seria, a seu ver, impossivel proceder a uma
“reforma” das linguas naturais, dada sua intrinseca relagdo com a sociedade.

Camara Jr. (1975) salienta outro ponto importante do século XVII, a seu ver, seminal
para o desenvolvimento, na centiria posterior, de uma corrente histoérica e comparativa,
consolidada no século XVII. Segundo esse autor, os Seiscentos foram marcados pelo esforgo
dos estudiosos “em comparar as linguas e classifica-las de acordo com suas semelhancgas” (p.
34). Como consequéncia, a etimologia recebeu novo félego, porém em uma perspectiva
histérica, abrindo espago para uma abordagem crucial para o advento da linguistica como
ciéncia.

Por fim, outro aspecto que merece destaque nos Seiscentos ¢ a consolidacdo dos ideais
puristas, em grande medida, devido ao surgimento da Academia Francesa, em 1635, marcada,

(1313

segundo Bagno (2023a, p. 269) por um “‘absolutismo linguistico’, isto ¢, uma concepg¢ao de
lingua extremamente aristocratica, hipernormativa, de vigilancia obsessiva e permanente contra
qualquer minimo ‘desvio’ de um ideal de pureza idiomatica”. A vista disso, a influéncia que a
Franca exerceu em relacdo aos demais paises europeus se configurou também no florescimento
do purismo linguistico em outras paragens — como em Portugal.

No ambito das ideias linguisticas, o século XVIII ¢ marcado por uma forte presenca das
teorias empiristas, com destaque para os postulados de Etienne de Condillac (1715-1780), cujo
Essai sur l'origine des connaissances humaines (‘“Ensaio sobre a origem dos conhecimentos

humanos”, dado a estampa em 1746, foi inspirado no texto de Locke, comentado acima. Nos

dizeres de Bagno (ibid., p. 247-248):

Apesar de ser sacerdote catdlico, Condillac rejeitava a nogao de origem divina
da linguagem humana — em linha com sua filiagdo empirista, para ele ¢ a
experiéncia, advinda das respostas as necessidades humanas, que levou a
constituicdo da linguagem. [...]

Condillac ressalta o fundamento universal de todas as linguas [...] No entanto,
esses principios s6 muito frouxamente determinam a estrutura das linguas, o
que deixa amplo espaco para possibilidades as mais diversas e igualmente
naturais. Por conseguinte, ¢ muito mais o costume (hoje diriamos a cultura)



164

do que a natureza que faz alguém falar como fala e ndo de outro modo.

E também nos Setecentos que assiste ao nascimento da Enciclopédia, a qual, na ocasiao,
“se torna, assim, um repositério dos conhecimentos disponiveis a €poca nas mais variadas areas
do saber e, principalmente, um monumento ideoldgico que recolhe as principais teses
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revolucionarias abragadas pelos ‘enciclopedistas’ (ibid., p. 280). No que tange a0 componente
linguistico desse repositorio, dois nomes merecem destaque: César Chesneau du Marsais (1676-
1756) e Nicolas Beauzée (1717-1789).

Evidentemente, o advento desse repositorio deveu-se a difusdo dos ideais do
[luminismo, movimento intelectual e cultural que vicejou na Europa setecentista. Caracterizado
pela énfase na razdo, na ciéncia e na busca pelo conhecimento, esse movimento colocou em
xeque as tradigdes e supersticoes cultivadas nos séculos anteriores, tendo, como expoentes

filosofos renomados, entre eles, Voltaire, Rousseau e Montesquieu.

Com relacdo a Marsais e Beauzée, assinala Bagno (ibid., p. 280):

Ambos tentaram empreender uma sintese entre a tradicdo logicista da
gramatica francesa classica e o pensamento empirista de Locke, intermediado
[...] por Condillac. Assim, [...], em seus verbetes, arriscam postulados mais
proximos de uma teoria moderna da linguagem, que se baseia na analise dos
fatos da lingua e ndo somente em especulacdes metafisicas, mas ndo se
desprendem das visdes mais convencionais sobre a correspondéncia
entre”’logica” e “gramatica”.

Ainda de acordo com o autor, as contradicdes que configuram o pensamento dos

filésofos em questdo sdo dissipadas por meio do verbete “Etimologia”, de autoria de Anne

Robert Jacques Turgot (1727-1781), o qual se constitui

uma obra-prima e de uma modernidade inegavel com relacdo as ideias
linguisticas de seu tempo. O tratamento do tema lhe serve para construir, mais
do que um verbete, um verdadeiro ensaio em que se v€, de fato, o
desdobramento de uma concepg¢ao de lingua muito préxima da de teorias que
viriam a se firmar nos séculos 19 e 20. Antecipa diversos postulados da
sociolinguistica, da antropologia linguistica, da linguistica historica € mesmo
da pragmatica linguistica. Abraca sem rodeios o empirismo, recorrendo a
Locke e a Condillac [...] (id,, ibid., p. 283).

O estudioso também destaca as contribuigdes de Turgot no que se refere a necessidade
de se adotar de uma postura investigativa do étimo das palavras baseada na arbitrariedade que
lhes ¢ inerente, e ndo a partir da ideia de uma atribui¢do primeva, degenerada pelos homens,
como queriam os racionalistas. Tal ponto de vista lanca luz ao aspecto histérico das linguas,
que sera crucial para o desenvolvimento dos estudos linguisticos oitocentistas, como ja dito.

Em suma, o ateismo presente em alguns dos pensadores do Iluminismo “ou, pelo menos, o
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deismo da maioria deles [...] faz retroceder drasticamente [...] as perspectivas de cunho
teoldgico que postulam a necessidade de criagdo de uma ‘lingua universal’ capaz de resolver os
problemas gerados pela variacao e pela mudanga” (ibid., p. 292).

Estabelecido o clima de opinido, inerente, portanto, a historia externa do portugués,

passo a andlise das obras concernentes ao corpus delimitado para os séculos XVII e XVIIIL.

5.5 O galego silenciado nos instrumentos glotopoliticos seiscentistas e setecentistas

Nos primeiros anos dos Seiscentos, mais precisamente em 1606, vem
a lume a Origem da lingoa portuguesa®®, cujo autor é o ja conhecido Duarte

Nunes do Ledo, que, em meados do século XVI, deu a estampa a Ortographia

da lingoa portuguesa, resultado de estudos empreendidos em décadas
anteriores e ja analisada na se¢ao 5. Com relacdo a publicacdo seiscentista, Palma e Bastos
(2017) afirmam que ela se constitui, dada a sua estrutura tematica, ume verdadeira histéria do
portugués
[...] abrangendo desde a sua origem até o0 momento da produgdo de sua obra.
Seu trabalho, sempre tomando como referéncia o Latim, mostra o percurso
historico da constituicdo da Lingua Portuguesa. Portanto, o tratado, além da
perspectiva etimologizante, tem um carater diacronico, e pode ser considerado
uma gramatica historica [...] guardadas as devidas proporgoes de época (p.
46).

Das falas das autoras, saliento o fato de o autor tomar sempre como referéncia a lingua
latina, atitude que, como ja dito na se¢do 5, figurou como agao glotopolitica com o intento nao
sO de atribuir a lingua portuguesa uma origem nobre, mas também de colocé-la em posicdo de
destaque quando comparada as demais da familia romanica, principalmente com relagdo ao
espanhol — ocasionando, como tenho defendido, o tacito apagamento do galego das origens do
portugués. Além disso, as estudiosas asseveram que a obra “apresenta um conhecimento
linguistico inovador e relevante para a fixa¢ao da Lingua Portuguesa, no momento histérico em
que ela era ameacada pelo Castelhano” (ibid., p. 38).

Isso posto, ja na Dedicatéria, datada de 8 de maio de 1606, ao dirigir-se ao entdo rei
Felipe II, Ledo tece alguns juizos de valor acerca dos “erros” cometidos tanto na fala quanto na
escrita sendo que, para mitigar estes ultimos, teria ele se ocupado de um tratado ortografico

publicado anteriormente. Todavia, naquele momento, tendo-se baseado em outros estudos

% Por meio do QR Code, é possivel acessar a primeira edigdo da obra. A guisa de esclarecimento, no presente
trabalho, utilizei uma edigdo fisica, de 1864, provavelmente a terceira edi¢do da Origem.
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“mais pesados”, o seu escopo era apresentar um tratado da origem da lingua portuguesa “& das
outras mais de Hespanha”, com o intuito de contribuir para um “fallar mais polido, & screuer
mais concertado”.

Como se v€, o autor mantém, em grande medida, a mesma postura da publicagao de
1576, na qual se observam a denuncia do mau uso do portugués por parte de seus patricios, bem
como o seu intento de contribuir para o avango intelectual de Portugal. Ademais, merece
destaque a mengao aos erros que, numa visao legataria da gramatica tradicional, deveriam ser
evitados, assumindo-se, portanto, um tom prescritivista que, como ja dito na se¢do anterior,
igualmente se configura como agdo glotopolitica de valorizagdo de uma variedade da lingua,
considerada a melhor e utilizada pelas classes dominantes, em detrimento de outras variedades
empregadas por falantes de classes mais baixas.

No Capitulo 1, em que Duarte Nunes do Ledo trata “Da mudanga que as lingoas fazem
per discurso de tempo”, afirma ele que, tal como nas demais “coisas humanas”, as linguas

também sofriam mudanca e alteracao.

E o que parecia increiuel, tambem isto estaa subjecto ao arbitrio da fortuna:
porque assi como os vencedores das terras & prouincias lhes dao leis em que
viudo, assi lhes ddo lingoa que fallem. Daqui veo os pouos de Grecia, cuja
lingoa foi hauida por mais polida & suaue, que todas as outras do mundo,
fallarem agora Turco, & Arabio, & os de Hespanha falaraem latim, & os da
Ethiopia & da India portugues. E como os homé&s entre si sdo per natureza tdo
differentes, nas opinides, & imaginacdes, assim exprimem per diuersas
maneiras seus conceptos com inuengdes de palauras. Polo que hiia mesma
lingoa vad fazendo-se tantas mudangas de vocabulos, que per discurso do
tempo, fica parecendo outra, como veraa quem cotejar a lingoagem, que se oje
falla em Portugal, com a que se fallaua em tempo del Rei dom Afonso
Henriquez [...] (Ledo, 1864 [1606], p. 1-2).

Do fragmento, merece destaque a visdo do autor, ao afirmar que o arbitrio da Fortuna
era o responsavel por dar aos povos subjugados a lingua de seus vencedores, citando como
exemplo: a Grécia, a ocasido sob o dominio otomano; os reinos da Peninsula Ibérica (Hespanha)
e sua relagdo com o latim; e Etiopia e a India, que, segundo o autor, falavam portugués.
Ademais, confere-se aos homens a razdo de as linguas mudarem, em virtude da diferenga de
opinides € imaginagdes que, consequentemente, requer mudancas de significados e invengoes
de palavras.

Mais ao fim do excerto, a0 mencionar a mudancga nas palavras ao longo do tempo, Ledo
sugere que se fizesse uma comparagdo entre a “linguagem” falada a época em Portugal com “a
que se falava no tempo do rei Afonso Henriques”, e aqui se poderia obviamente fazer mengao

ao galego, levando-se em conta o fato de ele ter governado o territorio portugués quando de sua
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independéncia, em uma época na qual tanto na Galiza quando em Portugal havia uma unidade
linguistica que perdurou, pelo menos, até o século XIV (cf. Faraco, 2017; 2019).

Do capitulo 2 ao capitulo 5, o autor se ocupa especificamente das seguintes questdes:
da lingua que a principio se falava na Peninsula Ibérica (Hespanha); de como os habitantes da
Peninsula tiveram letras antes dos romanos; da invencao das letras e sua antiguidade; e do fato
de as linguas se renovarem constantemente com novos vocabulos em virtude do abandono ou
da mudanga de palavras antigas. No capitulo 6, Duarte Nunes do Ledo se ocupa da “lingoa que
oje se falla em Portugal donde teue origem, & porque se chama Romance”. E nesse momento

que se encontra a seguinte passagem:

Despois desse captiueiro vindo-se recuperar muitos lugares de poder dos
Mouros, pelas reliquias dos Christdos que da destroigdo dos Mouros escaparad
nas terras altas de Vizcaia, Austurias, & Galliza. E fazendo cabecas de algtis
senhorios ficou aquella lingoa Gothica, que era commum a toda Hespanha,
fazendo algiia diuisad, & mudanga entre si cada hum em sua regiad segundo
era a gente com que tratauad como os de Cathalunha que por aaquella parte
vir el Rei Pipino de Franga com os seus, ficou naquella prouincia sabor da
lingoa Francesa, & quando se apartou, lhes ficou notauel differenca entre ella,
& a lingoa de Castella, & das de Galliza & Portugal, as quaes ambas erad
antigamente quase hlia mesma, nas palauras, & nos diphtongos, &
pronuncia¢do que as outras partes de Hespanha nad tem. Da qual lingoa
Gallega a Portuguesa se auentajou tanto, quanto na copia & na elegancia della
vemos. O que se causou por em Portugal hauer Reis, & corte que he a officina
onde os vocabulos se forjad, & pulem, & donde manad pera os outros homgs,
o que nunqua houue em Galliza (id., ibid., p. 20-21).

Essa ¢, sem duvida, a passagem mais relevante para a presente pesquisa, uma vez que
se alude claramente ao galego, entretanto, por uma Otica favoravel aos portugueses. De inicio,
o ortdgrafo menciona o fato de os cristdos terem conseguido se salvar tendo escapado para
Vizcaya, Astuarias e Galiza. Com relagado a esta tltima, ¢ ponto pacifico o papel desempenhado
pela regido no movimento de Reconquista da Peninsula Ibérica. J4 no que tange a lingua falada
em toda a Espanha, chama atengdo o adjetivo “gotica” a ela relacionado, deixando-se, por um
momento, o latim, que a acompanhava noutras partes do texto.

Ato continuo, Ledo comenta o processo de modificagao que essa lingua passou a sofrer
nos diferentes territdrios, mencionando, por exemplo, o cataldo, cuja influéncia francesa é,
segundo o autor, legataria da passagem do rei D. Pepino pela regido e responsavel por ele se
diferenciar da lingua de Castela, da Galiza e de Portugal. Com relag@o as duas ultimas, o autor
afirma terem sido, no passado, “quase uma mesma”, admitindo, a priori, alguma relacao entre
ambas. Todavia, o emprego de “quase” figura como tentativa de, ainda nesse passado comum,

individualizar o portugués e o galego, como se a unidade linguistica que imperou por séculos
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na regido nao fosse, de fato, uma unidade, mas uma “quase” unidade.

Desse modo, constrdi-se uma historia do portugués, segundo Lagares (2012), baseada
nos limites territoriais da propria lingua, acao glotopolitica que marcou o processo de “criacao”
de uma lingua “portuguesa” desde os primoérdios, cujo genitor era o latim. E aqui recorro Bagno

(2019 [2011], p. 376), que assim se manifesta:

A histéria do portugués também apresenta suas curiosidades politico-
ideoldgicas. Historicamente, o portugués outra coisa nao ¢ sendo a
continuagdo historica do galego, romance surgido no extremo noroeste da
Peninsula Ibérica ap6s a colonizagdo romana que suplantou a civilizagdo
céltica ou celtibérica que havia por la. As vicissitudes historicas, as guerras
intrafamiliares, as etapas da Reconquista cristd dos territorios sob controle
mugulmano, tudo isso conduziu a criagdo de um reino de Portugal em 1139,
separado da coroa de Ledo. O territorio galego, no entanto, jamais se separou,
nunca obteve sua independéncia e assim ¢ até os dias de hoje: a Galiza é
somente uma regido da Espanha.

Prova da pertinéncia da afirma¢do do autor se encontra no préprio fragmento exarado
na pagina anterior, em que Duarte Nunes do Ledo afirma que o motivo de o portugués ter se
“avantajado” do galego foi a presenca de reis e corte em Portugal, os quais, a seu ver, figuram
como “oficina” na qual as palavras sao “forjadas e polidas” e posteriormente transmitidas aos
outros homens. E mais uma vez, considero importante evocar a maxima atribuida a Max
Weinreich, para quem “uma lingua ¢ um dialeto que possui um exército, uma marinha e uma
forca aérea” (in Finbow, 2019 [2011], p. 96), instituicdes de que a Galiza nao dispunha.

Embora a frase faga sentido no contexto galego — aquela altura, a Galiza era “apenas”
uma regido da Espanha —, ¢ necessdrio lembrar que, antes mesmo da independéncia de
Portugal — e algum tempo depois dela, diga-se de passagem —, a regido gozava de grande
prestigio, sendo, inclusive, muito mais relevante que Portugal, sobretudo em virtude de a cidade
de Santiago ser, desde entdo, uma rota de grande valia aos cristdos, que ali peregrinavam. Some-
se a 1sso o fato de a Galiza ter sido, durante todo o periodo trovadoresco, o mais relevante polo
de irradiagdo cultural dessa estética, de onde realmente “manaram” as bases seguidas pelos
trovadores portugueses que em outra lingua ndo escreviam sendo na galega.

No capitulo 7, Ledo enumera as razdes pelas quais teria o latim se “corrompido” na
Peninsula Ibérica, com destaque para fenomenos como o acréscimo ou a transposicao de letras,
que, no século XIX, seriam tratados como “metaplasmos” pelos gramaticos histéricos. Ja do
capitulo 8 ao capitulo 18 o autor se ocupa novamente do portugués, aludindo as palavras
tomadas de empréstimo de outros povos, a saber: romanos, gregos, arabes, franceses, italianos,

alemaes, hebreus, sirios e godos. Além disso, o ortografo trata das palavras “nativas” do
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portugués, bem como de palavras “antigas” do idioma, encontradas em textos € em suas
interpretagdes. Sobre estas ultimas, ¢ valido mencionar que parte consideravel delas era de uso
corrente nos séculos em que o galego era falado em Portugal, mesmo apds a independéncia, por
exemplo: auer (haver, no sentido de posse ou bem — sec. 13); preste (padre — sec. 14); sanha e
sanhudo (ira e irado, respectivamente, sec. 14)%°. (sec. 14).

Também merece atencdo o capitulo 18, em que o autor arrola alguns vocabulos usados
pelos “plebeus” e pelos “idiotas”, os quais devem ser evitados pelos “homens polidos™. Do
ponto de vista glotopolitico, os termos usados pelo autor denota uma atitude estritamente
elitista, sob a qual se erigiu a lingua portuguesa, considerando-se a variedade dos falantes
prestigiados socialmente, em detrimento dos demais. Ademais, o tom prescritivo ¢ evidente no
titulo, denotando a manuten¢ao do pensamento gramatical tradicional quinhentista que, em
grande medida, tratava as questdes linguisticas em valores de “certo” e “errado”, defendendo e
desaconselhando usos conforme um padrao arbitrariamente estabelecido.

No capitulo 19, Duarte Nunes do Ledo alude a “curteza” do portugués e das demais
“linguas vulgares” em relacdo ao latim, ou seja, trata de aspectos presentes neste e faltantes
naquelas. Grosso modo, busca-se sempre comparar tais faltas com base nas ocorréncias
verificadas no portugués, no castelhano, no francés e no italiano. Entretanto, em uma dessas
“curtezas”, o autor destaca especificamente o espanhol que, segundo ele, utilizava alguns
verbos para significar mais de uma coisa, sem que fosse necessario utilizar mais nenhuma
palavra.

Embora se saiba, hoje, que uma das caracteristicas que torna as linguas funcionais ¢ sua
concisdo, aquela altura, a copiosidade vocabular era motivo de louvor, como se verifica nos
Didalogos de Jodo de Barros e Pero Magalhaes de Gandavo, analisados na secdo 5. Assim, Ledo
afirma que tal “problema” ndo ocorria em portugués, uma vez que, com o verbo “acordar”, por
exemplo, se faziam “muitos manjares” (ibid., p. 75), ou seja, diversos usos, combinando-o a
outras palavras.

A critica velada ao castelhano, que aquela altura figurava, mais do que nunca, uma
ameaca ao portugués, como bem afirmam Palma e Bastos (2017), ¢ um trago muito
caracteristico da obra, apontado ja por Buescu (1984). Assim, verifica-se, ainda, na Origem,

certa atitude de destacar as caracteristicas da lingua portuguesa, conforme as ideias linguisticas

% Para verificar o século em que tais palavras eram correntes em Portugal, recorri ao Diciondrio do Portugués
Arcaico, de autoria de Américo Venancio Lopes Machado Filho, publicado em 2013 pela Edufba. Afora o titulo
da obra, os vocabulos contidos na obra sdo, em grande parte, concernentes ao século em que o portugués nao tinha,
ainda, se individualizado do galego, como defendo.
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vigentes na centdria anterior, o que ¢ plenamente explicavel pelo fato de a obra ter sido
publicada no inicio dos Seiscentos, ou seja, em um periodo de transi¢ao entre séculos.

Mais do que isso, considerando-se o proposito de criar uma “memoria do portugués” —
evidente no caso da publicacdo em analise, ja que ela consiste em uma ‘“historia” da lingua,
remontando as suas origens —, vale mencionar que a postura de Duarte Nunes do Ledo atua no
sentido de distinguir o portugués do castelhano, evidentemente colocando o primeiro em
posi¢ao de superioridade. Nos dizeres de Catroga (2015, p. 26-27, grifos do autor): “Em nome
de uma historia [...] ou de um patrimonio comum (espiritual e/ou material), ela [a memoria]
insere os individuos em cadeias de filiagdo identitaria, distinguindo-os e diferenciando-os em
relagdo a outros”. No caso em tela, essa diferenciacdo se da sempre de forma positiva para o
portugués, e os “outros” sao representados pelas demais linguas romanicas a que Ledo alude.
Entretanto, o principal foco ¢, indubitavelmente, o castelhano, o “inimigo” proximo contra o
qual Portugal lutara desde os primordios de sua existéncia.

Do capitulo 20 ao capitulo 26, o ortografo se ocupa das seguintes questdes: “Da copia
da lingua Portuguesa em derivar de uma sé palavra muitas mais que as dos Latinos”; “De
algumas palavras Portuguesas e maneiras de falar, que se ndo podem explicar por outras
Latinas, nem de outra lingua”; * Porque os Portugueses ndo usurparam tantos vocébulos dos
Castelhanos como tomam de outras Nagdes mais remotas”; “Porque a lingua Portuguesa se nao
toma das outras nagdes com facilidade, com que os Portugueses tomam as outras linguas™; “Que
nao ¢ falta de bondade da lingua Portuguesa ndo ser comum a tantas gentes da Europa, como a
Castelhana”; “De que lingua tomaram os Portugueses de que tiveram falta, ou lhe forem
necessarios para ornamento do que falam, ou escrevem”; e “Da eleicdo que devemos fazer dos
vocabulos, e do exame, e circunstancias deles”.

Considerando-se o escopo do presente trabalho e os limites impostos pela propria
dimensao da pesquisa, depois de ter examinado os capitulos em questdo, considero suficientes

os fragmentos aqui reproduzidos e analisados a luz da historiografia linguistica da glotopolitica.

Assim sendo, passo, entdo, ao proximo documento selecionado e concernente

ao século XVII.

\

Com relagdo ao Methodo gramatical para todas linguas'®, dado a

estampa em 1619, € necessario, antes de seu exame, mencionar alguns aspectos

biobibliograficos do autor. Segundo Assun¢do e Fernandes (2007), Amaro de Roboredo,

nascido em meados do século XVI, teve uma formacgdo escolar marcadamente jesuitica e,

100 Por meio do QR Code, € possivel acessar a obra.
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posteriormente, ¢ possivel que tenha estudado gramatica latina na Universidade de Salamanca.
Com relagdo & sua vida profissional, sabe-se que ele fora secretario do arcebispo de Evora em
1610 e, uma década e meia mais tarde, preceptor dos netos do conde de Sabugal. Nessa mesma
época, atuou como professor particular dos filhos de um fidalgo espanhol residente em Portugal.
Quanto a sua vida eclesiastica, teria ele sido padre secular, beneficiado da Igreja de Nossa
Senhora da Salvagdo, pertencente a diocese de Lisboa.

Seus escritos sao de grande relevo tanto para a romanistica quanto para os estudos
linguisticos portugueses, uma vez que publicou, ao longo de aproximadamente uma década e
com certa regularidade, varias obras voltadas a aspectos linguisticos e didaticos, dentre as quais
indubitavelmente se destaca o Método, que, como descrevem Assuncdo e Fernandes (2007, p.

XIX), esta dividido da seguinte maneira:

a primeira, que vai da pagina 1 a 78, terminando com o suplemento
Recopilagam, é a «arte» ou a Grammatica exemplificada na Portuguesa, &
Latina; a segunda, Copia de Palavras exemplificada nas latinas, artificio
experimentado para entender Latim em poucos meses, que vai da pagina 79 a
181, corresponde as 1.141 sentencas / frases da lanua Linguarum dos jesuitas
irlandeses de Salamanca, com a colocagdo por Roboredo de nimeros e notas
interlineais e as declinagdes e géneros dos nomes e as conjugagdes dos verbos;
a terceira parte, Phrase exemplificada na Latina, em que se exercitdo as
syntaxes ordinarias, & collocagdo rhetorica, que vai da pagina 182 24241, ¢éa
segunda parte da Copia, onde, mais detalhadamente, Roboredo analisa a
sintaxe e aretorica e apresenta outros exemplos de frases latinas e portuguesas,
extraidas de autores classicos ou criadas por ele. Amaro de Roboredo publica,
ainda, no interior do Methodo Grammatical, o ja mencionado suplemento de
trés paginas, entre as 78 e 79, denominado Recopilagam da gramatica
portugueza, e latina, pela qual com as 1141 sentengas insertas na arte se
podem entender ambas as linguas.

Vale ressaltar que, na descricdo das fontes documentais que perfazem o corpus dos
séculos XVII e XVIII (cf. p. 156), classifiquei a obra em questao como “gramatica”, baseando-
me na caracterizacao feita por Favero (1996). Entretanto, como se vé no fragmento, o Método
¢ composto de trés partes, das quais apenas a primeira seria uma gramatica, tendo em mente o
significado tradicional do termo!°!.

Considerando o escopo do presente trabalho, optei por analisar com maior detalhe o
Prologo, visto que, depois de examinar o documento em toda a sua extensdo, ndo encontrei
trechos que pudessem atender a qualquer uma das categorias levantadas (cf. se¢do 5). Assim, é
nessa parte que se pode, em alguma medida, constatar o apagamento do galego, bem como a

escolha do latim como fonte de conhecimento para todas as linguas que dele “descendem”.

101 Com relagdo ao conceito de gramatica tradicional, cf. Zilio-Passerini e Palma (2021).
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No inicio do Método, cujo titulo ¢ “Carta do avtor Amaro de Roboredo ao D. Gaspar
Alvarez Vega lente de Latim na Vniversidade de Salamanca”, o autor se ocupa, como consta
do subtitulo, de justificar a pertinéncia da obra. Para tanto, procura, a principio, rebater as
criticas que teria recebido ao divulgar partes de seu estudo a leitores prévios. E ja nesse
momento, ¢ possivel perceber algumas caracteristicas emblematicas do pensamento linguistico
seiscentista, por exemplo, em: “Porque lhe chamarom confuso, deminuto, instavel, nem
queriam que se intitulasse verdadeira ainda que de sua verdade constas. Arguido per hum dos
argumentos de sua Logica, que eh Enthimema de antecedente calado, assi: Eu ndo entendo este
Methodo; logo ele ndo presta” (Roboredo, 1619, a2).

No trecho, merece destaque a mengdo a ldgica, conceito filos6fico, que, como mostrado
na secao 5.3, foi de grande valia para a consolidacdo do pensamento linguistico da época.
Ademais, o autor reduz as visdes contrarias a seu trabalho a um entimema, ou seja, a um
silogismo de uma s6 premissa, conceito cunhado por Aristdteles em sua célebre Arte Retorica.
Mais adiante, passa a criticar os métodos até entdo utilizados para o ensino do latim, mostrando
que, ainda aquela altura, o idioma ainda gozava de certo prestigio em Portugal, apesar de o
portugués ja ser, desde pelo menos a centdria anterior, largamente utilizado.

E oportuno lembrar o fato de o gramatico bragantino ter sido, conforme assinalam
Assuncgao e Fernandes (2007), acima de tudo, professor particular de latim, tanto de alunos da

educacdo basica quanto do ensino superior — em termos hodiernos. Por essa razao:

Defendeu que os alunos s6 deveriam comecar a estudar as linguas
estrangeiras, incluindo o Latim, depois de adquiridas as nogdes basicas
essenciais de lingua materna. Foi um acérrimo defensor de a lingua utilizada
nas aulas, especialmente de Latim, ser a materna (portuguesa), para, mais
rapida, facil e solidamente, os alunos assimilarem os conteudos, afinal
objectivos operacionais ainda — ¢ cada vez mais — com actualidade (ibid., p.
XXIV).

Esse ponto de vista pode ser constatado, por exemplo, quando o gramatico diz:

Porque a [lingua] Materna dista da Latina per palavras, & per frase.como per
distancia dobrada- & esta distancia ou difficuldade ordenarom com suas
Syntaxes de frases pera o minino, que ainda ndo sabe assentar o pee na
Grammatica, nem na Copia. O qual junto a este mote ingreme de dificuldades
de Grammatica, que ndo entéde. de Copia, que ndo sabe, de Frase, que lhe
encontra a Materna, ndo podendo subir a costa, faltando ingenho, ou paciéncia,
se assenta perdidas as speragas de saber Latim (ibid., a3 ).

E aqui ele faz uma afirmagdo que dista, em grande medida, daquilo que preconizavam
seus antecessores quinhentistas: a lingua materna — no caso, o portugués — diferencia-se da

latina tanto em relagdo as palavras quanto em relagdo a frase, o que, a priori, subverte o ideal
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de conformidade com o latim tdo propalado pelos estudiosos do século XVI. Dadas as
dificuldades que as diferencas entre ambas causavam aos estudantes, Roboredo defendia um
ensino que principiasse da lingua materna e passasse as demais a serem aprendidas, ao contrario
do que faziam alguns “sequazes” (nos dizeres do autor), que intentavam ensinar primeiro a

gramatica latina e depois a portuguesa:

Acrescento, que ndo somente os dittos sequazes procederom aas avessas, &
andiso os que screvendo na Materna deixarom as Conjugagdes, procedendo
da Latina para a Materna; mas que tambem ignorarom a necessidade que ha
de se reduzir primeiro a arte a lingua Materna; e logo a Latina, Grega, &
Hebréa &as mais, que se quiserem aprender (ibid., a4 ).

No que concerne a importancia conferida pelo gramatico ao latim, Favero (1996)
destaca o fato de ele se basear “na certeza de que o latim ¢ o modelo, o ponto de partida” (p.
41). Por essa razao, a quase todo momento, Amaro de Roboredo se ocupa de mencionar essa
lingua, que, como se pode notar, além de ponto de partida ¢ o ponto de chegada precipuamente
pretendido pelo Método. Assim, embora conscio das diferencas entre as linguas portuguesa e
latina, € esta ultima a escolhida para ilustrar a possibilidade aventada pelo autor de a gramatica
ser “um sistema abstracto universal que pode ser ilustrado com exemplos de varias linguas
concretas [...]”(Assun¢ao; Fernandes, 2007, p. XXXI).

O carater universal se reflete na visdo de Roboredo em relagdo a possivel existéncia de
uma “protolingua” no inicio dos tempos: “Havia hiia s6 lingua quando a razao era mais unida
a qual como vinculo dos entendimentos, & artes, importa ir a0 menos per diviso€s descobrindo”
(ibid., b4v). Ao mencionar a “razao”, o gramatico salienta, de acordo com Assungdo e
Fernandes (ibid.), a relagdo entre o conhecimento linguistico e a abstragdo racional.

Ainda com relagdo a importancia do latim, testifica Favero (ibid,, p. 41):

Para que as linguas modernas possam ser consideradas dignas ¢ necessario
que elas tenham as categorias do latim e os gramaticos esforgam-se por reduzi-
las a este. E a preocupagdo do universalismo propria do Renascimento;
procura-se transpor as categorias do latim para o portugués, francés etc.; numa
lingua analitica, em nome da simplicidade, declinam-se os nomes, com a ajuda
de preposicdes.

A continuidade do universalismo renascentista pode ser observada na obra de Roboredo

e, ja no Prélogo, ele alude a caracteristicas especificas do latim, como se fossem universais e

pertencentes a todas as linguas:

Como, se mostro em hum livro muitos exemplos da mesma regra, que em cada
hum repito em summa, & nelles mostro o caso, tempo, concordia, regencia

[...]
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Desta obrigacdo do Artifice nasce outra ao executor do artificio: que he
declarar primeiro as Declinagoes, Conjugagdes & Oragdes na lingua Materna
do ouvinte, tocando a seu tempo a correspondencia da lingua, que ha de
aprender, tocando sua conveniencia & differenca, pois vao emparelhadas [...]
(ibid., b2 r -b2v, grifos meus).

Ao mencionar o “caso” e as “declinacdes”, dd-se a entender que tal caracteristica ¢é
comum a “lingua materna”, sem especificar, nesse momento, a que lingua se refere, tomando,
portanto, o termo de forma genérica. No caso das linguas romanicas, sabe-se que elas ndo
dispdem especificamente de casos e declinagdes, como havia no latim. Entretanto, Amaro de
Roboredo, seguindo o mesmo procedimento de Jodo de Barros, por exemplo, parte da premissa
de que tal caracteristica ¢ presente, por exemplo, no portugués.

Destarte, embora, no Método, o gramatico seiscentista ndo se ocupe claramente de
reforcar a “consanguinidade” entre o portugués e o latim — mister de seus predecessores,
mostrado na se¢do anterior —, ao tomar este ultimo para compara-lo a lingua, ele se vale de
uma “memoria” ja consolidada desse “parentesco” entre ambas, apesar de seu foco ser o

estabelecimento, como ja se disse, de regras gerais, que valeriam a todas as linguas. E nesse

percurso ndo surpreende a obliteragdo do galego.

Passando ao préoximo documento a ser analisado, destaco sua
particularidade no sentido de se tratar de um discurso’’?, afastando-se, pois,

dos instrumentos glotopoliticos mais comuns — ou seja, gramaticas, tratados

de ortografia, dicionarios etc. No entanto, as ideias linguisticas nele exaradas
dao conta ndo s6 de mostrar a influéncia do clima de opinido, mas também de verificar o
apagamento do galego'®.

Manuel Severim de Faria, nascido provavelmente em 1584, em Lisboa, tendo-se
mudado para Evora ainda pequeno, onde, ja adulto, sucedeu a seu tio Baltasar de Faria Severim
no cargo de conego e chantre. Cursou a Universidade de Evora, obtendo o titulo de Mestre em
Artes e Doutor em Teologia. Segundo relatam alguns de seus bidgrafos, era dono de uma

biblioteca de mais de 400 volumes, constantemente emprestados aos interessados em consultar

102 Por meio do QR Code, é possivel acessar a obra Discursos varios politicos, publicada em 1624, da qual consta
o texto ora examinado.

103 E aqui cabe um comentirio acerca do “alargamento” das fontes hodiernamente utilizadas para se fazer
historiografia linguistica. Quando a disciplina se estabeleceu no Brasil, a partir da década de 1990, era comum o
uso de documentos de cunho abertamente metalinguistico, como as j& mencionadas gramaticas. Contudo,
sobretudo nas duas ultimas décadas, tem aumentado o numero de fontes utilizadas que, a priori, ndo teriam o
mesmo objetivo de obras voltadas especificamente as questdes linguisticas, por exemplo, correspondéncias, obras
literarias etc. A meu ver, tomadas as devidas precaugdes — a de ndo transformar a analise em um trabalho de
literatura comparada, por exemplo —, esses documentos, desde que registrem claramente ideias linguisticas,
podem e devem ser considerados para se proceder a escrita de uma historia dos estudos sobre a linguagem.
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ou estudar as obras.

De acordo com Silva et al. (s.d.), Faria tinha espirito curioso e inclinado ao estudo,
tendo, por esse motivo, se interessado desde cedo pelos temas historicos, sendo considerado
“um dos primeiros arquedlogos portugueses, por via das inumeras pegas romanas que foi
juntando, recolhidas e adquiridas um pouco por todo o Alentejo” (p. 169). Ainda segundo os
autores, o religioso ndo se limitou a teologia e a filosofia (suas areas de formagao), tampouco a
histéria; buscou publicar reflexdes de vario tema e, em alguma medida, intervengdes de cunho
politico.

Tal caracteristica ¢ evidente na obra da qual foi extraido o texto ora examinado,
intitulada Discursos varios politicos, que veio a lume em 1624 e da qual constam as seguintes
partes:

L Do muito que importa para coseruacao, & aumento da Monarquia de Hespanha

assistir sua Magestade com sua Corte em Lisboa.

II. Vida de lodo de Barros, em que se discorre sobre os preceitos da Historia, &

perfeicao com que escreueo suas Decadas da Asia.

I11. Das partes q hade auer na lingoagem para ser perfeita, & como a Portuguesa as

t€ todas, & alglias com eminencia de outras lingoas.

IV.  Vida de Luis de Camdes, com hum particular juizo sobre as partes, que hade ter

o Poema heroico, & como o Poeta guardou todas nos seus Lusiadas.

V. Com que condigdes seja louuauel o exercicio da Caga.

VI.  Vida de Diogo do Couto Cronista da India com a relacao de todas as suas obras.

VII.  da Origem, & grande antiguidade das vestes que usa por habito Ecclesiastico o

clero de Portugal.

Como se v€, embora abundem temas historicos e, em alguma medida biograficos, o
eclesiastico se lanca a outros temas, como a politica (primeira parte), a linguagem (terceira
parte) e a caca (quinta parte). Evidentemente, considerado o escopo da presente pesquisa,
interessa, pois, a terceira parte — que, na verdade, € o segundo discurso da obra —, cujo titulo
j& permite antever o tom laudatorio do autor em relagao ao portugués.

Prova disso € que o autor, na primeira parte de seu Discurso, afirma té-lo escrito porque
o portugués carecia de obras voltadas a seu louvor:

E vendo eu a nossa Portuguesa [lingua] tdo falta destes liuros escritos em seu louuor,
como sobeja de razdes para nao reconhecer por superior a nenhiia, determinei de ao
menos as apontar neste Discurso, posto que via o auenturaua a ser tido por Paradoxo,

pois sendo a nossa lingoa na opinido de muitos quasi inferior a todas, a igualo com as
melhores de Europa. Nao pende porem a verdade de opinido, sendo de demonstragoes,
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& assi tenho por certo, que quem quizer ver com atengdo as quem fauor da nossa
lingoa aqui se offerecem, & as autoridades, & exemplos de vardes grauissimos em
que se funddo, que somente ndo terdo este discurso por Paradoxo, mas antes por
euidencia manifesta (Faria, 1624, p. 63).

Do trecho em tela, merece destaque a meng¢ao do erudito a opinido de “muitos”, para
que o portugués era uma lingua “quase inferior” a todas, fato ja mencionado na se¢do anterior
e que justificou indubitavelmente a producio de didlogos em “louvor” e “defesa” da lingua,
escritos, respectivamente, por Jodo de Barros e Pero de Magalhdes de Gandavo. Assim,
verifica-se que, ainda nos Seiscentos, a lingua portuguesa nao gozava do prestigio que, segundo
Faria, lhe era devido, visto que ela dispunha de “exemplos de vardes gravissimos” para atestar
suas qualidades.

Em perspectiva glotopolitica, Manuel Severim de Faria repete a acdo de Barros e
Gandavo, ao tentar, com seu discurso, louvar € ao mesmo tempo defender o portugués das
criticas e acusagoes das quais era vitima desde, pelo menos, a centuria anterior, como mostram
as fontes documentais. No que tange a memoria, opera-se na constru¢do de uma imagem
“positiva” de sua lingua materna — trabalho, diga-se, mais uma vez, empreendido inicialmente
pelos estudiosos quinhentistas —, mostrando que a identidade “¢ um produto social, de certa
maneira sempre em devir no quadro de uma relagdo dialogica e temporal entre o eu € 0 outro”
(Catroga, 2015, p. 27, grifos do autor).

Mais adiante, o estudioso faz uma incursao no tempo, remontando as origens da primeira
lingua falada pelo ser humano, na ja mencionada tentativa de, segundo Weedwood (2006
[2002]), resolver a questdo da lendaria Babel. Nessa parte, Faria rejeita as opinides dos
filosofos, pois eles careciam de “fé”, e vale-se da Biblia para retomar a emblemaética passagem

em que Deus castiga os homens, confundindo-lhes a linguagem:

Segundo esta opinido podemos entender, que a lingoagem primeira de Adao
foi dividida pelo mundo com a divisdo das gentes, quando deixardo a obra
daquela torre, leuando a todos nos vocabulos, mas ndo nos significados. E que
com o tempo, & transmigragoes dos Pouos, se vierdo a corromper de maneira
as palauras, que ja desta primeira lingoa hauerad mui poucas no mundo. Com
tudo outros Authores tem para sy, que a confusad das lingoas se fez doutra
maneira, & foy, mudando Deos aquelles homes a lingoagem que fallaudo em
outras nouas, que os mais dizem fordo setenta e hiia. Alem das quais affirmao,
que ficou a mesma antiga, conseruada inteiramente s6 na familia de Heber,
que sendo achou naquella obra, donde depois se chamou Hebraico |[...]

O mesmo podemos dizer das demais lingoas q tiuerdo seu principio nos
edificadores da torre, porque depois de tatos seculos, € mudagas de gétes, &
Monarquias ndo podido deixar de se corromper, & mudar em outras formas
[...] (ibid., p. 63" a 64¥'%%)

104 Nesta obra, embora se lance mdo de uma numeragdo das paginas, ela ndo € corrida, como nas publicagdes
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Como se v¢€, o autor parte da “lingua primeva” para chegar a formacdo das demais,
mencionando, nesse longo percurso, a sua “corrupc¢ao”, aspecto constantemente abordado pelos
estudiosos da linguagem no século XVII (cf. Bagno, 2023). Mais adiante, assevera-se que, para
se considerar uma lingua melhor do que a outra, ¢ necessario procurar outras explicagdes, em
vez da “origem” dessa lingua. E aqui, embora pare¢a que o erudito ndo atribua valor a tal
caracteristica, ela serd retomada mais adiante no Discurso. Assim: “[...] sdo qualidades, as que
hade ter a lingoagem pera ser perfeita. s. ser copiosa de palavras, boa de pronunciar, breue no
dizer, que escreua o que falla; & que seja apta pera todos os estillos” (ibid., p. 65 7).

Ao tratar da “escritura”, o clérigo tece critica a algumas linguas romanicas, citando o
caso dos franceses que, pela “demasia das letras vogaes cometem [...] outro ndo menor erro,
porque nenhum dos diphthongos quase pronuncido como escrevem”. O autor estende suas
criticas a lingua nao latinas, mencionando a lingua tudesca (alemd), que, a seu ver, tem a
“mesma imperfei¢ao [...] tanto nas letras vogaes quanto nas consoantes, & seis em hiia silaba,
& sad tdo asperos na pronuciagdo, que todos os nomes ainda que sejam de muitas silabas, os
fazem na expressao monosilabos” (ibid., p. 69 7).

Para sintetizar sua prelecdo acerca das qualidades necessarias as linguas para serem, de
fato, perfeitas, o autor cita aquelas das quais se podiam coletar exemplos de tal perfeicao, a
saber: o hebraico, o grego e o latino, a que o autor denomina “princesas do mundo”, como

também o fizera Jodo de Barros em seu Didlogo. De todas elas, segundo o erudito,

a Latina foi a vltima que floreceo grandemente & por industria de seus
naturaes se dilatou tanto per todas as partes do mundo, que quase veyo a ser
comil nas Prouincias do Imperio [...]. Por onde muitos tem pera sy, que ella
foi aquella prometida de Deos pelo Profeta Sofonias [...] Desta lingoa Latina
nos ndo ficou ja agora mais que a parte da Escritura, & o vso se corrompeo
em Italia, Franga & Hespanha nas lingoas vulgares, que ao presente se falldo
nestas Provincias. Pelo que querendo dar juizo entre hiias, &outras, alé das
cinco qualidades acima referidas, hauemos de acrescentar a da origem, porque
como notoriamente decenderdo estas da latinidade, aquella alcangara mais de
suas perfeir¢des, que inda hoje se conformar mais com ella, assi nos vocabulos
como na Ortografia. E mostrando nds, que a Portuguesa participa mais da
Latina, & que na copia, pronunciagdo, brevidade, Ortographia, aptiddo para
todos os estillos, ndo he inferior a nenhiia das modernas, antes igual a alglias
das antigas, c¢0 rezdo lhe poderemos dar o louuor de lingoa perfeita, & de ser
hiia das milhores do mundo (ibid., p. 70 *a 71 v).

No fragmento, evidencia-se o valor atribuido ao latim, a ponto de se aventar que ela

poderia ser, segundo diziam “muitos” — que ele nao diz quem sdo, diga-se de passagem — a

hodiernas, mas representa uma dupla de paginas. Por isso, mantive as designagdes retro e verso, com vistas a
melhor identificar a localizagdo dos trechos retirados para exemplificagao.
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lingua prometida por Deus, mencionada pelo profeta Sofonias. Ato continuo, comenta que ela
teria se “corrompido” na Italia, na Franga e na Peninsula Ibérica (Hespanha). Por fim, retoma-
se a questdo da origem, deixada anteriormente de lado, ao definir as cinco caracteristicas
principais que tornam uma lingua perfeita.

Nesse momento, o autor menciona que, embora todas as linguas citadas “descendam”
da latinidade — valendo-se, pois, da mesma metafora de consaguinidade (cf. [Zilio-]Passerini,
2019b) — , somente a que mais proxima estiver do latim — ou seja, a que com ele mais
“conformidade” tenha — pode ser considerada perfeita. E de todas elas, nao
surpreendentemente, o autor considera o portugués como a que “mais participa da Latina em
copia, prontincia, brevidade, ortografia e aptidao para todos os estilos”.

Em seguida, volta-se a corrup¢ao do latim, mais uma vez, destacando a Italia, a Franca

e a Peninsula Ibérica (Hespanha) e fazendo um esclarecimento abaixo transcrito:

Porem na lingoa Portuguesa, & Castelhana estd o Latim menos viciado, q na
Italiana, & Francesa [...] pelo que em nenhiia dellas se achdo tantos nomes
Latinos em sua inteiresa, como na nossa lingua, & Castelhana, & na nossa
particularméte podemos cOpor muitar oragdes, & periodos q juntamente sejdo
Latinos, & Portugueses |[...]

Deste modo se poderdo &cher muitas paginas, ndo somente em prosa, mas o q
he mais de estimar, é verso de todas as medidas, de q vi ja muitos, & Duarte
Nunez tras algiis, dos quaes se podedar o louuor a lodo de Barros, q foi o
primeiro, q na sua Gramatica Portuguesa os copos & publicou (ibid., p. 71%).

No fragmento chama a atengdo o fato de Manuel de Faria considerar, além do portugués,
o castelhano como lingua menos corrompida, em comparagao com outras do tronco romanico.
Levando-se em conta que Portugal, aquela altura, ainda se encontrava sob dominio espanhol, é
possivel conjecturar que, em alguma medida, teria o autor evitado uma postura mais
contundente em relagdo a esse idioma, como se pode ver nos Didlogos de Joao de Barros e Pero
de Gandavo, por exemplo. Ainda assim, ele ndo deixa de esclarecer que, entre ambas,
particularmente no portugués, era possivel compor muitas oragdes e periodos igualmente
portugueses e latinos.

Esse argumento ¢ utilizado ja em Barros (1540), mais especificamente no Didlogo em
louvor da nossa linguagem, quando a personagem Pai, dirigindo-se ao Filho, diz: “Que se pode
desejar na lingua portuguesa que ela [nao] tenha? Conformidade com a latina? Nestes versos
feitos em louvor da nossa patria se pode ver quanta tem, porque assim sdo portugueses, que 0s
entende o portugués, e tao latinos, que ndo os estranhara quem souber a lingua latina” (in Hue,
2007, p. 47). Ademais, o proprio Faria menciona Jodao de Barros e sua graméatica, comprovando,

portanto, a influéncia deste ultimo sobre seu pensamento.



179

O Discurso prossegue com comprovacgdes de que o portugués, ao contrario das demais
linguas citadas, contempla todos os aspectos necessarios para ser considerado perfeito, afora a
origem latina, sobejamente esclarecida. E ¢ ao tratar da pronuncia que Manuel de Faria faz uma

observagao que interessa sobremaneira a presente pesquisa:

A pronunciagdo perfeita consiste no bom som das palauras, que se forma do
ajuntamento das letras em sillabas, & das sillabas em dic¢Ges, as quais na
lingoa Portuguesa sdo suaues, porque nem tem vchementes aspiragdes, nem a
aspereza dos Alemaes, n€ acabam nenhiias finaes em t, f, ¢, ou B que sao letras
asperas, de que viad os Franceses, & Latinos; nem menos em, d, como tem os
Castelhanos em todos os Imperatiuos do Plurar [...] Somente hiia cousa nos
podem tachar, que he vsarmos frequentemente os diphtongos nos finaes.
Porem hauemos de considerar, que na nossa lingoa, ha hiis diphtongos com{ls
as outras, & outro nosso particular. Os comdis sdo, ai, ae, au, ei, eu, oe, ou, ui,
& estes tiuerdo os Gregos, & Romanos [...] S6 o diphtongo do he proprio
nosso, & o corrdpemos do om Fracez, & Galego, € q ndo ha muitos annos
acabaudo as mais das dic¢des q hoje terminamos em, 80, por se pronunciar
este diphtdgo por, a, com mais brandura, & suavidade que nad por o. Donde
nad ficou a lingoa pejorada c¢d esta mudanga, mas antes com notauel melhoria,
pello que he facil de tormar & aprender a todas as nagdes tirando a Castelhana
[...] (ibid., 75 - 76 V).

E aqui o galego ¢ citado diretamente, ao lado do francés, quando o autor menciona o
unico ditongo, a seu ver, puramente portugués — ja que os demais também existiam no grego
e no latim. Segundo Faria, teriam os portugueses “corrompido” o ditongo /ao/ do /om/ presente
nas linguas francesa e galega. Ora, uma simples busca na documentacao escrita em tempos mais
recuados da historia seria suficiente para mostrar que o referido ditongo era indubitavelmente
grafado como /om/ tanto em Portugal quanto na Galiza.

Retomando a afirmagdo do erudito de que os portugueses o teriam corrompido, €
possivel pensar qual o nivel de influéncia este ultimo exercia — e exerceu evidentemente —
sobre o portugués. Ou ainda, a que momento da histéria de Portugal o autor alude para afirmar
que tal corrupgdo teria ocorrido. De todo modo, o galego, mais uma vez, ¢ reduzido a
observagao pontual, sem se evidenciar sua participagdo ativa — seminal, a meu ver — na
formacdo da lingua portuguesa. Por essa razao, ¢ possivel comprovar o silenciamento por ele

sofrido neste e nos demais textos seiscentistas aqui examinados.

O primeiro instrumento glotopolitico setecentista a ser analisado
consiste nas Regras da Lingua Portugueza, espelho da Lingua Latina'”, de

Jeronimo Contador de Argote, publicadas originalmente em 1721 e reeditadas

em 1725. Neste trabalho, utilizei, conforme consta do quadro 4, a segunda

105 Por meio do QR Code, é possivel acessar a segunda edigdo da obra, aqui utilizada.
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edi¢do, que, em comparacdo a primeira, ndo apresenta grandes modificacdes no conteudo
(Kemmler, 2012), considerando-se o escopo da presente pesquisa, em que pese a existéncia de
mengdes explicitas ou indiretas ao galego.

Um aspecto que se evidencia entre a primeira e a segunda edi¢ao € o fato de, na primeira,
o autor ter se valido do pseudonimo Caetano Maldonado da Gama para publica-la, utilizando,
portanto, dois sobrenomes pertencentes a sua familia materna. Com relagdo a vida de Argote,
teria ele nascido no ultimo quartel do século XVII e ingressado, ainda menino, no Convento de
Nossa Senhora da Providéncia, onde estudou Filosofia e Teologia. Foi um dos fundadores da
Academia Real da Historia Portuguesa, tendo também se dedicado a estudos dessa natureza.

Com relacdo as Regras, elas figuram como a primeira gramatica portuguesa dos
Setecentos e, além disso, incluem no¢des advindas da Gramatica de Port-Royal. Do mesmo
modo, teria sido Jerénimo Contador de Argote o primeiro estudioso portugués a fazer uma
compilacdo do sistema variacional da lingua (Kemmler, 2012).

Ja na Dedicatoria, feita ao Principe de Portugal, explica o autor o contetido da obra, ou
seja, uma gramatica na qual se registra a analogia existente entre a lingua portuguesa e a latina
“hum methodo facil, e claro para pelas regras da primeyra conhecer, e praticar os preceytos da
segunda” (Argote, 1725 [1721], §ij). Fica igualmente claro o escopo do estudioso: apresentar
um método facil para o aprendizado das “regras” do portugués e, a partir delas, praticar as do
latim, baseando-se, evidentemente, na ja conhecida “analogia” — ou conformidade, em termos
quinhentistas e sesceintistas — existente entre ambas.

Ato continuo, afirma-se:

Ambos estes idiomas tiveram a fortuna de V. Alteza os honrar, o Portuguez
desde o bergo com o uso, o Latim agora na puericia c¢0 a applicacdo. Offerego
pois a V. Alteza esta Arte, para que com sua protec¢ao sirva aos seus vassalos
de se adiantarem no conhecimento, ¢ percep¢do deste dous venturozos
idiomas (ibid., §ij").

E aqui se nota a atitude laudatoria de Argote com relagdao a ambas as linguas, seguindo
0s passos de seus antecessores, até aqui estudados. As Regras, que servem ao aprendizado tanto
do portugués quanto do latim, sdo prova, portanto, das semelhangas entre os dois idiomas, bem
como da sua ventura, uma vez que fazem parte da instrugao real.

Passando ao Prologo, logo na primeira pagina, fazem-se as seguintes consideragoes:

A Presente Grammatica he Portugueza no nome, nas palavras, e nas regras;
porém no intento, e effeyto, para que se compoz, he Latina; por isso a mayor
parte das regras, que contém, guarddo ou total, ou parcial harmonia com as
Latinas, ¢ as demais, em que a Grammatica Portugueza discorda inteyramente
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da Latina, as reputa como Idiotismo, e assim as deyxa para aquelles, que
houverem de compor da Grammatica Portugueza em toda sua extensad [...]
(ibid., s.p.).

Como se vé€, o estudioso mais uma vez reafirma a “analogia” entre ambas as linguas, ao
mencionar que a gramatica, embora portuguesa nas palavras e nas regras, ¢ na verdade latina,
uma vez que a maior parte das regras estdo em “total ou parcial harmonia” com o latim. Ainda
nessa parte, Argote menciona o fato de, na primeira edi¢do, ter se valido de um pseudénimo e
comunica que, nessa segunda, ndo sé declara seu verdadeiro nome, como também acrescenta
outras “observacdes ¢ doutrinas” omitidas na anterior.

Na Introducdo, 1&-se:

A Lingua Latina he universal em toda a Europa, e necessaria para as
occupagoens da Republica; por isso mytos a aprendem, mas poucos a sabem
suficientemente, e raros com perfey¢ad. Em aprender gastad os meninos a
mayor parte da Puericia, e ainda a Adolescencia. Para evitar estas demoras, de
que procedem graves danos, se tem proposto por alguns Varoens sabios
diversos arbitrios. Entre estes, o que se tem achado ser mais facil, util, e seguro
(a0 menos para as Nagoens cujas linguas vulgares sad filhas da Latina, assim
como a Portugueza, Castelhana, Italiana e Franceza) he ensinar aos rapazes
primeyro a Grammatica da sua lingua vulgar, e depois ensinar-lhes a
Grammatica Latina [...]

Mostra-o a razad; porq a mayor parte das regras da Grammatica Portuguesa
convem, e sdo as mesmas, de que usa a Grammatica Latina [...] (ibid., s.p.).

No fragmento, ¢ evidente o tom laudatorio em relacdo ao latim, aspecto comum no
século XVI, ao mesmo tempo que se observam alguns termos que passaram a ser de largo uso
nos séculos XVII e XVIII, por exemplo: “universal”, para se referir a latim — embora se
justifique sua “universalidade” apenas no contexto europeu; € a “razdo”, que evidencia a
influéncia da gramatica de Port Royal, de orientag@o racionalista, como ja dito anteriormente.
Além do mais, o pensamento de Argote apresenta continuidade em relagdo ao de Roboredo,
uma vez que este ultimo também defende que o ensino deve iniciar pela lingua materna e seguir
para o latim.

Outro aspecto que merece destaque, em termos de continuidade, € o fato de Jerénimo
Contador de Argote utilizar a mesma metafora de consanguinidade da qual se valeram, em
séculos anteriores, os seus conterrineos. E o que se verifica quando, para justificar a pertinéncia
de se comegar o ensino de lingua primeiramente pela gramatica do idioma patrio, o autor afirma
ser esse “arbitrio” o mais proficuo entre os falantes de linguas vulgares “filhas” do latim. Ao
fim do trecho, o gramadtico setecentista afirma que a razdo da funcionalidade de tal método se

dé em virtude de as regras da gramatica portuguesa serem, em grande medida, iguais a da latina,
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salientando, mais uma vez, a “analogia” entre ambas.

Na sequéncia, inicia-se a obra propriamente dita, organizada em quatro partes, a saber:
na primeira, aborda-se a morfologia; na segunda, a sintaxe; na terceira, a “sintaxe figurada” —
ou seja, o que atualmente se chama de “figuras de linguagem” — os “idiotismos”, e as “figuras
de dicgdo” — correspondentes ao que hoje se conhece por “metaplasmos”; e na quarta, os
dialetos da lingua portuguesa e a construcao desta tltima, bem como uma “pratica de regéncia”.
Ha também um breve tratado de ortografia, que encerra o volume.

O pendor pedagodgico perpassa a gramatica desde sua concepgdo, visto que ela se
desenvolve em um modelo até entdo nao utilizado: todas as explicagdes sdo feitas sob a forma
de um didlogo entre duas personagens, intituladas “Mestre” e “Discipulo”. Assim, ao segundo
cabe responder as indagagdes do primeiro e, com alguma frequéncia, o professor solicita que o
estudante estabeleca comparacdes entre o portugués e o latim, com vistas a demarcar as ja
mencionadas “analogias” que, na visdo do autor, facilitam o aprendizado tanto da lingua
materna quanto da latina.

Das quatro partes das Regras, merece destaque a quarta, na qual Contador de Argote
trata dos “dialetos” falados em Portugal, o que, para a época, era uma novidade. E ¢ justamente
dessa parte que consta uma passagem interessante a presente investigacdo. Antes de examina-

la, creio ser necessario compreender a ideia de dialeto que perpassa a obra:

MESTRE. Que quer dizer Dialecto?

D. Quer dizer modo de falar.

M. Que cousa he Dialecto?

D. He o modo diverso de fallar a mesma lingua.

M. Dizey exemplo.

D. O modo, com que se falla a lingua Portugueza nas terras [...] da Beyra, he
diverso do com que se fala a mesma lingua Portugueza em Lisboa porque em
huma parte se usa de umas palavras, e pronuncia, € em outra parte se usa de
outras palavras, e outra pronuncia, nad em todas as palavras, mas em algumas.
(Argote, 1725, p. 291-292).

Assim, o dialeto corresponde ao “modo diverso de se falar portugués”, a depender da
localidade do falante. A esse respeito, Menon (2019) assinala que a visao de Jerénimo Contador
de Argote em muito se assemelha a de Bluteau, registrada no Vocabulario portuguez e latino,

aulico, anatomico..., dado a estampa entre 1712 e 1728. Nos dizeres da autora:

Como Bluteau era contemporaneo de Argote, tendo ambos publicado suas
obras nas duas primeiras décadas do século XVIII (de 1712 a 1728, para o
primeiro, ¢ 1721 e 1725 para o segundo), provavelmente compartilharam o
mesmo estado de lingua portuguesa. Assim, vemos que tanto um como outro
empregaram a palavra diale(c)to que, entdo, deveria ja estar em voga na esfera
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das discussdes a respeito de lingua. Como ja era de dominio comum, sabia-se
que a lingua mudava com o tempo, pois muitos gramaticos falavam em fases
da lingua portuguesa. O que constituia novidade era a percepcdo de que ecla
apresentava diferencas no espago fisico, num mesmo intervalo temporal. E,
como se divisa em Argote, também se reconhecia alguma divergéncia em
relagdo a maneira de se comunicar conforme a profissdo que se exercia. Além
disso, alguns grupos sociais especificos usavam um tipo de lingua especial
cujo conhecimento e dominio era exclusivo deles (ibid., p. 186).

Feita essa primeira consideragdo, o didlogo entre Mestre e Discipulo prossegue, com

nova indagacao, que se desenvolve desta maneira:

M. E quantas castas ha de Dialectos?

D. Muytas, mas as principaes sao tres.

M. Quaes sao?

D. Dialectos locaes, e Dialectos de tempo, e Dialectos de profissao.

M. Que cousa he Dialecto local?

D. Dialecto local he a differenga, com que se falla a mesma lingua em diversas
terras da mesma nagao.

M. Dizey exemplo.

D. A diversidade, com que se falla a lingua Portugueza nas terras da Beyra ¢
da Estremadura, he Dialecto local.

M. E quantos Dialectos locaes tem a lingua Portugueza?

D. Muytos, mas os principaes sad cinco.

M. Quaes sao?

D. O Dialecto da Provincia da Estremadura, o da Provincia de Entre Douro, ¢
Minho, o da Beyra, o do Algarve, e o de Tras os Montes.

M. E que cousa he o Dialecto da Provincia da Estremadura?

D. He a pronuncia, palavras, e modo de fallar a lingua Portugueza usado nas
terras da Provincia da Estremadura.

M. E que cousa he o Dialecto da Provincia de Entre Douro, e Minho?

D. He a pronuncia, palavras, e modo de fallar a lingua Portugueza usado nas
terras da Provincia do Minho, o mesmo se deve dizer competentemente dos
demais.

M. E em que differe o Dialecto de Entre Douro, e Minho do da Estremadura?
D. Differe na pronuncia, porque a letra V, consoante, pronunciad como B, ao
Vinho dizem Binho; a letra B, pronunciad com V consoante, ao Vento dizem
Bento. As letras aé pronunciad om, ao Naé dizem Nom, ao Paé Pom. |...]
(Argote, 1725, p. 292-294).

Optei por reproduzir o trecho com poucas supressoes, a fim de manter a unidade original
do texto, facilitando seu entendimento. Nele, verifica-se que o Mestre pede explicagdes acerca
do conceito de “dialeto local”, concernente, de acordo com Argote, aquele que se fala em
diferentes partes do mesmo territorio. Destarte, haveria em Portugal cinco dialetos locais, a
saber: o da Estremadura, o do Entre-Douro e Minho, o da Beira, o do Algarve e o de Tras-os-
Montes. Quando o professor solicita ao aluno que explique as diferengas entre o dialeto da
Estremadura e o do Minho, sdo citadas caracteristicas de origem claramente galega, com

especial destaque para o ditongo /ao/, naquela regido realizado /om/.
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Nesse trecho, fica evidente a possibilidade de o autor fazer referéncia ao galego, ainda
que o fosse como Manuel de Faria em seu Discurso. Todavia, optou-se por simplesmente
mencionar as diferengas de prontuincia e vocabulares, silenciando — ou tentando silenciar — o
galego. E aqui afirmo que, embora tal acdo glotopolitica fosse bem-sucedida no plano da
memoria e da histdria, no ambito da lingua em sua realizagdo, ainda era possivel distinguir
“ecos” desse passado que, desde os Quinhentos, se tenta encobrir. E o excerto aqui exarado ¢

prova disso.

Apresentados os aspectos mais relevantes das Regras de Contador de
Argote, passo a andlise da Ortographia da Lingua Portuguesa’’, de Luis

Caetano de Lima, publicada em 1736. Sobre o autor, destacam Assuncdo et

al. (2022) ter ele nascido a fins do século XVII e ser ainda hoje conhecido por

seus estudos de carater historico e metalinguistico. Sua instru¢ao deu-se provavelmente na Casa
da Divina Providéncia, em Lisboa, onde teria sido discipulo de Manuel Caetano de Sousa e D.
Rafael Bluteau.

Clérigo regular no Convento da Divina Providéncia, também em Lisboa, teria sido
designado, em meados dos Seiscentos, para acompanhar o Embaixador de Portugal em viagem
a Francga, onde ficou por nove anos, aproveitando a estadia para se por em contato com o meio
cultural e académico parisiense, tomando contato com obras que ndo conhecera até entdo em
sua terra natal, bem como para aprofundar seus conhecimentos em francés e italiano (ibid.).

Grosso modo, sua obra contempla temas literarios, historicos, juridicos e
metalinguisticos. Com relacdo a estes ultimos, merecem destaque as gramaticas de francés e
italiano, bem como a Ortographia, doravante analisada. Vale ressaltar que o interesse do autor
em publicar, por exemplo, uma gramdtica do francés se deve ndo s6 ao seu abundante
conhecimento dessa lingua, mas também ao fato de, nos Setecentos, ela ja ter se tornado, em
muitos paises da Europa, idioma de erudi¢do, suplantando o latim que, apesar dos esforgos de
alguns autores, como Jerénimo Contador de Argote, vinha perdendo forga, inclusive em
Portugal.

Em comparagdo com o instrumento glotopolitico anteriormente analisado, a obra de
Lima tera bem menos extensao, uma vez que a este trabalho interessa, como ja dito, encontrar
oportunidades de meng¢ao ao galego ou passagens em que ele € explicitamente referenciado. De
todo modo, o Prologo, como tem ocorrido até aqui, corresponde a uma parte em que geralmente

se apresentam as ideias linguisticas do autor, € com o ortdégrafo setecentista nao ¢ diferente.

106 Por meio do QR Code, € possivel acessar a obra.
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Dirigindo-se a seu “benévolo leitor”, alude a existéncia de outras obras de mesma
natureza, ou seja, outros manuais ortograficos. Em seguida, menciona o zelo com que alguns
eruditos publicaram trabalhos sobre o latim, o grego e at¢ mesmo o francés, salientando que
eles também poderiam ter se valido da mesma verve para “aperfeigoar a sua Lingua, do que
deixala na confusad, em que alguns delles a acharad no seu tempo” (Lima, 1736, p. VI).

Mais adiante, 1é-se:

Se nesta obra me aparto da opinido de alguns dos nossos Grammaticos, peco-
te, que antes de condenar o meu parecer, leas com attengad as razoens, em que
me fundo; e julgando que sad menos solidas do que me parecem, procurarey
emendar em outra edi¢ao tudo, o que estranhares judiciosamente neste livro.
Devo tambem advirtir-te, Benevolo Leitor, que o meu intento nad querer
criticar, nem emendar a Orthograhia usada por outras pessoas, que talvez tem
para isso fundamentos muito solidos, mas sémente propor alguns principios
certos e geraes, para que de humas palavras se deduza com facilidade a
escritura das outras.

Dirme-has que inutilmente procuro regular a Orthographia das palavras
Portuguezas, indo-lhe buscar a sua origem na Lingua Latina; porque
ordinariamente as pessoas, que mais necessitad destas regras, sad as que
ignorad de todo aquella Lingua. A isto respondo em primeiro lugar, que
quando digo que se reccorra a Lingua Latina, para se regular de algum modo
a Orthographia das palavras, na0 fallo senad dos que tem algum conhecimento
della. Em segundo lugar dou este conselho, por ndo achar Ortographia mais
bem regulada, que a que se faz por etymologias, ¢ derivagoens, ainda que seja
com alguma alteragdo, conforme o genio das Linguas [...] (ibid., p. VIII-X).

Como se vé, embora o autor tenha se empenhado, noutros momentos, a escrever
gramaticas vernaculares, ¢, mais uma vez, ao latim que ele recorre em sua tentativa de regular
a ortografia portuguesa. Isso porque, a seu ver, seriam as “etimologias e as derivagdes” a melhor
forma de proceder a tal padronizagdo, ainda que possa haver alguma “alteracdo” relacionada ao
engenho de cada lingua.

De modo geral, a obra ¢ dividida em sete capitulos, que tratam respectivamente: dos
nomes e numeros de letras (I); da prontncia das vogais (II); da prontncia das consoantes (III);
dos ditongos (IV); dos tritongos (V); dos acentos (VI); e das letras dobradas (VII). Ha ainda
dois suplementos: um voltado para o uso particular de algumas letras e o outro para a letra z
especificamente.

A parte que mais interessa a este trabalho ¢, sem davida, a que contempla os ditongos,
mais especificamente o ditongo /ao/, comentado noutras ocasides ao longo deste trabalho. Sobre
ele, Venancio (2020 [2019], p. 121, grifo do autor) assevera:

Esse ditongo, gerado num portugués ainda primitivo, conheceu, a partir do
século XV, uma proliferacdo desenfreada. Ele fez parte daquele pacote de
escolhas, algumas decisivas, com que o portugués quis despedir-se das formas
nortenhas do idioma. Verificou-se entdo [...] uma ruptura complexa, cheia de
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implicagdes e sempre muito gradualmente consumada. Mas, nesse amplo
movimento, deu-se uma irrevocavel viagem, um ponto de nao-retorno, € o do
portugués veio configura-los de modo deveras espetacular.

Ao mencionar o “pacote de escolhas” o autor alude a acdo glotopolitica de
“desgaleguiza¢do” do portugués, a que Lagares (2008) denomina “desruralizagcdo”. Seja como
for, o fato de, na obra de Lima, o ditongo /ao/ ocupar praticamente dez paginas — o que nao
ocorre com os demaism — ¢ mostra da necessidade de reafirmar essa particularidade da lingua
portuguesa em relacdo as demais, na manutencdo de uma memoria construida ainda nos
Quinhentos.

Ainda de acordo com Venancio (ibid., p. 124-125, grifos do autor):

O novo padrao portugués estava, assim, definitivamente tracado. O processo
iria, contudo, ser lento. Em Quatrocentos, escrevia-se sempre ocasiom,
patrom, consideragom |[...]. Mas em todo o século de Quinhentos eram ainda
vulgares as grafias razom, coragom, entom [...] Mesmo em pleno século
XVIII, vemos com frequéncia escrito (e publicado) cam, pam, tam e nom.
Tudo isso sugere uma longa coabitagdo de prontncias antigas com as novas.
Ora, exatamente, porque extensas no tempo, estas perturbagdes do sistema
original iriam gerar uma desordem ortografica duradoura [...]

Prova da continuidade da pronuncia /om/ — galega, diga-se de passagem — pode ser
atestada na analise anterior, quando Argote, no mesmo século XVIII, se ocupa de destacar o
“dialecto local”, citando justamente essa pronincia como exemplo da variagdo existente na
regido de Entre-Douro e Minho. Entretanto, Venancio vai mais além ao atestar que essas formas
também eram escritas e publicadas. Diante disso, ndo ¢ de impressionar que as ortografias
sempre estiveram na ordem do dia dos eruditos portugueses e tenham se ocupado, como se vera
a seguir, de detalhar o tao particular ditongo /ao/ da lingua portuguesa.

Sobre ele, Luis de Lima afirma ser muito dificultoso aos estrangeiros e, a revelia de se
encontrar em grande nimero de palavras, ndo se pode “dar regra certa para a sua prontincia”
(ibid., p. 134). Para atestar a dificuldade de explicar quando esse ditongo deve ser escrito, o
ortdgrafo recorre a ninguém menos que ao Padre Anténio Vieira, desenterrando, de alguns dos
seus escritos, as formas oscilantes “Salamad, Sansad, Sermad / Salamam, Sansam, Sermam”. E
aqui se v€, mais uma vez, que também nos Seiscentos a questdo estava longe de ser resolvida,
provavelmente por motivacdes da lingua falada.

Ato continuo, Lima apresenta duas razdes para desaconselhar o uso do “am”. A primeira
delas € que o ditongo /dao/ seria “mais conforme a nossa pronuncia, em que fazemos soar de
algum modo a Vogal O, e assim devemos escrever as letras mais conformes aos som, que

queremos dar as syllabas” (ibid., p. 136). E aqui se nota, do ponto de vista histérico — e por
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que ndo dizer glotopolitico — a tentativa de reafirmar uma identidade linguistica (cf. Pereira;
Costa, 2012) com base na ja mencionada individualidade (cf. Catroga, 2015).

Quanto a segunda razao, seria o fato de assim o pedir

[...] a primeira Orthographia, e pronuncia destas palavras, pois [...] o til~que
se pdem sobre o Ditongo AO tem lugar de M; e antigamente se escrevia
Razaom em lugar de Razdo; e no Reynado delRey D. Diniz se punha ainda
Razom [...]

Nem obsta o dizer o mesmo Bento Pereira no lugar citado, que a escritura dos
nomes em AM he mais chegada ao Latim [...] porque se o uso teve bastante
poder para se alterar nad sé as letras, mas as syllabas, porque o nad tera
também para lhe mudar a terminacao?

Alem de que no tocante aos nomes, se quisermos buscar esta semelhanga, mais
se parecem na escritura Occasiad com Occasio, do que Occasiam, pois
conserva a vogal O, modo mais se parece Nad com Non do que Nam [...]

No que toca aos Verbos parece analogia muy perluxa o dizer Rogavam porque
os Latinos diziad Rogabant; deste modo melhor seria deixarlhe o N, e dizer
Rogavan, como os Castelhanos; ¢ muito melhor ainda o conservarlhe o B, ¢
dizer Rogaban, como os Galegos em lugar de Rogavad no que certamente nad
convira algum Autor.

Nas linguas, que se derivad humas das outras nad se observad tad miudamente
as analogias; antes as terminagoens differentes forad sempre, as que fizerao a
diversidade dos Dialectos

E ¢ nesse ponto que se encontra uma contradicdo no pensamento do ortdgrafo,
considerando-se sobretudo o fato de ele, no prologo, ter defendido a etimologia como a melhor
forma de se padronizar a escrita de uma lingua, valendo-se, para tanto, do latim. Ora, se no
proprio latim que ele menciona, a grafia original se da com “n”, ¢ valido questionar por que, no
caso dos verbos, por exemplo, o autor prefere manter o /o/. E ¢ nesse momento que ele alude
diretamente ao galego, destacando outra caracteristica comum da lingua com relagdo a
pronuncia de /b/ e /v/. E ndo surpreendentemente, ao mencionar a possibilidade de também se
manter o /b/ latino, Lima diz: “no que certamente nao convira algum Autor”, e nada mais.

O encerramento da questdo, como se pode supor, se deve ao fato de aquela altura a
“desgaleguizagdo” do idioma ja ter sido levada a cabo. Destarte, certamente ndo haveria “algum
autor” que se manifestasse favoravel a manutengao de um /b/ latino que sabidamente era marca
da lingua falada na Galiza. O aparente “ponto pacifico” de negagdo a qualquer forma que
denotasse liga¢do entre portugués e galego, na verdade, ¢ a a¢do glotopolitica de tentar — a
revelia da lingua viva que, ainda naquele Entre-Douro e Minho mantinha em plena atividade o
/om/ e o /b/ no lugar de /v/, como atestara Argote (1725) — silenciar o passado, apagando

consequentemente a lingua galega da historia comum entre Galiza e Portugal.
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Passando a ultima obra do corpus selecionado para a presente secdo,
chega-se a Arte da Grammatica da Lingua Portugueza, escrita por Antdnio

Jos¢ dos Reis Lobato e publicada em 1770. A respeito do autor, Zanon e

Faccina (2004), baseadas em Assuncao (1997), comentam a quase total
auséncia de fontes, pois ora se encontra Antonio Jos¢ dos Reis, ora se encontra Antdnio José
Lobato. Assim, assume-se a hipdtese de se tratar pseudonimo de “Antoénio Pereira de
Figueiredo, membro da Real Mesa Censoria desde 1768 (ibid., p. 85).

Logo na Introducdo, o autor afirma que, apesar de parecer desnecessaria a publicagao
de mais uma gramadtica portuguesa, o seu trabalho era fundamental, considerando-se os “erros,
que commetem todos aquelles, que ignordo os principios fundamentais da mesma lingua [o
portugués]” (Lobato, 1770, p.VII). E aqui se nota, ja de inicio, a visao de “erro” que, como se
sabe, ¢ legataria da gramatica tradicional, de origem greco-latina, cultivada em Portugal a partir
dos Quinhentos. Em continuagao, justifica-se a pertinéncia da obra por duas razdes: “primeira,
para se fallar sem erros; segunda, para se saberem os fundamentos da lingua, que se falla
usualmente” (ibid.). Como se v€, além de reforcar a necessidade de correcdo, sinaliza-se a
utilidade de se conhecerem os “fundamentos™ da lingua falada a ocasido — e merece algum
destaque o fato de ser mencionada apenas a lingua falada, afora o fato de uma gramatica se
ocupar precipuamente da lingua escrita.

Ato continuo, o estudioso alude a “necessidade da Grammatica materna”, citando os
manuais produzidos por outros povos, como os franceses, os ingleses, os espanhois, entre
outros, até¢ chegar aos portugueses, citando Ferndo de Oliveira, Jodo de Barros, Amaro de
Roboredo, Padre Bento Pereira e Jeronimo Contador de Argote. Na sequéncia, evidentemente
sdo mencionados os romanos, que ensinavam, desde a “puericia” a gramatica latina e, como
resultado, o latim era falado “com perfeicao”, na ja conhecida atitude de louvar o idioma, por
questdes sobejamente discutidas.

Outro beneficio desse ensino era o fato de os romanos conseguirem, com base nas gregas
de seu idioma materno, depreender os principios da lingua grega, que, a época figurava como
lingua de erudigao, tal qual o era, segundo o autor, o latim em Portugal (ibid., p. IX) — muito
embora, como ja afirmado, o latim tenha deixado paulatinamente de exercer tal fungao desde o
século XVII, sendo paulatinamente suplantado pelo francés. Em complementacao, Reis Lobato

assevera:

[...] porquanto na Grammatica materna, de que ja o uso nos tem ensinado a
pratica das suas regras, sem difficuldade se aprendem muitos principios, que
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sdo communs a todas as linguas; e por isso todo aquelle, que della tiver perfeita
sciencia, quando passar para o estudo de qualquer lingua estranha, assim como
a Latina, havera hum grande adiantamento por saber ja o que he Nome, o que
he Verbo, e a natureza,e propriedade de todas as partes do discurso, € 0 modo,
com que se unem estas na oragao [...] (ibid., p. X-XI).

Nesse fragmento, vale ressaltar a ideia, comum ainda a época, de haver certa
“universalidade” entre as linguas — atestada pelo fato de se aludir a regras comuns a “todas as
linguas —, bem como a possibilidade de se aprender o latim, mostrando, indiretamente, que
esse também era o escopo do gramatico setecentista. Tal intento se confirma mais adiante,
quando ele afirma que, ap6s o dominio das regras da gramatica materna, os estudantes deveriam
passar a latina, a fim de se tornarem valorosos eruditos para a “Republica” (ibid., p. XVIII).

Adiante, o estudioso procede a uma andlise das gramaticas anteriormente produzidas,
destacando pontos, a seu ver, nelas faltantes ou que careciam de explicacdo mais adequada.
Entre elas, menciona-se a de seu antecessor, Jeronimo Contador de Argote, que, a seu ver, era
uma das melhores, baseada no “Methodo dos Padres da Congregagao do PORT-ROIAL” (ibid.,
p- XLI), porém necessitava de algumas regras tanto na parte dedicada a morfologia quanto na
voltada para a sintaxe.

Em relagdo a organizacdo da obra, hd um Proémio, no qual sdo brevemente abordados
aspectos gerais da gramatica portuguesa, como sua “natureza’” e suas “partes”’. Em um segundo
item, abordam-se, com algum detalhe, as “partes da oracao Portugueza, e elementos, de que
ellas se compoem” (ibid., p. 2), com destaque para os ditongos presentes nas silabas, dentre os
quais, o autor evidentemente menciona o “4o”, presente em “Pdo, Ndo” (ibid., p. 4, grifo do
autor).

No concernente a gramatica propriamente dita, ela se divide em duas grandes partes: a
“Etymologia”, correspondente hoje ao que se conhece como “morfologia”; e a “Syntaxe”, ainda
conhecida pelo mesmo nome. Cada uma dessas partes ¢ separada em ligdes, que abordam os
principais temas relacionados. A parte que interessa a este trabalho corresponde ao Livro VI,
que trata da prosddia, a qual, segundo o autor, consiste na “parte da Grammatica, que ensina a
pronunciar as syllabas com o seu devido accento” (ibid., p. 175).

Na Licao III, intitulada “Das palavras acabadas em M, e N”, o gramatico assim se
pronuncia: “As palavras acabadas conforme huns em am, e conforme outros no ditongo o, tem
a ultima longa, assim como nos nomes Li¢do, Occasido, Tostao; e na terceira pessoa do plural
do futuro imperfeito do indicativo dos verbos, como v.g. Amardo, Defenderdao, Definirao”
(ibid., p. 180). E aqui se nota a alusdo a uma grafia oscilante, no caso entre “am” e “ao”,

defendida por “uns” e “outros”.
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Ato continuo, ao focalizar as “excepg¢des”, Reis Lobato assim se pronuncia: “He breve
a termina¢do am, ou a0 nos nomes Bengdo, Sotdo, Frangdo, Orgdo, Rabao; e na terceira pessoa
do plural do presente do indicativo dos verbos da primeira conjugacao, como v.g. Amao, Fallao
[...]” (ibid., p. 180-181). Assim, o autor defende que palavras como “beng¢do” e “so6tdo”, nas
quais o ditongo /ao/ estd em silaba “breve” (4tona), deveriam ser escritas com “am”. Embora
tal possibilidade aproximasse, a0 menos na escrita, o portugués e o galego, ndo ha nenhum
indicio de que o gramatico teria tal pretensdo. No entanto, fica claro, mais uma vez, o impasse
ortografico instaurado pela assun¢do do “a0” na ortografia, conforme assinala Venancio (2020
[2019]).

Considerando-se o escopo claramente didatico da gramatica em exame, ndo ¢ de
espantar a auséncia a qualquer mencao ao galego, apesar de Jeronimo Contador de Argote té-
lo citado ao tratar do mesmo tema. E justamente esse silenciamento, “personificado” na obra
de Reis Lobato, que permite constatar a acdo glotopolitica de apagar qualquer relag@o entre as
linguas galega e portuguesa. Retornando-se mais uma vez a ideia de padronizac¢do da lingua
explicada por Milroy (2019 [2011]), claro esta que, sendo o escopo do instrumento glotopolitico
em tela ensinar as regras do portugués, ndo haveria razao para, em qualquer parte dele, fazer

mengao ao passado galego da lingua.

5.6 Consideracgoes finais

Os séculos XVII e XVIII foram muito particulares em relagdo ao estudo das linguas,
pois refletiram, em grande medida, os ideais filosoficos que permearam as discussdes entdo
empreendidas. Assiste-se a retomada de ideias platonicas e aristotélicas, e o racionalismo e o
empirismo ocupam posicao de destaque nos debates acerca das linguas, com algum destaque,
nos Seiscentos, para a busca de uma lingua universal, que serd paulatinamente abandonada,
embora nao totalmente, na proxima centuria.

No contexto portugués, o século XVII se inicia com a publicacdo da Origem da lingua
portuguesa, de Duarte Nunes do Ledo, antevendo, em alguma medida, as preocupacdes dos
eruditos da época em relacdo a lingua, como bem assinala Buescu (1984). Nessa obra, alude-se
a um passado “quase comum” entre o portugués e o galego, entretanto, isso ¢ feito de forma
breve e sem estabelecer qualquer explicagdo para a “continuidade” de alguns aspectos —
sobretudo prosddicos — na lingua portuguesa.

No segundo quartel dos Seiscentos, Amaro de Roboredo publica seu Método, no qual

se verifica o claro pendor racionalista do autor, que parte da premissa da existéncia de “regras
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gerais” a serem aplicadas a todos os idiomas. Afora essa possibilidade, ¢ ao latim que ele recorre
para estabelecer as comparagdes, mostrando que, ainda naquele tempo, o idioma era a “fonte”
da qual bebiam os eruditos, em virtude de ndo s6 ser considerado modelo de perfei¢ao, mas
também de ancestral direto do portugués. Contudo, Roboredo, em algum momento, se ocupa
de estabelecer diferengas entre a lingua portuguesa e a latina, o que, de certo modo, ¢ uma
novidade para as publicagdes até entdo.

Ainda na primeira metade do século XVII, vem a lume o Discurso de Manuel de Faria,
no qual se nota claramente o tom laudatorio do autor, retomando a ideia de “louvor” ao
portugués, na esteira de Jodo de Barros e Péro de Gandavo. O clima de opinido explica, em
alguma medida, tal atitude, visto que Portugal se encontrava, na ocasido, sob o jugo espanhol,
que sO findaria quase vinte anos mais tarde. No documento, também se reafirma a
“conformidade” entre portugués e latim, endossando a agao glotopolitica de se construir uma
identidade linguistica calcada em uma ancestralidade imperial e “livrando” o portugués de
qualquer lago com um idioma visto como “rude” entre outros adjetivos que o valham.

Passando ao século XVIII, as Regras, de Jeronimo Contador de Argote, revelam, ja
pelo titulo, o ponto de vista do autor: ao considerar a primeira um “espelho da latina”, reforca-
se a ideia de “conformidade” vigente desde os Quinhentos e, naquela ocasido, denominada
“analogia”. O grande diferencial dessa gramatica ¢ justamente a parte em que se mencionam 0s
“dialetos locais”, tendo-se dado, como exemplo, o falado na regido do Entre-Douro € Minho.

E justamente nessa parte que, a0 mencionar algumas caracteristicas dos falares locais, o
autor acaba por “desterrar” as origens galegas do portugués, ao tratar do ditongo /am/ e da
substitui¢do do fonema /v/ por /b/. Todavia, nenhuma palavra ¢ dita sobre as possiveis razdes
de tais ocorréncias, optando-se, mais uma vez, por silenciar o galego que, como se pode notar,
ainda tinha ecos na fala dos habitantes do norte de Portugal.

Também na Ortografia de Luis Caetano de Lima se faz mengao ao referido ditongo, no
caso para sinalizar a adequagdo da forma /ao/ legitimamente portuguesa, em detrimento da
concorrente /am/. Na ocasido, o autor, que, no comeco da obra, afirma ser necessario basear os
critérios ortograficos na etimologia, acaba por se contradizer, pois, ao perscrutar as raizes
latinas, encontra razoes para a manuten¢ao do “m”, chegando até mesmo a mencionar o galego,
porém com relacdo ao uso do /b/ em lugar do /v/, em um exemplo relacionado a primeira
questdo. Sua postura, segundo a qual seria ponto pacifico rejeitar a forma galega revela, em
grande medida, a consolidacao da agdo glotopolitica de “desgaleguizar” o portugués, uma vez
que, aquela altura, ndo seria cabivel promover qualquer aproximagao com a lingua que outrora

era a falada e escrita em Portugal.
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Por fim, na Gramdtica de Reis Lobato, dada a estampa em fins do século XVIII,
verifica-se o escopo claramente didatico do autor, em grande medida relacionado as mudangas
educacionais requeridas pelos intelectuais da €época, inspirados nos ideais iluministas. Por essa
razao, nao ha, em nenhuma parte da obra, meng¢ao ao galego ou a qualquer aspecto que pudesse
ligar o portugués ao seu passado, mostrando-se o intento de se ensinar o portugués per se e,
quando muito, propiciar o aprendizado de outras linguas com base nas regras “gerais” existentes
entre todas elas, com especial destaque para o latim, evidentemente.

Finda esta secdo, passo, na sequéncia, a analise de obras relacionadas ao século XIX,
que foi de grande valia para os estudos linguisticos dentro e fora de Portugal, bem como para o

“desterro”, ainda que forcado, do galego, na busca das origens do portugués.
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6 O REXURDIMENTO DO GALEGO NA HISTORIA DO PORTUGUES:
O SECULO XIX

“E esta concepgdo essencialista da Historia— surge
um pais, surge uma lingua — a que prevalece em
mentes portuguesas. A ocorréncia quase simultinea
dos primeiros testemunhos linguisticos e da
emergéncia do Estado portugués — co-ocorréncia,
insistamos, inteiramente fortuita — condicionou
para sempre também a visdo portuguesa da lingua.
Inserir-se nela o galego sé viria perturbar um belo
sonho”

(Fernando Venancio)

6.1 Consideracgoes iniciais

O titulo dado a esta se¢ao propositalmente alude ao movimento de retomada da cultura
galega, com destaque para a lingua e para a literatura, a partir do qual se pretendia reforgar
positivamente a identidade dos falantes, ampliando o uso e o cultivo do idioma, bem como
reivindicando o passado histérico da Galiza e suas contribuigdes historicas. Assim se
manifestavam os ideais nacionalistas nas terras vizinhas as de Portugal, ao passo que, em solo
portugués, o passado secreto da lingua, solapado a custa de muito engenho ao longo dos séculos,
parecia querer retornar, motivado pelos estudos empreendidos pelos filologos de entdo.

A epigrafe de Fernando Venancio ilustra bem o “estado das coisas” daquele momento:
tinha-se construido uma concepcdo essencialista de historia da lingua, segundo a qual o
nascimento do idioma teria se dado quase em concomitancia com a formagdao do reino
portugués. Por essa razdo, o galego foi, durante pelo menos trés séculos, apagado, silenciado
da origem do portugués, cuja “paternidade” foi sumariamente transferida a um latim
fantasiosamente imperial, onipresente, de quem a lingua portuguesa era espelho, imagem e
semelhanga.

Entretanto, o desenvolvimento do método histérico-comparativo, que, em Portugal,
passou a vicejar a partir da segunda metade dos Oitocentos, colocou em xeque os postulados
que, aquela altura, vinham sendo cultivados, repetidos, lembrados e ensinados quando se aludia
aos primoérdios do portugués. Some-se a isso a intensa atividade cultural desenvolvida na Galiza
que, de quando em quando, mandava sinais de seu ressurgimento, em artigos que causavam
polémica em Portugal, sobretudo quando reivindicavam um lugar para o galego na historia da
lingua que dele se originara.

Encontrava-se, portanto, a lingua portuguesa em uma encruzilhada, diante da iminéncia

de um confronto com aquilo que, por muito tempo, se tentou evitar. O sonho de um idioma
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nascido com a na¢do, formado por seus grandes homens, bardes doutos, ilustres senhores de
antanho, esboroava-se. Era preciso, mais uma vez, convocar as “armas”, representadas naquele
século pela pena dos eruditos que, muitas vezes, em nome da “ciéncia” tentaram provar nao so
a latinidade de seu idioma patrio; surgiram explicagdes outras, que afiliavam o portugués ao
celta, ao provencal ou, em ultima instancia a si mesmo. Afora essas poucas teses, o latim
permanecia em seu lugar: incélume e vulgar, soberano e progenitor da lingua portuguesa.

Na presente se¢do, que finaliza o percurso historiografico empreendido neste trabalho,
focalizo o século XIX que, como ja dito em [Zilio-]Passerini (2019b), corresponde ao
ressurgimento do galego na histéria do portugués, contra o qual os filélogos da época se
levantam mais em “defesa” do que em “louvor” do portugués. Para tanto, procedo a analise de
sete obras concebidas nos Oitocentos e que, em grande medida, permitem compreender como
esse galego aparece e até que ponto se pode considerar que ele realmente aparece na historia
do portugués.

Assim, na segunda subse¢do, apresento o corpus selecionado para exame; na terceira,
procedo a uma breve contextualizagdo do Portugal oitocentista; na quarta, faco uma sintese das
principais ideias linguisticas que nortearam os intelectuais da época; e, na quinta, analiso os
instrumentos glotopoliticos que figuram como exemplos do pensamento linguistico portugués
oitocentista. Por fim, na sexta se¢do, teco um breve comentdrio a respeito dos achados,

reconstruindo o periodo em tela, com destaque para o galego, objeto desta tese.
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6.2 Apresentacio do corpus

Antes de proceder a apresentagdo do corpus selecionado para o século XIX, considero
necessario, mais uma vez, esclarecer que dele j& me ocupei em [Zilio-]Passerini (2019b), ao
analisar o lugar do galego nas origens do portugués, em uma perspectiva estritamente
historiografica. Todavia, como ja dito na se¢do 4, embora o foco do presente trabalho recaia
sobre o galego e a perspectiva adotada seja também historiografica, é preciso destacar que o
processo de apagamento ¢ examinado nesta investigagdo a luz da glotopolitica e interpretado
como acao de tal quilate.

Por essa razdo, optei por reconsiderar as obras ja analisadas em minha dissertagdo de
mestrado, acrescentando a elas mais quatro titulos. Com isso, pretendo ndo sé lancar outro olhar
sobre documentos ja utilizados — o que possibilita a surgimento de uma nova historiografia —
mas também validar e justificar a continuidade de minha pesquisa acerca do tema, iniciada em
2017.

Assim, para reconstruir o pensamento linguistico portugués oitocentista com destaque

para o galego e seu apagamento, selecionei as fontes exaradas no quadro a seguir:

Quadro 5: Corpus de anéalise concernente ao século XIX

Obra Autor Ano Tipo

Sobre o Idioma, Estilo, e Jodo Pedro Ribeiro 1810 Dissertagdo
Ortographia dos nossos

Documentos, e Monumentos

A Galliza José Leite de 1881 Artigo
Vasconcelos

Literatura popular galega José Leite de 1883 Artigo
Vasconcelos

Historia de la literatura gallega, por | José Leite de 1887/1889 | Artigo

Augusto G. Besada Vasconcelos

Portuguez e gallego Francisco Adolpho 1896 Gramatica
Coelho

Ligdo I (=XII) Carolina Michaelis 1911/1913 | Tratado de filologia
de Vasconcelos

O portugués Antonio Garcia 1901 Gramatica histdrica
Ribeiro de
Vasconcélloz

Fonte: Elaboragdo propria.
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Como se pode ver, os documentos selecionados sdo, em sua totalidade, instrumentos
glotopoliticos que tratam de tematica relacionada ao galego. No caso, o artigo “Historia de la
literatura galega, por Augusto G. Besada”, o capitulo “Portuguez e gallego” e a “Licao I (=XII)
ja foram analisados em [Zilio-]Passerini (2019b), enquanto os demais serdo por mim
examinados pela primeira vez. Diferentemente do procedimento adotado para os séculos
anteriores, como, no século XIX, ha uma especificidade maior na tematica, optei por selecionar
diretamente os trechos em que se poderia encontrar — ou ja era explicita — meng¢ao ao galego.
Esse ¢ caso principalmente dos textos de Carolina Michaelis de Vasconcelos, Adolpho Coelho
e Antonio Vasconcélloz: o primeiro, extraido de um conjunto de li¢des de filologia, e o segundo
e o terceiro, de gramaticas (uma de orientagao historico-comparativa e a outra de uma gramatica

histérica propriamente dita.

6.3 Uma nacao portuguesa com certeza: o século XIX

Os Oitocentos figuraram como tempo de mudancgas significativas para Portugal, que
contemplaram transformagdes politicas, sociais € econdmicas. Ao longo do periodo, o pais
enfrentou desafios internos e externos, a0 mesmo tempo que procurava se modernizar e redefinir
seu papel no cenario mundial. Em 1807, houve a invasao das tropas francesas, como parte das
Guerras Napoleonicas. Isso resultou na fuga da familia real portuguesa para o Brasil, que, aquela
altura, ainda era uma coldnia. A transferéncia da Corte para o Rio de Janeiro, em 1808, alterou
profundamente a dindmica do Império portugués, levando a abertura dos portos brasileiros ao
comércio internacional e ao aumento da autonomia administrativa da colonia.

Em 1820, Portugal experimentou a Revolugdao Liberal, movimento que visava a

implantacao de um regime constitucional. De acordo com Marques (2016, p. 147):

O triunfo do Liberalismo em Portugal foi precedido por uma conspiragdo
abortada, de objectivos aparentemente mais politicos que ideoldgicos. Os
portugueses sentiam-se abandonados pelo seu monarca; queixavam-se da
constante drenagem de dinheiro para o Brasil na forma de rendas e
contribui¢des; lamentavam o declinio comercial € o permanente desequilibrio
do orcamento; ressentiam-se da influéncia britdnica no Exército e na Regéncia

[...]

O clima de insatisfacao culminou na proclamacao da primeira Constituicdo portuguesa
em 1822, que estabelecia uma monarquia constitucional e limitava os poderes absolutistas do
rei. No entanto, a nova ordem politica foi marcada por conflitos e instabilidade, sobretudo pelo

fato de, em 1822, o Brasil ter declarado sua independéncia, o que figurou como um duro golpe
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para os portugueses. Some-se a isso a eclosdo da Guerra Civil Portuguesa (1832-1834) entre
liberais e absolutistas, cujo fim, ainda de acordo com Marques (ibid., p. 150), “ndo significou
estabilidade para o Pais. Os Liberais achavam-se minados por divisdes internas. Sem pratica de
constitucionalismo, a maioria dos governantes tendia para uma ditadura disfarcada, que os
trazia em conflito quase permanente com as Cortes”.

A segunda metade dos Oitocentos foi caracterizada pelo movimento da Regeneragao,
um esfor¢co para modernizar a economia e as infraestruturas de Portugal. Durante o periodo,
foram construidas importantes obras publicas, como estradas, ferrovias e portos, além da
modernizagdo do sistema bancario. A industrializagdo ganhou forca, especialmente nas areas de
Lisboa e Porto. Entretanto, “as reformas propostas pelos governos [...] ndo lograram eliminar
o atraso de Portugal em relagdo ao restante da Europa. Os portugueses continuavam vivendo
em um pais agrario, com um processo de industrializacao timido, dominado pelos interesses
dos grupos dos grandes proprietarios e submetido aos valores da Igreja” (Scott, 2018, p. 290).

Na tentativa de retomar o sonho do império ultramarino, o governo passou a incentivar
e apoiar expedigdes pelo interior da Africa, tendo como premissa, a ideia de primazia de
ocupacgdo e exploragao do territorio. Como bem assinala Scott (ibid., p. 293), por meio de tal
empreendimento, passou-se a vislumbrar “a possibilidade de fazer renascer as glorias passadas,
com a constru¢do de um ‘império africano’”.

Evidentemente, as poténcias europeias, aquela altura, j& tinham reconhecido a
importancia do territério africano e, ignorando o pretenso ‘“direito” que os portugueses
julgavam ter sobre a regido, também passaram a marcar presen¢a militar em algumas cidades,
o que, de certo modo, enfraquecia ainda mais o poderio portugués. Do mesmo modo, a crescente
luta contra a escravizagdo, encabegada principalmente pelos ingleses, adquiriu forga entre 1830
e 1850, fazendo com que Portugal passasse a ter problemas com o trafico de escravizados.

O antigo sonho de retomar o império encontrava guarida na proliferacdo dos ideais
nacionalistas, pois o século XIX assistiu ao nascimento dos Estados, e os portugueses podiam
entdo se considerar uma nag¢ao. Contudo, desejava-se tornar a ter o mesmo prestigio de outrora,
quando os antepassados teriam se lancado aos mares “nunca dantes navegados” e conquistado
territorios nunca dantes imaginados.

Afora os problemas politicos e econdmicos, Marques (ibid.) afirma que os Oitocentos
foram responsaveis por um “surto cultural”, “resultado, antes de mais, da abertura do Pais ao
exterior, da abolicao da censura e da estimulacao da livre discussao a todos os niveis ¢ sobre
quase todos os assuntos”. Nessa atmosfera, a historia ganhou destaque, com uma constante

consulta as fontes arquivisticas disponiveis no pais. Prova disso ¢ a publicacdo da conhecida
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Historia de Portugal, de Alexandre Herculano, notavel erudito e autor do Romantismo
portugués.

A literatura igualmente recobrou seu folego, com destaque para nomes como Camilo
Castelo Branco, Julio Dinis e Eg¢a de Queiros, o qual, inclusive, participou da conhecida geragao
de 70. De acordo com Scott (2018), tratava-se de um grupo de intelectuais que congregava,
além dos literatos, artistas plasticos, cientistas, jornalistas, educadores e até mesmo aristocratas,
que muito contribuiram para o boom cultural da época. Esses pensadores também figuraram
como principais “expoentes do liberalismo portugués, que pretendiam que Portugal se
modernizasse, saindo do atraso em relagdo a Europa, através do desenvolvimento industrial e
comercial” (ibid., p. 299).

Considerando-se, mais uma vez, o principio do historicismo moderado (Auroux, 2014
[1992]), esses sdo os principais aspectos do clima de opinido oitocentista que, em alguma
medida, influenciaram a produgdo dos instrumentos glotopoliticos circulantes a época. Isso
posto, passo, na proxima subsecdo, a uma breve sintese das ideais linguisticas vigentes na

centaria em foco. .

6.4 A linguagem como objeto da ciéncia: o percurso oitoncentista

Os avancgos nos estudos linguisticos empreendidos ao longo do século XIX foram
seminais para o advento da linguistica, nos termos de “ciéncia” como ela ¢ hodiernamente

conhecida. Nas palavras de Bagno (2023b, p. IX):

Ja ¢ tradicional nos relatos historiograficos afirmar que a linguistica, como
disciplina auténoma no universo académico e como ciéncia praticada por
especialistas cm teorias proprias e metodologias especificas, se firmou no
decorrer do século 19. Foi a chamada “descoberta do sanscrito” — a
confirmacdo (no final do século 18) de hipoteses aventadas desde o século 16
acerca do parentesco entre a antiga lingua da literatura hindu e a maioria das
linguas faladas na Europa — que permitiu o florescimento da linguistica
historico- comparativa, sobretudo em terras de lingua alema.

Como se vé€, a descoberta do sanscrito teve grande impacto nos estudos até
empreendidos e, segundo Borba (1967, p.26), o entusiasmo inicial pela lingua levou a crenga
de que ela poderia ser o ancestral das linguas europeias. No entanto, essa hipotese logo foi
refutada quando se esclareceu que o grego, o latim e o proprio sanscrito seriam formas
divergentes de outra lingua pré-historica e, portanto, anterior.

No primeiro periodo dos Oitocentos, merece destaque a figura de Friedrich von Schlegel

que, em 1808, publicou o livro Sobre a lingua e filosofia dos hindus e, de acordo com Camara
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Jr. (s.d. [1975]), teria sido o primeiro a empregar o termo ‘“gramdtica comparativa” e a
preconizar a comparagao sistematizada das linguas. Ainda assim, o marco mais aceito do inicio
da linguistica comparada teria sido a publicacdo, em 1816, da obra Sistema de conjugagdo do
sdnscrito em comparag¢do com o grego, latim, persa e germanico, assinada por Franz Bopp (cf.
Borba, 1967).

Outro aspecto digno de nota ¢ que, aquela altura, a ciéncia da linguagem que se formava
carecia de certa individualizagdo, apartando-se, portanto, da filosofia. Entretanto, como bem
assinala Bagno (ibid.), ela se ligou a outras ciéncias que naquele tempo também floresciam,
sobretudo a biologia e a psicologia. No que tange a primeira, a linguistica sera
consideravelmente influenciada pela teoria da evolucao e, antes disso, foi, em alguma medida,
orientada pela anatomia comparada e pela paleontologia. Com relacdo a segunda, acreditava-
se que, por ser entendida como atividade mental, a lingua deveria ser estudada na perspectiva
psiquica, “o que a faria assumir o papel anteriormente ocupado pela logica” (ibid., p. 329).

E também na primeira metade dos Oitocentos que vem a lume a Gramdtica comparativa
do germdnico, escrita por Jakob Grimm. Segundo Weedwood (2006 [2002]), o autor ampliou
o método comparativo a ocorréncias fonéticas detectadas no alemao, no grego € no sanscrito,
denominadas “leis de Grimm”, muito embora o estudioso nunca tenha se referido a seus
postulados com tal nomenclatura.

Vale lembrar que, naquela época, grande parte desses estudos era designada como
filologica. Todavia, eles ndo devem ser confundidos com aqueles empreendidos no ambito da
chamada filologia classica, cujo escopo € reconstruir os documentos com base em principios de
diplomatica e ecdotica, considerando-se os aspectos historicos de tais publicagdes. Ainda assim,
os trabalhos relacionados a essa vertente, hoje mais conhecida como critica textual, tiveram
avango consideravel (Camara Jr., s.d. [1975]).

O clima de opinido relacionado ao Romantismo influenciou sobremaneira a abordagem
filologica das linguas europeias medievais, levando-se em conta a constante revisitagdo do
passado, visto como tempo glorioso dos povos e, ao mesmo tempo, refugio do homem

romantico. Nos dizeres de Bagno (ibid., p. 310, grifo do autor):

O Romantismo se caracterizou pelo enaltecimento da subjetividade, dos
sentimentos, do misticismo, do livre curso dado as emogdes, numa recusa
explicita da racionalidade defendida pelos iluministas. Outra faceta propria
dos romanticos era a valorizaciao do passado, a idealizacdo de um modo de
vida mais auténtico, mais simples e ndo contaminado pelos vicios e perversoes
da sociedade burguesa e, junto com isso, de reaproximacdo a periodos
historicos considerados mais representativos da verdadeira identidade
nacional. [...]
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A questdo da lingua na perspectiva romantica estd muito estreitamente
associada a ideia de uma nagdo unificada pelo alto. A Italia é até hoje um
complexo mosaico de linguas regionais profundamente diferentes entre si
[...]. e 0 mesmo vale para a Alemanha, com sua grande diversificagdo dialeta.
Para a consolidacdo da utopia nacional unitaria, porém, era preciso superar
essa realidade multilingue — exatamente como fizera a Revolu¢do Francesa
com seu apoio explicito a aniquilagdo da diversidade linguistica

Das palavras do autor, ressalto a questdo do nacionalismo que, em grande medida,
orientou os estudos acerca das linguas europeias que, aquela altura, figuravam como expressao
maxima dos Estados formados no século XIX. Para Camara Jr (ibid.), o trabalho que marca o
inicio do estudo sistematico dessas linguas ¢ a publicacdo de August Schlegel, com foco na
poesia e na lingua provencais. Na sequéncia, inimeros outros estudos vieram a lume,
consolidando a filologia romanica como campo de pesquisa no ambito histérico-comparativo.

Nessa seara, de acordo com Ilari (2018, p. 27):

[...] o método comparativo assume tipicamente propodsitos genéticos, de
reconstituicdo. Entende-se, em outras palavras, que as semelhangas
constatadas entre expressoes pertencentes as diferentes linguas tém que ser
explicadas por sua origem comum; ¢ que a forma que essas expressoes
apresentam hoje nas linguas romanicas ¢ o melhor indicio de como pode ter
sido a forma originaria.

Com base em tal premissa, Friedrich Diez publicou, entre 1833 e 1844, a Gramadatica
historico-comparativa das linguas romanicas e, dez anos mais tarde, um diciondrio etimologico
desses idiomas. Faraco (2014 [2006]) acrescenta que, no ambito da filologia romanica, houve
grande “refinamento metodolégico” em virtude da existéncia de farta documentagdo em latim.
Destarte, os tragos de semelhanca entre as linguas latinas figuraram como fortes indicios da
forma originaria que buscava naquele tempo (Ilari, 2018).

J4 na segunda metade do século XIX, outras ideias passaram a fazer parte do
pensamento sobre as linguas. Com o fim do Romantismo e o surgimento do Realismo, houve
consideravel avango nas ciéncias naturais, € a teoria evolucionista passou a fazer parte da
agenda dos linguistas de entdo. Exemplo desse pensamento pode ser encontrado em August
Schleicher, que formulou um conceito de lingua baseado em tal perspectiva. A seu ver, ela
deveria ser entendida como organismo vivo, cuja existéncia era externa a de seus usuarios
(Faraco, 2014 [2006]).

Sobre essa visdo, assevera Bagno (ibid., p. 317-318):
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A ideia de que a lingua, como um organismo, esté sujeita as mesmas “leis da
natureza” que incidem sobre os demais organismos, acaba por se combinar
com a nog¢do de “leis” do positivismo. Nas duas concepgdes, bem diferentes
em varios aspectos, a busca de regularidades aparece com a mesma
intensidade.

A metafora do organismo foi uma reagdo a visdo mecanicista, caracteristica
do pensamento racionalista de Descartes [...], segundo o qual os seres vivos,
o pensamento humano e, de fato, todo o mundo material podem ser explicados
segundo leis fisicas e quimicas previsiveis, automaticas ¢ necessarias.

E ¢ justamente essa concep¢do relativa as leis, sobretudo fonéticas, que sera
questionada, a partir da década de 1870 pelos entdo chamados “jovens gramaticos”, dando
origem a um movimento de grande relevo para a época. Conforme assinala Camara Jr (ibid.), o
ponto fulcral do pensamento desses estudiosos recai sobre a analogia que, para eles, deveria ser
a hipotese a ser adotada para explicar as mudangas fonéticas, em oposi¢ao as leis estabelecidas
até entdo.

Nesse cenario, destaca-se 0 nome de Herman Paul, em cuja obra intitulada Principios

de Historia Linguistica, publicada em 1880, se encontram

os fundamentos do estudo histérico da linguagem, nos quais, por muito tempo,
a investigacdo linguistica se baseou. E um epitome da ciéncia da linguistica,
significativamente representativa das idéias dominantes sobre essa ciéncia nas
ultimas décadas do século XIX e dos primeiros anos do século XX (Camara
Jr., ibid., p. 95).

Aquela altura, a sociologia também passou a influenciar os estudos linguisticos
empreendidos, sobretudo por William Whitney, Michel Bréal e Antoine Meillet. De acordo
com Bagno (ibid.) esses, entre outros pensadores, passaram a reivindicar uma abordagem social
dos fatos de linguagem, dando inicio ao debate, ainda hoje candente, acerca da concepgao de
lingua como atividade mental ou como fendmeno sociocultural.

Grosso modo, essas sdo as principais ideias linguisticas desenvolvidas ao longo do
século XIX. Evidentemente, muitos outros nomes poderiam ter sido citados, considerando-se
suas indeléveis contribui¢des para os estudos da época. Entretanto, mais uma vez baseando-me
no principio do historicismo moderado (Auroux, 2014 [1992), selecionei os fatos e os

pensadores que, segundo penso, foram de maior destaque para o desenvolvimento dos estudos

sobre a lingua portuguesa, dos quais me ocupo doravante.

6.5 O passado bate a porta: a filologia portuguesa oitocentista

Afora os problemas de ordem politica, social e econdomica, o século XIX foi, como ja

dito, de grande e consideravel producao cultural. No ambito dos estudos linguisticos, a profusao
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de materiais dedicados a questdes da lingua comprova o quao prolifico foram os Oitocentos e,
do mesmo modo, mostra que, em solo portugués, as pesquisas de tal natureza assumiram
contornos bem particulares, principalmente no que se refere a questdo do galego, foco do

presente trabalho.

Com relagdo ao primeiro instrumento glotopolitico selecionado, Sobre
o Idioma, Estilo, e Ortographia dos nossos Documentos, e Monumentos, ele

foi publicado em 1810 e escrito por Jodo Pedro Ribeiro. E importante ressaltar

a formacao do autor em Canones pela Universidade de Coimbra, bem como
sua atuacdo como conego, desembargador honorario e pesquisador. Tendo sido eleito socio da
Academia Real das Ciéncias de Lisboa em meados dos Setecentos, encontrou ali a oportunidade
para divulgar e ampliar seus estudos.

Também ¢ valido ressaltar seu papel no estabelecimento da diplomatica em Portugal,
bem como suas constantes visitas aos acervos e cartdrios do pais, sendo, por esse motivo,
considerado o antecessor de Alexandre Herculano na busca por essas fontes. Prova disso ¢ o
fato de Ribeiro ter dedicado grande parte dos seus estudos a averiguar a veracidade de fontes
que passaram a proliferar nos séculos XVII e XVIII em Portugal e na Espanha'®’.

Logo no inicio de seu estudo, alude a paleologia e a diplomatica que, como ja dito,
influenciaram em alguma medida os estudos linguisticos do inicio dos Oitocentos. Ato
continuo, ocupa-se de determinar dois momentos para o idioma exarado nos documentos por
ele examinados, a saber: “I. Até o Estabelecimento da Monarchia. II. Desde aqueles tempos, e
principio do Sec. XII. até o presente” (Ribeiro, 1810, p. 176). Como se pode notar, ja nessa
parte, faz-se uma alusdo ao “idioma” dos documentos portugueses, porém sem nomea-lo. Além
disso, o marco escolhido como transicdo ¢ justamente o estabelecimento da monarquia,
confirmando a ja referida ideia de uma lingua surgida a partir da fundacao de Portugal.

Em seguida, Ribeiro faz uma nova divisao, dessa vez de ambos os periodos, qual seja:

A. 1. subdividido em quatro Periodos.

I. Até o estabelecimento pacifico dos Romanos na Hespanha no I. Sec.
Christio.

II. Até a invasdo dos Barbaros no V. Sec.

III. Desde o V. até o VIII. Sec., em que entrardo os Arabes.

IV. No tempo do Cativeiro dos Mouros, € Reinado dos Reis de Ledo e Galiza,
até o estabelecimento do nosso Reino.

A II. tambem em quatro Periodos.

I. Desde o Senhor Conde D. Henrique até o Senhor D. Affonso III.

107 Tal informagdo consta de uma nota feita na abertura da obra Dissertacées Chronologicas e criticas sobre a
Historia e Jurisprudencia Ecclesiastica e Civil de Portugal, da qual foi extraido a dissertagdo ora analisada. Por
meio do OR Code, ¢ possivel acessar a referida compilagdo.
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II. Desde o Senhor D. Diniz até o fim do Reinado do Senhor D. Affonso V.
III. Desde o Senhor D. Jodo II. até o Senhor D. Jodo III.
IV. Desde o Senhor D. Sebastido até o presente. (ibid., p. 176-177).

Considerando-se o objetivo deste trabalho, interessam sobremaneira as consideracoes

feitas pelo erudito com relagdo ao primeiro periodo, que transcrevo a seguir:

[...] Eu porém me persuado, que a lingua original dos Hespanhoes sendo
extinguio com a domina¢do dos Romanos, antes conservando-se tambem
através da dominagdo dos Godos, Suveos, e Arabes, foi neste IV. periodo [isto
¢, no tempo da dominagdo arabe, do reinado de Ledo e Galiza e do
estabelecimento do reino portugués], que se subdividio em Castelhana, Galega
&ec. [...]

A disting@0, que tomou a Lingua Castelhana da Galega, que tambem se fallava
no nosso territério, como parte da Galiza, (teve talvez origem da larga
dominagdo dos Suevos naquella Provincia, em quanto os Godos, Nagdo
diversa, dominava o resto da Hespanha; e sendo depois brevissima nella a
assitencia dos Mouros, a logo expulsos pelos Reis de Ledo, a grande
concorrencia de diversas Na¢ds desde o IX. Seculo & Romagem de
Compostella, acabou de formar huma Lingua, ou antes, hum Dialecto diverso
da Castelhana, assim como outras circunstancias formardo a Catalda, e
Valenciana, e conservardo a antiga Vasconga, ou Biscainha, differentes da
Castelhana, e ainda depois distinguirdo no seguinte periodo a Galega da
Portugueza (ibid., p. 179-180).

Como se v€, o autor advoga que a “lingua original” falada na Peninsula Ibérica
(Hespanha) teria se conservado ainda quando da dominagdo romana, bem como dos povos
denominados barbaros. Todavia, ela teria passado a se diferenciar a partir da dominagao arabe,
subdividindo-se em castelhano, galego, entre outros idiomas. Mais adiante, alude a distingao
entre o espanhol e o galego, mencionando que este ultimo também era falado no territério
portugués; contudo, Ribeiro deixa claro que isso durou apenas enquanto a regido se encontrava
sob dominio galego.

Em seguida, aventa a possibilidade de a dominacdo sueva ter sido a responséavel pela
distingdo da lingua galega em relacao as demais, afirmando também que o castelhano era falado
em Portugal durante o dominio galego. Mais ao fim do excerto ele estabelece que a distingao
entre o galego e portugués se deu no seguinte periodo, que se inicia, curiosamente, com a
formacao do reino. Do ponto de vista glotopolitico, tal posicionamento retoma a ideia que
perpassou a construgdo da histéria do portugués, aludida por Venancio (2020 [2019]) e
sintetizada por Lagares (2012, p. 13) do seguinte modo: “Sendo assim, o ‘dialeto galego’
transformar-se-ia em “lingua portuguesa” a partir de um fato politico: a constitui¢cdo do reino
de Portugal, em 1139”.

Embora Jodao Pedro Ribeiro ndo afirme exatamente que o galego tenha se transformado

em portugués — antes, dizendo que o galego se diferenciou do portugués, como se ainda
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houvesse outra lingua, que ndo a galega — ¢ inquestiondvel o marco politico para o advento

da lingua portuguesa, como se comprova no proéximo excerto aqui reproduzido:

PERIODO I

Neste periodo se empregou geralmente o Latim corrupto em Documentos, &
Monumentos (3).

A lingua vulgar Portugueza se principiou a distinguir da Galega neste periodo.
I°. por ser estrangeiro o Conde D. Henrique, e ter trazido consigo alguns seus
naturaes. 2°. pelas Colonias de muitos estrangeiros, que vierdo estabelecer-se
no nosso terreno, Francezes, Inglezes, ¢ Flamengos. 3°. Pelas Rainhas de
diversas Nagdes, com quem casarao os nossos primeiros Reis. 4°. Pelos Bispos
estrangeiros, que houverdo nas nossas Sés, por estes tempos, ¢ Ordens
Religiosas introduzidas por individuos também de outras Nagdes. Passando
por todos esses motivos a alterar-se, e distinguir-se a nossa Lingua da Galega,
que permaneceo, sem alteragdo nem melhoramento, encantonada em hum
Paiz, sem Corte, e sem Universidade [...] (ibid., p. 180-181).

Como se vé, embora fique claro que o marco proposto por Ribeiro seja o inicio do
reinado de Afonso Henriques, que corresponde a fundagdo do reino Portugal, o autor justifica
a diferenciacdo do portugués em virtude de influéncias estrangeiras de toda sorte. Ou seja, tem-
se um marco historico, ligado a independéncia portuguesa e, ao mesmo tempo, justificagdes
linguisticas advindas desse marco, as quais convergem para o mesmo ponto. Ademais, o
estudioso ndo se furta em dizer que a lingua galega, a partir de entdo, permanece sem alteragao
— como se possivel fosse — e sem melhora, “encantonada num pais sem Corte ou
universidade”. Entendendo-se o termo pais como sindnimo de regido, aqui fica explicita a ja
citada maxima de que uma lingua s6 o ¢ se dispuser de instituigdes que a legitimem.

A esse respeito, Bagno (2019[2011], p. 375) diz: “A presenca de reis e de uma corte ¢ o
que permitiu a lingua portuguesa distinguir-se e separar-se do galego, uma lingua que por
muitos séculos ndo serd objeto de cultivo literario, relegada aos usos menos nobres, sempre
oprimida pelo castelhano centralizador”. No entanto, ¢ importante mencionar que, mesmo apos
a independéncia de Portugal, a Galiza ainda gozava de prestigio na Peninsula Ibérica, sobretudo
em funcdo das constantes peregrinagdes a Santiago de Compostela. Do mesmo modo, ela foi
ber¢o do periodo literario denominado Trovadorismo, do qual participou ativamente grande
numero de autores galegos, o que, por si s0, coloca em duvida a afirmagdo de Ribeiro de que o
galego, a partir do surgimento do reino portugués, teria permanecido inalterado e sem
“melhoramento”.

Ainda com relagdo ao surgimento do portugués estar atrelado ao advento de Portugal,

vale reproduzir a muito pertinente sintese de Venancio (2020 [2019], p. 82):
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,

E-nos, portanto, claro e nisto insisto: o idioma dos portugueses nao apareceu
com Portugal, ou mesmo quando um Portugal se preparava, sendo bem antes.
Al estd uma perpectiva inesperada, contra-intuitiva mesmo, para quem, muitos
de nos, sempre concebeu a nossa realidade historica dentro dos acolhedores
limites de « um povo, um territorio». Na realidade, essa Historia que ha
séculos andamos contando uns aos outros ¢ uma narrativa feita a nossa estrita
medida, proporcionando-nos aconchego e autoconfianca. A isso nos
estimulam aquelas historias da lingua que, implicita mas convictamente,
sugerem um idioma formando-se tardia e aceleradamente a partir dum latim
miraculosamente ainda em uso oral, e pronto para servir esse Portugal que ndo
demoraria a aparecer. E assim, naquela primeira tarde portuguesa, ali estava
um idioma novinho em folha, nascido por geragdo espontinea, prestes a
estrear, para exclusivo proveito e alta recreagdo da nova grei'%,

O proximo documento a ser analisado é o artigo “A Galliza”, de José
Leite de Vasconcelos, dado a estampa em 1881. Em comparagdo a primeira

fonte utilizada, nota-se um lapso temporal de aproximadamente 70 anos. Essa

distancia foi propositalmente considerada, no intento de mostrar como a
tematica referente a origem do portugués — e sua relagdo com o galego — perdurou por todo
o século.

O texto teria sido publicado em um breve folheto pela Tipografia Nacional do Porto,
quando o autor ainda era aluno da Academia Politécnica daquela mesma cidade. A versdo aqui

utilizada se encontra republicada na edicdo de nimero 56 da revista Grial (1977), voltada para

a divulgagdo de estudos sobre o galego, sob a chancela da Editora Galaxia'®.

Sobre José Leite de Vasconcelos, trata-se de um dos mais célebres filologos
portugueses, cujos ideais influenciaram, em grande medida, a geracdo de gramaticos

oitocentistas do Brasil (cf. [Zilio-]Passerini, 2020). Em linhas gerais,

Sua carreira na filologia iniciou-se com um marco na literatura especifica da
area. Por meio de um colega, cle conhece um falante do mirandés, até entéo
pouco estudado. Apds entrevistas com o falante, Vasconcelos publica, em
1883, O dialeto mirandés, cuja aceitagdo foi tdo grande que ganhou, no mesmo
ano, o unico prémio remunerado da Société des Langues Romanes, na Franga.
[...]

José Leite de Vasconcelos deixou uma vultosa obra a cultura portuguesa. O
seu autodidatismo, aliado a seu espirito de pesquisador, fizeram-no produzir
uma série de estudos de trés principais areas das Humanidades, e seu legado
no campo da filologia ¢ de grande importancia, seja pelo seu pioneirismo em

108 E aqui ndo posso deixar de registrar a reminiscéncia que tal citagdo me desperta, uma vez que em muito ela se
assemelha a ja mencionada frase que me foi dita em 2000, por minha professora de espanhol, Carmelina Erosa,
numa das muitas tardes em que eu aprendia, além do castelhano, sobre a Galiza, os galegos e o galego, sem
imaginar, a ocasido, que esses conhecimentos me trariam até aqui. Tampouco imaginava que o espanhol que ela
me ensinara era, ele proprio, repleto de marcas e construcdes do galego, as quais ainda mantenho quando me
comunico em tal idioma.

199 Por meio do QR Code, € possivel acessar o referido niimero da revista, do qual consta o artigo de Leite de
Vasconcelos.
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analisar o dialeto mirandés, seja pela criagdo da Revista Lusitana. Sua
formagdo em Ciéncias Naturais ¢ em Medicina também foi de grande
importancia para o trato cientifico dado por ele aos seus objetos de estudo,
sempre tratados com rigor e, sobretudo, explorados em profundidade ([Zilio-
JPasserini, 2019b, p. 170).

No artigo em questdo, o entdo universitario José Leite de Vasconcelos dedica um poema
a Galiza, por ocasiao do segundo centenario da morte de Pedro Calderén de la Barca, poeta e
dramaturgo espanhol. Antes de apresentar a composi¢ao, o autor faz um introito no qual se

manifesta contra o preconceito existente em relacdo aos galegos por parte dos portugueses.

Assim como, segundo a theoria da evolu¢do, o homem-animal se esqueceu de
que sahira lentamente dos mammiferos simianos, tambem muitas vezes o
homem-social perdeu a lembranga da sua origem ethnica. Os Romanos, por
€X.; posto que tivessem um parentesco com os Germanos, Celtas e Gregos —
povos aryanos —, ainda pouco tempo antes da era christd chamavam barbaros
a todos eses povos. Entrando em nossa casa, achamos o mesmo esquecimento
no facto que se da entre Portuguezes ¢ Gallegos. Sabe-se que para Portugal o
nome gallego e uma irrisio. Ha um nome particular denominado vento
gallego, e uma lenga-longa popular affirma que: = Duzentos gallegos — Nao
fazem um homem (Vasconcelos, 1881, p. 233).

Logo nas primeiras linhas, Leite de Vasconcelos alude ao esquecimento em relacdo ao
galego, denunciando o fato de esse nome ser considerado uma irrisdo, bem como de estar
presente em expressdes claramente depreciativas como a por ele citada. Merece destaque a
mengdo a teoria da evolucao que, como dito na subsecdo anterior, exercera grande influéncia
sobre os estudos linguisticos — muito embora, cronologicamente, Leite de Vasconcelos ainda
nao fosse reconhecido como filélogo, o que ocorreria trés anos depois.

Ato continuo, relembra-se a origem galega de Camoes, ressaltando o fato de o proprio
bardo ter, nalgum momento, se referido de forma pejorativa a seus ancestrais e, na sequéncia,

faz as seguintes consideracdes:

Com effeito Portuguezes e Gallegos tem affinidades de origem. Nas antigas
epochas, [...] a Lusitania confinava ao poente ¢ Norte com o Oceano, isto e,
comprehendia as Gallaecias lucense e bracharense. Na Edade-Media, meados
do sec. X1, a Galliza chegava ate a0 Mondego. Nos Ultimos annos do mesmo
seculo, depois de novas conquistas de Affonso VI, Raymundo de Borgonha,
genro d'aquelle rei, e conde de Galliza, governava todo o paiz ate ao Tejo. A
Galliza, por essa epocha, dividia-se em varios governos, como Portucale ou
Terra Portucalensis, condado de Coimbra, etc. Em 1097 D. Henrique, tambem
genro de Affonso VI, apparece dominando, sob o titulo do conde portucalense,
no territério comprehendido entro o Minho e o Tejo. Os limites do condado
sdo pouco estaveis a principio. Da parte dos Portucalenses ha ate uma
tendencia a integrarem-se com os Gallegos. D. Thereza, a regina, apodera-se
dos districtos de Tuy e Orense, que mais tarde vem a perder. Affonso
Henriques ataca por varias vezes o districto de Limia, chegando a fundar o
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castello de Celmes. Dois condes gallegos procurdo entregar-se ao joven filho
de D. Henrique. Mais tarde manifesta-se egual tendencia, mas os
acontecirnentos levao Portugal a desistir do intento, ou pela consciencia da
inutilidade d'elle, ou porque a actividade achava-se distrahida para as
conquistas e posteriores descobertas do Sul (ibid., p. 233-234).

Levando-se em conta o intento do artigo, a narra¢do histérica aproxima, em grande
medida, portugueses e galegos. E a mesma tentativa ¢ feita no tocante a lingua, como se verifica

no proéximo excerto:

Houve sempre uma influencia reciproca entre os dois povos do Occidente da
Hispanha. O gallego, como demonstra a philologia romanica, e urn dialecto
portuguez; basta lermos calquer composicdo naquela lingua para nos
conveneermos logo da relagao d'ella com a nossa, principalmente com a
popular. Em gallego poetardao muitos dos collaboradores do Cancioneiro da
Vaticana, e aqui se veen muitos nomes de auctores gallegos. Pela Galliza se
propagou a Portugal a eschola poetica provengal, e D. Diniz, esse rei que fez
tudo quartto quiz, cantou nas suas cancoes os amores de Tristdo, Branca-flor.
etc. (ibid., p. 234).

Como se v€, o autor ndo deixa de mencionar a importancia do galego, afirmando que
muitos autores nele “poetaram” no periodo da escola provengal. Além disso, foi da Galiza que
Portugal absorvera tal influéncia. Para sustentar sua afirmagao, Leite de Vasconcelos alude a
filologia romanica, segundo a qual o galego seria nada mais que um “dialeto do portugués” e,
a fim de se comprovar as semelhangas entre esse dialeto e a lingua portuguesa, bastaria
comparar as produgdes trovadorescas.

Em que pese o disparate da afirmagdo, uma vez que seria um anacronismo no minimo
histérico “filiar” o galego ao portugués — utilizando-se a mesma metafora geneticista, a relacao
entre ambos seria justamente o contrario—, vale mencionar o uso da palavra dialeto para se
referir ao galego. E aqui recorro a Bagno (2019 [2011], p. 380-382), que muito bem sintetiza o

emprego de tal denominagao:

[O dialeto] Também ¢ uma maneira de distinguir as “linguas” dos povos
“civilizados”, brancos, das formas supostamente primitivas de falar dos povos
“selvagens” [...].

E muito longa a tradigdo de distinguir a “lingua”, hipostasiada e referida ao
centro do poder, dos “dialetos” [ ...] (ou, melhor dizendo, as linguas regionais)
[...] De fato, a separagdo entre lingua e dialeto é eminentemente politica,
escapa dos critérios que os linguistas tentam estabelecer para delimitar para
tal separagdo

Considerando-se, pois, os critérios politicos que orientam a classificacdo de
determinado idioma como lingua ou dialeto, clara estd a posi¢do glotopolitica da filologia

romanica — e, por que nao do proprio Leite de Vasconcelos, que reproduz a mesma visao —
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com relagdo ao galego. Em virtude de nao dispor de “exército, marinha ou forca amada”, ele
nada mais era que um dialeto. Por vontade dos ideais nacionalistas vigentes, partindo-se de uma
premissa de que “o criador ndo pode com a criatura”, esse dialeto ndo poderia ter outra origem
que ndo a portuguesa. Dito de modo mais simples: tornara-se filho o pai, segundo a ciéncia da

época.

Dois anos mais tarde, o mesmo Leite de Vasconcelos deu a lume outro

artigo, denominado “Literatura Popular Galega”, por meio do qual se verifica

que o galego constava, aquele tempo, de sua agenda de pesquisa. O estudo,

&

originalmente publicado em 1883, fazia parte da revista El folk-lore frexnense y
bético-extremerio, que, segundo apurei, teria sido o primeiro periddico espanhol dedicado aos
estudos folcloricos. Entretanto, o documento aqui usado se encontra no segundo tomo do quarto
volume da cole¢do Opuisculos, publicado em 1929 pela Universidade de Coimbra!!°,

No estudo, o ja filélogo Leite de Vasconcelos apresenta trechos de tipos de cantares
galegos, com destaque para a temadtica e para alguns aspectos fonéticos e lexicais exarados
neles. A parte que interessa a presente investigacao corresponde especificamente a introdugao,

em que se lé:

Galiza, pela poesia de seus costumes e independéncia de seu idioma, que € um
dialeto do portugués, mas ndo do castelhano, como muitos autores o
consideram, merece a simpatia de todos aqueles que estudam a etnografia e a
glotologia, servindo-se dessas ciéncias como de outros tantos materiais
indispensaveis para a perfeita compreensdo da vida das nagdes.

Para nos, Portugueses, Galiza tem um interesse particular além do puramente
cientifico, porque entre os dois povos do Ocidente da Peninsula ibérica ha néo
poucas afinidades étnicas e, como ja deixei perceber, linguisticas [...]

Os Galegos vém em grande numero a Portugal, onde se ocupam em vérios
oficios; de um deles recolhi os cantares que hoje publico nesta revista.
Embora, como disse, a Galiza tenha um idioma seu, ndo é raro ouvir aos
naturais, quando querem falar galego, muitos vocabulos de origem castelhana,
algumas vezes porque esses vocabulos foram assimilados a linguagem da
provincia [...] (Vasconcelos, 1929 [1883], p. 646-647)'!!,

Tal como na publicagdo de 1881, o autor ndo esconde a proximidade existente entre

119 Por meio do QR Code, € possivel acessar o volume em questdo.

I Galicia, por la poesia de sus costumbres é independencia de su idioma, que es un dialecto del portugués, pero
no del castellano, como muchos autores lo consideran, merece la simpatia de todos aquellos que estudian la
etnografia y la glotologia, sirviéndose de esas ciencias como de otros tantos materiales indispensables para la
perfecta comprension de la vida de las naciones. Para nosotros los Portugueses, Galicia tiene un interés particular
ademas del interés puramente cientifico, porque entre los dos pueblos del Occidente de la Peninsula Ibérica hay
no pocas afinidades étnicas, y, como ya dejé percibir, lingiiisticas [...]

Los Gallegos vienen en gran nimero a Portugal, donde se ocupan en varios oficios; de uno de ellos he recogido
los cantares que hoy publico en esta revista. Aunque, como he dicho, Galicia tenga un idioma suyo, no es raro
oir a los naturales, cuando quieren hablar gallego, muchos vocablos de origen castellano, unas veces porque esos
vocablos fueron asimilados a el lenguaje de la provincia [...] (tradugdo minha).
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Galiza e Portugal. Pelo contrario, ¢ justamente essa a razdo pela qual os portugueses teriam
tanto “interesse” — a partir do século XIX, diga-se de passagem — em seus vizinhos: ambos
guardavam inumeras afinidades étnicas entre si e, segundo Leite de Vasconcelos, linguisticas.
Com relagdio a estas Gltimas, também retomando o mesmo posicionamento do artigo “A
Galliza”, ele afirma que a lingua ali falada ¢ um dialeto do portugués.

Sobre tal afirmacgdo, ¢ interessante notar o carater claramente politico da denominagao
“dialeto”, mencionado anteriormente com base na visao de Bagno (2019 [2011]). Isso porque
o filologo se vale inicialmente do termo lingua para apresentar o galego, partindo da ideia de
independéncia do idioma e, logo em seguida, ao esclarecer sua ligagcdo ao portugués, a lingua
galega se torna “dialeto portugués”. Assim, em relagdo a lingua portuguesa, ela ocupa posi¢ao
de inferioridade.

Do ponto de vista historico, ¢ fundamental estabelecer tal distingao, considerando-se
todo o lastro cultural produzido pelos portugueses desde a fundacdo de seu reino. Assim,
embora os estudos oitocentistas se intitulem — e sejam reconhecidos como — cientificos, no
sentido positivista do termo, eles ndo escapam as “manipula¢des da memoria”, que, segundo

Ricceur (2018 [2007], p. 95) sdo influenciadas pela ideologia.

De fato, o que a ideologia busca legitimar ¢ a autoridade da ordem ou do poder
— ordem no sentido da relag@o orgénica entre todo e parte, poder, no sentido
da relagdo hierarquica entre governantes e governantes [...]. A ideologia
acrescentaria uma espécie de mais-valia a nossa crenga espontanea, gragas a
qual esta poderia satisfazer as demandas de autoridade.

Em meados da década de 1880, mais precisamente entre 1887 ¢ 1889,
mais uma vez, José Leite de Vasconcelos se ocupa da tematica do galego. O

foco do artigo, publicado pela Revista Lusitana — da qual o proprio filélogo

era editor — recaia sobre algumas afirmagdes feitas por Augusto Gonzalez
Besada em sua entdo recém-publicada obra Historia de la literatura gallega, que, como ja dito
em [Zilio-]Passerini (2019b, p. 176) “foi um grande marco na bibliografia sobre o assunto, em
uma época de revitalizagdo do idioma galego”.

Vale ressaltar que o referido texto de Leite de Vasconcelos, em termos mais hodiernos,
poderia ser classificado como resenha, uma vez que constava da parte denominada
Bibliographia do periddico, na qual alguns autores comentavam titulos de langamento recente.

Com relagdo a publicagdo de Besada, ¢ importante esclarecer que, em um dos capitulos,
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intitulado “Intima relacion entre el gallego y el portugués™!!?

, 0 autor pontevedrés se ocupava
de nada menos de tentar provar que o portugués descendia do galego, ou seja, de refutar a ideia
largamente difundida — principalmente por Leite de Vasconcelos, como visto — de uma

possivel paternidade do portugués em relagao ao galego.

Para tanto, ele se vale de uma série de exemplos, com vistas a mostrar QF

®

que muitos intelectuais se referiam sinonimicamente ao galego e ao portugués.

Besada chega at¢ mesmo a citar a obra Origem da lingua portuguesa, de Duarte

Nunes do Leao, analisada na secao anterior, valendo-se da célebre afirmacao
de que as linguas galega e portuguesa “eram quase uma mesma”, 0 que, a Seu ver, comprovava
tal ponto de vista.

Evidentemente, a exce¢do de Ledo, os demais eruditos aludidos eram galegos, o que de
modo algum diminui a qualidade de seus estudos; pelo contrario, mostra que os intelectuais da
Galiza nao so6 tinham nocao do papel de sua lingua na histéria do portugués, como também se
mantinham em prolifica atividade, resultado do Rexurdimento. Todavia, é preciso esclarecer
que essa atitude, de cunho glotopolitico, figurava como uma resposta galega aquilo que vinham
fazendo os portugueses, desde pelo menos o século XVI A situacdo, portanto, desenhava-se da
seguinte maneira: os galegos defendiam a origem galega do portugués, e os portugueses a
condigdo inferior do galego em relagdo a lingua portuguesa; ambos claramente motivados pela
onda nacionalista que invadira as paragens europeias.

O arremate do didlogo talvez tenha sido a gota d"agua para provocar a resposta de Leite
de Vasconcelos. Afirmava-se categoricamente, com base em fartos exemplos, que o portugués
nada mais era que um “subdialeto” do galego”. E aqui se nota, com base no ja exposto
anteriormente a respeito do termo “dialeto”, um rebaixamento ainda maior da lingua
portuguesa, aquela mesma, imperial e descendente direta do latim, nascida no mesmo dia em
que Portugal se viu independente do jugo castelhano.

Como ja dito em [Zilio-]Passerini (2019b), Leite de Vasconcelos denominou
“fantasiosas” as afirmagdes de Besada, uma vez que, antes do referido capitulo, o autor galego
se ocupara de apontar as principais linguas que participaram da formacao do galego — com
inimeros exemplos de palavras, diga-se de passagem. Contudo, a atencdo do autor portugués

se volta para o capitulo em que Besada, segundo o filélogo, pretende “[...]provar, fundando-se

"2 Por meio do OR Code, é possivel acessar a obra. E aqui vale ressaltar que, quando da publicagdo de minha
dissertacdo de mestrado, o livro em questdo, pelo que pude apurar, ainda ndo tinha sido digitalizado, pois ndo o
encontrei a época, apesar da busca em vdrios repositorios e bibliotecas digitais. Destarte, a analise foi, de certo
modo, melhorada, em virtude de ter acesso ao texto que originou a resposta de Leite de Vasconcelos, do qual me
ocupei na ocasido.
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apenas em passagens de varios escriptores, que o gallego gerou a nossa lingua, e que esta se
deve considerar como um sub-dialecto d"aquella]...]” (Vasconcelos, 1887-89, p. 184). Como se
pode notar, minha hipotese inicial de ter sido essa a passagem que mais incomodou Leite de
Vasconcelos tem ai sua comprovagao.

Ato continuo, ele assim se manifesta:

[...] Euja disse algures que a questdo de linguas, dialectos, co dialectos e sub-
dialectos, € uma questdo pratica, vindo tudo a ser a mesma cousa em theoria.
O A. foi levado aqui por um espirito de nacionalidade; de facto eu tenho como
exato o seguinte: a lingua dos Romanos, trazida para a Lusitania (que
comprehendia a Gallaecia), transformou-se ¢4 em um idioma que chamarei
portugués-galego,que, apesar de variedades ou ao menos tendencias
dialectaes que havia de apresentar desde a origem, mantinha uma tal ou qual
unidade como se observa nos primitivos documentos escritos; depois, em
virtude de condi¢des communs a todos os idiomas, ¢ de outras particularidades
a este (como a vida historica de Portugal, a absor¢do da Galliza na Hispania,
etc) o portugués-galego diferenciou-se cada vez mais, constituindo de um lado
o gallego (com os seus dialectos) e do outro lado o portugués (com os seus
dialectos e sub-dialectos). Vé-se pois que estdo ambos nas mesmas relagdes
com o latim e que ndo se deve dizer nem que o gallego provém do portugués,
nem este d’aquelle. Mas, na vida social e litteraria, qual das duas linguas ¢
mais importante? A que se tornou orgdo de um povo independente e
pregressivo, senhor de uma litteratura riquissima, collaborador activo e
fecundo da civilisagdo, ou a que pouco mais serve do que para os usos
domésticos de uma provincia annexada a um reino, e cuja litteratura, vida e
influencia social se ndo podem comparar com a da outra? Evidentemente a
primeira. E’ por isso que eu digo que o portugués € propriamente uma /ingua
e 0 galego um co-dialecto do portugués, pois na classificagdo dos idiomas
romanicos da peninsula estes dois idiomas hdo de for¢osamente ficar juntos e
numma certa relacdo, que nao pode de modo algum deixar de ser aquella [...]
(ibid., p. 185-186, grifos do autor).

Ora, se a questdo de linguas, dialetos, codialetos e subdialetos eram, em teoria, “tudo a
mesma cousa”, ¢ valido questionar o que entdo teria motivado uma critica tdo bem
fundamentada da parte do filologo portugués. E a resposta estd no “mesmo espirito de
nacionalidade” de que Leite de Vasconcelos acusa Augusto Besada, ja que o primeiro insiste
em colocar o galego em posicao inferior a do portugués e, na tentativa de resolver de vez a
aproximacao entre ambas, lanca mao do bindomio “portugués-galego”, com destaque para a
posi¢do que sua lingua materna ocupa nesse bindomio, ou seja, “antes” do galego.

Do ponto de vista glotopolitico, a criacdo desse e de outros termos correlatos, inspirados
por ideais nacionalistas, revela a tentativa ndo s6 de manter alguma primazia —
anacronicamente historica — do portugués em relagao ao galego, mas também de garantir que
a memoria cultivada ao longo de séculos — a qual colocava Portugal em uma posi¢ao dianteira

e confortavel em relacdo a Galiza e, por extensdo, ao inimigo espanhol — fosse preservada,
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apesar do inevitavel e insistente “rexurdimento” do galego.

Para Venancio (2020 [2019], p. 94, grifos do autor):

E uma afirmagio estranha, essa, de galego e portugués se encontrarem «em
idénticas relagdes com o latimy», sobretudo quando se acrescenta que nenhum
provém do outro. A sugestdo ¢ que um e outro provém directamente do latim.
Mais explicito ¢ Vasconcelos quando escreve: «Ha razdes para crer que a
lingua nao foi formada no norte e depois propagada para o sul com a
Reconquistay e, ainda, que «no sul, antes das conquistas de D. Afonso
Henriques, se falava ja portugués».

Sejamos coerentes: se galego e portugués e portugués provieram, um € outro,
directamente do latim, eles foram, desde o primeiro momento, linguas
diferentes. Em que se diferenciavam entdo? Sobre isto nem uma palavra.

Em sua propria afirmag¢do, Leite de Vasconcelos deixa claro que o critério utilizado para
atribuir a pecha de “dialeto” ao galego ¢ politica, ao indagar qual delas logrou relevancia social
e literaria, tendo se tornado veiculo de uma “literatura riquissima” e contribuido para o
desenvolvimento de uma civilizagdo. Ao mesmo tempo, questiona-se qual delas teria se
limitado a “pouco mais” que usos domésticos de “uma provincia anexada a um reino” e “cuja
literatura, vida e influéncia social ndo se podem comparar com a da outra”. A resposta € simples:
aos “civilizados”, o portugués; aos “campesinos e subjugados”, o galego. E, portanto, “a visdo

de linguas primitivas e rudes, opostas as nacionais e cultas” (Venancio, 2020 [2019], p. 95).

A questdo da denominacdo dessa “lingua comum”, que, para alguns
filologos portugueses, ora eram duas linguas, ora uma lingua e um dialeto ou

codialeto, foi discutida por outros estudiosos da época, entre eles Francisco

Adolpho Coelho, cujo texto intitulado “Portuguez e Gallego” passa a ser
examinado. Como ja dito em [Zilio-]Passerini (2019b), esse capitulo ndo constava da primeira
edi¢do da obra 4 lingua portuguesa: nogées de glotologia geral e especial portuguesa’’®, de
1881, tendo sido inserido provavelmente na segunda, de 1887, ou na terceira, de 1896, a qual

tive acesso na ocasido do mestrado''“.

113 Por meio do OR Code, é possivel acessar a obra.
114 O material me foi cedido na ocasido pelo Prof. Dr. Fernando Venancio, com quem tive um breve contato e,
quase dois anos depois, me reencontrei, como ja dito na introdugdo desta tese.
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Em relacdo ao autor:

Apesar da vastiddo de sua obra, poucos sdo os registros biograficos
encontrados acerca da vida de Francisco Adolfo Coelho. De acordo com Silva
Neto (1949), Coelho teria nascido em Coimbra, em 1847, e falecido em
Lisboa, em 1919. Sobre sua formagdo, faltam-nos dados concretos. No
entanto, sabemos que, ja aos 21 anos, o brilhantismo de seu intelecto se
afigurou com a publicacdo de sua primeira obra, denominada A /lingua
portuguesa. Com ela, “surpreendia e aterrava o meio intelectual portugués”
(Op.cit., p.3) porque, contrariando o modelo filolégico vigente, o jovem
romanista apresentou os principios de Diez, até entdo desconhecidos em
Portugal ([Zilio-]Passerini, 2019b).

Ja com relacao a obra,

[...] esta dividida em tré€s se¢des, assim dispostas: “Seccdo I: No¢des gerais”;
“Seccao II: O latim e as linguas romanicas”; “Seccao III: Formagao do 1éxico
portugués”; e Secgdo IV: Nogdes de historia da lingua portuguesa escrita”. Na
segunda sec¢do, desde a segunda edicdo, foi acrescido um pequeno capitulo
denominado “Portugués e galego”, no qual se discute brevemente a relagao
entre ambas as linguas (id., ibid., p. 181).

No que concerne ao capitulo propriamente dito, afirma Coelho ter existido uma “quase
completa” identidade entre Portugal e a “provincia do noroeste da Hispanha”. Opinido, em
grande medida, semelhante a de seus coevos, como ja visto, porém que carece de certo
refinamento, até porque essa identidade “quase completa” se delineava bem antes de Portugal
ser um reino: quando a Galiza — que também tinha gozado de tal titulo e, inclusive, teve
Portugal sob seu dominio — exercia maior destaque na regido, em comparacao ao Condado
Portucalense.

Como era comum aos estudiosos da €poca, o autor se vale de uma série de fragmentos
de textos escritos nos territorios galego e portugués, a fim de comprovar sua teoria de que nao
teria havido “dialetacdo nem do galego para o portugués, nem do portugués para o galego”
([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 183), tal qual o afirmara Leite de Vasconcelos na publicagdo
anteriormente examinada — mudando, portanto, seu ponto de vista em relacdo aos estudos
publicados em 1883 e 1881.

Seguindo a mesma ldgica de seu coetdneo, Adolpho Coelho advogava a existéncia de
uma “base comum”, a que denominou “lingua gallecio-portuguesa”, a qual teria vigorado do
século XII ao século XIV. E aqui se verifica outra variante do bindmio anteriormente
denominado “portugués-galego”, por Leite de Vasconcelos. Nessa nova nomenclatura, o
adjetivo “galécio” se antepde ao portugués, o que permite denotar certa primazia do primeiro

em relacao ao segundo.
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Do ponto de vista glotopolitico, essa atitude revela uma tentativa, ainda que ndo
explicita, de, mais uma vez, resolver a questdo referente a dificuldade — obviamente orientada
por questdes €tnicas — de aceitar — e mais do que isso declarar — que esse “ancestral” do
portugués outra lingua ndo era sendo o galego. A forma “galécio” utilizada também permite
inferir um posicionamento que Leite de Vasconcelos, em algum momento de sua extensa obra,
teria adotado ao propor a forma “galeco-portugués”, a fim de evitar “galego, termo socialmente
pouco cotado” (Venancio, 2020 [2019], p. 95).

De toda a variedade de binomios criados para “rebatizar” o galego falado em Portugal
até os Trezentos, ainda falta aquele que talvez seja o mais conhecido: galego-portugués. Para
encontra-lo, ¢ preciso perscrutar a obra de uma estudiosa de valia incalculdvel para os estudos
oitocentistas em Portugal: Carolina Michaélis de Vasconcelos, de cujo texto me ocupo neste
momento.

Acerca da autora, vale destacar os seguintes aspectos:

Dentre os grandes nomes da filologia portuguesa, o de Carolina Michaélis de
Vasconcelos figura como referéncia inconteste, sobretudo por ela ter sido a
Unica presenca feminina, em um ambiente — como tantos outros da época —
dominado por homens. Nascida em Berlim a 15 de margo de 1851, viveu em
uma familia aristocratica e de seu pai herdou o exemplo de erudi¢éo, estendido
também a seus irmaos, dos quais um se tornou um célebre pedagogo ¢ uma,
lexicografa. Dos sete aos dezesseis anos, completou seus estudos na
Luisenschule e, estimulada por um professor, passou a se dedicar aos estudos
hispénicos. (BASSETTO, 2015)

Ainda jovem, aos 21 anos, ja dominava as linguas da peninsula ibérica, a ponto
de escrever uma carta a José Leite de Vasconcellos tecendo-lhe, em portugués,
uma série de elogios pela critica do filologo a Antonio Feliciano de Castilho.
Na ocasido, Leite de Vasconcellos teria tecido uma série de comentarios
negativos a traducdo da obra Fausto, de Goethe, feita por Castilho,
evidenciando, sobretudo a “imbecilidade” do trabalho do tradutor. (REAL,
2011, p.51)

Alguns anos mais tarde, impossibilitada de frequentar a universidade pelo
simples fato de ser mulher, tornou-se ‘intérprete oficial do Ministério Interior
para os assuntos da Peninsula Ibérica’ (Op.cit., p.52). Na mesma época, ela
conheceria o music6logo e historiador de arte Joaquim Antonio da Fonseca
Vasconcelos, com quem se casou em 1876, adquirindo a cidadania portuguesa
e transferindo-se para o Porto (BASSETTO, 2015, p. 14).

[...]

Todo o seu mérito como filéloga foi reconhecido pelos portugueses ndo so6
pelo prestigio adquirido por seus trabalhos como também por ter sido a
primeira mulher a ocupar o cargo de professora na Faculdade de Letras de
Lisboa, com a instauracdo da Republica, em 1910. No ano seguinte, no
entanto, foi transferida, a seu pedido, para a Faculdade de Letras de Coimbra,
por considera-la mais proxima a sua casa no Porto, onde permaneceu até a sua
morte, em 16 de novembro de 1925 ([Zilio-]Passerini, 2019b, p. 173-174)!5.

!5 Em comparagdo ao levantamento do perfil biografico dos outros autores desta tese, o de Carolina Michaélis de
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Com relacdo ao documento, faco a mesma ressalva de [Zilio-]Passerini
(2019b): embora o texto ndo se enquadre efetivamente no século XIX (tendo

sido publicado na segunda década dos Novecentos), ele representa as ideias

linguisticas da filologa, advindas de sua prolifica produgao nos Oitocentos.
Além disso, faz parte de um livro intitulado Li¢des de Filologia Portuguesa, publicado em

1956.

Conforme assinala Bassetto (2015), o livro ndo consta da bibliografia oficial
de Michaélis de Vasconcellos justamente por ela ndo o ter escrito para
publicagdo. Tratava-se de um “guia para exposi¢do oral” para as aulas
ministradas na Universidade de Coimbra entre os anos de 1911 a 1913. A
disciplina, que tinha o mesmo titulo do livro, foi procurada por inimeros
estudantes, revelando o prestigio da filologa no meio académico ([Zilio-]
Passerini, 2019b, p. 184).

Acerca do texto selecionado, ele se encontra na terceira parte do livro, dedicada a
filologia portuguesa. Embora ndo haja mencdo a datas, provavelmente se tratava de uma aula
dada entre 1912 e 1913. “Observando a ordem disposta entre parénteses no titulo (XIII),
chegamos a conclusdo de se tratar da continuacdo das aulas exaradas na parte I,
correspondentes ao referido periodo” (ibid., p. 185).

Nessa aula, Carolina Michaélis de Vasconcelos se ocupa inicialmente de apresentar
nogoes de lexicologia, citando, para tanto, autores essenciais ao estudo desse ramo que, para
ela, era o ponto de partida da glotologia, termo que, a época, era usado indistintamente em
relacdo a filologia. Alias, a propria autora “considera a glotologia como parte integrante dos
estudos filoldgicos, em sua visdo, mais amplos” (ibid., p. 186).

Ao iniciar a parte de andlise lexicologica, afirma a fildloga: ““Em primeiro lugar ¢é
preciso compenetrarmo-nos do facto amplamente provado que a lingua portuguesa ¢ filha da
latina” (Michaélis de Vasconcelos, 1956 [1911-1912], p. 264). Destarte, ela ja demarca a sua
posicdo com relagdo ao portugués e a posicdo dele em relagdo ao latim: uma indiscutivel
consanguinidade, traduzida por meio da metafora geneticista de largo uso nos Oitocentos.

Ato continuo, ao tratar especificamente do latim, faz algumas consideragdes a respeito
sobretudo das “feigdes maternas” que podem ser reconhecidas em cada uma das “cinco, seis,

sete ou oito” linguas romanicas, ou seja, “filhas™ do latim. Apds fazer outras observagdes, entre

Vasconcelos claramente foi maior, ndo sé pela riqueza e relevancia de seus estudos, mas também por ter sido ela
a unica mulher a se destacar no cendrio linguistico da época. Ressalte-se, inclusive, o fato de ela figurar como a
Unica presenca feminina entre os estudiosos aqui mencionados. Por essa razdo, decidi reproduzir quase
integralmente o levantamento realizado em minha dissertagdo de mestrado, na qual igualmente sinalizei o
inquestionavel dominio dos homens nos meios académicos.
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elas, o fato de nenhuma dessas linguas ter “arrecadado integralmente a heranga materna”, a
autora se concentra especificamente no caso de Portugal.

Para tanto, faz-se uma incursao historica que remonta a antiga Lusitania, citando os
celtiberos, os romanos e estabelecendo, como marco da “evolucao do latim para neo-latim” o
império dos suevos e visigodos. No entanto, assinala-se que somente no periodo da chamada
“Reconquista”, isto ¢, entre os séculos XVIII e XIX, teriam se consolidado, na Peninsula
Ibérica, trés linguas, sem, no entanto, explicitar quais seriam elas. Ademais, refor¢ca que tal
surgimento teria se dado “naturalmente” no norte da regio.

Um pouco mais adiante, a estudiosa estabelece um marco historico para o surgimento
daquilo que chama, inicialmente, de “lingua galego-portuguesa”. E obviamente, esse marco ¢ a

independéncia de Portugal, em 1139. Segundo a autora, essa lingua era

[...] lingua da corte de Afonso Henriques e de Sancho I que poetava nela; e
lingua de toda a poesia lirica trovadoresca, nao so dos trovadores que nasciam
na Galiza e em Portugal, mas mesmo dos que eram de Burgos, Valhadolide,
de Bearn ou de Aragdo.

No Cancioneiro da Ajuda e em outros escritos meus, mostrei como ¢ quando
a Galiza se fizera centro de civilizagdo. [...]

Com relagdo a lingua, um dos pontos mais importantes € o que acabo de expor:
a Galiza libertou-se cedo do jugo sarraceno, e atraiu cedo ao Santuario de
Compostela romeiros notaveis, sobretudo de Franca (ibid., p. 269).

Do fragmento, merecem destaque alguns pontos: o primeiro deles ¢ a importancia
atribuida a lingua galego-portuguesa, dado que os trovadores galegos e portugueses a
dominavam. O segundo consiste na mengao a importancia politica da Galiza naquele contexto
que, cedo liberta do dominio sarraceno, se tornara centro de peregrinagao sobretudo francesa,
por conta da cidade de Santiago de Compostela. O terceiro, que, na verdade, vejo como uma
contradi¢do, ¢ o fato de a lingua responsavel por tdo consideraveis feitos ser “galego-
portuguesa”. Mais especificamente, € possivel questionar por que “galega” se utilizada na corte
e na literatura portuguesa; € por que portuguesa se falada e utilizada por autoridades e literatos
galegos.

Mais adiante, a filologa explica as razdes pelas quais teria utilizado o termo “galego-
portugués” para se referir, em suas palavras, a literatura e a lingua “do 1° periodo (arcaico) da

civilizagdo neo-latina de Portugal. As razdes sdo transcritas a seguir:

No capitulo de Cancioneiro da Ajuda a que ja aludi, relativo a cultura do canto
noroeste da Idade-Média mostrei que a Galiza antiga, pré-romana e pos-
romana nao ocupava apenas a area restrita que ocupou desde que, pela criagdo
do condado e futuro reino de Portugal, a parte Além-Minho foi politicamente
separada de de Aquém-Minho.
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Aqui baste lembrar o papel importante que ainda depois da cisdo teve no
Condado Portucalense o conde galiziano Ferndo Perez de Trava, que viveu
maritalmente com a vitiva do conde D. Henrique.

Nos historiadores arabicos dos séculos X a XII, o nome Galiza ndo designa
apenas o canto noroeste: Galegos ndo sdo apenas os habitantes dele.

Para €les, Galego era nome comum de todos os Cristdos reconquistadores,
tando verdadeiros Galegos, no sentido restrito da palavra, como Portucalenses,
Asturianos, Leoneses e Castelhanos. O mesmo aconteceu com os historiadores
e poetas do Norte da Europa.

Com isso ndo quero dizer que o nome Portugal fOsse completamente
desconhecido 14 fora.

Pelo contrario! Algharbien e Portugal figuram nas epopeias germanicas |...]
Portugalenses aprecem sempre juntos aos Galizianos. Os condes de uma
regido, a-par dos condes da outra, em todos os textos arcaicos em romango
[...]

Galego representa galaico, calaico, vocabulo em que tanto o radical como o
sufixo sao provavelmente célticos [...]

Resumindo. Galego-portugués ¢ portanto designacdo historicamente exacta
daquele romango ou lingua neo-latina, que se desenvolvera vagarosamente
(durante o império romano o dos Suevos e Visigodos, e durante o dominio
arabe, mas sobretudo nos séculos da reconquista) [...]

Originariamente, nas regides setentrionais, nas duas margens do rio Minho,
do mar até ao Douro, no condado (temporariamente reino) da Galiza ¢ no
condado e futuro reino de Portugal (ibid., p. 271-274).

Em linhas gerais, pode-se afirmar que, nesse excerto, Michaélis de Vasconcelos alude a
questdes fundamentais que incontestavelmente colocam a Galiza em lugar de destaque: i.) o
fato de a “Galiza antiga” ocupar uma area maior a que ocupou apos o surgimento do Condado
Portucalense — ou seja, abarcando, antes disso, o territorio que futuramente viria a ser Portugal;
ii.) o importante papel desempenhado por Ferndo Perez de Trava no entdo formado Condado
Portucalense — que, diga-se de passagem, tinha uma nobreza também composta de galegos; e
1ii.) o fato de o nome “galego” designar, para os arabes e para historiadores e poetas do Norte
da Europa, ndo s6 os nascidos efetivamente na Galiza, mas todos os “cristaos reconquistadores”
— prova do protagonismo da regido no movimento da Reconquista.

Logo, ¢ a propria autora que coloca em evidéncia a importancia historica da Galiza,
relegando papel secundario aos portugueses que, a bem da verdade, em algum momento dessa
histéria sequer tinham territorio definido. Ciente dessa possivel interpretacdo, a filéloga trata,
logo em seguida, de esclarecer que o nome “Portugal” nao era “completamente” desconhecido,
mencionando, por exemplo, ocorréncias dele em epopeias germanicas. De todo modo, em
comparagdo a relevancia politica da Galiza, que fica evidente ao longo do trecho, o fato de
Portugal ser ocasionalmente mencionado em textos literarios ndo pode — ou ao menos nao
deveria — servir para justificar o uso do binomio “galego-portugués”, sobretudo porque, mais

adiante, ela mesma diz que tal designagdo servia para designar o “romanco ou lingua neolatina
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desenvolvido desde o império romano, a época dos suevos e visigodos, € sobretudo nos séculos
da reconquista”. Ou seja, em uma época na qual “o que viria a se tornar Portugal” tinha
indiscutivelmente menos relevancia que a Galiza.

A real motivagdo para o uso de tal denominacao, a meu ver, esta no arremate do trecho,
no qual a filéloga delimita as regides, fazendo as seguintes observacdes “no condado (e
temporariamente reino) da Galiza e no condado e futuro reino de Portugal”. Ora, o termo
colocado entre em parénteses para destacar a brevidade do reino da Galiza contrasta com o fato
de Portugal ter se tornado, no futuro, um reino, algo que a Galiza jamais voltaria a ser. E aqui,
mais uma vez, se percebe a acao glotopolitica de construir uma histdria do portugués dentro dos
limites do proprio pais, como bem assinala Lagares (2008), o que, nos Oitocentos, demandava
assumir o anacronismo de uma lingua galego-portuguesa antes mesmo da existéncia de
Portugal.

Outro ponto merece destaque no fragmento, como um todo: as razdes pelas quais
Carolina Michaélis de Vasconcelos se empenha em justificar o uso da nomenclatura “galego-
portugués”. Considerando os outros usos, entre eles o portugués-galego e o galécio-portugués
aqui apresentados, a escolha de colocar em primeiro plano o galego — afora toda a carga
negativa que esse nome tinha construido ao longo de séculos em Portugal —, poderia
representar dupla afronta ao nacionalismo portugués. Todavia, como bem assinala Venancio
(2020 [2019]), o fato de a fildloga ser de origem alema a isentava, em alguma medida, de certos

arroubos nacionalistas.

Encaminhando-me para o fim do percurso historiografico aqui
empreendido, apresento a ultima obra que compde o corpus de andlise: a

Grammatica Histérica da Lingua Portuguesa’!®, dada a estampa no primeiro

ano do século XX e que, como se vera mais a frente, sintetiza bem o que viria
a se tornar “oficial” na historia do portugués. Langada, como consta de sua capa, para ser
utilizada na sexta e na sétima classes dos liceus, essa gramatica apresenta, de forma sintética,
os pontos a serem contemplados nas duas séries a que se dedica.

Com relagdo ao autor, Antonio Garcia Ribeiro de Vasconcellos (Vasconcélloz) (1860-
1841) foi docente na Faculdade de Teologia de Coimbra, tendo também exercido a fungao de
diretor da Faculdade de Letras da mesma universidade. Seus principais estudos se concentraram
no campo da paleografia, da efragistica e da diploméatica. Em relagdo a obra em exame, nio

localizei informagdes acerca das razdes pelas quais ele a teria publicado.

116 Por meio do QR Code, é possivel acessar a obra.
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Com relagdo a estrutura, apresenta-se dividido o volume em:

¢ Introducdo, que contempla os itens: a) origens e historia da lingua portuguésa;
b) grammatica historica;

e Livro I — Phonética, dividido, por sua vez, em trés capitulos que tratam da
tematica;

e Livro II Morphologia: organizado em trés secdes, a primeira dedicada a
“Lexiologia”, a segunda, a “Theématologia”, e a terceira, a “Camptologia”.

e Livro III, dedicado a “Syntaxe”, composto de trés capitulos.

A parte que interessa a pesquisa corresponde a Introdugdo, mais precisamente ao
primeiro item, que trata das origens e da histéria do portugués. Nela, o autor faz um breve
percurso que parte dos antigos arias, passa pela formacao e classificagdo das linguas chamadas
“arianas”, pelo latim “antigo, popular e literario”, pelo latim “popular”, pelo “baixo latim”, pelo
“latim barbaro” até chegar as linguas romanicas ou “névi-latinas” que, segundo Ribeiro de
Vasconcellos, devem se distinguir dos primeiros “dialetos” que foram se individualizando nas
diferentes regides do império romano. Assim, ndo seriam eles “filhos do latim” como o eram
as linguas, mas manifestacdes do proprio latim, que continuou a se desenvolver nessas
localidades. Em seguida, apresentam-se os principais “tipos linguisticos” que caracterizam a
familia roméanica para, entdo, se ocupar especificamente do portugués.

A reconstru¢do das origens do idioma segue, em grande medida, o percurso de seus
antecessores, principiando no dominio godo e arabe, com destaque para o fato de a “linguagem”
da época nao ter sido escrita em virtude de ter sido “desprezada por todos os que se tinham na
conta de illustrados" (Ribeiro de Vasconcellos, 1901, p. 22). Acrescenta-se que o que se
conhece dela ¢ fruto basicamente de indugao, “confrontando o portugués e seus codialetos com
o latim, e analysando documentos que nos restam, escriptos nessa regiao em latim barbaro,
desde o século IX até ao século XII” (ibid., p. 22).

Tal como seus coetaneos, o gramatico estabelece o século XII como marco, afirmando

) ¢C

que, a partir de entdo, essa “lingua popular” “vai se tornando cada vez mais transpartente,
através do latim barbaro dos notarios e officiais publicos” (ibid., p. 23). Como se v€, embora
nao deixe claro, o autor provavelmente tenha considerado a fundagao do reino de Portugal para
demarcar o inicio de individualizacdo daquilo que ele chama de “lingua popular”.

Ato continuo, afirma: “Era na esséncia uniforme essa lingua romanica, fallada desde a

Galliza até ao Algarve. Se nella ja havia, como devia haver, alguns principios de differenciagao

dialectal, sam inseperaveis em face dos tam escassos elementos que possuimos” (ibid., p. 23).
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E aqui se verifica a defesa de uma uniformidade nessa “lingua romanica” — que ndo carrega,
nesse momento, nenhum adjetivo patrio — falada tanto na Galiza quanto em Portugal, muito
embora supusesse haver, ja aquela altura, alguns tragos de “diferenciacdo dialetal”, sem
explicitar em relacdo a qué seria tal diferenciacdo. Essa posi¢do, diga-se de passagem, foi
refutada por diversos linguistas hodiernos, segundo os quais o galego falado nesse periodo
apresentava, ao menos no plano escrito — do qual se tem registros —, poucas diferencas na
Galiza e em Portugal (cf. Bagno, 2019 [2011]; Bagno, 2019 [2013]; Venancio, 2020 [2019]).
Mais adiante, Ribeiro de Vasconcelos, ao tratar do portugués e de seus “codialetos”,

afirma:

O portugués em breve entra em uma phase literaria, em que se adeanta
rapidamente. A Galliza, separada politicamente de Portugal, também se foi
separando na lingua, accentuando-se progressivamente as differencas
dialectais, que porventura ja anteriormente houvesse [...]

A lingua litteraria portuguésa acha-se naturalmente dividida em dois periodos:
o do portugués archaico ¢ o do portugués moderno. Vem o primeiro desde o
século XII até ao XVI; o segundo decorre desde o século XVI até ao presente.
Conservou-se o portugués litterario archaico em estado de infancia até D.
Affonso III, no século XII; entdo robustece-se, ¢ manifesta-se opulento,
regular e bello nas composic¢des litterarias dos cancioneiros, nos reinados de
D. Affonso III, D. Dinis e D. Affonso IV (séculos XIII e XIV). (ibid., p. 26).

O fragmento, apesar de breve, apresenta varios pontos dignos de nota. O primeiro dele
¢ a afirmagdo de Portugal entrar “rapidamente” numa fase literaria, ao passo que a Galiza,
“separada politicamente de Portugal” também se foi aparatando da lingua. Ora, se o autor alude
ao Trovadorismo como a fase literaria em que Portugal rapidamente entrara, claro esta que,
nesse periodo, a Galiza nao se afasta completamente dos portugueses — nem mesmo do ponto
de vista politico, pois, ainda aquela altura, Santiago de Compostela gozava de grande prestigio
e poder de irradia¢do cultural —, muito menos daquela ainda ndo nominada lingua, que outra
ndo era sendo o proprio galego. Prova disso ¢ produgao trovadoresca do periodo.

Mais adiante, o autor parece deixar finalmente claro o critério utilizado para ao menos
nomear o até entdo ignoto idioma: lingua literaria portuguesa. Assim, tem-se dois momentos
dessa lingua: o portugués arcaico e o portugués moderno. Com relagdo a esse primeiro estagio,
ele vai, segundo o gramatico, do século XII ao XVI, tendo-se conservado em “estado de
infancia” até o advento do Trovadorismo. E dessa afirmagdo, ¢ possivel questionar, por
exemplo, o que teria sido produzido de literario nesse periodo de “portugués arcaico em estado
infantil”. Do mesmo modo, € ponto pacifico que esse portugués arcaico “robusto e opulento”,

exarado na vasta produ¢do que consta dos cancioneiros, nada mais ¢ do que o galego, que desde
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a Reconquista veio se formando na regido noroeste da Peninsula Ibérica e se estendeu para
outras partes ao longo da luta pela expulsdo dos mouros.

Considerando-se o teor glotopolitico do instrumento em exame, pelo fato de ser uma
gramatica a ser utilizada nas escolas, as informacdes nela veiculadas mostram com clareza o
tipo de historia que se pretendia contar as novas geracdes que chegavam aos bancos escolares.
Evidentemente, uma historia legataria da posi¢do nacionalista que orientou os estudos
filologicos portugueses ao longo de todo o século XIX e, em grande medida, contribuiu para
perpetuar a memoria de uma lingua “filha” do latim, sustentando a narrativa criada a partir do
século XVI, quando essa lingua passou a ser gramatizada.

Para sintetizar a andlise, reproduzo a seguir o quadro que consta da gramatica de Ribeiro
de Vasconcellos, no qual o autor enumera os codialetos e dialetos “derivados da lingua
romanica fallada na facha occidental da peninsula, antes da fundacdo da monarchia portuguésa”

(ibid., p. 27).

Figura 5: Codialetos e dialetos derivados da lingua roménica falada na faixa ocidental da Peninsula Ibérica

Fonte: Ribeiro de Vasconcellos, 1901.

E aqui a lingua que ora ndo tem nome, ora se confunde com a lingua literaria portuguesa
aparece com nova alcunha: lingua romanico-lusitanica. Como ja dito, o gramatico afirma que
ela era falada na “faixa ocidental da peninsula”, recobrindo, portanto, o territorio galego, mas,
mesmo assim, sendo apenas “romanica” e “lusitanica”, numa evidente mostra do sobejamente

conhecido apagamento do galego. Entretanto, a revelia, ele insiste em aparecer, como era
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comum ao longo de todo o periodo oitocentista, ainda que reduzido a uma linha, numa categoria
abaixo do portugués: a de codialeto, como se, em termos oitocentistas, fosse da lingua

portuguesa, descendente.

6.6 Consideracoes finais

O século XIX em Portugal, foi, como se viu, um periodo de intensa producao intelectual,
sobretudo no que concerne aos estudos linguisticos. A profusao de obras desse cariz mostra que
os estudiosos da época se mantiveram conectados as principais correntes que vicejaram na
ocasido, em que os estudos historico-comparativos se consolidaram e desenvolveram, trazendo
grandes contribuicdes a ciéncia da linguagem que, aquela altura, ja se delineava.

Desde o inicio dos Oitocentos, em virtude do clima de opinido ligado ao Romantismo,
os estudiosos concentravam seus esforcos em retornar ao passado portugués, resvalando
inevitavelmente na lingua falada pelos ancestrais, desde os primordios do reino. Nesse
momento, a historia da lingua se vé confrontada com uma personagem desse passado que, ao
longo de pelo menos trés séculos, foi apagada, silenciada e ocultada: o galego.

Diante disso, no intuito de preservar a memoria construida ainda no primeiro momento
da gramatiza¢do da lingua, os autores oitocentistas, imbuidos também de um sentimento
nacionalista, buscaram, a luz da ciéncia da época, manter a antiga ordem das coisas, partindo
de premissas muito bem fundamentadas, a custa do estudo sistematico das fontes documentais
disponiveis. O grande ponto de inflexdo era justamente o nome a ser dado a lingua falada na
Galiza e em Portugal, uma vez que eram inquestionaveis as relagdes historicas entre ambos.

Como resposta, e seguindo as tendéncias da €poca, os filologos trataram, em primeiro
lugar, de reforcar a consanguinidade entre o latim e o portugués, orgulhosamente incluido na
familia das linguas romanicas. Em segundo lugar, a nomeacao da lingua ligada aos primordios
do reino obedeceu a um critério politico do ponto de vista histérico — a fundacdo do reino de
Portugal —, porém anacronico do ponto de vista linguistico, ja que a criagdo do bindmio
“galego-portugués” — e seus correlatos “portugués galego” ou “galécio-portugués” —
esbarrava no fato de representar um povo que, no inicio da formacao da lingua, ainda ndo tinha
territorio proprio claramente definido.

Os argumentos apresentados para justificar a escolha de tal designacdo, ao mesmo
tempo que revelavam o estudo aprofundado das fontes mais recuadas no tempo, seguindo os
critérios muito bem delineados pela filologia romanica, acabavam por confirmar que, apesar da

ideia positivista de ciéncia que imperava no século XIX, a episteme ja aquela época ndo estava
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imune as questdes ideologicas. Por essa razdo, as histérias do portugués contadas naquele
periodo acabam por sucumbir aos arroubos nacionalistas, a ponto de se considerar o galego um
“dialeto” ou “codialeto” do portugués, uma denominagao que, por si s, € eivada de preconceito
e, do ponto de vista glotopolitico, figura como uma tentativa de rebaixa-lo, em nome da
importancia que Portugal tivera em seu passado de conquistas ultramarinas.

Assim, ¢ possivel dizer que o “ressurgimento” do galego na historia do portugués nao o
foi de fato. Isso porque, apesar de ele ser constantemente mencionado, como se pode comprovar
na maioria dos textos aqui examinados, quando se trata de conferir-lhe um lugar nessa historia,
isso nunca ¢ feito de forma plena; pelo contrario, ele aparece ora como um apéndice do
portugués, ora como um amalgama apagado pela acdo do tempo, ora em posi¢ao inferior, como

se descendente fosse daquele que, na verdade, seria sua continuagao historica.
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CONCLUSAO

Na epigrafe que abre o presente trabalho, Fernando Venancio sintetiza aquilo que
busquei comprovar ao longo desta pesquisa: “A Historia do portugués ¢, em larga medida, a
histéria das suas tentativas de afastamento do galego”. Tal afirmagdo indubitavelmente foi a
provocacdo de que eu, a época, precisava para continuar a investigacao iniciada oficialmente
no mestrado, muito embora a questdo da lingua j& me acompanhasse ha algum tempo.

Retornando agora, as duas perguntas que nortearam este estudo, com relagao a primeira
— “Quais fatos socio-historicos sdao responsaveis pelo apagamento na historia do portugués”
— acredito que, com base na andlise de todos as fontes compiladas, esses fatos se encontram
inexoravelmente ligados ao clima de opinido de cada um dos séculos nos quais essas fontes
foram concebidas € nos quais circularam. Assim, no século XVI, o apogeu do império
ultramarino e a consequentemente necessidade de padronizacdo da lingua portuguesa foram
seminais para a gramatizac¢ao do vernaculo.

Nesse periodo, procedeu-se ndo s6 a normatizagdo do idioma, mas também a sistematica
criacdo de uma memoria que, desde aquele momento, ligava, por consaguinidade, o portugués
ao latim, em obediéncia ao patriotismo imperante. Por essa razao, Fernao de Oliveira langa mao
de um longo preAmbulo no qual se ocupa de reconstruir a histoéria de Portugal que, a partir
daquele momento, tinha sua lingua posta em arte. O corolario desse processo fica a cargo de
Jodo de Barros, que langa um projeto linguistico-pedagdgico composto de uma cartilha, uma
gramatica e um dialogo em louvor da lingua, sendo este ultimo também uma defesa contra as
acusacgdes das quais o portugués era alvo, considerando-se o fato de o castelhano ser, a revelia,
uma das linguas de erudi¢do de Portugal, ao lado do latim.

Ainda no mesmo século, a constante ameaga da Espanha, o ja incontrolavel prestigio do
castelhano por parte dos eruditos portugueses ¢ a derrocada do império portugués foram
responsaveis, no ambito dos estudos linguisticos, pelo recrudescimento da postura de defesa do
idioma, que, cada vez mais, era apresentado a imagem e semelhanca de seu glorioso ancestral,
cuja hereditariedade era comprovada louvada e comprovada constantemente. E disso sdo provas
as obras de Pero Magalhaes de Gandavo, autor ndo s6 de um manual ortografico, como também
de outro didlogo, agora em defesa do Portugal, poucos anos antes da aniquilagdo da monarquia
portuguesa, e Duarte Nunes do Ledo, que também publica, em meados dos Quinhentos, um
tratado ortografico no qual se fundamenta no latim.

O século XVII inicia sob dominio espanhol, e os primeiros sinais desse duro golpe ao

orgulho portugués ¢ sentido logo na primeira década, quando Duarte Nunes de Ledo da a
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estampa aquela que talvez seja a primeira histéria da lingua. Também a ele pode ser atribuida
a primeira meng¢do a origem “quase Unica” do portugués e do galego, ainda que, mesmo de
forma velada, ele busque colocar o portugués em posicao de destaque. J& Amaro de Roboredo
— muito embora nao teca nenhum comentario nos mesmos moldes de seus antecessores com
relag@o ao latim ou ao portugués —, inspirado pelos ideais racionalistas, lanca o seu método de
aprendizado valido para todas as linguas, baseando-se no portugués e tomando-se como
exemplo justamente o latim, mostrando que a ideia de “origem” ligada a esse idioma ja se
encontrava consolidada.

Manuel Severim de Faria, ainda no periodo de dominio espanhol, publica um discurso
em louvor a lingua portuguesa, exaltando as caracteristicas latinas do idioma e sua perfeigao
em oposicao as suas outras “irmas”, entre elas o castelhano. Em grande medida, ele segue os
mesmos passos de seu predecessor Jodo de Barros, pois, a0 mesmo tempo que se ocupa de
enaltecer sua lingua, também procura defendé-la ndo s6 do castelhano, mas também da
Espanha, que, aquela altura, tinha concretizado seu antigo intento da Unido Ibérica.

Ja no século XVIII, Portugal se encontra em um momento de recuperacao, na tentativa
de reestabelecer as relacdes econOmicas enfraquecidas nas décadas em que estivera sob a
regéncia espanhola. Os raios do Iluminismo chegam as terras portuguesas, € as inumeras
reformas empreendidas no reino se refletem na produg¢ao linguistica, voltada em grande medida
para o ensino do portugués, como se pode observar na gramatica de Jeronimo Contador de
Argote, que, segundo autor era um “espelho da latina”, refor¢ando a “analogia” entre ambas.
Com relagdo as gramaticas anteriormente publicadas, o autor faz uma importante mengao aos
dialetos e, nessa ocasido, tangencia o passado galego, ao aludir ao dialeto falado na regido de
Entre-Douro e Minho, sem obviamente estabelecer qualquer relagdo com essa lingua.

Reis Lobato, por sua vez, lanca uma gramatica considerada a primeira a ser adotada nos
colégios e que, dado seu carater pedagogico, se ocupa estritamente do portugués, nao abrindo
espaco, portanto, para qualquer alusdo ao galego e mantendo a posi¢ao de destaque do latim. A
mesma primazia pode ser vista no manual ortografico de Lima Caetano, uma vez que, desde o
inicio, deixa claro que o latim deve ser a fonte principal para se construir uma ortografia
adequada. Entretanto, ele mesmo, ao tratar do ditongo /ao/, acaba por cair em contradi¢dao
quando, ao mencionar o galego, diz que, em alguns momentos, ¢ possivel prescindir da
reproducao total do latim em nome de formas ja consagradas na lingua que dele descendem.

Vale destacar que, também nas obras de Ledo, Faria e Argote, esse ditongo ¢
contemplado. Isso mostra que, ainda aquela altura, a consagrada forma portuguesa concorria

com a galega /am/, sobretudo no norte de Portugal, onde os tracos do galego sdo até hoje
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perceptiveis na fala. Assim, observa-se que, apesar das tentativas ininterruptas de apagar o
idioma, seus rastros nunca foram, de fato, obliterados, denunciando o passado comum entre ele
€ o portugues.

Com relagao ao século XIX, a atitude romantica de retorno ao passado €, sem duvida, o
primeiro gatilho que desencadeou a revisitacdo do passado mais remoto do portugués, no qual
o idioma se viu finalmente confrontado com o galego, que, como se pode constatar até aqui, foi
apagado e silenciado. E essa, por exemplo, a motivagio de Jodo Pedro Ribeiro, que, em seu
estudo, busca estabelecer alguns periodos para caracterizar a lingua exarada em documentos de
diferentes séculos. O advento do método histdrico-comparativo faz com que as antigas fontes
documentais sejam editadas e estudadas com muita atencao, e a teoria da evolugdo serd crucial
para reafirmar a questao do parentesco entre linguas. José Leite de Vasconcelos, por exemplo,
no inicio de sua caminhada com fildlogo, chega a afirmar, por duas vezes, que o galego nada
mais seria que um dialeto do portugués, mostrando que, aquela altura, também entram em jogo
os ideais nacionalistas, vicejantes na Europa oitocentista.

O Rexurdimento empreendido na Galiza ¢ igualmente importante para aquecer o debate
em torno do galego. Prova disso ¢ a publicagdo de uma historia da literatura galega, assinada
pelo intelectual galego Augusto Besada, na qual o autor advoga, ao contrario do que faziam os
eruditos do pais vizinho, uma origem galega do portugués, classificando-o, com base nos
mesmos critérios filologicos de entdo, como subdialeto do galego. Essa afirmacdo ¢ refutada
por Leite de Vasconcelos, que, em célebre artigo publicado na Revista Lusitana, abandona sua
antiga visao de que o galego seria um (co)dialeto do portugués, assumindo que ambas as linguas
seriam, num passado distante, uma unica, a que ele chamou de “portugués-galego”.

A criagdo desse bindmio, acdo claramente glotopolitica, era uma tentativa de manter a
primazia do portugués na histéria de sua propria lingua, atendendo, portanto, aos ideais
nacionalistas e mantendo, em grande medida, a ja consolidada memodria acerca do idioma,
segundo a qual ele era descendente direto do latim. Adolpho Coelho, em sua graméatica, mantém
essa mesma perspectiva, adotando a designacdo “lingua galécio-portuguesa” para se referir a
esse idioma. A seu turno, Carolina de Michaélis Vasconcelos cunha o termo “galego-portugués”
que, dentre todos os seus correlatos, foi e continua sendo o mais utilizado. Por fim, Ribeiro de
Vasconcelos prefere ndo se valer dessa forma binomial, mas de outros nomes como “lingua
romanico-lusitanica”, situando o galego como codialeto do portugués.

No que tange a segunda pergunta de pesquisa — “Esse apagamento pode ser
considerado uma agao glotopolitica?” —, creio té-la respondido nao s6 ao longo do trabalho,

como também nos pardgrafos acima, uma vez que os documentos, per se, figuram como
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instrumentos glotopoliticos e, em maior ou menor medida, refletem ndo s6 a ideologia
dominante, como também as opinides de seus autores. Considerando-se o recorte temporal aqui
proposto, mostram-se mais claramente essas acoes, visto que, neles, a necessidade de se contar
a historia do portugués era mais evidente.

Por fim, sobre o objetivo geral deste trabalho —promover uma aproximagdo entre a
historiografia e a glotopolitica, tendo, como objeto de estudo, o apagamento do galego na historia
do portugués —, acredito té-lo cumprido, pois, ao longo do exame das fontes, mobilizei
conhecimentos advindos de ambas as disciplinas, mostrando, inclusive, como eles se inter-
relacionam. Em ultima instancia, a presente historiografia foi elaborada com base em uma
perspectiva glotopolitica, no sentido de matizar as agdes empreendidas pelos autores ao longo
da historia do portugués.

Considerando a impossibilidade de contemplar todas as obras publicadas em cada um
dos séculos aqui trabalhados e partindo da premissa de que esta pesquisa ¢, como mostrei na
primeira secdo, relativamente nova no Brasil em relagdo a tematica e a abordagem, reforco a
necessidade de ela ser ampliada, tanto na analise de outras fontes, quanto na depuragdo do
didlogo entre a historiografia linguistica. Ademais, ela abre espago para o preenchimento de
lacunas por mim percebidas, por exemplo, a caréncia de edi¢des criticas de gramaticas mais
recuadas no tempo, como as do século XVI, dada a dificuldade de acessar esses textos, no
concernente tanto a leitura quanto a sua correta interpretacao.

Por fim, acredito que o presente estudo pode acrescentar novas contribui¢des a candente
discussao a respeito do galego na origem do portugués, fomentando o didlogo com
pesquisadores brasileiros e estrangeiros. Do mesmo modo, o trabalho figura como prova da
proficua atividade tanto no campo da glotopolitica quanto da historiografia linguistica,
expandindo os horizontes e as fronteiras desses dois ramos do saber.

O mais, a historia dira.
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