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RESUMO

Esta pesquisa tem como problematica o papel que o povo exerce no processo
de formacgdo das identidades politicas e na construcao de discursos politicos por
movimentos politicos na América Latina: quem é o povo na sociedade de massas
contemporanea? Qual é o peso de seu papel nos acontecimentos sociais e politicos
das formacgBes sociais nacionais na histéria recente? O presente trabalho, portanto,
tem por objetivo principal reconstruir parcialmente o longo trajeto da “teoria do
populismo” na obra académica do pesquisador e professor, nascido na Argentina e
radicado na Inglaterra, Ernesto Laclau, com o intuito de estudar alguns seus
elementos centrais, além de apresentar suas rupturas e continuidades frente aos
acontecimentos histdricos. Como objetivo especifico, também almejado, pretende
apresentar parte do debate de ideias que envolve, atualmente, tal teoria dentro das
nas ciéncias sociais, apresentando alguns de seus interlocutores. Pensa-se que tais
objetivos sdo fundamentais para que se consiga futuramente produzir analises
politicas acerca das movimenta¢cBes politicas nos paises (as formacfes sociais

nacionais) da America Latina.

Palavras-chave: Populismo. Povo. Ernesto Laclau. Hegemonia. Classes sociais.



ABSTRACT

This research has as discusses the role that the people exercise in the
formation of political identities and the construction of political speeches by
political movements in Latin America: who are the people in contemporary
mass society? What is the weight of its role in social and political events of
national social formations in recent history? This study therefore aims to
partially reconstruct the main path along the "theory of populism" in the work of
academic researcher and teacher, born in Argentina and settled in England,
Ernesto Laclau, with the aim of studying its core elements, besides presenting
its ruptures and continuities front of historical events. Another objective, also
sought, is to present part of the debate of ideas involving currently such a
theory within the social sciences, presenting some of his interlocutors. We
believe that these objectives are critical to the future that we can produce
policy analysis about the political movements in countries (national social

formations) in Latin America.

Keywords: Populism. People. Ernesto Laclau. Hegemony. Social Class.
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INTRODUCAO

A democratizacdo em alguns paises da América Latina na virada do milénio, de
alguma forma, radicalizou-se a ponto de ampliar conflitos que eram antes contidos
dentro de logicas sociais que limitavam suas frageis democracias liberais a uma

representatividade legislativa com baixa participacdo popular.

As recentes transformacgfes politicas em tais paises, mais do que desafiarem a
democracia na sua forma liberal, ddo qualidade a um tipo complexo de construcéo
de maiorias populares em torno de determinadas identidades coletivas que
propiciaram (e ainda propiciam), inclusive, mobilidade deciséria e amplos ajustes
estruturais nas relacdes de trabalho e de vida de suas populacdes.

O pano de fundo deste trabalho é permeado pela emergéncia do movimento politico
liderado por Hugo Chavez Frias no campo politico latinoamericano a partir,
principalmente, das elei¢cdes presidenciais de 1998 na Venezuela. Frente a crise
institucional que passava esta nacdo, desde o inicio da incorporacdo das politicas
neoliberais no ano de 1985, grande parte dos movimentos sociais locais passaram a
expressar seu descontentamento por meio de protestos mais periddicos e intensos.
O projeto politico encabecado por Chavez conseguiu reunir grande parte das
bandeiras levantadas, articulando-as em uma identidade politica forte,
posteriormente traduzida na disputa em torno da nova carta constitucional por

intermédio de uma assembleia constituinte.

Assim como Chavez, outros presidentes reformadores dentro da América Latina tém
conseguido manter, até a data da presente pesquisa, um firme e continuo apoio
politico de contingentes populacionais expressivos aos seus respectivos governos.
Dois outros exemplos de emergéncia politica de liderancas com base popular
encontram-se na ascensao de Evo Morales a presidéncia do executivo da Bolivia no

ano de 2006, e de Rafael Correa, no mesmo cargo, no Equador, em 2007.

Concomitantemente, tal qual ocorrido na Venezuela, houve a alteracdo das cartas
constitucionais em ambos o0s paises, indicando um desvio significativo do cenario

politico latinoamericano. Em cada formagdo politica especifica, os movimentos
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populares que conquistaram tais mudancas juridico-politicas, nada despreziveis,
depararam-se com diversos obstaculos para se afirmarem, chegando a momentos
de enfrentamento direto com forgas politicas conservadoras ndo legalistas, como
nos exemplos do golpe de Estado de 2002 na Venezuela' ou do separatismo de

parte dos governos regionais do leste boliviano mais recentemente no ano de 2004.

Frente a mais variada gama de crises — institucionais, econémicas, militares e até
mesmo climaticas — estes governos insistem em se perpetuarem, mantendo em seus
discursos politicos elementos explicitamente populares e socialistas. O que suporta
estes discursos? Ha um leque enorme de abordagens possiveis ao estudar os

motivos da sustentacdo dos governos populares hoje existentes na América Latina.

Um meio usual e simples de mensurar este apoio € por meio do estudo dos
processos eleitorais em cada um dos paises ja citados, tanto naqueles que
envolvem a escolha e manutencdo dos atuais presidentes das republicas, como a
partir de referendos, plebiscitos e assembleias constitucionais. E precisamente uma
caracteristica especial dos governos aqui ja citados a utilizacdo periddica e ampla
destas ferramentas eleitorais de democracia direta. J& de forma estatistica, pode-se
observa-lo utilizando os resultados peridédicos das pesquisas de opinido publica
sobre satisfacdo politica, elaboradas geralmente (mas ndo sempre) pelos mesmos
institutos de pesquisa que realizam os levantamentos de intengdo de voto durante as

campanhas eleitorais.?

Tais dados séo fotografias nitidas e importantes de um momento especifico da
opinido da quantidade populacional absoluta deste apoio, mas pouco auxilia na
compreensao de sua construcdo, ou seja, de sua constituicdo qualitativa. Portanto,
um primeiro questionamento leva a considerar o problema em como mensurar

qualitativamente o “peso” das manifesta¢des sociais de cunho popular, isto €, como

' Um bom documento sobre o golpe na Venezuela contra o presidente Chavez pode ser encontrado
no filme A Revolucdo Ndo Seré Televisionada de Kim Bartley e Donnacha O'Briain, dois irlandeses
que, por coincidéncia, estavam dentro do palécio presidencial Miraflores e filmaram o processo do
golpe de seu interior. Assista a http://video.google.com/videoplay?docid=3061262079262556614+#.
Acesso em: 10 ago. 2010.

2 Um exemplo é a pesquisa da empresa de pesquisas venezuelana Datanalisis de julho de 2010, no
auge da crise econOmica venezuelana, Hugo Chavez mantém apoio de 47% da populagdo da
Venezuela. Disponivel em: <www.datanalisis.com> ou para um historico, disponivel em:
<http://laclase.info/imagen/datanalisis26jpg?size=preview>. Acessos em: 08 ago.2010.
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se pode encarar a multiplicidade de formas de participacdo politica que séo
observadas por meio de protestos realizados nas ruas e estradas das mais
diferentes formas, como, por exemplo: passeatas, marchas, comicios, celebracgdes,

ou até mesmo ocupacdes massivas de casas legislativas e palacios presidenciais.

O problema da presente pesquisa questiona acerca do papel que o0 povo exerce no
processo de formacdo das identidades politicas e na construcdo de discursos
politicos por movimentos sociais na América Latina: quem € o povo na sociedade de
massas contemporanea? Qual é o peso de seu papel nos acontecimentos sociais e
politicos das formacgBes sociais nacionais na histéria recente? Enfim, o que leva
milhdes de pessoas a apoiarem e, principalmente, defenderem um governo durante

varios anos seguidos dentro de um ambiente politico democratico-liberal?

Dentre as propostas de abordagem tedrica, ja sistematicamente elaboradas a
respeito desta problematizacdo, em que se teve contato, uma se sobressaiu por
enfrentar tais questdes frontalmente a partir da construcdo, ao largo de mais de
trinta anos, de um arcabouco teérico e analitico que posiciona o povo no centro de

suas preocupacées.

O presente trabalho, portanto, tem - por objetivo principal - reconstruir parcialmente
o longo trajeto da “teoria do populismo” na obra académica do pesquisador e
professor, nascido na Argentina e radicado na Inglaterra, Ernesto Laclau, com o
intuito de apresentar e estudar as rupturas e continuidades de seus elementos
centrais frente aos acontecimentos historicos recentes na América Latina.
Procuramos expor parte do debate de ideias que envolve tal teoria dentro das
ciéncias sociais, apresentando alguns de seus interlocutores diretos. Pensa-se que
tais objetivos sdo fundamentais para que se consiga futuramente produzir anéalises
politicas acerca das movimentagBes politicas nos paises (as formacdes sociais
nacionais) da América Latina com uma maior precisdo analitica com a incluséo de

elementos politicos muitas vezes desprezados.

A principal justificativa da relevancia ao estudar o tema do populismo resulta da sua
reiterada presenca nos discursos politicos da primeira década do século XXI em

uma escala global, quase sempre com um cunho pejorativo e depreciativo, para
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caracterizar os governos apoiados por grandes massas populares e eleitoralmente

legitimados.

Grande parte dos pesquisadores que realizam seus estudos nas ciéncias politicas,
espantosamente, ndo enfrenta diretamente o problema que o populismo carrega
consigo, 0 que muitas vezes acaba por referendar a reproducdo do conceito de
forma negativa em discursos politicos liberais e conservadores acerca de
determinados conflitos sociais em andamento. Os poucos cientistas que se propdem
ao enfrentamento de tal problema, quando o fazem de forma direta, acabam
marginalizados no campo cientifico e sdo muitas vezes preteridos nos espacos de
publicizacdo do meio académico de lingua portuguesa, salvo importantes excecoes.
E a esse grupo que o pesquisador pretende juntar-se ao apresentar esta pequena

contribuigao.

Assim, procura-se melhor observar os limites institucionais com os quais se deparam
0S movimentos que almejam transformacfes politicas radicais dentro de suas
formacdes sociais nacionais. A dificil visualizacdo desses limites vem acarretando
muita confusdo acerca de acdes e politicas, ditas autoritarias e antidemocraticas, de

governos com discursos progressistas eleitoralmente legitimados.

E por este motivo que se pensa ser necessario estudar uma abordagem que fuja
sistematicamente de uma visdo aprioristica do que vem a significar o populismo,
direcionando este estudo para a andlise de propostas que venham a auxiliar uma

melhor apresentacdo do problema aqui levantado.

Trabalha-se focando dois textos fundamentais de Ernesto Laclau para a
compreensao da problematica populista que foram escritos em dois momentos
histéricos distantes no tempo um do outro. O primeiro, “Para uma teoria do
populismo”, um ensaio que finda uma colegao de textos de Laclau intitulado Politica
e Ideologia na Teoria Marxista: Capitalismo, Fascismo e Populismo (1979), no qual
o autor apresenta, de forma ainda embrionaria, a sua proposta tedérica do

populismo.® Resultado da busca de Laclau por uma nova chave epistemoldgica® que

3 Utiliza-se aqui a edic&o brasileira de 1979 editada pela Ed. Paz e Terra do Rio de Janeiro. A edigéo
original em inglés Politics and Ideology in Marxist Theory: Capitalism, Fascism and Populism é do
ano de 1977 e editada na cidade de Londres pela Ed. NLB.
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introduza a centralidade do povo nas analises politicas das ciéncias sociais, tal
trabalho € ainda atual e reflete boa parte dos problemas que as ciéncias sociais

vivem nos ultimos tempos.

O segundo, La Razon Populista (2006), obra recém-publicada, na qual o autor
define uma estratégia de andlise em que apresenta sistematicamente um novo
campo teorico bem delimitado ao redor do populismo como proposta alternativa de
pesquisa dentro das ciéncias sociais.® Tal obra, teoricamente densa, é a
cristalizacdo das propostas embrionarias contidas nos seus trabalhos tedricos
precedentes.

Ha um aparente intervalo no trabalho do autor sobre o tema direto do populismo que
€, entretanto, preenchido a partir da no¢gdo gramsciana de hegemonia, assim como
Laclau a redefiniu no texto Hegemonia y Estrategia Socialista: Hacia una
radicalizacién de la democracia (1987), editado originalmente em 1985, juntamente
com a pesquisadora belga Chantal Mouffe.® Tal redefinicdo é um dos elementos
fundamentais da “razdo populista”, motivo que Laclau a esta retorna em inimeros
momentos nos textos recentes, o que também far-se-4 pontualmente aqui, devido ao

espaco limitado da presente dissertacao.

Uma das limitacbes para a realizacdo da presente pesquisa foi a dificuldade de
acessar os exemplares de todas as obras em lingua inglesa e espanhola
diretamente citadas. As obras de Laclau foram assumidamente pensadas em inglés,
0 autor escreveu-as ja radicado na Inglaterra, assim, mesmo para algumas
traducdes ao espanhol, e a Unica para o portugués, faz-se necessaria a consulta ao

original em lingua inglesa.

S&o inumeros, portanto, os motivos que justificam o desenvolvimento de pesquisas
em lingua portuguesa sobre tais obras e temas, ja muito debatidos (além de

traduzidas) em varios outros idiomas.

* ou seja, uma nova forma de conhecer e enxergar como o préprio ser humano conhece o mundo.

® Utiliza-se aqui a segunda edicéo em lingua espanhola, editada na Cidade do México, em 2006, pela
Fondo de Cultura Econémica. A edigdo original em lingua inglesa é de 2005. A traducao das citagcdes
para o portugués foi realizada pelo autor da presente pesquisa.

® Utiliza-se aqui a edicdo em lingua espanhola editada em Madri em 1987 pela Editora Siglo XXI. A
traducéo das citacBes para o portugués foi realizada pelo autor da presente pesquisa.
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Para aprofundar a pesquisa, dividiu-se o estudo em trés capitulos. No primeiro
capitulo, introduziu-se o meio pelo qual Laclau aborda o problema do populismo.
Sao duas as criticas centrais levantadas sobre a utilizagdo do termo: a primeira €
acerca da indefinicdo do conceito de populismo, utilizado recentemente de forma
ampliada e recorrente ndo sO nas ciéncias sociais, como também no debate politico
latinoamericano; o segundo ponto de sua critica salienta a ossificacdo de boa parte
das teorias que se propde a estudar o populismo dentro das ciéncias sociais,
principalmente ao apresentar algumas formas de reducionismos nas praticas

tedricas operadas nas analises da historia politica de nosso continente.

No segundo capitulo, apresentam-se, de forma resumida, os elementos que
compdem a cristalizagao da “teoria do populismo”, elaborada por Laclau, salientando
desde sua unidade béasica de analise (a demanda), até a estruturacdo interna do

povo, isto é, a complexa construcdo da totalidade populista (0 populismo).

Ao final do segundo capitulo, expde-se, muito brevemente, parte do recente debate
que o autor se prop6s a travar com outros autores acerca da logica da formacéo das
identidades coletivas nas formacdes politicas da atualidade latinoamericana. Tais
enfrentamentos tedricos levantam novos (e velhos) guestionamentos oportunos para
a visualizacdo com maior amplitude e precisdo da perspectiva populista,
principalmente no que se concerne aos pontos de aproximagao e distanciamento

frente a outras perspectivas tedricas paralelas.

Um exemplo de tal debate, com o pensador marxista esloveno Slavoj Zizek, pode-se
encontrar no recente artigo redigido por Laclau em meio a um “combate” académico
travado a partir das paginas da revista Critical Inquiry’, publicado parcialmente no
livro Debates y Combates: Por un nuevo horizonte de la politica (2008). Ao levantar
a questdo da relevancia da nogéo de classes sociais na teoria do populismo, assim
como das relagcbes desta com a teoria marxista, tal debate auxilia o pesquisador a

colocar as questdes de forma mais aberta e proficua.

" O debate em questdo estd nas edicdes da revista publicadas na primavera e no verdo (do
hemisfério norte) do ano de 2006, ja no seu 32 ano de publicacdo pela Universidade de Chicago.
Traduzida para o portugués fica Inquérito Critico. Disponivel em: <http://criticalinquiry.uchicago.edu>.

15



No terceiro capitulo, trabalhou-se focando a emergéncia do movimento politico,
encabecado por Chavez na Venezuela nos anos da virada do milénio, utilizando
uma perspectiva teodrica que se entende convergir com a teoria do populismo de
Ernesto Laclau, ou seja, de buscar, na articulacdo dos movimentos populares,
respostas acerca da dinamica politca das sociedades. E precisamente nesse
sentido que a pesquisadora Margarita LoOpez Maya vem desenvolvendo pesquisas

acerca da constru¢cao dos “marcos de agao coletiva” na Venezuela.

Maya (2002) coordenou uma pesquisa que focou dezenas de protestos populares
ocorridos nas ruas de Caracas (capital venezuelana), com formas e performances
diferentes, durante os momentos cruciais da alteracdo da carta constitucional
venezuelana no ano de 1999. Seu trabalho minucioso de levantamento das
bandeiras de luta desses protestos e da analise de suas articula¢des, ao propor uma
peculiar perspectiva de abordagem, chamou a atencdo do pesquisador para as
possibilidades com que se poderia olhar para a América Latina nas ultimas décadas.

Na Conclusédo, retoma-se o0 problema, verificando se o objetivo geral foi atingido,
mostrando as limitacdes da pesquisa e propondo outros temas, a partir deste. O
pesquisador se posicionou dentro de tal debate pela pertinéncia da perspectiva de
analise em que o povo (e os movimentos sociais em luta que o estruturam) ocupa
um papel central tanto na andlise quanto nos rumos politicos dos paises do

continente latinoamericano da atualidade.

Procurou-se, enfim, construir uma narrativa ao longo do presente trabalho que
pudesse ser acessivel e compreensivel para um publico geral, consequentemente

de maior alcance, sem que por isto perca a sua coeréncia cientifica.
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CAPITULO 1
DA TEORIA DA ARTICULACAO A TEORIA DO POPULISMO

A ideia que se enfatiza inicialmente, levantada por Ernesto Laclau no conjunto de
suas obras, é que o problema central que abarca o termo “populismo” esta ligado
diretamente as praticas tedricas reproduzidas nas ciéncias sociais. O populismo é
apresentado, portanto, como um obstaculo tedrico que explicitaria alguns dos vicios
a que esta sujeita grande parte das formas de fazer pesquisa politica ainda hoje em

voga no meio académico, independentemente de suas orientacdes ideoldgicas.

Antes de abordar diretamente os elementos do que Ernesto Laclau (1979) chamou
de “uma teoria do populismo”, o pesquisador preocupou-se inicialmente em
apresentar algumas de suas consideracdes, que se pensou serem pertinentes para
a introducédo do problema, acerca das formas de conhecimento produzidas pelo

pensamento europeu.

No prefacio do livro Ideologia e Politica na Teoria Marxista (1979), Laclau alerta
sobre a condicdo na qual se encontravam os cientistas sociais de entdo. Esta se
assemelhava a do prisioneiro da alegoria da caverna platbnica, resultado de uma
situacdo em que - pelo habito e pelo costume - o carcere é incorporado pelo
prisioneiro. Tal processo ocorre devido a uma variedade de truques ilusérios, como,
por exemplo, daquele causado pela identificacdo pelos prisioneiros da imagem
distorcida e ampliada das sombras ao fundo da caverna a real dimensédo de seus

aprisionadores.®

Para Laclau, a alegoria da caverna de Platdo (creditada por este a Sécrates) contém
uma das raizes histéricas do que ele chamou de “teoria da articulagao”. Esta é
caracterizada pelo rompimento, no ambito do pensamento, com o carater

sistematico do conjunto de articulagbes de significados que escondem uma

® Uma 6tima e facil apresentacdo sistematica do mito pode ser encontrada na obra do pesquisador
Arlindo Machado intitulada Pré-cinemas & pés-cinemas, editada pela Papirus Editora, da cidade de
Campinas, no ano de 1997.
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determinada verdade, desenvolvido a partir de um processo de purificacdo de um
conceito por uma pratica tedrica pretensamente elucidatéria. Em outras palavras, tal
teoria defende que é necessaria uma descoberta da “verdadeira” significacdo dos
elementos existentes entre nds, ou seja, de que nada do que se foca com um olhar
direto estaria livre de uma ilusdo do que verdadeiramente se encontra a nossa

frente.

Levando essa teoria em consideracdo, Laclau apresenta a histéria do pensamento
ocidental — ou seja, da Europa desde os tempos dos filésofos gregos e romanos até
os dias atuais, passando pela era das “descobertas” dos demais continentes,
incluida nossa America Latina — como o desenvolvimento de uma grande descoberta
progressiva de elementos que somente as pessoas instruidas teriam a capacidade e

a sabedoria necessarias para enxerga-los.

O discurso do senso comum, a doxa’, é apresentado como um
sistema de articulagbes enganadoras em que 0S conceitos nao
aparecem vinculados por relacfes l6gicas inerentes a eles proéprios,
mas ligados, simplesmente, por lagos conotativos ou evocativos
estabelecidos pelo costume e pela opinido (LACLAU, 1979, p.11).

O autor propbe que as praticas tedricas existentes a partir de tal intervencao
platbnica sdo operadas por um duplo movimento de ruptura e reconstrucéo. Estes
agiriam anteriormente como desarticuladores de ideias que se apresentariam
vinculadas a uma necessidade enganadora, 0 que permitiria, posteriormente, a
reconstrucdo de suas verdadeiras articulagbes até entdo encobertas. Presente ao
longo da histéria do pensamento ocidental, e levado a cabo pelos pensadores
europeus nas mais dispares configuragdes possiveis nos ultimos séculos, tal forma

de pensamento é centralmente questionada por Laclau.

Para melhor se compreender como se da este questionamento, este estudo se
centra no exemplo apresentado por Laclau acerca do processo histérico do declinio
do absolutismo na Europa. Para o referido autor, tal exemplo traduz parte das
dificuldades da utilizacdo deste tipo de processo de purificacdo dos conceitos

utilizados nas analises politicas contemporaneas para tentar explicar o0s

° E uma palavra utilizada na Grécia antiga que se pode traduzir pelo significado de “crenga comum”
ou “opinidao popular’, e na qual se originaram as palavras modernas como ortodoxia e heterodoxia.
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acontecimentos historicos de nossas sociedades. O que resulta, normalmente, em
explicagBes (eurocentristas?) em que o pensamento europeu € contrastado com

culturas dele diferenciadas, de modo a relativizar suas proprias instituicoes.

Para a perspectiva que Laclau defende, portanto, a decadéncia do absolutismo
somente pdde ocorrer a partir do momento em que as condigbes abstratas das
sociedades monarquicas perderam a articulacdo necessaria com as formas
concretas em que essas condicdes se materializavam especificamente. Propde,
entdo, que a defesa pela burguesia emergente dos principios identificados com a
sua prépria reproducdo (como € o caso da propriedade privada) apareceu cada vez

menos ligada as instituicdes monarquicas.

[...] a identificac@o entre ambas ([burguesia e monarquia)], que antes
constituira o nacleo do discurso politico do absolutismo, comecou a
dissolver-se como a relacdo entre as vozes e as sombras na caverna
platbnica. Tornou-se possivel, a partir de certo momento, ser
conservador sem ser monarquista (LACLAU, 1979, p.12).

Conjuntamente a esta decadéncia, a trajetéria da nocdo de democracia no
pensamento europeu ilustra a ocorréncia deste duplo movimento de purificacdo de
um conceito, no qual, em primeiro lugar, ha uma ruptura com o significado antes
consagrado e, em segundo lugar, o conceito é reconstruido a partir de outras
significacbes desenvolvidas por grandes pensadores do momento histérico,

apresentando, em alguns casos, a plena inversédo na sua polaridade valorativa.

[...] o processo de liberagdo do conceito de democracia de suas
conotacbes negativas de governo da ‘turba’ (mob-rule), e sua
transformagdo em um conceito positivo, cada vez mais articulado
com o discurso politico liberal, requereu todo o processo alternativo
de revolucdes e reagdes do século XIX (LACLAU, 1979, p.13).

O problema que levanta com tal questionamento tem relacdo com as formas do
distanciamento e da aproximacao entre o “carater abstrato do conceito” e o seu
“‘campo ideoldgico-conotativo”. Em outras palavras, os conceitos que definem as
condi¢cOes abstratas de toda uma sociedade podem afrouxar seus lacos conotativos
(conjunto de caracteres compreendidos na sua significacdo) com as formas
concretas em que essas condigcdes se materializaram, passando a articular outros

lagos conotativos com formas concretas novas e diferenciadas.
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Para Laclau, uma caracteristica central da tradicdo europeia, ao produzir
conhecimento, é a insisténcia em manter nas suas praticas tedricas a utilizacdo de
conceitos que passou por um processo de purificagdo, resultado de uma redefinicao
redentora. A perspectiva tedrica proposta por Laclau propde um distanciamento das
tradicdes cientificas que buscam na simples purificacdo desses conceitos sua
pratica teodrica central, assim como daquelas que tentam reuni-los artificialmente

dentro de conjuntos paradigméticos necessarios e aprioristicos.

Salienta-se que tal raciocinio é valido para qualquer conceito, visto que - na obra
aqui analisada - o autor apresenta seus ensaios em capitulos que focam conceitos
diversos, tais como: capitalismo, fascismo e populismo (subtitulo da obra em
guestao). Como alterar tal forma de pensamento, importada e introjetada por séculos
no pensamento ocidental? Apresenta, o autor, trés “consequéncias necessarias”
resultantes de uma mudanca de perspectiva na produgdo do conhecimento que
venha a superar esse eurocentrismo nas praticas tedricas, em especial nas préticas

tedricas marxistas.

A primeira consequéncia traduz-se em uma pratica teérica que fuja de simplismos e
respostas faceis para problemas que sdo muito complicados e que demandam uma
vasta articulacdo de conceitos que ndo sdo necessariamente e logicamente inter-
relacionados. Desta forma: “1) inicialmente, nem todo conceito tem uma relagéao
necessaria com os outros. Nao € possivel, portanto, partindo de apenas um deles
reconstruir a totalidade do sistema” (LACLAU, 1979, p.14).

Alguns conceitos centrais de determinadas teorias politicas, ou mesmo delas
fundantes, sdo aqui diretamente abordados. Direcionando sua critica para parte da
teoria marxista da década de 1970, salienta que até mesmo a nocdo de classes
sociais nao poderia tudo abarcar, mesmo que, durante algum tempo (em
determinados lugares), tenha conseguido chegar perto de tal posicdo. Seréo
trabalhadas, no decorrer desta pesquisa, especificamente as relacdes de tal

conceito com a trajetéria da teoria do populismo desenvolvida por Laclau.

A segunda consequéncia é relativa as aproximagbes e aos distanciamentos

“‘necessarios” de conceitos distintos que sao corriqueiramente entrelacados nos
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discursos politicos®®, e que acabam reproduzidos na pratica teérica das ciéncias
sociais de forma direta e acritica, o que resulta em boa parte dos casos de seus
estreitamentos ou desvios. Pode-se, aqui, exemplificar as relacbes diretas
produzidos pelos discursos politicos conservadores, na segunda metade do século
XX, em torno da relacdo necessaria dos significados de termos como autoritarismo e
socialismo ou populismo e ditadura, assim como seu aceitamento e consagracao

nos meios académicos.

2) ndo é possivel estabelecer relacdes necessérias entre estruturas
conceituais diferentes de forma tal que pudéssemos passar de uma a
outra através (sic) de um processo puramente dedutivo — mas
apenas [é exequivel estabelecer] as condi¢cdes de possibilidade de
sua articulagédo (LACLAU, 1979, p.14).

A terceira consequéncia de uma pratica tedrica que busque estudar o0s
acontecimentos e situacdes politicas, aproximando-se teoricamente do concreto,
implicaria a libertacdo dos conceitos de suas articulagbes conotativas
(discursivamente reiteradas e nao necessarias), procurando sempre reelabora-los
levando-se em conta o campo ideoldgico existente (e ndo presos por paradigmas

cerrados ou herméticos).

3) toda aproximacao do concreto pressupde articulagbes conceituais
cada vez mais complexas, e ndao o mero desdobramento das
virtualidades légicas de um conjunto conceitual simples.
Consequentemente, quanto mais concreta for a analise, tanto maior
a quantidade de determinagbes tedricas que ela deverd incluir
(LACLAU, 1979, p.14).

De forma resumida, sdo dois, para Laclau, os obstaculos centrais com 0s quais a
tarefa da pratica teodrica depara-se em qualquer analise politica, envolvendo a

utilizacéo de conceitos de uma “impossivel” definicdo, como € o caso do populismo.

O primeiro é representado pela articulacdo conotativa dos conceitos no ambito do
discurso do senso comum, ou Sseja, quais os significados de um determinado
conceito em seus usos gerais pela populacdo. Tal obstaculo evidencia os problemas

da migracao de conceitos entre discursos politicos e préticas tedricas.

Y E bom que se diferencie bem “discurso politico” e “andlise politica”’, visto que o Ultimo
necessariamente tem de seguir determinadas regras cientificas convencionadas para ser aceito.
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O segundo obstaculo apresenta-se na articulagao racionalista destes conceitos em
paradigmas essenciais, 0 que ocultaria seus contornos, reduzindo-os a meros
reflexos do referencial paradigmético. Tais conceitos, portanto, perderiam sua
capacidade de didlogo com o ambiente social e politico que pretende aplicar-se,
obtendo o mesmo resultado da tentativa de um dialogo verbal em um show de rock,

ou seja, nenhum.

O problema aumenta na medida em que tais obstaculos combinam-se para gerar o
que o autor chama de “uma situacéo insatisfatoria” para a teoria marxista, foco de
seu estudo redigido no ano de 1977 (1979). Observa que, para melhor enxerga-la,
tornou-se oportuno enfocar o problema das articulacbes conotativas do préprio

discurso ideoldgico marxista.

Na medida em que a pratica tedrica marxista tem estado

historicamente ligada a prética politica socialista, as articulacdes
conotativas do discurso politico tenderam, automaticamente, a se
transformar em determinagdes teoricas (LACLAU, 1979, p.14-15).

O autor apresenta ao leitor de forma direta, na introducao da obra em questao, a sua
insatisfacdo com a situacdo tedrica a qual passava parte consideravel do
pensamento marxista de entdo, assim como as possibilidades de sua superacao.
Defende que os trabalhos de alguns autores marxistas, “de Della Volpe a Althusser”,
criaram condicbes cientificas novas no pensamento marxista, 0s quais
possibilitariam a ele uma nova estratégia tedrica, livre de determinacdes aprioristica,
mas que mantivessem uma “determinagcdo em ultima instancia” do modo de

producdo de uma sociedade sobre todas suas construcdes abstratas de existéncia.

Ainda adepto de um marxismo atuante, e preocupado com 0OS rumos que O
movimento socialista apontava, Laclau buscava uma compreensdo das
especificidades do politico e da ideologia na teoria marxista de entdo. Em um dos
artigos de Politica e ldeologia na Teoria Marxista: Capitalismo, Fascismo e
Populismo (1979), o autor dialoga com o pesquisador Nicos Poulantzas, de Partido
Politico e Classes Sociais (1986), acerca da pertinéncia da elaboracéo tedrica da

especificidade do politico no seio do marxismo.* Neste estudo, ndo se adentrara

1o capitulo segundo do livro de Laclau aqui analisado (1979, p. 57-86) chama-se “A Especificidade
do Politico” e retrata o debate de Poulantzas com Miliband na revista New Left Review de Londres
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neste debate devido aos limites estabelecidos no projeto de pesquisa, aqui somente
evidenciar-se-a a importancia para Laclau da necessidade de uma nova abordagem
ao estudar e ao analisar as lutas sociais em andamento, e que nao estejam

ossificadas por paradigmas essenciais.

O reducionismo de classe ocupa, para Laclau, um papel central na problematica
levantada acerca da pratica tedrica marxista. Isto ocorreria na medida em que as
contradicbes sociais existentes na sociedade sdo concebidas como um sistema
hierarquico, necessariamente reduzidas em algum momento a uma contradicdo de
classe, 0 que negaria a experiéncia histérica das lutas sociais em andamento ao
longo do século XX. O populismo, ao ndo bastar-se na analise de classe, refletiria
essa impossibilidade de reducdo, visto que seu estudo demandaria outras
abordagens acerca da construcdo das identidades coletivas em que o conceito de

classes sociais ndo tomasse um papel central e isolado.

O que importa enfatizar é que a eficacia desses expedientes tem
diminuido gradualmente, a medida que a experiéncia histérica da luta
de classes e a ascensdo das massas em escala mundial vém,
progressivamente, rompendo com o sistema de articulacdes
conotativas, em que 0 eurocentrismo provinciano das Segunda e
Terceira Internacional encerrava 0s conceitos teéricos marxistas
(LACLAU, 1979, p.16).

Para Laclau, o processo de decadéncia do regime soviético ocorrido na Unido das
Republicas Socialistas Soviéticas (URSS), ja adiantado no final da década de 1980,
mais do que estigmatizar alguns conceitos da teoria marxista, findou com boa parte
dos determinismos e reducionismos que utilizavam o regime como exemplo e
justificativa da manutencao, ao longo de quase um século, de um arcabouco teorico

marxista ossificado.*?

No prélogo da segunda edicdo espanhola de Hegemonia y Estrategia Socialista:
Hacia una radicalizacion de la democracia (1987), Laclau, junto com Chantal Mouffe,
aborda o tipo de relacdo que continuou mantendo com a teoria marxista ao introduzir

alguns pontos centrais de novos elementos a sua intervencgdo tedrica. Fica claro,

entre 0s anos de 1969 e 1973. Para mais informacfes sobre tal obra de Poulantzas remeto o leitor
aos trabalhos de Almeida (1995) e Saes (1993 e 1994).

2 Remeto ao livro do pesquisador Robério Paulino intitulada Socialismo do século XXI: o que deu
errado? Editado em Goiania pela Ed. Kelps no ano de 2008.
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neste momento, a ruptura de suas novas ideias com a pratica teérica marxista
tradicional, propondo o autor uma alternativa relacdo entre ambas, mais do que um

afastamento completo.

Em vez de relacionarmos com nogdes tais como ‘classe’, a triade de
niveis (o econémico, o politico e o ideolégico) ou a contradi¢cdo entre
forcas e relagcbes de produgcdo, como fetiches sedimentados, nos
tratamos de reviver as condicdes em que foram possiveis sua
operacdo discursiva, e nos gquestionamos, preocupados, sobre sua
continuidade ou descontinuidade no capitalismo contemporaneo.
(LACLAU e MOUFFE, 2002, p.43)".

Laclau e Mouffe enxergam uma descontinuidade do processo criativo do campo
tedrico marxista no transcorrer da Terceira Internacional Comunista, devido,
principalmente, a sua organizacdo em torno da experiéncia “socialista” soviética. A
ruptura tedrica proposta por ambos, a partir principalmente da edicdo da obra
Hegemonia y Estrategia Socialista: Hacia una radicalizacion de la democracia
(1987), no ano de 1985, busca, curiosamente, em um pensador e politico do proprio
seio do marxismo todo um novo campo teérico que fora censurado a partir da
ascensdo de Stalin na URSS em meados da década de 1920. Encontra, nos textos
de um prisioneiro politico do fascismo italiano, ex-membro da Terceira Internacional
nos seus anos iniciais e mais fecundos, a fonte de todo um novo arcabouco teérico

aberto e prospero para a teoria marxista.

Somente o isolado exemplo de Gramsci®, escrevendo desde as
prisbes de Mussolini, pode ser citado como uma nova partida,
produzindo um novo arsenal de conceitos — guerra de posic¢des, bloco
histérico, vontade coletiva, hegemonia, lideranca intelectual e moral —
gque sdo o ponto de arranque da nossa reflexdo em Hegemonia e
Estratégia Socialista (LACLAU e MOUFFE, 2002, p.44).

Nesta obra, Laclau e Mouffe sugerem que o ponto central que define a subversao

das categorias do marxismo tradicional classico é o surgimento da “hegemonia” com

B3 Utiliza-se aqui o texto do segundo prefacio da edicdo espanhola de Hegemonia y Estratégia
Socialista: Hacia una radicalizacion de la democracia, presente no livro Hegemonia y
Antagonismo: el imposible fin de lo politico, editado em 2002, por Sergio Villalobos-Ruminott, Ed.
Cuarto Propio, Providencia, Santiago, Chile. A traducdo das citacdes para o portugués foi realizada
pelo autor da presente pesquisa.

¥ Dentro da cadtica, j4 que redigida no céarcere, obra do pensador e politico comunista Anténio
Gramsci, salienta-se o volume 5 dos Cadernos do Carcere, publicado pela Editora Civilizagédo
Brasileira, no Rio de Janeiro, em 2002.
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uma outra l6gica de constituicdo do social. Esta, devido a generalizacdo dos
fendmenos do “desenvolvimento desigual e combinado” do capitalismo tardio,

recomporia os fragmentos sociais de uma sociedade bizarramente compaosita.

Visto que a obra em questdo é estruturada sobre a reformulacdo da ideia de
hegemonia, j& que, mesmo para Antonio Gramsci, 0 nucleo de toda articulacéo
hegemonica deve ser representada por uma classe social fundamental: a operaria.
Assim, Laclau e Mouffe enxergam nele “somente” uma espécie de momento
transicional na desconstrucdo do paradigma essencialista do marxismo tradicional
classico. No prefacio, a primeira edicdo em lingua espanhola de Hegemonia y
Estrategia Socialista: Hacia una radicalizacién de la democracia (1979), o autor e a

autora explicitam o problema acerca da alteracdo de perspectiva proposta.

E isto porque a nocéo tradicional de ‘classe’ supunha a unidade das
posi¢ces de sujeito dos diversos agentes; em tanto que nas condi¢des
do capitalismo maduro, dita unidade é sempre precaria e submetida a
um constante processo de rearticulacdo hegeménica (LACLAU e
MOUFFE, [1985]1987, p.XVIII-IX).

Voltando ao prefacio da segunda edicdo espanhola de Hegemonia y Estrategia
Socialista: Hacia una radicalizacion de la democracia (1987), encontra-se um
resumo formulado pela trajetéria tedrica a ser percorrida. Procura Laclau esclarecer
e reafirmar o posicionamento assumido anteriormente na obra redigida em 1977
(LACLAU, 1979), dando uma razoavel continuidade l6gica para o desenvolvimento
de suas propostas tedricas, porém, evidenciaram uma ruptura clara e direta da

dependéncia estrita dos elementos essencialistas da teoria marxista tradicional.

Reler a teoria marxista a luz dos problemas contemporaneos
necessariamente implica desconstruir as categorias centrais dessa
teoria. Isto € o que véem chamando de nosso ‘pds-marxismo’. NOs
nao inventamos essa etiqueta que somente aparece de forma
marginal (ndo como roétulo) na introducdo de nosso livro. Mas desde
entdo tornou-se generalizada para caracterizar nosso trabalho,
podemos dizer que ndo nos opomos nha medida em que seja
adequadamente compreendida: como 0 processo de reapropriacao
de uma producgdo intelectual, mas também com um ir além dela
(LACLAU e MOUFFE, 2002, p.45).
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No prefacio do livro La Razon Populista (2006), Laclau volta a se posicionar frente
a ambos o0s obstaculos que se citou anteriormente nesta pesquisa, assim como em
relagdo a outras perspectivas tedricas em desenvolvimento dentro das ciéncias

sociais.

Nosso enfoque parte de uma insatisfagdo bésica com as
perspectivas sociolégicas que, ou bem consideravam 0 grupo como a
unidade basica da analise social, ou bem tentavam transcender a
essa unidade através de paradigmas holisticos funcionalistas ou
estruturalistas. As logicas que pressupbem estes tipos de
funcionamento social sdo, de acordo com nosso ponto de vista,
demasiado simples e uniforme para capturar a variedade de
movimentos implicado na construcdo de identidades. N&o é
necessério dizer que o individualismo metodolégico em qualquer de
suas variantes — incluida a escolha racional — ndo proveja tdo pouco
nenhuma alternativa ao tipo de paradigma que estamos tratando de
guestionar (LACLAU, 2006, p.09).

A perspectiva analitica que leva a tratar como irracionais as atitudes de liderancas
politicas, dentro e fora do controle dos governos de seus respectivos paises €,
porém, ainda hoje, amplamente difundida nas ciéncias sociais. Um ponto importante
na utilizacdo da nocdo de populismo nesta perspectiva é que este “esteve sempre
vinculado a um excesso perigoso, que questiona os moldes claros de uma
comunidade racional” (LACLAU, 2006, p.10).

Ainda no prefacio da obra La Razon Populista (2006), o autor apresenta a
justificativa da volta ao problema do populismo trinta anos depois de sua primeira
abordagem, em um momento em que a palavra populismo voltou a ocupar como
dantes os discursos politicos ao redor do planeta, mais especificamente na América

Latina.

A razdo é a suspeita, que tenho tido durante muito tempo, de que na
depreciacdo do populismo existe muito mais do que a relegagéo de
um conjunto periférico de fendbmenos as margens da explicacao
social. Penso que o0 que estd implicito em um rechaco téo
desdenhoso é a depreciacdo da politica como um todo [tout court] e
a afirmacao de que a gestao dos assuntos comunitarios corresponde
a um poder administrativo, cuja fonte de legitimidade é um
conhecimento apropriado do que é a ‘boa’ comunidade (LACLAU,
2006, p.10).
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Contrapondo-se a indefinicho e a marginalizacdo da categoria de populismo, o
pesquisador aponta que, na literatura académica existente, esta usual estratégia

teodrica ndo se da por mero acaso, ja que:

encontra sua raiz na limitagdo das ferramentas ontologicas
atualmente disponiveis para a analise politica; que o ‘populismo’,
como lugar de um obstéculo tedrico, reflete algumas das limitacdes
inerentes ao modo que a teoria politica tem abordado a questédo de
como os agentes sociais ‘totalizam’ o conjunto de sua experiéncia
politica (LACLAU, 2006, p.16).

E frente a este obstaculo que este estudo se propde a seguir, primeiramente
procurando na sobreposicdo de determinagdes dispares na no¢do de populismo, e,

posteriormente, apresentando os reducionismos a que foi exposto.

1.1. Populismo: indefinicdo de um conceito consagrado

Na presente secdo, procura-se apresentar, de forma um pouco mais detalhada, os
guestionamentos levantados por Laclau acerca das causas da indefinicdo do
populismo, quando utilizado como um conceito dentro das ciéncias sociais. Tal
indefinicdo foi reiteradamente levantada pelo autor como uma das justificativas
principais de sua escolha pelo estudo da problematica que envolve o populismo.
Assim, pesquisou-se, em suas obras aqui focadas, as passagens em que aborda

diretamente tal problema.

No ensaio “Para uma teria do populismo™, Laclau (1979, p.149-204) alerta que esse
€ um conceito ao mesmo tempo “evasivo e recorrente”. Como ja visto na segéo
anterior, para Laclau, o populismo € tdo impreciso quanto utilizado, ndo somente nas
analises politicas, mas também nos discursos politicos de um modo geral, e que

ambos os usos tém uma relacao direta que deve também ser considerada.

O objetivo central deste ensaio é o de adiantar propostas que
possam contribuir para a superagédo dessa imprecisdo. Trata-se, por

'> Capitulo final da obra Politica e Ideologia na Teoria Marxista: Capitalismo, Fascismo e Populismo
ja citada.
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conseguinte, de um objetivo essencialmente tedérico, em que a
referéncia a movimentos ‘populistas’ concretos sé é feita a titulo de
ilustracdo (LACLAU, 1979, p.150).

Sao inumeras as definicbes relegadas ao conceito de populismo na literatura das
ciéncias sociais ao longo da segunda metade do século XX, o que leva o
pesquisador a perguntar como pode um conceito tdo indefinido ser consagrado
como elemento explicativo central para o entendimento de determinados momentos

histéricos.

N&o se especificardo aqui os diversos movimentos politicos taxados de populistas,
que vao, por exemplo, desde o “Partido do Povo” norteamericano do fim do século
XIX aos narodniki russos, passando pelo varguismo e o peronismo. Tais taxonomias
serdo analisadas mais a frente, focando, neste momento, o préprio conceito de

populismo, de acordo como o faz Laclau.

O modo que o autor utiliza para construir sua proposta € realizado por meio da
analise dos enfoques basicos das interpretacbes do populismo ja existentes no meio
académico, principalmente no campo marxista. Sao quatro os enfoques levantados e
estudados por Laclau. Pensou-se oportuno, neste estudo, apresentar cada um deles,
visto que a construgdo da teoria por ele sugerida apresenta-se a partir dos
distanciamentos e de aproximacgdes evidenciados, salientando seus inconvenientes
e possiveis desdobramentos. Uma informacdo que se pode adiantar, neste
momento, € que Laclau, na suas obras mais recentes, migra a centralidade de sua
analise de um enfoque a outro: fato teérico importante que se deve por enquanto

guardar.

O primeiro enfoque apresenta o0 populismo como expressdo tipica de uma
determinada classe social. Laclau apresenta a escamoteacdo da analise do
populismo, a partir do seu deslocamento do campo de analise, devido a restricdo de

uso desse conceito para rotular movimentos com uma base social semelhante.

Laclau sugere que propor uma determinacao Unica para um problema tdo complexo

como a construcdo do varguismo ou do peronismo®, ou mesmo da prépria

'® para uma leitura da perspectiva de Ernesto Laclau, inclusive com seu prefacio, sobre estes dois
estadistas sulamericanos, remete-se ao livro Los dos principes: Juan D. Perén y Getulio Vargas, un
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identidade e formacdo das nacbBes que entdo se cristalizavam no Brasil e na
Argentina, seria uma fuga do que é central no problema daquilo que o termo traz
consigo. Considerar o populismo como uma expressdo politica e ideoldgica da
pequena burguesia, caso se figue no ambito das nacfes latinoamericanas, seria

uma fuga simplista para um problema de monta maior.

Os inconvenientes que decorrem deste tipo de interpretacdo saltam a
vista: ela foge ao fendbmeno que pretende explicar. Se se afirma que
entre 0 Varguismo, o movimento de Willian Jennings Bryan e o
Narodnichestvo ha, pelo menos, um elemento em comum, e que este
elemento é o populismo, é evidente que a especificidade tera que ser
procurada fora, e ndo a partir das bases sociais desses movimentos,
gue sao totalmente diferentes (LACLAU, 1979, p.150, grifo do autor).

O inconveniente principal € que tal enfoque desvia-se do fenbmeno que pretende
explicar, haja vista que, além de determinar a priori as posi¢cdes das bases sociais,
também ndo consegue isolar um traco comum para O termo que encerra o0

populismo.

O segundo enfoque, em que o populismo é expressao de um “niilismo tedrico”,
baixa-se uma dificuldade para identificar conotacdes de classe nas suas causas,
propondo-se 0 ostracismo (esquecimento) para o conceito de populismo, visto estar
ele destituido de qualquer contetdo. Além de salientar a impossibilidade de colocar
em pratica tal enfoque, devido & propria necessidade do combater determinados
usos do termo nas ciéncias sociais, Laclau alerta o leitor que o populismo é mais que

uma categoria analitica, constituindo também um dado da experiéncia.

Resumidamente, a questdo aqui levantada € direta, “a andlise de classe realmente
elimina a pergunta relativa ao populismo? E evidente que nao” (LACLAU, 1979,
p.153), assim como sua resposta. Em tal enfoque, as analises dos fundamentos de
classe em qualquer movimento social e politico constituem a chave para desvendar
a sua natureza. Assim: “Pode-se até admitir o argumento de que o populismo é
insuficiente para definir a especificidade concreta de certo tipo de movimento
politico. Contudo, isso seria suficiente para negar que constitua um elemento
abstrato do mesmo?” (LACLAU, 1979, p.153).

estudio comparado del populismo latinoamericano, escrito por Alejandro José Groppo, editado em
Villa Maria pela Ed. Eduvin, em 2009.
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O terceiro enfoque estudado pelo autor acerca dos usos do populismo como
conceito nas ciéncias sociais, brevemente abordado em tal obra, é apresentado
como uma tentativa de superacdo das dificuldades derivadas dos enfoques
anteriores. Sua caracteristica principal € a restricdo do termo a uma ideologia, e nédo

COmMo 0s outros a um movimento.

O complexo ideoldgico que se constitui a partir desses elementos
seria, entdo, adotado por movimentos sociais de bases diversas, de
acordo com processos histéricos concretos, sobre as quais é preciso
formular qualquer generalizacao aprioristica (LACLAU, 1979, p.153).

Futuramente, o autor ampliara a importancia deste enfoque, jA observada no que
toca a sua contribuicAo para o enriquecimento do estudo das formas que o
populismo tem se revestido, centrando pesquisas acerca das duas insuficiéncias
entdo propostas: a primeira estaria sobre a falta de questionamento a respeito do
que constitui a unidade peculiar do populismo, o que ampliaria a apresentacédo de
seus tracos caracteristicos de uma forma ndo puramente descritiva; a segunda,
insuficiente, apresenta-se no desconhecimento completo do papel que o elemento

“estritamente populista” desempenha em uma mobilizacdo social determinada.

O quarto, e ultimo enfoque, apresenta o modelo de andlise de Gino Germani e
Torcuato Di Tella, dois autores nascidos na Italia e radicados na Argentina, em que o
populismo é abordado por uma concepcao funcionalista, isto é, o populismo: “trata-
se de um fendmeno aberrante, produzido pela assincronia nos processos de
transicdo de uma sociedade tradicional para uma sociedade industrial” (LACLAU,
1979, p.153).

Em “Para uma teoria populista” (1979), Laclau considera esse o enfoque mais
coerente dos quatro e, por isso, merecedor de uma analise mais detalhada. O autor
apresenta a visao de Gino Germani a respeito das implicacbes da transicdo da
sociedade tradicional para a sociedade industrial, traduzidas em trés mudancas

basicas.

1) modificacdo do tipo de agéo social (passagem da predominéncia
de ac¢0les prescritivas para acoes eletivas);

2) passagem da institucionalizagdo do tradicional para a
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institucionalizacdo da mudanca,

3) evolucdo de um conjunto relativamente indiferenciado de
instituicdes para uma diferenciacdo e especializacdo crescentes das
mesmas (sic - destas) (LACLAU, 1979, p.154).

A palavra-chave para a compreensdo do modelo proposto por Germani é
assincronia, visto que, entre as etapas do processo de transi¢ao, haveria um tipo de
descompasso. Assim, nesta etapa, coexistiiam elementos tanto tradicionais como
modernos, podendo tal forma apresentar-se com diversas facetas: geografica,
institucional, grupos sociais e motivacionais. A ideia é que a modernizagdo de cada
um dos elementos sociais diferenciados na sociedade provocara necessariamente
uma mudanca nos demais, mesmo que essa mudanca ndo conduza exatamente 0s

elementos em um sentido moderno.

Laclau destaca dois efeitos elaborados por Germani, os quais s&o importantes para
se entender a continuidade de suas elaboracdes tedricas futuras, a saber, o “efeito

de demonstracdo” e o “efeito de fuséo”.

1) No caso do primeiro, habitos e mentalidades correspondentes a
etapas mais avancadas de desenvolvimento difundem-se pelas
zonas atrasadas (como os habitos de consumo que independem dos
baixos niveis alcangados pela producéo) (LACLAU, 1979, p.155).

2) No caso do segundo, ideologias e atitudes correspondentes a
uma etapa avancada, ao serem reinterpretadas em um contexto
atrasado tendem a reforcar as proprias caracteristicas tradicionais
(LACLAU, 1979, p.155).

Junto a estes dois efeitos, somam-se dois conceitos-chave de Germani, que também
seguirdo a problematica populista nos textos mais recentes de Laclau: a

“mobilizacao” e a “integracao”.

Por mobilizagdo, entende-se o processo pelo qual grupos
anteriormente passivos adquirem um comportamento deliberativo
(isto é, intervencdo na vida nacional que pode oscilar desde os
movimentos inorganicos de protesto até a atividade legalizada e

canalizada através dos partidos politicos) (LACLAU, 1979, p.155).

Por integracao, entende-se o tipo de mobilizacdo que: (1) é realizada
através dos canais politico-institucionais existentes e, portanto,
legalizado pelo regime vigente; (2) o marco de legitimidade do regime
€ implicita ou explicitamente aceito pelos grupos mobilizados, que
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desse modo, acatam as regras do jogo da legalidade vigente
(LACLAU, 1979, p.155).

E mediante este marco tedrico de Germani que se pode encontrar a matriz na qual
vao emergir os “movimentos nacional-populares”, isto €, movimentos que se
originam a partir de demandas populares que néo estdo necessariamente vinculadas
as classes sociais, ainda que tais ligacdes sejam de suma importancia e também
devam ser estudadas a fundo. Laclau observa que, mesmo construido a partir de
uma reducdo etapista, esta perspectiva tedrica mostra potencialidades a serem

desenvolvidas.

Nas sociedades subdesenvolvidas atuais, e especialmente no caso
da América Latina, em que Germani concentra sua analise, o efeito
de demonstragdo, o efeito de fusdo e assincronias, bem mais
profundas do que as conhecidas no processo de transicdo europeu,
unem-se para produzir uma consequéncia caracteristica, ao nivel da
vida politica: a impossibilidade de uma mobilizagdo através (sic) da
integragdo (LACLAU, 1979, p.156).
A mobilizacdo, portanto, assumiria formas aberrantes e anti-institucionais, ambas
constituidoras de uma matriz populista. Encontra-se, nos textos recentes de Laclau,
uma identificacdo entre esta “mobilizacdo” e a prépria constituicdo do que seria o
populismo. Para tanto, tem-se o resumo da explicacdo do populismo em Germani
apresentada por Laclau (1979, p.157): “a incorporagdo prematura das massas na
vida politica latino-americana gerou pressées que extravasaram 0s canais de
absorcdo e de participacdo que as estruturas politicas tinham condi¢cbes de

oferecer”.

Propbe-se um pequeno paréntese na apresentacdo do texto de Laclau para se
adiantar mais uma de suas ideias futuras sobre o populismo. Independentemente da
prematuridade ou nao da incorporacdo das massas, tais pressdes sao importantes
para se compreender a nova onda populista ha Ameérica Latina, no final do altimo
milénio. O afastamento das massas da vida politica dessas formacdes sociais
nacionais devido a implementacdo de ditaduras (quando necessario) e politicas
neoliberais contundentes, voltou a gerar tais pressées que novamente extravasaram

0s canais de absorcao das instituicdes dos Estados em questéo.

J4 ao focar o trabalho de Torcuato Di Tella, afirma Laclau que este realizou uma
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analise pormenorizada do populismo e de suas diversas variantes, e cita a
passagem na sua obra em que é apresentada diretamente a sua definicdo de
populismo: “um movimento politico que desfruta do apoio das massas da classe
operaria urbana e/ou do campesinato, mas que nao deriva do poder organizacional
auténomo de nenhum dos dois setores” (DI TELLA apud LACLAU, 1979, p.158).

A ideia é que as classes sociais estariam presentes no populismo, mas ndo na sua
forma tradicional, isto €, ocorreria uma distorcdo peculiar entre a “natureza de
classe” dos setores citados e suas “formas de expressédo politica”. Destaca-se, para
tanto: “E precisamente essa distor¢do que torna impossivel o funcionamento de um
sistema politico de tipo ocidental levando, em consequéncia, a emergéncia do
populismo” (LACLAU, 1979, p158).

O populismo constituiria para Di Tella, portanto, uma forma de expressao politica dos
setores populares, especialmente quando estes nao conseguem criar uma
organizacdo e ideologia autbnomas de classe. Uma das consequéncias de tal
perspectiva resultaria em uma espécie de indice organizacional em que,
dependendo do grau de desenvolvimento da organizacdo popular, no qual a forma
classista estaria em um polo e a forma populista no outro, corresponderia as

experiéncias politicas a serem analisadas, como 0 peronismo ou 0 varguismo.

Enfim, Laclau apresenta as objecbes ao conjunto de ambas as interpretacdes

apresentadas. Sao duas as criticas centrais a elas elaboradas.

A primeira objecdo que a analise de Germani-Di Tella provoca é a de
gue € questionavel atribuir o populismo a uma etapa de transicao de
desenvolvimento (LACLAU, 1979, p.160).

A segunda critica a ser formulada com relacdo a essa concepcgao é
gque, dado que os conceitos de ambos os tipos de sociedade ndo
foram construidos teoricamente [...], ndo h&d como entender o carater
de um fendmeno, ndo passam da resultante da adicdo meramente
descritiva de seus tragos caracteristicos (LACLAU, 1979, p.161).

7

O capitulo inicial da obra La Razon Populista (2006), é intitulada “Populismo:
Ambiguidades e Paradoxos” (LACLAU, 2006, p.15-17). Ademais de n&o citar sua
obra de 1977, este capitulo levanta os mesmos questionamentos e problemas que ja

estavam expostos em tal obra. Nao mais um interlocutor consagrado dentro do
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espectro teodrico marxista, Laclau faz deste curto capitulo uma introducao,
direcionando-se tanto para aqueles que conhecem sua trajetdria tedrica, como para

novos leitores de &reas académicas dispares.

Salienta que um traco da literatura sobre o populismo continuou sendo a dificuldade

para dar um significado preciso ao termo.

A claridade conceitual — nem quero falar de definicbes — esta
visivelmente ausente deste campo. Na maioria dos casos, a
compreensdo conceitual é realocada pela invocagcdo a uma intuicdo
ndo verbalizada, ou por enumeracdes descritivas de uma variedade
de ‘tracgos relevantes (LACLAU, 2006, p.15).

Laclau volta a citar Gino Germani, mais especificamente um texto posterior ao que
havia analisado em sua obra anterior, porém, agora, curiosamente, para
simplesmente exemplificar tipicamente as estratégias intelectuais que tratam o
populismo na literatura existente. Tal citacdo, que néo interessa neste trabalho aqui
reproduzir’’, é uma tentativa cadtica de Germani de incluir todos os aspectos
possiveis de sua existéncia, em um Unico e longo paragrafo, tratado ironicamente

por Laclau.

Devido a nova hipétese levantada de que o populismo é mais do que um conceito a
ser definido, sendo, portanto, um obstaculo a ser superado pela prética teérica da
analise social, como ja foi exposto neste estudo, Laclau (1979) aparenta abandonar
o caminho tracado no seu artigo redigido em 1977. Apresentar-se-a4, mais a frente,
as consequéncias de tal decisdo tedrica, o que aqui se quer evidenciar é que Laclau
acaba por retomar, em seus trabalhos futuros, o terceiro enfoque sobre o populismo
gue ja se discorreu aqui, que s6 marginalmente foi entdo por ele elaborado, e

procura o desenvolver brevemente na passagem que se cita a seguir.

Dada a ‘veguedade’ [‘vagedad’] do conceito de populismo e a
multiplicidade de fendbmenos que sao submetidos a este rétulo, uma
primeira estratégia intelectual possivel seria ndo tentar ir além da
propria multiplicidade, ou seja, permanecer dentro dela, analisar a
gama de casos empiricos que abarca, e tirar quaisquer conclusdes

" O nome do texto de Gino Germani aludido é Autoritarismo, fascismo y populismo nacional,
Buenos Aires, Ed. Temas, 2003. A edicao utilizada é a norteamericana do ano de 1978 editada em
New Jersey pela Ed. Transaction Books intitulada Authoritarism, Fascism and National Populism.
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gue sejam possiveis de uma comparacéo limitada e descritiva entre
eles (LACLAU, 2006, p.17).

Ao trabalhar com os impasses que a literatura continuou mantendo sobre o
populismo, a interlocucéo inicial de Laclau é com a pesquisadora Margaret Canovan,
mais especificamente com a tipologia que esta autora procura construir, a partir de
uma lista com os diversos exemplos histéricos em que o populismo - de alguma

forma - estava presente’®. Citam-se as tipologias assim como Laclau as copilou:

Populismos agrérios

1. O radicalismo agrario (por exemplo, o Partido do Povo dos
EUA).

2. Os movimentos camponeses (por exemplo, o Levantamento
Verde da Europa do Leste).

3. O socialismo intelectual agrario (por exemplo, os narodniki).

Populismo politicos

1. As ditaduras populistas (por exemplo, Perén).

2. As democracias populistas (por exemplo, as convocatérias a
referendos e a ‘participacao’).

3. Os populismos reacionérios (como € o caso de George Wallace
e seus seguidores).

4, O populismo dos politicos (por exemplo, a construgédo geral de

coalizdes nédo ideoldgicas que se beneficiam com a convocatéria
unificadora ao ‘povo’) (CANOVAN apud LACLAU, 2006, p.18).

Ademais dos varios questionamentos de Laclau sobre a coeréncia dessa tipografia,
ou mesmo da possibilidade de sustentacdo de que tal lista seja mesmo uma
tipografia. Aceita somente encara-la como um tipo de mapa da dispersao linguistica
dos usos da nocéo de populismo, mesmo assim, de forma distorcida e sem preciséo.

Entretanto, a andalise de Canovan, ainda segundo Laclau, tem o mérito de nao
eliminar a multiplicidade de forma que é tomada historicamente o populismo, que €,
para ele, o pior tipo de reducionismo, aquele proveniente da tentacédo de atribuir ao
populismo um conceito social particular, como apresentado pelas dois primeiros

enfoques aqui trabalhados de sua obra anterior (LACLAU,1979).

¥ 0O texto aludido é Populism de Margaret Canovam editado em Londres pela Ed. Junction Books,

no ano de 1981.
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Assim, uma nova estratégia intelectual, sugerida por Laclau, € compreender a
multiplicidade das formas que se mostrou historicamente o populismo, uma
caracteristica geral da literatura sobre o populismo é que “guanto mais
determinacdes incluem-se no conceito geral, menos capaz € esse conceito de
hegemonizar a andlise concreta” (LACLAU,2006, p.22). E na diferenciacdo entre
“‘retorica” e “légica” que o autor busca o gene dessa estratégia, pois a retérica
sempre foi vista como “puro adorno da linguagem”, submetendo-se somente a
ideologias ditas irracionais. Em casos que 0s atores sociais ndo conseguem
constituir-se em torno de interesses bem definidos e racionalmente negociados, é
que 0s mecanismos retéricos — metafora, metonimia, sinédoque, catacrese —
convertem-se em instrumentos de uma racionalidade social ampliada, e jA ndo se
pode desestimar uma interpelacédo ideol6gica como meramente retérica. “Assim, a
imprecisdo e o vazio dos simbolos politicos populistas hdo podem ser desestimados
com tanta facilidade: tudo depende do ato performético que tal vazio ocasiona”
(LACLAU, 2006, p.26).

A metafora, utilizada muitas vezes de forma pejorativa para criticar as formas
retéricas dos discursos politicos, acerca do questionamento do copo encontrar-se
meio cheio ou meio vazio de algum liquido, pode ser util para o pesquisador melhor
entender tal raciocinio. O copo, tal qual uma bandeira de luta popular, pode ser,
inicialmente, esvaziado de seu conteudo original e, posteriormente, preenchido com
outros conteudos, por exemplo, com teores alcodlicos dispares como em um
coquetel, dependendo dos acontecimentos e da situacao que o copo encontra-se. O
teor alcodlico do conteudo dos liquidos dentro de tais copos, por consequéncia, pode
derrubar aquele que o bebe, independentemente se ele esta meio cheio ou meio
vazio. O que importa sdo os contetdos de seu interior, assim como da mistura final.

Fechada essa imagem metaforica, voltemos a preocupacéo de Laclau.

A ideia sugerida é que a retorica é algo como uma “anatomia do mundo ideoldgico” e
gue 0 mais importante é a determinacdo das sequéncias discursivas, por meio das
guais um movimento encaminha sua acgao politica global. Para esclarecer essa nova
estratégia tedrica, é importante salientar a ideia, proposta pelo autor, da inverséo da
perspectiva analitica em que uma “aproximagcdo do populismo em termos de

7

anormalidade, desvio ou manipulacdo € estritamente incompativel com nossa
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estratégia tedrica” (LACLAU, 2006, p.27-28). O populismo é apresentado como uma

possibilidade de estruturacdo da vida politica.

Utilizando da leitura de outros autores, como Peter Worsley (apud LACLAU, 2006, p.
28-30), Laclau levanta trés movimentos intelectuais que bem descrevem o
populismo. Antes de apresenta-los de forma sistematizada, é importante introduzir a

obra em questéao.

O trabalho de Worsley é fundamental para Laclau, tantos nos escritos antigos como
nos recentes. A preocupacao deste autor em ampliar o conceito, ou, a0 menos, nao
reduzi-lo a descri¢cdes inateis, parece ter sido fundamental em toda a perspectiva
tedrica de Laclau. Cabe uma pesquisa futura mais apurada desta relacdo que néo
tem foco aqui e, infelizmente, para este trabalho ndo se pretende realizar. A obra
citada € Populismo: sus significados y caracteristicas nacionales (IONESCU e
GELLNER, 1969), € uma compilacdo de textos realizada por Ghita lonescu e Ernest
Gellner™, artigo de Worsley que fecha o livro e é intitulado “El concepto de

populismo’.

1°) Nao como um “tipo organizado” ou “ideologia” (comunismo, democracia, etc.),
mas sim como “‘uma dimensdo da cultura politica que pode estar presente em

movimentos de signos ideoldgicos muito diferentes” (LACLAU, 2006, p.30).

2°) Exploracdo das dimensfes performaticas: “Passa da mera andlise do contetudo
das ideias ao papel que elas jogam em um contexto cultural determinado, um papel
que modifica ndo s6 seus usos, como também seu préprio conteddo intelectual”
(LACLAU, 2006, p.30).

3°) Participagao popular em geral. Nas palavras de Worsley: “o0 ‘populismo’ referia-se
nao so6 as relacdes ‘diretas’ entre o povo e um lider [...], mas sim, de um modo mais
amplo, a participacdo popular em geral (incluida a pseudoparticipacéo)” (Apud
LACLAU, 2006, p.30).

% Editada em 1969 pela Ed. Amorrortu em Buenos Aires.
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Novas questdes como “a qual realidade social e politica se referem ao populismo?”
ou “de que realidade ou situagdo social é expressdo o populismo?” ajudam a
compreender essa nova estratégica tedrica. Levando-se em conta um dos
pressupostos basicos proposto, que o vago (indeterminado) “ndo constitui defeitos
de um discurso sobre a realidade social, e sim que, em certas circunstancias, estao
inscritos na realidade como tal”’. O populismo €, para Laclau, a via mais significativa

para compreender algo relativo a constituicdo do politico.

Passa-se, entdo, para a outra face que o problema do populismo abarca:
reducionismos caracteristicos de paradigmas (formas definidas e sistematicas do
pensamento cientifico) herméticos (totalmente fechados), ou melhor, que nédo se

abrem a partir de novos acontecimentos historicos.

1.2. Reducionismos: consagracdo de um paradigma definitério

Antes de se aprofundar nos pontos centrais do que Laclau chamou a “razéo
populista”, acredita-se ser importante apresentar a critica aos reducionismos teéricos
a que as praticas cientificas estdo sujeitas. Inicia-se, entdo, a reconstrucdo de suas
ideias acerca das formas em que se pode encontrar estes reducionismos desde seu
ensaio “Para Uma Teoria do Populismo” (1979). Uma concluséo inicial, que para

Laclau é inequivoca, acerca das analises entdo em voga € que:

o significado dos elementos ideoldgicos identificados com o
populismo devem ser procurados na estrutura da qual sdo um
simples momento, e ndo em paradigmas ideais. Essas estruturas
parecem referir-se — também inequivocamente — & natureza de
classe dos movimentos populistas, a suas raizes nos modos de

producéo e a suas articulagbes. (LACLAU, 1979, p.164).

Assume, 0 autor, neste momento de seu ensaio, que sua exploracdo das teorias

relativas ao populismo parece reduzir-se a uma viagem circular.

Comecamos assinalando a impossibilidade de vincular o elemento

estritamente populista & natureza de classe de um determinado
movimento; em seguida, passamos a analisar as teorias que o
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apresentam como a expressdo de situacdes em que as classes nao
conseguem expressar-se plenamente como tais; e, agora,
concluimos que os tracos ideoldgicos que resultam desse tipo de

x

situacdo s6 fazem sentido se referidos a estrutura de que fazem
parte, isto €, a estrutura de classes (LACLAU, 1979, p.164).

Laclau salienta que se o leitor observar mais detalhadamente esse problema,

concluird que esse problema é o resultado de uma grande confusao.

Essa confusdo provém de uma auséncia de diferenciacdo de dois
aspectos: o problema geral da determinacdo de classe das
superestruturas politica e ideologica e as formas de existéncia das
classes ao nivel das referidas superestruturas. Observe-se que se
trata de dois problemas diferentes: afirmar a determinacéo de classe
das superestruturas néo significa estabelecer a forma em que essa
definicéo se exerce (LACLAU, 1979, p.165, grifo do autor).

A identificacdo de ambos os problemas tem, para Laclau, como resultado, o
reducionismo: essa concepc¢ao, que conduz a uma identificagédo entre a classe como
tal e o grupo social empiricamente observavel, depara-se com “dificuldades
especiais” na analise do populismo. Sao essas dificuldades que acompanharao os
seguintes textos do autor e que reiteradamente € utilizada como parte das

justificativas na pertinéncia do estudo de tal tema.

Parte principal do problema estaria na identificacdo de uma classe como tal com um
grupo social empiricamente observavel. Questiona que se qualquer caracteristica de
um grupo pode vir a ser reduzida a natureza de classe, ndo é possivel estabelecer
distincbes com outros grupos. Propde, portanto, uma definicdo de classes sociais
gue abandone pressupostos reducionistas, apresentando-as como pélos de relacdes
de producédo antagbnicas que ndo tém nenhuma forma de existéncia necesséaria no

plano ideoldgico e politico.

Entretanto, o autor, diferentemente das suas andlises futuras, ainda mantém a
“‘determinacdo em ultima instancia” da economia e das classes sociais sobre os
planos politicos, ideoldgicos e sociais. Para se ter uma ideia do afastamento do autor
deste seu passado, no qual ainda acreditava existir um “papel dominante” da base
econdmica, apresenta-se a comparacdo de duas citacbes apartadas no tempo e no

conteudo.

39



1) Afirmamos, ao mesmo tempo, a determinacdo, em Uultima
instancia, dos processos historicos pelas relacdes de producgéo, o
gue equivale dizer, pelas classes (LACLAU, 1979, p.166).

2) A JUnica alternativa possivel era aceitar plenamente a
heterogeneidade, sem tratar de reduzi-la a nenhuma
homogeneidade oculta ou subjacente, e encarar de frente a
guestdo de como é possivel uma certa totalizacdo que seja,
entretanto, compativel com uma heterogeneidade irredutivel
(LACLAU, 2008, p.36).

Para Laclau, trés sdo as consequéncias fundamentais que derivam dessa linha de
raciocinio alternativa esbocada nos anos de 1970, que auxiliam a compreender 0s

rumos tedricos posteriormente adotados.

A primeira € que a forma de uma ideologia esta no principio articulatorio de suas
interpelagfes constitutivas, assim, o carater de classe de uma ideologia seria dado
por sua forma, e ndo por seu conteudo, e se revelaria no que o autor chama de
“principio articulatorio especifico”. Portanto, uma ideologia de classes ndo estaria
necessariamente ligada a base de um elemento especifico ou fundamental, como a
classe operaria. Propfe que as classes existem, no plano ideoldgico e politico, sob a
forma da articulagéo, e ndo da redugdo.

Laclau questiona o leitor acerca da impossibilidade de um marco comum de sentido
possa ser construido em nossas sociedades, alertando para o fato de que “certos
nacleos comuns de sentido” estejam conotativamente ligados a campos ideoldgico-

articulatérios distintos.

A segunda consequéncia fundamental é que tal articulagdo requer “a existéncia de
conteldos - interpelacdes e contradicbes — nao classistas, que constituem a
matéria-prima sobre a qual atua a pratica ideoldgica de classe.” (LACLAU, 1979,
p.167).

Aqui, pode-se encontrar ja uma primeira leitura hegemoénica do problema do
populismo, em que as aliangas e lagos entre as classes e fragdes de classe jogam
um papel importante na andlise politica. Assim: “A ideologia da classe dominante,
justamente por ser dominante, interpela ndo s6 os membros desta classe, mas

também os membros das classes dominadas” (LACLAU, 1979, p.167).
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A forma de absorcdo parcial e neutralizacdo dos conteudos ideolégicos que
expressam alguma resisténcia a dominacao, ou seja, 0 método pelo qual se realiza
esse processo € eliminar o antagonismo e transformé-lo em uma “simples diferencga”.

O que faz, entdo, uma classe ser considerada hegemonica?

Uma classe é hegeménica ndo tanto na medida em que é capaz de
impor uma concepcdo uniforme do mundo ao resto da sociedade,
mas na medida em que consiga articular visbes de mundo de
forma tal que seu antagonismo potencial seja neutralizado (LACLAU,
1979, p.168, grifo nosso).

Sédo dois, portanto, os modos em que a classe dominante pode exercer a sua

hegemonia:

(1) através (sic) da articulacdo, ao seu discurso de classe, das
contradicdes e interpelacdes ndo classistas; (2) através (sic) da
absorcdo de conteudos que fazem parte do discurso politico e
ideolégico das classes dominadas (LACLAU, 1979, p.168).

O exemplo utilizado pelo autor acerca dos posicionamentos assumidos pelos
partidos socialistas ao subirem aos governos dos paises europeus, desde o pos-
guerra, procura demonstrar que a luta de classes determina mudancas na
capacidade ideoldgico-articulatoria das préprias classes. Assim, haveria sempre um
risco de que o discurso ideolégico dominante quando se depara a algum tipo de

crise possa diminuir a capacidade neutralizadora dos antagonismos.

Refletindo sobre o caso recente venezuelano, veremos no terceiro capitulo dessa
pesquisa que o clima ideoldgico-articulatério na virada do milénio desmanchou os
discursos politicos solidificados ha mais de quarenta anos. A continuada inoperancia
do Estado venezuelano em resolver problemas sociais basicos de seus cidadaos,
mais do que causar uma troca dos grupos tradicionais de politicos no poder,

proporcionou a propria repulsa do modelo neoliberal.

A terceira consequéncia fundamental do rumo tedérico sugerido por Laclau neste
momento de sua trajetdria teorica, leva em conta que as classes se definem como

polos antagdnicos de um modo de producéo.

Se arelacao entre o nivel da producao e as superestruturas politica e
ideoldgica deve ser concebida sob a formula da articulagéo, e nédo da
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reducdo, as classes e 0s grupos empiricamente observaveis nao
coincidem necessariamente (LACLAU, 1979, p.170).

Reproduzem-se, a sequir, as trés derivacdes da ideia por ele levantada de que os

individuos sao “suportes” e “pontos de intersec¢gdo” de um acumulo de uma série

de contradi¢Bes dispares, embora nem todas sejam de classe. Nota-se que s&o

nesses acumulos, ou seja, nesta forma especial de articulagdo, que Laclau

aponta, ao buscar algo relativo ao populismo. Neste momento de sua trajetoria

tedrica, deve-se atentar-se ao “principio articulatério” das contradicdes e a

participagdo de determinada classe em um principio a ela estranha. Expdem-se

as trés derivagoes:

a) este tipo de fenbmeno corresponderia as situagbes em que as
interpelacdes e contradicbes ndo classistas de que o individuo
participa estdo sujeitas ao principio articulatério de uma classe
distinta daquela a que ele pertenca;

b) o principio articulatério de um discurso é sempre um principio
de classe;

c) uma classe s6 existe como tal, a estes niveis (ideolégico e
politico), na medida em que luta por sua hegemonia (LACLAU, 1979,
p.170).

O enigma do populismo que Laclau busca desvendar, este “aparente paradoxo”,

poderia ser encontrado no préprio processo de “reducionismo necessario” de todas

as relacbes contraditérias da sociedade a uma contradicdo de classe em que as

lutas sociais teriam sempre uma marca ou estigma classista aparente e

obrigatoriamente constituidor desta propria luta.

Se conseguimos provar que o elemento estritamente populista ndo
reside no movimento como tal nem em seu discurso ideolégico
caracteristico — que como tais terdo sempre um pertencimento de
classe — e sim em uma contradicdo nao classista especifica
articulada a esse discurso, teremos resolvido o aparente paradoxo
(LACLAU, 1979, p.171).

A primeira conclusdo a que chega € a evidente necessidade de observar as lutas

sociais por outra perspectiva, qual seja, em que o antagonismo povo/bloco de poder

venha a jogar um papel central na analise dos acontecimento e situagdes politicas

nas formacgdes sociais nacionais, como por exemplo, nos conflitos sociais dispares

de nossas sociedades. Tem-se, entdo: "Cuja inteligibilidade ndo depende das
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relacbes de producéo, e sim do conjunto de relacdes politicas e ideoldgicas de
dominagdo, constitutivos de uma formagéo social determinada” (LACLAU, 1979,
p.172).

A contradicdo dominante ao nivel do modo de producéo constitui 0 campo especifico
da luta de classes, assim, a contradicdo dominante ao nivel da formacéo social
concreta é a que constitui 0 campo especifico da luta popular-democratica. Tal
afirmacdo o obriga a especificar melhor o que seria a prioridade da propria luta de

classes, propondo que ela s6é poderia ocorrer mediante projetos antagénicos.

Como a luta de classes politica e ideoldgica [...] se verifica em um
terreno constituido por interpretacées e contradicdes ndo classistas,
esta luta s6 pode ser constituir em projetos articulatérios antagbnicos
(LACLAU, 1979, p.172).

Além de apresentar o status tedrico do conceito de povo como uma determinacéo
objetiva, um dos poélos da contradicdo dominante no ambito de uma formacao social
concreta. O principio de identidade popular € apresentado a partir das praticas
culturais provenientes dos grupos sociais, por determinadas interpelagbes
cristalizadas, por exemplo, em torno nas “tradicdes populares” existentes: “As
‘tradicbes populares’ constituem o conjunto de interpelagdes que expressam a
contradicdo povo/bloco no poder como distintas de uma contradicdo de classe”
(LACLAU, 1979, p.173).

Laclau apresenta duas explicacbes importantes acerca do papel que tem essas

tradicdes populares nas lutas politicas e sociais de nossas sociedades:

1) na medida em que as ‘tradicdes populares’ representam a
cristalizagéo ideoldgica da resisténcia a opressdo em geral, isto é, a
propria forma do Estado, deverdo ter maior duragdo do que as
ideologias de classe e constituirdo um marco estrutural de referéncia
mais estavel;

2) as tradigdes populares ndo constituem discursos coerentes e
organizados mas, puramente, elementos que sé existem articulados
a discursos de classe (LACLAU, 1979, p.173).

O autor propde uma “invariante comunista” que nao tem um carater de classe

definido, visto que ela sintetizaria:
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a aspiracdo universal dos explorados no sentido da derrubar todo
principio de exploracdo e da opresséo. Elas nascem no campo da
confrontagdo entre massas e o0 Estado. Naturalmente, esta
contradicdo é, ela propria, estruturada em termos de classe, pois o
Estado é sempre o Estado de uma classe dominante especifica
(LACLAU, 1979, p.176, grifo do autor).

Ha, aqui, uma curiosa sobreposi¢cédo de paradigmas diferentes, e ndo opostos, que é
importante citar, pois, neste escrito de Laclau, diferentemente de seus escritos
futuros, as classes estdo sempre presentes, mesmo nas tradicdes populares. A
ideologia espontanea das massas enguanto conjunto articulado sera sempre uma

ideologia de classe.

Todavia, o0s elementos ideolégicos democraticos conduzem
potencialmente ao comunismo, na medida em que o
desenvolvimento légico da contradicdo “povo”’/Bloco de Poder
conduz a supressao do Estado (LACLAU, 1979, p.177).

Antes de se dar um pulo no tempo e partir para o presente milénio, ja neste milénio,
data da primeira publicacdo de La Razdn Populista (2006), por Ernesto Laclau,
pensa-se ser oportuno salientar que boa parte dos elementos centrais do arcabouco
tedrico que Laclau apresentara - de forma sistematizada - futuramente ja estavam
explicitas no texto redigido em 1977 (LACLAU, 1979).
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CAPITULO 2
A BALANCA POPULISTA: UMA NOVA ESTRATEGIA DE ANALISE

Ao se trabalhar os elementos da teoria do populismo presente na sua recente obra,
La Razén Populista (2006), na qual Laclau apresenta sua teoria de forma
sistematizada, diferente do “esbo¢o” proposto no seu ensaio “Para uma teoria do
populismo” (1979), deve-se observar quais as teses defendidas e, posteriormente,
as conclusdes que foram entdo rascunhadas, ou seja, 0 que ele pensava ser preciso

para a construgédo de uma teoria do populismo.

Nossa tese é que o0 populismo consiste na apresentacdo de
interpelacdes popular-democraticas como um conjunto sintético-
antagdnico com relacdo a ideologia dominante. [...] O populismo
comega no ponto em que os elementos popular-democréticos se
apresentam como opg¢do antagbnica face a ideologia da classe
dominante (LACLAU, 1979, p.179, grifo do autor).

Ja, aqui, o autor transmite algumas pistas sobre como ira consolidar futuramente a
sua teoria do populismo ao apresentar a ideologia populista como algo especifico da
dindmica social, ja que, em seus estudos atuais, mais que uma ideologia, 0

populismo apresenta-se como a propria expressao do que seria o politico.

Uma ideologia ndo é ‘populista’ no mesmo sentido em que é
‘conservadora’, ‘liberal’ ou ‘socialista’, pela simples razdo de que,
enquanto estes trés termos fazem aluséo aos principios articulatorios
das respectivas ideologias, consideradas em seu conjunto,
‘populismo’ alude a um tipo de contradicAo que sO existe como
momento abstrato de um discurso ideolégico [...] porque os discursos
ideoldgicos de movimentos politicos com orienta¢des e bases sociais
tao distintas tiveram que recorrer crescentemente ao populismo, isto
€, que desenvolver o antagonismo potencial das interpelacdes
popular-democraticas? (LACLAU, 1979, p.183).

O autor chega a criticar o trabalho de dois autores brasileiros que também
trabalharam diretamente com o tema do populismo, Francisco Weffort (1989) e
Otavio lanni (1968), que entendiam o populismo, ainda segundo Laclau, como a

superestrutura de um processo de industrializacdo acelerada por substituicdo de
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importacdes.?® J& para Laclau, o populismo “ndo é a superestrutura necessaria de
nenhum processo social ou econdmico”, e estaria presente na forma articulatéria
destes elementos e ndo em etapas, como demonstrado na critica ao modelo tedérico
de Di Tella-Germani, o autor abandona uma analise mais pormenorizada de ambos.
O que também neste estudo se faz, devido ao foco na teoria de Laclau acerca do

populismo, parte do problema estabelecido para esta pesquisa.

Ao abordar de forma mais direta a America Latina, Laclau afirma que a tentativa de
explicagdo da emergéncia dos movimentos com ideologias populista entre 0s anos
de 1930 e 1960 deve consistir prioritariamente em: “mostrar como as condigdes
necessarias a emergéncia de fendbmenos populistas se reuniram, nesse periodo, e
foram, pelo contrario, muito menos frequentes antes e depois deles” (LACLAU,
1979, p.183).

Apresentar-se-do, a seguir, trés momentos necessarios para a emergéncia

populista, em que a teoria do populismo de Laclau estruturava-se:

a) crise grave no Bloco de Poder;
b) fracBes que buscam hegemonia pela mobilizacdo das massas;

c) crise do transformismo.

A segquir, serdo apresentadas as conclusdes a que chegou Laclau em seu artigo
“Para uma teoria do populismo” (1979) e, posteriormente, serdo explicitadas suas
ideias atuais, procurando salientar as continuidades e as rupturas que manteve na
sua analise do populismo. A primeira conclusdo de Laclau, em sua obra inicial, sobre
o tema do populismo, que ele mantera parcialmente no futuro, é acerca da
delimitacdo do campo populista, ou seja, das fronteiras minimas do significado de

populismo.

Surge em um campo ideoldgico especifico: o que é constituido pela
dupla articulagéo do discurso politico. A tensao dialética entre o povo
e as classes determina a forma da ideologia, tanto dos setores
dominantes como dos setores dominados. Na medida em que o povo
e classes constituem pélos de contradicbes diferentes, mas

2 0 livro O populismo e sua histdria: debate e critica, organizado pelo pesquisador Jorge Ferreira e
editado pela Civilizacédo Brasileira no Rio de Janeiro em 2001, é uma das melhores compilagées de
trabalho de nomes importantes da ciéncia politica brasileira sobre o populismo.
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igualmente constitutivas do discurso politico, ambos estdo presente
nele (LACLAU, 1979, p.200).

O populismo, como inflexdo particular das interpelacdes populares, nunca pode
constituir o principio articulatorio de um discurso politico — mesmo que se constitua
em um traco deste. O problema central, portanto, que envolve o populismo, esta
inscrito nas ideologias populares-democraticas, isto €, nas proprias lutas sociais por
melhorias sociais frente as instituicbes do Estado responsaveis (quando existem) por

atendé-las.

[...] porque se as ideologias populares-democraticas ndo existem
separadamente, mas sim articuladas no interior de discursos de
classe, ndo se pode proceder diretamente ao estudo destes Ultimos
enquanto tais, e deixar de lado a andlise das ideologias populares-
democréticas (LACLAU, 1979, p.200).

Nesta secdo, ja se adianta parte das ideias que Laclau, de forma sistematizada,
claro que rompendo com aspectos basicos da teoria marxista tradicional. A
polarizac@o entre povo e classe € central na construcdo tedrica neste momento de
seu pensamento. Negar a dialética entre o povo e as classes equivaleria, portanto, a

negar a luta ideolégica de classes.

Este enfoque eliminaria o que ha de mais especifico na luta
ideolégica de classes, que consiste, como se sabe, na tentativa de
articular as mesmas interpelacdes e discursos antagonicos. E
precisamente porque 0 povo nunca consegue ser totalmente
absorvido por nenhum discurso de classe, porque 0 campo
ideol6gico sempre apresenta uma certa abertura, e sua estrutura
nunca é completa — que a luta de classes também pode assumir a
forma de uma luta ideolégica (LACLAU, 1979, p.200-201).

Para um melhor entendimento da ruptura proporcionada por Laclau em seus textos
futuros, procura-se demonstrar que o autor salienta do ambito da nogéo de classe
social o seu “poder articulatério”, que é expressdo o populismo, assim, ha uma
transposicao que coloca no lugar da classe social o que Laclau vira a chamar de “os
de baixo”. Mais a frente sera vista a justificativa desta decisao tedrica, a qual tera

profundas consequéncias nos seus trabalhos posteriores.
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Em prosseguimento, serdo apresentadas algumas citacdes das conclusdes finais a
gue chega Laclau no ensaio “Para uma teoria do populismo” (1979), em que o0 povo

SO existiria se estivesse articulado as classes sociais.

1) O populismo nao é [...] expressdo do atraso ideoldgico de uma
classe dominada mas, ao contrario, uma expressdo do momento em
gue o poder articulatério desta classe se imp&e hegemonicamente
sobre o resto da sociedade (LACLAU, 1979, p.202).

2) As classes ndo podem afirmar sua hegemonia sem articular o
povo ao seu discurso; e a forma especifica desta articulagdo, no caso
de uma classe que, para afirmar sua hegemonia, tem que estar em
confronto com o bloco de poder em seu conjunto, sera o populismo
(LACLAU, 1979, p.202).

Porém, tais conclusdes apenas apresentam a expressao de um momento e de uma
forma, mas, como se d& o populismo? Como ele se constitui? Quais 0s elementos

basicos de sua constituicdo?

Passa-se, na buscar das respostas para tais questdes, para a analise de parte da
obra La Raz6n Populista (2006), em que Laclau apresenta uma sistematizacao (de
forma bem mais acabada) da nocéo de populismo do que os esbocos apresentados
nas obras anteriores, e que, nesta pesquisa, sera chamada de balanca populista. No
capitulo quatro, intitulado “O povo e a Producao Discursiva do Vazio” (2006, p.91-

162), Laclau menciona alguns supostos ontolégicos (isto é, relativos ao proprio

processo social de autocriacdo) gerais que guiaram a analise deste seu trabalho.

Na tentativa de construcdo das delimitacdes de seu campo tedrico, Laclau apresenta
trés “conjuntos de categorias”, as quais centralizam seu enfoque tedrico recente, a

saber:
1°) Discurso:

Entendido como “o terreno primario da constituicdo da objetividade” (LACLAU, 2006,
p.92), o discurso assume um papel central na analise do politico. O discurso, para
Laclau, ndo é limitado por um conjunto de falas ou escritos, ele é entendido como
uma relagdo de agdes, “um complexo de elementos no qual as relagbes jogam um
papel constitutivo” (LACLAU, 2006, p.92).
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O aspecto relacional € de grande importancia para a construcao do discurso, ja que
“‘esses elementos [discursivos] ndo sdo preexistentes ao complexo relacional, e sim
se constituem através (sic) dele”. Para o autor, “relagdo” e “objetividade” sao
sinbnimos, e por isso “‘uma agao € o que é somente através (sic) de suas diferencas
com outras acdes possiveis e com outros elementos significativos — palavras ou

acOes — que podem ser sucessivos ou simultaneos” (LACLAU, 2006, p. 92).

Ao assumir que o aspecto relacional € também construtor das identidades, dentro do
que o pesquisador pode chamar de um jogo relacional, o autor distancia-se de
outras perspectivas de analise da construcdo de tais identidades. O funcionalismo e
o estruturalismo, por exemplo, sdo descartados pelo autor na medida em que o todo

alcanca sua unidade no jogo das diferencas, e ndo por qualquer predeterminacéo.

Em nossa perspectiva ndo existe nada além do jogo das diferencas,
nenhum fundamento que privilegie a priori alguns elementos do todo
por cima dos outros. Qualquer que seja a centralidade adquirida por
um elemento, deve ser explicada pelo jogo de diferencas como tal
(LACLAU, 2006, p. 93).

2°) Significantes vazios e hegemonia:

Ja que nao é postulada uma centralidade a priori como pode, na interacdo das
partes diferentes, o todo se formar? Para ser mais direto, como se da a formacéo da
totalidade populista? O autor propde alguns argumentos divididos em passos, mais
bem desenvolvidos no seu artigo “Por que os significantes vazios sdo importantes

para a politica”* (LACLAU, 2006, p.93), que se trabalhara abaixo:

1° Passo — A construcéo da totalidade ocupa um papel importante dentro do
arcabouco tedrico proposto, o primeiro passo explicita a totalidade como “condicéo
de significante”. Isto &, é na propria articulacdo dos elementos identitarios, nas suas
relacdes, que um dos elementos ocupara um papel totalizador. Assim, “se temos um

conjunto puramente diferencial, a totalidade deve estar presente em cada ato

L Este artigo de Laclau esta publicado na obra Emancipation(s), editada em Londres, pela Ed.
Verso, no ano de 1990.
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individual de significagéo; por isso, a totalidade € a condigéo de significagdo como
tal” (LACLAU, 2006, p.93-94);

2° Passo — A ideia de limite e diferenca sdo as chaves para a compreensao
deste passo, visto que para “apreender conceitualmente essa totalidade, [...],
devemos distingui-la de algo diferente de si mesma. Este diferente, todavia, s6 pode
ser outra diferenca, e como estamos tratando com uma totalidade que abarca todas
as diferencas, esta outra diferenca — que prové o exterior que nos permite construir a
totalidade — seria interna e ndo externa” (LACLAU, 2006, p. 94);

3° Passo — Assim, tem-se 0 exterior como resultado de uma excluséo “de algo
gue a totalidade expele de si mesma a fim de constituir-se”. Contra uma diferenca
demonizada (Ex: o antissemitismo no nazismo), “com respeito ao elemento excluido,
todas as outras diferencas sao equivalentes entre si — equivalentes em seu
rechaco a identidade excluida” (LACLAU, 2006, p. 94, grifo nosso). Para o autor,

toda identidade € construida por uma tensao entre duas logicas:

LOGICADADIFERENCA X  LOGICA DA EQUIVALENCIA

4° Passo — No final das contas a totalidade resume-se na tensdo destas
|6gicas, esta é uma “totalidade falida, o lugar de uma plenitude inalcancavel”’. Além
dessa impossibilidade da totalidade, esta retém uma necessidade porque, “sem
algum tipo de fechamento, por mais precério que seja, ndo haveria nenhuma
significacdo nem identidade” (LACLAU, 2006, p.94).

5° Passo — “O argumento desenvolvido é que, neste ponto, existe a
possibilidade de uma diferenca, sem deixar de ser particular, assuma a
representacdo de uma totalidade incomensuravel. Desta maneira, seu corpo esta
dividido entre a particularidade que ela ainda é e a significacdo mais universal de
que é portadora”. Essa operacdo é chamada pelo autor de hegemonia (LACLAU,
2006, p.94).
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3°) Retdrica:

O autor analisa as funcbes exercidas pelos mecanismos retoricos, principalmente,
guando ha deslocamentos retdricos, isto €, sempre que um termo literal € substituido
por outro figurativo. Assim, a figura da catacrese tem uma fungdo de extrema
importancia, “nesse sentido, a catacrese é algo mais que uma figura particular: é o
denominador comum da retoricidade enquanto tal”’. Diz Laclau (2006, p.96): “se o
significante vazio surge da necessidade de nomear um objeto que é, por sua vez,
impossivel e necessario, [...] nesse caso, a operacdo hegemobnica sera

necessariamente catacrética’”.

Para o autor, a prépria construgao politica do “povo” é “essencialmente catacrética”,
a ideia de sinédoque — em que a parte representa o todo — cumpre uma funcéo

ontoldgica primordial, diferentemente de outras pecas retoricas, como se vé a seguir.

2.1. Demanda: unidade de andlise

Dentre os elementos de construcdo do populismo, o primeiro a ser abordado é a
unidade béasica da demanda. O autor descarta a ideia de grupo como unidade
basica: o povo € uma forma de construir a unidade de um grupo. O povo, portanto,
ndo constituiria uma expressao ideoldgica, e sim uma relacdo real entre agentes
sociais. Logo, na pagina inicial do prefacio da obra La Razén populista (2006),
Laclau apresenta o duplo caminho que pretende seguir, coerente com o enfoque

alternativo que pretende levar a cabo.

O primeiro é dividir a unidade de andlise do grupo em unidades
menores que denominamos demanda: a unidade do grupo é, em
nossa perspectiva, o resultado de uma articulagdo de demandas.
Entretanto, essa articulagdo ndo corresponde a uma configuracdo
estavel e positiva que poderiamos considerar como uma totalidade
unificada: pelo contréario, posto que toda demanda apresenta
reclamacdes a uma determinada ordem estabelecida, ela estd em
uma relagdo peculiar com essa ordem, que a coloca tanto dentro
quanto fora. Como essa ordem n&o pode absorver totalmente a
demanda, ndo consegue constituir-se a si mesma como uma
totalidade coerente. A demanda requere, portanto, algum tipo de
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totalizacdo caso queira cristalizar-se em algo que possa ser inscrito
como reclamacgado dentro do ‘sistema’. Todos esses movimentos
contraditérios e ambiguos implicam as diversas formas de articulacéo
entre a légica da diferenca e a logica da equivaléncia (LACLAU,
2006, p.9).

Adianta-se, neste capitulo, pontualmente, parte do debate travado entre Laclau e
Slavoj Zizek, polemicamente estimulado pelo periodico Critical Inquiry, e
apresentado no livro de Laclau Debates y Combates: por um nuevo horizonte de la
politica (2008). Ao procurar esclarecer a no¢cdo de demanda, intitula o segundo
subcapitulo de seu ensaio-resposta “Las demandas: entre pedidos e exigéncias”
(LACLAU, 2008, p.24-29). A demanda, portanto: “pressupde que 0 grupo social ndo
€ um referente em ultima instancia homogéneo, e sim que deve ser concebido como

uma articulagédo de demandas heterogéneas” (LACLAU, 2008, p.24).

A demanda é uma reclamacéo, esta pode estar satisfeita, caso o Estado venha a
dar-lhe solucdo. Porém, apds muitas demandas nao satisfeitas reiteradamente,
estas acumulam-se e pode ser que entre essas demandas seja estabelecida uma

relacdo, que o autor nomeia de equivalencial. Em suas palavras:

se a situacdo permanece igual por um determinado tempo, havera
uma acumulagdo de demandas insatisfeitas e uma crescente
incapacidade do sistema institucional para absorver de um modo
diferencial (cada uma de uma maneira separada da outra) e isto
estabelece entre elas uma relacdo equivalencial (LACLAU, 2006, p.
98, grifo nosso).

A “cadeia equivalencial de demandas insatisfeitas” forma, assim, uma fronteira
interna, uma dicotomizacao, do espectro politico. No momento em que as demandas
encadeiam-se uma nas outras, o papel do povo toma forma. A propria categoria de
povo é construida conjuntamente com a formacao da cadeia equivalencial — esta é a
propria forma dessa articulacdo — assim, o autor define como “demanda popular” a
pluralidade de demandas que, mediante sua articulacdo equivalencial, constitui uma
subjetividade social mais ampla. Resumindo, tem-se abaixo trés precondi¢des claras

do populismo:
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Quadro 01: Dimensfes estruturais necessarias para a existéncia do momento

populista.

Dimensdes estruturais (LACLAU, 2006, p. 102)

1°) |a construcdo de uma fronteira interna que divida a sociedade em dois campos;

29 |a unificacdo de uma pluralidade de demandas em uma cadeia equivalencial,

a consolidacdo de uma cadeia equivalencial mediante a construgdo de uma

3°) |identidade popular que é qualitativamente algo mais que a simples soma dos

lacos equivalenciais.

As demandas podem ser democraticas, permanecendo ilhadas em relacdo ao
processo equivalencial popular. Voltam-se, assim, as duas formas de construgdo do

social abordadas:

Quadro 02: Formas de construcao do social.

Logica da diferenca Logica da equivaléncia
claudicacao parcial da particularidade,
afirmacao da particularidade; um destacando o que todas as
particularismo da demanda. particularidades tém, equivalente, em
comum.

A equivaléncia ndo exclui a diferenca, se as particularidades dessas demandas
desaparecem, tampouco haveria fundamento para a equivaléncia. Assim, as
demandas particulares continuam atuando dentro da equivaléncia, sempre em uma

relacédo de tenséo, e sempre mantendo o seu fundamento.

O processo de totalizacdo requer que um elemento diferencial assuma a
representacdo de uma totalidade insuperavel. Assim, uma determinada identidade
procedente do campo total das diferencas encarna essa funcéo totalizadora. Segue

uma diferenciacao dos discursos de totalizagéo populista e totalizagdo institucional:

Quadro 03: Resumo das caracteristicas discursivas.

Totalizac&o populista Totalizacdo institucionalista
(LACLAU, 2006, p.106-107) (LACLAU, 2006, p.106-107)
E aquela que intenta fazer coincidir os
limites da formac&o discursiva com os
limites da comunidade.
O ‘povo’ € algo menor que a totalidade dos | Todas as diferencas sao consideradas
membros da comunidade: é um igualmente validas dentro de uma totalidade

Uma fronteira de excluséo divide a
sociedade em dois campos.
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componente parcial que aspira, entretanto, | mais ampla.
a ser concebido como a Unica totalidade.
O ‘povo’ do populismo € uma plebs (os
menos privilegiados) que reclama ser o
unico populus (todos os cidadaos) legitimo | A diferencialidade reclama ser concebida
— a saber, uma parcialidade que quer como o Unico equivalente legitimo.
funcionar como a totalidade da
comunidade.

Ha, porém, alguns pontos a serem focados nesta teoria, caso se busque
compreender como esta construcdo pode ser observada nos processos politicos das
formacdes sociais latinoamericanas. Qual € o0 momento em que ocorre tais
articulagcbes? Em que situacdo, ou a partir de quais acontecimentos, surge uma

cadeia equivalencial populista?

2.2. O povo como fiel da balanca

Antes de este estudo adentrar naquilo que Laclau chama a “estruturagéo interna do
povo™®?, procura-se apresentar detalhadamente sua ideia de fronteira antagénica.
Logo no inicio da secdo “Antagonismo, Diferenca e Representagédo” (2006, p.110), o
autor levanta a questdo acerca de como conceber a sociedade como dois campos

irredutiveis estruturados ao redor de duas cadeias equivalenciais incompativeis.

A nocdo de um antagonismo constitutivo, de uma fronteira radical
requer, [...], um espaco fraturado. Devemos analisar as diferentes
dimensdes dessa estrutura e suas consequéncias para o surgimento
de identidades populares (LACLAU, 2006, p.112, grifo do autor).

Laclau volta ao cenario em que a frustracdo de uma série de demandas sociais torna
possivel a passagem das demandas democraticas ilhadas para as demandas
populares equivalenciais por um processo de encavalamento ou encadeamento.
Uma das dimensdes desta fratura é o que ele chama de “falta”, que tornaria ausente

a propria identidade de uma comunidade.

2 Que é também o nome do Ultimo subtitulo do quarto capitulo do livro La Razén Populista (2006).
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Isto é decisivo: a construgdo do ‘povo’ sera a tentativa de dar um
nome a essa plenitude ausente. Sem essa ruptura inicial de algo na
ordem social — por mais pequena que essa ruptura tenha sido
inicialmente — ndo h& possibilidade de antagonismo, de fronteira ou,
em ultima instancia, de ‘povo’ (LACLAU, 2006, p.113).

Ha, aqui, a introducdo no quadro teorico da instancia que ndo satisfez tal demanda,
visto que esta sempre esta dirigida a alguém. Propde o autor que ha uma divisdo
dicotdbmica entre tais demandas néo satisfeitas e um poder a estas insensivel. O que
leva esta pesquisa a uma segunda dimensao da fratura, aquela que nos diz algo

sobre o vinculo equivalencial sobre as demandas néo satisfeitas.

a passagem das demandas democréticas as populares pressupde
uma pluralidade de posicdes subjetivas: as demandas surgem,
ilhadas no comecgo, em diferentes pontos do tecido social, e a
transicdo para uma subjetividade consiste no estabelecimento de um
vinculo equivalencial entre eles (LACLAU, 2006, p.113).

O autor nos leva a questionar, quando da analise das lutas sociais especificas de
nossas sociedades (moradia, saude, trabalho, expressdo sexual, cotas raciais, etc.),
denominadas por Laclau de demandas democraticas precisas, acerca das posi¢coes
diferenciais dentro do marco simbdlico das sociedades. Este somente se
desintegraria caso tais demandas néo sejam satisfeitas pelo Estado e suas

instituicoes.

Outro ponto importante na teoria tracada por Laclau esta no processo de construcéao
politica do inimigo, de sua identidade, facilmente orquestrado nas demandas

especificas, mas de complexa projecéo, caso se pense na sua articulagao popular.

uma luta popular implica a equivaléncia entre todas essas lutas
parciais e, nesse caso, o inimigo global a ser identificado passa a ser
muito menos evidente. A consequéncia € que a fronteira politica
interna se tornara muito menos determinada, e que as equivaléncias
gue intervém nessa determinacdo podem operar em muitas dire¢cdes
diferentes (LACLAU, 2006, p.114).

As configuragcbes discursivas sao para Laclau centrais para a compreensdo do
papel que um termo pode apresentar-se, como € 0 caso do exemplo da nocéo de
trabalhadores. Esta poderia apresentar um significado meramente particularista em

uma determinada configuragdo, assim como pode ocorrer de apresentar uma
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denominacdo comum de todo um povo. O discurso de Vargas, em torno do
trabalhismo, é uma ilustracdo de uma significacéo limitrofe do termo em questédo na

historia politica brasileira.

Um questionamento importante que se pode levantar nesse momento € exatamente
sobre a mobilidade que um termo pode adquirir em determinados processos
politicos. Por que razdo o trabalhismo e o populismo foram identificados,
dependendo do momento historico e de seus leitores, tanto como de esquerda como
de direita? No caso dos movimentos politicos recentes na America Latina, como

operam as variagdes populistas na Venezuela?

Laclau afirma existir uma “nebulosa terra de nada” que poderia ser cruzada muito
facilmente, independentemente da direcdo, entre populismos de esquerda e
populismos de direita. S&o muitos os exemplos de migracdo de votos, por diversos
motivos e em ambas direcBes, em partidos de extrema direita para partidos de
extrema esquerda. O autor nos brinda com o exemplo dos votos de protesto de
esquerda no Partido Comunista Francés, tal qual um tribuno do povo franceés,
defendendo bandeiras politicas das mais dispares frente ao parlamento.

Com o colapso do comunismo e a formacdo de um establishment de
centro no qual o Partido Socialista e seus associados eram pouco
diferentes dos gaullistas, a divisdo entre esquerda e direita desbotou-
se cada vez mais. Entretanto, a necessidade de um voto radical de
protesto permaneceu, e como o0s significantes de esquerda foram
abandonando o campo da divisdo social, esse campo foi ocupado
por significantes de direita [...]. Isto se traduz em um movimento
consideravel daqueles que foram votantes comunistas para a Frente
Nacional (LACLAU, 2006, p.115).

Laclau propbe que tal explicagdo pode ser estendida na Europa para a melhor

compreensao dos seus novos populismos de direita.

A Ultima dimensdo da fratura necessaria ao momento populista apresentada por
Laclau traduz-se na tensdo entre a diferenga e a equivaléncia existente a partir das
demandas tornadas populares por meio de sua articulagdo. Questiona-se acerca dos
motivos que levam um determinado grupo organizado e atuante em defesa de uma

demanda democratica. Como a luta pela descriminalizacdo dos trabalhadores
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ambulantes, dos grandes centros urbanos latinoamericanos, articulam-se a outras

demandas em uma cadeia equivalencial populista.

Esta possibilidade é ainda mais real porque cada uma destas
demandas esta ligada as outras somente através (sic) da cadeia
equivalencial, a qual resulta de uma construcdo discursiva
contingente e ndo de uma convergéncia imposta a priori (LACLAU,
2006, p.117, grifo do autor).

Tais dimensdes propdem, segundo Laclau, evidenciar que sem uma fratura que
consiga construir uma fronteira politica o proprio povo, como cadeia equivalencial,
nao poderia no limite existir, 0 “destino do populismo esta ligado estritamente ao
destino da fronteira politica” (LACLAU, 2006, p.117).

Passa-se, entdo, a observacdo daquilo que Laclau chama de “estruturagao interna
do” do povo. Como se da a passagem de uma simples troca de sentimentos de
solidariedade para a cristalizacdo populista? Como é que se da essa consisténcia

propria, essa certa identidade discursiva que:

ja nao representa demandas democraticas como equivalencial, e sim
o lago equivalencial como tal. E somente esse momento de
cristalizacdo o que constitui o ‘povo’ do populismo. O que era
simplesmente uma mediacdo entre demandas adquire uma
consisténcia propria. Embora o laco estivesse originalmente
subordinado as demandas, agora reage sobre elas (sic — estas) e,
mediante uma inversdo de relacdo, comeca a se comportar como
seu fundamento (LACLAU, 2006, p.122, grifo do autor).

Antes, porém, sistematiza-se, neste trabalho, brevemente sobre as principais
conclusdes a que chegou Ernesto Laclau em tal obra. O autor apresenta um
conjunto de decisdes tedricas que devem ser tomadas para que a ideia de povo

resulte inteligivel, como as condi¢des histéricas que permitem o seu surgimento.

A primeira decisdo teorica concebe o0 povo como uma categoria politica e como um
dado da estrutura social. Para Laclau, a unidade do grupo nada mais é do que o

resultado da soma de demandas sociais.

Isto significa que n&o designa a um grupo dado, e sim a um ato de
instituicdo que cria um novo ator a partir da pluralidade de elementos
heterogéneos. E por este motivo que insistimos desde o comeco que
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nossa unidade de analise minima nao seria o grupo, como referente,
e sim a demanda sociopolitica (LACLAU, 2006, p.278, grifo do autor).

E na assimetria existente entre a comunidade como um todo (populus) e “os de
baixo” (plebs) que o autor encontra o pressuposto basico para a emergéncia do

poVvo.

A segunda decisao teorica esta naquilo que é para Laclau a peculiaridade do povo
como ator histérico, na contaminagdo entre a universalidade do populus e a

parcialidade da plebs.

A logica de sua construcdo € o que temos denominado ‘razdo
populista’. Podemos abordar sua especificidade a partir dos dois
angulos: a universalidade do parcial e a parcialidade da
universalidade (LACLAU, 2006, p.278).

A partir destas decisdes tedricas tomadas apresentadas, pode-se passar a sua
critica de forma mais direta. Na sec¢do seguinte, apresentar-se-a sucintamente uma

destas, mais especificamente a de um autor de dentro do campo marxista.

2.3. Debates e combates académicos

Ao efetuar os comentarios finais da obra La Razén Populista (2006), Laclau prop&e
um dialogo académico com alguns autores de dentro do espectro marxista. Os

titulos das secdes por ele enunciado no indice ja mostra a direcdo de suas criticas.

1) “Zizek: esperando os marcianos” (LACLAU, 2006, p.289);
2) “Hardt e Negri: Deus provera” (LACLAU, 2006, p.297);
3) “Ranciére: o redescobrimento do povo” (LACLAU, 2006, p.303).

Aqui, sera destacado somente o debate entre Laclau e Zizek, iniciado ja na edicéo
conjunta do livro Contingencia, hegemonia, universalidad. Dialogos
contemporaneos en la izquierda (2003). Laclau procura elucidar alguns aspectos
do trabalho de Zizek, diretamente relacionados com o tema central de seu livro, 0

populismo.
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Para Laclau, a questdo da unidade dos sujeitos populares é colocada por Zizek em
uma nova versdo do marxismo tradicional, isto €, de forma reducionista, na qual a

unidade popular se reduz a uma unidade de classe.

Um primeiro ponto levantado por Laclau é acerca da critica a ele imposta por Zizek
acerca de seu “reformismo gradualista”, em oposicdo a uma “transformagao social

global”.

A oposicao ndo tem nenhum sentido e a assimilagao é inversao pura.
Nunca falei de ‘gradualismo’, um termo que em meu enfoque tedrico
somente poderia significar uma logica diferencial ndo impedida por
nenhum tipo de equivaléncia — em outras palavras: um mundo de
demandas pontuais que ndo entrariam em nenhum tipo de
articulacédo popular —. As identidades populares, desde nosso ponto
de vista, sempre constitui totalidades (LACLAU, 2006, p.291).

Outro ponto que este estudo objetiva é o melhor entendimento da relacdo entre a
razdo populista, proposta por Laclau, e a razdo capitalista. Tal debate remete
centralmente para a coeréncia do capitalismo como formag&o social. Nas palavras

do autor:

A coeréncia do capitalismo como formacao social ndo pode derivar-
se da mera andlise l6gica das contradigbes implicitas na forma
mercadoria, € que sua efetividade social depende de sua relacéo
com um exterior heterogéneo, o qual pode controlar mediante
relacdes de poder instaveis, mas ndo pode deriva-lo de sua propria
I6gica enddgena. Em outras palavras: a dominagdo capitalista ndo é
autodeterminada, derivada de sua prépria forma, e sim o resultado
de uma construcdo hegemoOnica, de maneira que sua centralidade
deriva-se, como tudo o0 mais na sociedade, de uma
sobredeterminacdo de elementos heterogéneos (LACLAU, 2006, p.
293).

Resultado desta concepc¢éo de capitalismo é a centralidade outorgada por Laclau a

‘guerra de posicdes”, tal qual proposta por Gramsci, visto que se a dominacao

capitalista ndo ha de se extinguir por si so.

Um outro aspecto deste mesmo problema esta na antiga problematica marxista do
reducionismo econdmico, “neste ponto parece que estamos voltando a aquelas
distingbes ingénuas da década de 1960 entre ‘determinagbes em ultima instancia’,
‘papel dominante’, ‘autonomia relativa’, etc.” (LACLAU, 2006, p.294).
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Ademais de posicionar-se a favor de tal centralidade, salienta que as dificuldades de
aceita-la surgem quando Zizek a transforma na construgdo de uma instancia

homogénea autodefinida que opera como o fundamento da sociedade.

O certo € que a ‘economia’ é, como qualquer outra coisa na
sociedade, o lugar de uma sobredeterminacao de logicas sociais, e
sua centralidade é resultado do fato ébvio que a reprodugcdo material
da sociedade tem mais repercussdes nos processos sociais do que
ocorre em outras esferas. Mas isto ndo significa que a reproducéo
capitalista pode ser reduzida a um unico mecanismo autodefinitério
(LACLAU, 2006, p.294-295).

O ponto crucial da critica de Laclau a concepcado teorica de Zizek pode ser
observada em duas premissas levantadas: uma primeira questiona sua teoria do ato
revolucionério pleno que operaria em seu préprio nome “sem estar investido de
nenhum objeto deferente de si mesmo”; uma segunda, em que o sistema capitalista
“é a verdadeira realidade com a qual o ato emancipatério deve romper” (LACLAU,
2006, p.295). Entdo, tem-se que: “a conclusdo de ambas as premissas € que nao ha
nenhuma luta emancipatoria valida se nao for uma luta anticapitalista direta e total”
(LACLAU, 2006, p.295).

Aqui, nestas passagens citadas, € que se pode entender um pouco melhor por que
Laclau utiliza no titulo da secdo dedicada a Zizek a referéncia a espera dos
marcianos. Devido ao descarte pelo autor esloveno da constituicdo desta luta de
todos os movimentos politicos parciais, isto €, das lutas antissexistas, multiculturais,
antirraciais, etc. Assim, ja que nada faz parte dessa luta, a ndo ser o sentimento
anticapitalista, somente uma forma exterior poderia concretiza-la: no caso, forcas

marcianas.

Para Laclau, o problema central dos argumentos de Zizek estaria em suas proprias
premissas. Explicita, aqui, de maneira sintética, o desenvolvimento de somente um
ponto do debate entre os dois que é relacionado com o problema desta pesquisa e

das preocupacdes teoricas deste trabalho.
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Cita-se, abaixo, um trecho da resposta de Zizek, proporcionado pela revista da
Universidade de Chicago Critical Inquiry®, transcrito pelo préprio Laclau em sua

réplica na mesma revista em um numero posterior.

A luta de classes pressupfe um grupo social particular (a classe
operaria) como agente politico privilegiado; este privilégio ndo é o
resultado da luta hegeménica, mas se funda na ‘posicdo social
objetiva’ deste grupo, a luta politico-ideol6gica reduz-se assim, em
Gltima instancia, a um epifendmeno dos processos sociais e poderes
‘objetivos’ e a seus conflitos. Para Laclau, ao contrario, o fato de que
certa luta seja elevada a um ‘equivalente universal’ de todas as lutas
ndo é um fato predeterminado e, sim, o resultado de uma luta
contingente pela hegemonia. Em uma determinada constelagdo, esta
pode ser a luta dos trabalhadores; em outra constelagdo, a luta
patridtica anticolonialista; em outra, a luta antirracista pela tolerancia
cultural. Nao ha nada nas qualidades positivas inerentes a uma luta
particular que a predestine ao papel hegembnico de ser o
‘equivalente geral’ de todas as lutas (ZIZEK apud LACLAU, 2008,
p.14).

Expbe-se diretamente a resposta de Laclau sobre este ponto:

Zizek comeca afirmando que eu prefiro o populismo a luta de
classes. Esta é uma maneira bastante absurda de apresentar o
argumento, pois sugere que o populismo e a luta de classes séo
duas entidades realmente existentes, entre as quais alguém teria que
escolher, assim como quando alguém escolhe pertencer a um time
de futebol. A verdade é que minha nocdo de povo e a classica
concepcgdo marxista de luta de classes s&o duas maneiras diferentes
de conceber a construcdo das identidades sociais, de modo que, se
uma delas é correta, a outra deve ser descartada, ou melhor,
reabsorvida e redefinida em termos da visdo alternativa (LACLAU,
2008, p.14).

Remete-se o leitor para a conclusdo desta dissertacdo, na qual se apresenta a
posicdo do pesquisador frente a tal debate, visto que se acha pertinente observar
anteriormente o exemplo histérico do caso venezuelano, emblematizado na
emergéncia da figura de Chavez ao governo deste pais. Dedica-se, portanto, o

proximo capitulo para este trabalho.

8 Ver citacdo na introdugéo desta pesquisa, p. 14.
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CAPITULO 3

OS NOVOS POPULISMOS NA AMERICA LATINA: A IMPORTANCIA
DA EMERGENCIA DO CASO VENEZUELANO

Uma primeira questdo que se levanta para inicio do presente capitulo € sobre os
motivos da volta da utilizacdo do conceito de populismo para rotular alguns chefes
de governo na America Latina. Ao redigir seu ensaio “Para uma teoria do populismo”
(1979), Laclau apresentava as razfes da baixa frequéncia das experiéncias
populistas de entdo. Afirmava neste momento de sua trajetéria tedrica que o
transformismo, isto é, a introducdo na chefia do poder executivo de uma lideranca
popular (como é o caso dos presidentes latinoamericanos) entrou “definitivamente

em crise” devido a repressao militar.

As experiéncias nacionalistas fracassaram e os blocos de poder se
reunificaram sob a égide do capital monopolista. Nessas condicoes,
nao ha antagonismos suficientemente profundos para que uma
fracdo do bloco de poder decida reorientar-se em uma direcao
populista (LACLAU, 1979, p.185).

E curioso que o primeiro pais a direcionar-se ao populismo de forma mais
contundente a partir da polarizacao (e fratura) de sua sociedade nao experimentou
os anos de chumbo tal qual a quase totalidade do resto da America Latina. A
Venezuela viveu desde o ano de 1958 um pacto politico-institucional (Punto Fijo®*)
entre as duas principais forcas politicas conservadoras de entdo, que perdurou

firmemente até a abertura neoliberal em meados da década de 1980.

A deterioracdo do apoio ao pacto acompanhou a implementacédo progressiva das
politicas neoliberais pelos governantes até sua total decadéncia nos anos finais do
milénio. E exatamente nestes anos finais que se foca a atencdo deste estudo com o
intuito de tentar compreender os motivos das rupturas politicas ocorridas na
Venezuela, e qual o papel que o0 povo exerceu nesse processo autoproclamado

revolucionario.

0 pacto do “Ponto Fixo”, de 1958, foi um acordo de alternancia politica entre as duas forgas
politicas conservadoras que controlaram os distlrbios sociais deste mesmo ano e formaram os
governos da Venezuela por mais de quarenta anos desde entéo.
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A referéncia principal que se utiliza nesta secdo € o trabalho coordenado por
Margarita LOpez Maya, Protesta y cultura en Venezuela: los marcos de accion
coletiva en 1999 (2002).% Cita-se, a seguir, do preambulo da obra, a definicdo da

autora sobre os objetivos almejados.

E um esforco para contribuir ao conhecimento da dimens&o cultural
gue apresenta a intensa mobilizacdo que por mais de dez anos vem
se desenvolvendo no mapa urbano da Venezuela, mais
especialmente em Caracas, sua capital. Este protesto € mais
significativo pelo fato de que a Venezuela ndo era reconhecida no
continente como um pais de humor de protestos em décadas
anteriores, nem pertencia ao grupo de paises em transicdo a
democracia. (MAYA, 2002, p.9)

A palavra-chave utilizada por Maya (2002), ao estudar a emergéncia a presidéncia
da Venezuela por Hugo Chavez é protesto, sindbnimo de um tipo de “politica da rua”,
isto €, de uma ‘peculiar forma de relagdo e negociacdo entre diversos setores
sociais e o poder”. Porém, busca a autora os elementos especificos dos protestos de
1999, tentando tracar “marcos de acao coletiva” como ferramenta de auxilio em tal
empreitada. Tais marcos sdo, para a autora, algo como um denominador comum a
todos os protestos, aquilo que proporciona a unificacdo das lutas sociais em
andamento. Como é construido este marco no caso venezuelano, e como ele péde

surgir?

A autora propde que houve uma alteracdo da propria natureza dos protestos nos
anos finais do pacto puntofijista, uma alteracdo da conduta sociopolitica do

venezuelano comum.

As motivacdes explicitas e as formas de fundamenta-las revelam
demandas de modernizacdo que a sociedade havia formulado desde
a primeira metade do século e que seguem sem ser satisfeitas,
porém a sua vez colocam a descoberto uma apropriacdo de imagens
e ideias sobre a sociedade desejavel para o século XXI (MAYA,
2002, p.14).

As pessoas que constituiam a vasta massa pobre existente na Venezuela ao final

dos anos 1990 (39% em 1986, e 48% em 1997, copilados pela autora) encontravam-

**Editado pela CLACSO em Buenos Aires, em 2002. A traducéo foi realizada pelo autor da presente
pesquisa.
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se “6rfaos de canais de mediacdo e representagao efetivas que garantissem o
acesso de suas demandas e aspiragdes no espago onde as decisdes sdo tomadas”
(MAYA, 2002, p.15). Os protestos tornaram-se 0s principais canais de ligagdo com o
Estado venezuelano, chegando a serem utilizados, inclusive, por setores sociais de
distintos niveis, consolidando-se como ferramenta fundamental do renovado
arcabouco politico, que se pode chamar, a partir da proposta teérica de Laclau, de
populista.

Todo o primeiro capitulo da obra, intitulado “La protesta de los 90" (MAYA, 2002,
p.13-28) € dedicado a apresentar a onda de mobilizagées nas ruas de Caracas que
tem como marco inicial o Caracazo (Sacudén) de 1989. A autora apresenta a
escalada dos protestos ao largo desta década, apresentando os numeros referentes
aos protestos sociais registrados ano a ano. Ha uma divisdo entre a natureza dos
protestos deste periodo em comparagdo com 0S anos que se seguiram ao processo
eleitoral de 1999. Aqui, neste estudo, relembram-se brevemente alguns pontos

centrais levantados por Maya:

1) os mecanismos de resolucdo de conflitos e mediacdo de interesses
erodidos pelas politicas neoliberais importadas pelos governos
venezuelanos deram base para novas formas de interacdo do Estado com
a sociedade;

2) a natureza das mobilizagBes era ainda convencional, isto €, davam-se de

forma fragmentada e tinham objetivos estritos (MAYA, 2002, p.16).

b

Devido a crise institucional do Estado venezuelano, a partir principalmente da
implantacéo de politicas neoliberais pelo governo de Jaime Lusinchi (1984-1989), é
logo no inicio do governo seguinte de Carlos Adrés Pérez (1989-1993) que estoura,
nas ruas da capital, o protesto que ficou como marco do ciclo que ainda hoje parece

nao haver findado.

Ao anunciar a aplicacdo de um primeiro programa de ajuste
macroecondmico ortodoxo, de acordo com as pautas do Fundo
Monetario Internacional, estoura primeiro a revolta popular de 27 de
fevereiro de 1989 e os dias seguintes, e logo se abre um espiral de
protestos com altos e baixos, e peculiares caracteristicas (MAYA,
2002, p.16).
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Maya propOe, segundo esta espiral de protestos, a partir do Caracazo, que a
natureza das mobiliza¢des alterou-se ganhando o adjetivo de confrontacional, assim
caracterizado pela autora: “os protestos confrontacionais se caracterizam por gerar
surpresa, tensdo e sentimentos de ameaca no adversario e nos nao participantes,

sem chegar ao uso da violéncia” (MAYA, 2002, p.19).

Assim, os atores “de emergéncia” que protagonizam tais protestos tém em comum a
pobreza material e, principalmente, “a escassa capacidade de chegar aos espagos
em que as decisbes sdo tomadas”. O elemento agregador destas mobilizagdes,
ainda segundo a autora, sdo os estudantes por se distinguirem dos demais por
terem uma larga experiéncia na politica “de rua” e uma importante vocagao politica,

o que lhe tem servido para orientar e mobilizar a outros setores.

Ndo € objetivo, desta pesquisa, detalhar os acontecimentos de 1999 que
permeiaram varios acontecimentos politicos, mas buscar compreender a articulacao
construida pelos movimentos em protesto cristalizados neste momento na figura de
Chavez. Foca-se, no entanto, 0 momento que Maya apresenta a estruturagdo do
grande apoio popular angariado e articulado pelo movimento politico encabecado

por Chéavez.

Maya salienta a necessidade do regresso da dimensao cultural nas analises de tais
protestos populares visto que eles incluem “um conjunto diverso, complexo e variado
de dimensdes e temas”. A dimenséo cultural, segundo a autora, sempre foi utilizada
nas analises de ciéncia politica em que o foco estava relacionado a problemas de
coesdo. Agora hd um esforco de pesquisadores para utilizar tal dimensdo em
estudos de problema de conflito, 0 que acaba necessitando de novos referenciais e

paradigmas:

A0 nos guiarmos por este conceito para investigar a dimensao
cultural do protesto, estamos supondo uma imagem de cultura, ndo
s6 como fator de coesdo e consenso social, sendo também como um
idioma do conflito e dissenso. Por isso mesmo, entendemos o
protesto ndo como surto de irresponsabilidade cadtica, e sim como
uma forma da agdo racional; e ndo como uma antitese da
organizacdo e da mobilizacdo, e sim como exemplo delas (MAYA,
2002, p.32).
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Um dos conceitos centrais da perspectiva tedrica elaborada por Maya é o de “marco
de agéao coletiva”. Do ponto de vista analitico, portanto, ha marcos que se referem a
esquemas interpretativos da realidade que “inspiram e legitimam” mobilizacbes e

atividades ndo apenas de um individuo, mas de todo um movimento social.

Os marcos de acgdo coletivo sdo um produto tanto dos esquemas e
sentimentos preexistentes em uma populacdo dada, como do
‘trabalho de significacdo’ que efetuam mobilizadores e organizadores
(MAYA, 2002, p.31).

Tal conjunto de esquemas interpretativos tem com como finalidade simplificar as
analises dos conflitos e lutas sociais enfatizando e priorizando “objetos especificos,
situacdes, eventuais experiéncias e sequéncias de agdes”. Salienta a autora que tal
ferramenta é um conceito propicio na observacdo de alteracbes na cultura politica

de uma sociedade, entendendo ela por cultura politica:

o repertorio de formas culturais com a qual uma populagéo interpreta
relacdes sociopoliticas e atua em concordancia com elas (sic —
estas), seja de forma consciente ou inconsciente. Compreende um
conjunto de valores e simbolos que tem alcancado consenso em
uma sociedade ou em um ator social (MAYA, 2002, p.32).

A primeira pergunta que surge € sobre quem séo 0s atores pesquisados “nas ruas”
pesquisados pela equipe de pesquisa coordenada por Maya? Os cinco atores

principais identificados e analisados pela autora foram:

1) buhoneros (trabalhadores do comércio ambulante/informal);
2) jubilados (aposentados);

3) trabalhadores dos tribunais;

4) vecinos (associacdes comunitarias);

5) estudantes universitarios.

A autora dedica um capitulo para cada ator ou agente. Nao se pode aqui adentrar na
caracterizacdo desenvolvida para cada um deles, mas o que se pode fazer é
apresentar parte das conclusbes de Maya acerca da analise dos marcos de acao
coletiva dos grupos de atores. A autora buscou, como o0s atores (agentes)
conceituaram as demandas durante os protestos, 0 que, para ela, produziu quatro

construgdes simbdlicas usadas com grande frequéncia, a saber:
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1) o discurso dos direitos;
2) o conceito de Estado rico;
3) a descentralizacdo e a reforma democrética;

4) uma énfase na apoliticidade das demandas.

A concepcgdo de adversario ou inimigo construida de alguma forma por todos o0s
atores estudados construiu um tipo de identidade entre os protestos que superou

determinados conflitos ja existentes entre parte dos atores sobre temas especificos.

Se revisarmos as constru¢cdes mais comuns sobre a identidade do
adversario, encontramos que este tema é o0 que possui mais conceitos
compartilhados pelos cinco atores. A estratégia foi, portanto, mostrar o
antagonista da maneira mais desfavoravel, e a deslegitimacdo que
padece o Estado venezuelano nos ultimos anos, assim como a
desinstitucionalizacdo do sistema de partidos (MAYA , 2002, p.152).

Um dos aspectos do que Maya chama de “marco mestre” dos protestos
venezuelanos de 1999 é caracterizado pela contra-imagem construida em torno da

figura do candidato, e logo presidente eleito, Hugo Chavez Frias.

Estas construcdes colocaram-se com maior relevo ao utilizar o recurso
de contrastar o adversario com imagens de governos ou politicos que
sdo distintos e melhores. Para muitos buhoneros, vecinos,
pensionados e jubilados, por exemplo, a contra-imagem que utilizavam
era a do presidente Chavez e seu governo (MAYA, 2002, p.153).

S&o muitos o0s aspectos importantes relacionados a figura de Chavez no processo
de protestos na Venezuela de 1999. Contudo, este estudo centra-se apenas no
aspecto popular, isto €, na identificacdo dos atores como participantes de um

mesmo movimento popular.

O conceito de ser popular, de pertencer ao ‘povo’, era altamente
valorizado entre estes atores como atributo de identidade. Os
estudantes, por exemplo, ainda que possam vir de setores médios e
ainda médio-altos, identificavam-se como ‘povo’. O mesmo ocorre com
0s vecinos, buhoneros, jubilados e pensionados. Aqui também este
conceito pode estar projetando com mais forca em 1999, em virtude do
discurso hegeménico do presidente Chavez e sua alianca de forcas
politicas, o qual coloca o sujeito ‘povo’ no centro, com o qual quase
todos estes atores buscavam confraternizar-se (MAYA, 2002, p.156).
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Ao apresentar a constru¢do da identidade dos movimentos em protesto em sua
forma popular, Maya esbarra na ideia de razao populista explicitada por Laclau.
Porém, a autora restringe a constru¢cdo ao seu aspecto discursivo e retdrico, no
intuito de lembrar a nomenclatura de Laclau. O ‘povo’ ndo faz parte da construgao
hegemonica, como proposta pelo autor argentino, visto que a autora venezuelana
trabalha a construcdo da totalidade social, a partir de sua concep¢ao de marco

mestre.

Enfim, diferentemente da proposta analitica de Ernesto Laclau, Margarita LOpez
Maya procura, nesse trabalho, um marco mestre em uma das varias motivagdes que
0s atores em protesto conjugavam.?® Acha na ideia de “direito”, ou a falta dele, o
marco mestre principal compartilhado por todos ao longo dos protestos e que

culminaré na alteragéo da carta constitucional venezuelana.

Todo marco mestre cumpre a funcdo de ressaltar, em um dado
momento, certas condigcbes sociais como injustas ou imorais em
relacdo a outras. Em 1999, vimos que a violagao dos ‘direitos’, em
uma acepcdo muito extensa da palavra, € o ndcleo das condicdes
sociais intoleraveis para estes atores. Se trata (sic — Trata-se), entao,
de um marco mestre ‘elastico’, no sentido de que cabem nesta
construcdo conceitual muitos significados, ideias, experiéncias. Estes
direitos que foram violados sdo aqueles aprendidos nas escolas e
pelos discursos politicos desde 1958, e tem sido vinculados ao
conceito de democracia (MAYA, 2002, p.159).

E muito sutil o distanciamento de perspectiva tedrica entre os dois autores, a énfase
no proprio processo constitutivo da identidade popular proposta por Laclau acaba
suplantada no trabalho de Maya em prol de uma resposta fechada, que se pensa

impossivel neste estudo, em torno da ideia indefinida de direito e de democracia.

% Curioso é que, em trabalhos futuros, Maya vai apropriar-se das obras de Ernesto Laclau e alterar
parte da sua concepc¢do de “marco mestre”. Indica-se a obra na presente bibliografia de Maya acerca
dos processos politicos de 2002, leia-se golpe de Estado, publicado em 2006.
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CONCLUSAO

O objetivo deste trabalho foi tragcar a trajetéria da “teoria do populismo” na obra
académica de Ernesto Laclau com vistas a apreender de que modo o0 povo esta
inserido tanto na literatura académica das ciéncias sociais, como nos movimentos
politicos e sociais da América Latina. O principal interesse da pesquisa foi investigar
como se da a relacdo entre o povo e a sociedade, tomando como referéncia as

obras de Ernesto Laclau em que o povo ocupa um papel central em seus estudos.

Inicialmente procurou-se estudar as ideias e propostas do autor sobre o populismo,
ainda em forma de esboco, elaboradas em meados da década de 1970, e que ja
objetivavam a construgcdo de um novo arcabouco teoérico que desse conta dos

acontecimentos de entado.

Buscou-se, assim, analisar, do ponto de vista de Laclau, a no¢do de populismo,
partindo do pressuposto que as teorias existentes nas ciéncias sociais hdo davam
contas das contradicdes sociais existentes em uma sociedade de massas na
modernidade. Tal perspectiva propde que se busque olhar os movimentos sociais da
atualidade sem predeterminacdes (de forma aprioristica), fugindo do vicio de
“purificar” conceitos que venham a retratar as situacées ou 0s acontecimento que

envolvem as lutas e conflitos sociais.

Partindo da separagdo analitica do antagonismo entre classes sociais e do
antagonismo entre o povo e o bloco de poder, Laclau, ainda incipiente, relativiza a ja
classica nocdo de classes sociais com a derivacao a partir dela de uma segunda
polaridade baseada na relacdo entre o povo e o bloco de poder. E interessante
salientar que para o autor os blocos de poder na modernidade estdo sempre em

movimento e conflito direto entre si, sendo o povo o denominador comum.

A partir dos seus trabalhos mais recentes, sua teoria pretende explicitar o processo
de formagao de uma identidade popular, a partir de cada demanda popular pleiteada
por grupos formados ao seu redor. Os encadeamentos de muitas dessas demandas,
gquando nao satisfeitas pelas instituicbes de governo e de Estado, é o que, para
Laclau, proporciona um momento populista. Este somente se estruturara, mesmo

gue minimamente, a partir do momento em que uma das demandas venha a
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representar todo o complexo popular formado. A isto ele chamou de um processo

hegemaonico e populista.

Cabe observar os momentos fundamentais de entrelagamento das bandeiras
politicas, assim como os desentrelagamentos impostos pelo “sistema capitalista”. O
capitalismo apresenta-se, no inicio do século XXl como um grande labirinto, devido
ao seu desenvolvimento cadtico e ininterrupto nos ultimos séculos, sdo varios os

tipos de muros por ele levantados.

Pensou-se que a aceitacdo deste arcabouco tedrico ndo necessita, em
contrapartida, que se abandone a nocao de classes sociais. Ao contrario do que foi
proposto por Ernesto Laclau, pensa-se ser interessante e Util para as andlises
sociais e politicas a absor¢cédo, ou até mesmo uma redefinicdo de sua alternativa

visao teorica.

Mais do que negar que a nocdo de classes sociais esta perdida no tempo, pensou-
se que tal estratégia tedrica poderia vir a dar uma nova leitura no sentido de que
resgate o sentido e a posi¢ao que ela ja alcangou um dia.

O caso da Venezuela, assim como do Equador e da Bolivia, para se ficar restrito as
nacdes da América do Sul, aponta para a necessidade de estudos que auxiliem os
estudiosos a compreendé-los melhor. Uma nova janela se abriu aos movimentos
politicos de teor popular e socialista em todas as partes de nosso continente
americano. Sao dois os problemas a serem focados futuramente caso venha-se a

aceitar, mesmo que parcialmente, a perspectiva populista.

O primeiro estd na ainda inconsisténcia atingida pelos movimentos politicos que ja
se apresentaram em sua forma populista. Cabe acompanhar os desdobramentos
com o intuito de conferir a sua unidade identitdria e a manutencdo do sentido
socialista apresentado, visto que ndo foram poucos os “socialismos” de nossa

historia que descambaram aos mais diversos tipos de fascismos.

O segundo esta na necessidade da construcdo de teorias que acompanhem o0s
movimentos politicos populistas em nosso continente, munindo-os ndo s6 de
estudos sobre as realidades sociais dos trabalhadores e cidaddo (mesmo que
pseudocidadaos), mas principalmente de perspectivas de integracdo de lutas e

nacoes.
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Notou-se, para tanto, que se adentrou novamente em uma era populista, e séo
muitas as possibilidades de desdobramento das emergéncias populares, tanto de
esquerda como de direita. Enfim, penetrou-se em uma era de conflito direto, ndo
apenas no ambito internacional, como também em pequena escala, na qual, em

cada localidade, seja possivel uma construcéo identitaria populista.
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