Pontificia Universidade Catdlica de Sao Paulo

PUC-SP

Thiago Zilio Passerini

Ocultacao de paternidade ou filiacao ilegitima? O lugar do galego
na origem da lingua portuguesa em textos dos séculos XVI e XIX

Mestrado em Lingua Portuguesa

Sao Paulo

2019



Pontificia Universidade Catodlica de Sao Paulo

PUC-SP

Thiago Zilio Passerini

Ocultacao de paternidade ou filiacao ilegitima? O lugar do galego
na origem da lingua portuguesa em textos dos séculos XVI e XIX

Mestrado em Lingua Portuguesa

Dissertacdo apresentada a Banca
Examinadora da Pontificia Universidade
Catdlica de Séo Paulo, como exigéncia
parcial para obtenc¢éo do titulo de MESTRE
em Lingua Portuguesa, sob a orientacao
da Prof2 Dr2 Dieli Vesaro Palma.

Sao Paulo

2019



Autorizo, exclusivamente para fins académicos e cientificos, a reproducéo total ou
parcial dessa Dissertacdo de Mestrado por processos de fotocopiadoras ou
eletronicos.

-

asserini, Thiageo Eilieo

Ocultacio de paternidade ou filiacdo ilegitima? O
lugar do galego na origem da lingua portuguesa em
textos dos sécules XVI e MIX / Thiago Eilis
Passerini. —-- S53c Paule, 2015%.
257 £. @ il

Orientader: Dieli Vesare Palma.

Dissertacdo (Mestrado - Programa de Estudos Pos-
Graduados em Lingqua Portuguesa) Pontificia Universidade
Catdlica de S30 Paule PUC-S5P, 2019,

1. Historiografia Linguistica. 2. Origem da lingua
portuguesa. 3. Galego. 4. Galego-portugués. I. Palma,
Dieli Vesaro. II. Titulo.




Banca Examinadora

Profa. Dr2. Dieli Vesaro Palma (orientadora)

Prof. Dr. Xoan Carlos Lagares Diez - UFF

Prof. Dr2. Leonor Lopes Favero - PUCSP



O presente trabalho foi realizado com apoio da
Coordenacdo de Aperfeicoamento de Pessoal de Nivel
Superior - Brasil (CAPES) - Codigo de Financiamento 001.
Numero do processo: 88887.150390/2017-00



@2 . _ .. . . . .
L/’fmméa/ mae, /é(rw me ensinar 6&7//1/0 y//[y(mmw /éo‘(,ﬁﬂw
enconlrar enlre ¢ escrilcd,

7 Carmelinea, //aw /é/wnaym me conlar a Risleria agqut
/f(){fmzm(/r/,

'L% L%;(('lifj %f('l'(ﬁ?l/ﬁ. //)(/'//5 me maostrar ¢ ﬂdi??l;ﬂ/lﬂ (/(3

ﬁl(f/m(ﬁ‘ oty no munde e /é(f//ﬂ awelr-me lanlas (/t(//j”ﬂj,
S )

@aﬁm



AGRADECIMENTOS

Dobmporstos

Do grego, maAipyynoTtog, “aquilo que se raspa para escrever novamente”, o
palimpsesto era um papiro cujo texto original foi retirado para receber nova escrita.
Embora sejam escritos da época medieval, ainda é possivel recuperar parte das
inscricdes apagadas, que se tornaram marcas quase imperceptiveis, mas que ainda
resistem ao passar dos séculos.

Assim sado as pessoas ora referenciadas: palimpsestos de minh"alma que, apesar do
esforco do Fado, jamais se apagarao.

(;‘:g::%arifene, minha mée e meu eterno amor, pelo incentivo e pelo cuidado desde o

primeiro choro até os outros tantos que ouviu com tanto carinho. Por ser a mais fiel
representacdo do que ha de mais belo em todo o mundo: a figura materna.

ﬁ‘: . - - g - Ve - - ~ -
@Salace meu pai, por possibilitar meu inicio na vida académica e por todo o
investimento a mim dedicado enquanto lhe foi possivel.

2

( L;L)‘aubara, minha irm@&, por representar a perfeita traducéo da palavra lealdade e pelos

momentos de alegria compartilhados ao longo de todos esses anos.

N

Kf}aﬁa \{;é:@uiamagg’ meu pai espiritual, pelo suporte dado nos momentos em que julguei

nao ser possivel continuar e por me mostrar o poder do axé que emana da palavra
criadora.

@Rypﬁael, meu primo, por me tirar tantas vezes do quarto e renovar minhas energias
5=
com as risadas garantidas.

(f@fgggirian, minha tia, pela presenga constante na vida de todos nos e pelo incentivo a
trilhar novos caminhos.

TN
%lﬁpan[a, minha amiga de infancia, por estar a meu lado em momentos dificeis por que
passei ao longo dos dois anos de mestrado.

f‘if\ . . , . .
3 ’)eltata, amiga de tantas horas, parceira de tantas angustias, companheira de tantos

=

risos.

(%gggariués, exemplo de mulher e profissional. Amiga que levo para sempre.

C@)tse[ta, pelos conselhos tantos e pelas palavras téo cheias de afeto.



&S

%&?ﬂmte[llta ,7&31'09(1, IN memaoriam, por primeiro me contar sobre a origem galega do
Xeh, =

portugués, histéria que reconto ao longo das paginas deste trabalho.

(%ggsarco,e (f@jgg%arcionifo, meu melhor amigo, meu guru, meu protetor, quem primeiro me

ouviu recontar essa historia e, a partir dai, incentivou-me a conta-la ao mundo. A ele
devo a jornada académica que ora se inicia por meio desta dissertacdo. Sem ele nada
disso seria possivel.

( ".‘ el @

L) )
‘F%?spro[ﬂ = Qﬁl 0saro ( :)alma mi reina, orientadora e mée académica, pelos
inUmeros momentos de aprendizagem que me proporcionou ao longo de trés anos de
caminhada. Por acreditar neste projeto e torna-lo possivel. Pelas maos firmes e
amorosas a mim estendidas nos momentos em que mais precisei. Pelo zelo que se

estendeu além dos limites do mundo académico. Minha eterna preceptora.

Z?,éro[ﬂ. ) .?ﬁ{ftﬂemwr é:égjﬁopes fi%wero por aceitar tdo generosamente fazer parte de

minha banca, pelas valiosas contribuicdes dadas a pesquisa, por me ceder parte das
obras que compdem um dos corpora deste trabalho. Mais que isso, por se tornar mais
uma méae que ganhei no mundo académico. Pelo carinho e pelo exemplo de pessoa
e pesquisadora.

u"ﬁ)rof @Ur j@oaw‘x Jagares, por também aceitar tdo gentilmente fazer parte de minha

banca, e por ter acrescentado tanto a este trabalho. Pelo carinho com que acolheu
meu projeto, pelas inimeras vezes que se predispds a me ajudar com duavidas que
sempre surgiam.

.(’}"\(garcoe @%aqno meu eikon, por todas as sugestdes dadas na época da

concep(;ao desta dissertacdo. Por ser a primeira fonte em que bebi na busca por
respostas as indagacfes tantas. Pela generosidade em compartilhar comigo sua
sabedoria. Por participar de minha vida académica desde o inicio, embora ainda nao
soubesse de minha existéncia. Pelo incentivo e pelo carinho de sempre. Por aceitar o
convite a supléncia de minha banca.

“(‘}é( arilena <£3)>anou por me acolher desde os tempos da pos-graduacao e,

desde entao me incentivar a seguir a vida académica. Por ser a mammy que me
cuidou e me ensinou ao longo do primeiro semestre do lato sensu. Por aceitar o
convite a supléncia de minha banca.

S o . . - . ~
& oourdes, outra mae gue ganhei na vida académica, pelo cuidado com as questdes

formais, tdo necessarias para a consecucao de meu mestrado. Pelos ouvidos, pelos
conselhos e por todo o carinho.

(g@@hrcoss

)alviate, um presente de Logun Edé que ganhei na cinzenta S&do Paulo.

Pela parceria, pelas risadas tantas e por ser testemunha de minha iniciacdo
académica.



(%ggsicl%eﬁue, minha amiga e companheira de aulas e sonhos, pelo carinho, pelo cuidado
e pelas palavras sempre confortantes.

2&10{ Q@Qe (C@%%m[o g:gjarbeﬁ1zo, pelo incentivo desde os tempos de gradugéo. Por ser

meu primeiro orientador, quando ja em mim despontava o interesse pelas questdes
linguisticas e, sobretudo, historiograficas.

F%:’}wf D Sernando Q,lf};;;enanao, por ceder parte dos documentos que compdem um
dos corpora do presente trabalho.

V"i)ro[ @ . dﬁmmqne (Q onteagnbo pela disponibilidade em sanar minhas muitas
davidas quando do inicio da pesquisa. Pelo envio de um material precioso, que sera
aproveitado oportunamente na proxima etapa desta jornada académica.

f“*””bmt[mn L(Ramxlcaute :'B}tho 0 Ultimo a chegar a esta histéria para o inicio de uma nova

e linda histéria. Meu pitoco, meu eré, meu raio de sol. Por ter dado cores ao cinza da
vida. Por me ensinar tanto sobre ela. Por me mostrar o amor em todas as suas formas.
Pelo mundo que me apresentou com um sorriso e pelo caminho que me fez trilhar,
guiado pelo brilho de seus olhos tdo vivos. Por estar eternizado neste trabalho por
meio da traducao do resumo e em minha vida por meio de sua existéncia.

ol .
(@ /&(l(/(lyé(’ﬂll/ / .. /
gﬁfc(/f/fa(i/eﬁi, !



il(/ L .~

Mena lerra, mena lerra,
lerra donde me ew eried,
Lorlina que querc lanle,

/y{/(fmfﬁad yzm/raw/al

/b/’a(/cfd, 70, arb r‘//'(z/wj,
/izm//fed que mote ¢ venlo,
/mmmfﬁ(id /é//'a(/mfaj,

casina do mew conlente,

muiric ded castarnares,
neites eraras de luar,
(Jaﬁ}émm?m)’ lrimbaderas

(/6!/ lgrexina (/0 /Ii 1144

amaeririas deas silveiras
que e e daba ¢ mew amaor,
caminines antre ¢ mille,

/d(/[ad, /émfa/ d@f/}él@ (I[/((id/ ”

@goﬂ/l/ﬂ e %ﬂm)



“@(//sz[aam contra cle @%IZ(IA bela,
L%'wac/w @ yf/z/(/ %)’(’/@/m@

@) ci;ﬂ 7//@/2[@ 7//4//5(/(/1@ via nela

@; (1//?/{7(0 lac amadea sua @27}2(1//211;

o
Q%:j/ﬁ//f{efj COracees, /zczywczdzc/e (%o//m/a/,

Q/ﬁ mastraran na lerra " lllylfﬂllﬂ;
7
%/?d/ /(//(ylllé, na ylM/ yll(l//?[&f/ oma 1;7?/(1/;.
17 174

%&77&/@/{(«(1/ mmvy)fd'ﬁ cré que ca o%lmm ’

(%amﬁm)



PASSERINI, Thiago Zilio. (2019). Ocultacédo de paternidade ou filiac&o ilegitima?
O lugar do galego na origem da lingua portuguesa em textos dos séculos XVI e XIX.
Dissertacdo de Mestrado. Pontificia Universidade Catolica de Séo Paulo (PUC-SP).
Programa de estudos pos-graduados em Lingua Portuguesa. Orientadora: Prof@ Dr2
Dieli Vesaro Palma

RESUMO

O presente trabalho tem como tema a origem do portugués e situa-se na linha de
pesquisa Histéria e descricdo da lingua portuguesa. O objetivo geral consiste na
analise da referida origem, considerando os fatores que levaram ao apagamento e ao
ressurgimento do galego em textos dos séculos XVI e XIX. O recorte temporal
proposto corresponde a dois momentos de grande destaque: o primeiro relaciona-se
ao apogeu do império ultramarino lusitano e, do ponto de vista linguistico, inaugura o
processo de gramatizacdo do vernaculo; o segundo liga-se a formacéo dos estados
europeus, em um contexto de emergéncia dos ideais nacionalistas, e, com relacdo as
concepcdes linguisticas, marca o surgimento do método histérico-comparativo que,
em Portugal, promoveu a revisitacdo dos cancioneiros, marcas indeléveis do passado
do portugués, cuja lingua passou a ser chamada de galego-portugués. O exame
empreendido baseou-se na analise de dois corpora: o do século XVI compreende a
Grammmatica da lingoagem portuguesa de Ferndo de Oliveira e a Cartinha com os
mandamentos da santa madre igreja, a Grammatica da lingua portuguesa e o Dialogo
em louvor da nossa linguagem, de Jodo de Barros; o do século XIX abarca trés artigos
publicados em livros e revistas da época, assinados por Leite de Vasconcellos,
Adolpho Coelho e Carolina Michaélis de Vasconcellos. A base de analise empregada
baseou-se nos principios tedrico-metodolégicos preconizados por Swiggers
(2009;2010) e Koerner (2014 [1974; 1987; 1993; 1994; 1995]). Entre os objetivos
especificos figuram: a promocéo de um debate de novas teorias capazes de alterar o
paradigma vigente da historia do portugués; a ampliacdo das discussbes entre 0s
distintos espacos luséfonos, incluindo neles o galego; a divulgacdo da relevancia da
historiografia linguistica para este tipo de estudo ; e, por ultimo, o fornecimento de
material para a promocdo de novas pesquisas relacionadas a questdo. De modo
geral, os resultados apontam para a estreita ligacdo entre o clima de opinido e o
conhecimento linguistico produzido, de modo que os processos de apagamento e
ressurgimento do galego na origem da lingua contada nas duas centurias em questao
sao plenamente explicaveis e concebiveis quando se considera o contexto em que tal
conhecimento foi produzido.

Palavras-chave: historiografia linguistica; origem da lingua portuguesa; galego;
galego-portugués.
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ABSTRACT

This paper has as theme the origin of Portuguese and is situated in the research line
History and Portuguese language description. The general purpose is analyze the
referred origin, considering the factors that lead to the erasure and resurgence of the
Galician in texts from sixteenth and nineteenth century. The temporal cut proposed
corresponds to two moments of great emphasis: the first relates to the apogee of the
Lusitanian overseas empire and in the linguistic point of view, it inaugurates the
grammatization process of the vernacular. The second links to the European state’s
formation, in an emergency context of the nationalist ideals and with regard to the
linguistic conceptions, mark the appearance of the comparative-historical method
that, in Portugal, promoted the revisiting of the Cancioneiros, seriously marks of the
Portuguese’s past, whose language started to be called Galician-Portuguese. The
undertaken exam was based in the analyze of two corpora: one from sixteenth century
that comprehend the Grammmatica da lingoagem portuguesa by Ferndo de Oliveira
and the Cartinha com os mandamentos da santa madre igreja, a Grammatica da
lingua portuguesa e o Didlogo em louvor da nossa linguagem, by Jodo de Barros. The
nineteenth century embrace three articles published in books and periodical of the age,
signed by Leite de Vasconcelos, Adolfo Coelho and Carolina Michaélis de
Vasconcellos. The analyze basis used was based in the methodological-theoretical
principles proposed by Swiggers (2009; 2010) and Koerner (2014 [1974; 1987; 1993;
1994; 1995]). Among the specifics purposes figure: the promotion of one discussion of
new theories able to change the current paradigm of the Portuguese history; the
expansion of the discussions between the distinct spaces of Portuguese-speaking,
including in them the Galician; the dissemination of the relevance of the linguistic
historiography for these studies; and finally, the supply of material for the promotion of
new researches related to these questions. In general, the results point to a close
connection between the zeitgeist and the linguistic knowledge produced, so the
process of erasure and resurgence of the Galician in the origin of the language told in
the two centuries in question are fully explainable and conceivable when it considers
the context that such knowledge was produced.

Key words: historiography of linguistics; origin of Portuguese language; Galician;
Galician-Portuguese.
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INTRODUCAO

origem da lingua portuguesa pode parecer, a priori, tema recorrente ou até

mesmo repetitivo, tendo em vista a grande quantidade de materiais ja

produzidos com o intuito de (re)conta-la aos mais diferentes publicos. Por
essa razdo, retomar uma histéria narrada ha tanto tempo e — salvo raras excecdes —
do mesmo modo pode parecer a repeticdo de um postulado ha muito instituido, que
faz parte do senso comum quando o assunto é responder a pergunta “De onde vem o
Portugués”.

Se por um lado, a ascendéncia latina de nosso idioma é unanimidade, por outro,
quando se fala de sua forma mais “arcaica”’, chega-se a um estagio denominado
“galego-portugués”. Aqui, temos outro fato inconteste: em seus primérdios, a lingua
portuguesa existia em concomitancia com o galego. Assim, havia relativa unidade
linguistica entre Portugal e a Galicia, regido norte da Espanha:

Com relagao ao “galego-portugués”, deparamo-nos com a inexatiddo da origem
de tal nomenclatura. De acordo com Bagno (2012), a designacdo surgiu no século
XIX, cunhada pela fil6loga Carolina Michaelis de Vasconcelos. Trata-se, portanto, de
uma criacao do circulo filologico portugués. Contudo, ha quem defenda que o termo
tenha sido criado por linguistas alemaes, como se verifica em Coseriu (1987), embora
0 autor nao cite fontes para comprovar sua afirmacao.

A auséncia de um nome especifico para o estagio primitivo da lingua corrobora
a visao de a denominacao ter surgido na época oitocentista. Em outras palavras, 0s
falantes do “galego-portugués” ndo se referiam a ele nesses termos, tampouco 0s
primeiros historidografos da lingua portuguesa, como o caso de Duarte Nunes de Leéo,
gue se ocupou de contar a origem do portugués em 1606.

Desse modo, fica evidente que a origem da lingua portuguesa, tal como é
contada ao longo dos séculos, apresenta diferentes nuances, inexoravelmente ligadas
ao clima de opinido da época em que se escreve/ inscreve. Além disso, os diferentes
estagios da ciéncia sédo de extrema importancia para definir o modo como se (re) conta
a histéria do portugués e os critérios empregados pelos historidgrafos na reconstrucao
do passado da lingua.

O interesse pela investigacao proposta no presente trabalho nasceu do convite

recebido de Marcos Marcionilo, editor-chefe da Parabola Editorial, para fazermos
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parte do grupo de autores do blog da editora. Na ocasiao, produzimos um texto sobre
a origem da lingua portuguesa, questionando a hegemonia latina em detrimento do
galego. A concepcao do artigo deu-se apdés a leitura do capitulo 5 da Gramatica
Pedagdgica do Portugués Brasileiro, de Marcos Bagno, denominado “Do galego ao
brasileiro: histéria da nossa lingua”. A ele associamos uma experiéncia pessoal da

adolescéncia, quando estudavamos espanhol com uma professora de origem galega.

Em determinada aula, foi-nos dito que o latim nao era, como se dizia, o “pai”
do portugués, mas sim o galego. Por meio da leitura de Bagno, percebemos néo se
tratar de simples patriotismo de nossa professora, mas sim de um ponto de vista
defendido por académicos, causando-nos grande surpresa. Esse foi o “mote” de

Nosso texto, transcrito a seguir:

QUEM E O PAI DA LINGUA PORTUGUESA? ENTRE A MEMORIA E A LINGUISTICA HISTORICA?

O homem, em sua incessante busca por respostas, deparou-se com diversos questionamentos,
que fazem parte de sua natureza “investigativa”. Essa eterna necessidade de conhecer e estabelecer
ligagBes apresenta diversas facetas e o levou a inimeras descobertas, de grande importancia para sua
existéncia.

No entanto, alguns questionamentos, como os da atemporal esfinge, sdo cada vez mais
pertinentes e, a revelia, cada vez menos elucidados. Se talvez ndo caiba a Linguistica a solu¢ao dos
dilemas do “Quem sou eu?” ou do “Para onde vou?”, pelo menos o “De onde vim?” parece ser uma das
questdes que podem ser respondidas.

Gragas aos estudos cientificos, que langaram um novo olhar sobre as questfes da linguagem,
muitas verdades tidas como absolutas foram desconstruidas. Os “velhos conceitos”, inclusive os
histéricos, foram reformulados e assim podemos, cada vez mais, compreender a lingua que falamos
sob 0s mais diversos aspectos.

Todos nés fomos educados “gramaticalmente”. Desse modelo, herdamos uma série de
dogmas, os quais, apesar dos avang¢os da ciéncia da linguagem, ainda tém forgca em nossa sociedade.
A questao da “paternidade” — portanto, do “De onde vim? ”— da lingua portuguesa € um desses dogmas,
uma vez que, sempre que a ela nos referimos, afirmamos categoricamente: “O latim é o pai da nossa
lingua’.

Tal afirmagao me traz a mente a desconstrugao do primeiro “mito” sobre 0 nosso idioma, antes
mesmo de eu ingressar no curso de Letras, embora, a época, ainda ndo tivesse maturidade para
compreender o que isso significava.

Em 2000, aos 14 anos, fui convidado por uma amiga de nossa familia a aprender espanhol. A
professora, que morava a duas quadras de minha casa, era Maria del Carmen Fernandez Caula de
Erosa. Carmelina, como todos a chamavamos, era espanhola, nascida em Santiago de Compostela,
extremamente apaixonada por seu pais e eximia conhecedora de suas origens galegas e da lingua
espanhola.

Nossos encontros semanais duravam cerca de duas horas e, nesse tempo, eu ouvia, admirado,
as historias de sua terra- Apesar de seus quase cinquenta anos de Brasil, os vinte e dois anos que
passara na Espanha permaneciam intactos em sua memoria, reavivada a cada aula.

1 O texto encontra-se disponivel em: https://www.parabolablog.com.br/index.php/blogs/quem-e-o-pai-da-
lingua-portuguesa. Acesso em: 25.03.2019.
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Em determinado encontro, recordo-me de estarmos conversando sobre a rapidez com a qual
eu estava aprendendo o idioma. Na ocasido, disse-lhe que era normal, pois o espanhol era bem
parecido com o portugués, afinal ambos eram “filhos do latim”. Assim eu tinha aprendido na escola!

Carmelina ficou em siléncio. Levantou-se,-foi até a sala e voltou com um prato decorativo. E
me mandou ler. Deparei-me, entdo, com alguns versos do famoso Himno de Galicia. Até aquele
momento, eu ja tinha compreendido algumas questdes relativas as regides da Espanha, mas nédo podia
pensar que a tal Galicia dispusesse, inclusive, de um hino!

Feitas as ressalvas historicas, minha professora langa a questdo: “Que lingua é essa?”. Na
ingenuidade de meus 14 anos, respondi: “Um espanhol que parece portugués”. Carmelina sentiu que
estavamos no caminho certo e pediu-me, entao, que lhe explicasse minha resposta.

Bastava olhar os versos “¢,Qué din os rumorosos / na costa verdecente / ao raio transparente /
do préacido luar?”. O artigo “0s”, a combinagdo “ao”, a palavra “luar’, tudo isso nao fazia parte do
espanhol! Alias, a palavra pracido, e ndo placido, como em portugués, também me chamou a atencéo,
embora somente na faculdade eu fosse entender o rotacismo.

Diante da resposta, ouvi a seguinte frase: “Vocé ja sabe que na Galicia, além do espanhol, se
fala o galego. Isso é galego. Ele, sim, é o pai da sua lingua. Ou vocé acha que as pessoas simplesmente
dormiram falando latim e acordaram falando portugués?”

Empolguei-me diante de tal afirmacdo e continuei a leitura dos versos do hino, que me
surpreenderam ainda mais quando me deparei com a presenca de palavras como “chegados”, em vez
de “llegados”, *fillos”, em vez de “hijjos”. Definitivamente, aquilo era mais portugués do que eu poderia
imaginar!

Anos depois, durante a graduacéo, deparei-me, outra vez, com essa questao e constatei que
a sabia professora, de todo, ndo se enganara. Além disso, percebi, através de algumas leituras, a
possivel causa do equivoco relacionado a “paternidade” de nossa lingua: se observarmos, por exemplo,
a Gramadtica histérica, de Ismael Coutinho, encontraremos a seguinte afirmacao: “.. o portugués é o
proprio latim modificado. E licito concluir, portanto, que o idioma falado pelo povo romano ndo morreu”.

Tomada por muitos de modo restrito, tal afirmacdo, que, em um primeiro momento, ndo traz
nenhuma referéncia ao estagio anterior ao que se denomina hoje portugués, faz com que se crie uma
impresséo de continuidade automatica entre o “idioma falado pelo povo romano” e o nosso. Além disso,
cabe um questionamento: se, no inicio, o autor afirma que falamos um latim modificado, como pode,
em seguida, afirmar que o idioma falado pelo povo romano ndo morreu? Ora, se houve modificacao
tamanha a ponto de se constituirem duas linguas — galego e portugués —, como podemos comparar
ambas as linguas a falada pelo povo romano?

A modificagdo mencionada por Ismael Coutinho &, na verdade, um longo processo, iniciado no
século Il a.C., quando os romanos desembarcam na Peninsula Ibérica em virtude das Guerras
Punicas, cujo resultado € o que se conhece como romanizacdo, devido a derrota de Cartago e a
anexacdao do territério ibérico ao Império Romano. Assim, o latim vulgar, o sermo vulgaris — a lingua
falada —, é adotado pelos povos locais.

A diversidade de tribos, a invasdo de outros povos, barbaros e mouros, e o proprio
enfraguecimento do poder dos conquistadores fizeram com que esse latim se transformasse nos
diversos romancos. Eles, posteriormente, deram origem as conhecidas linguas latinas, neolatinas ou
novilatinas. O galego constitui, portanto, uma dessas modificacdes, ocorrida na regido ocidental da
Peninsula Ibérica.

O fato é que essa transformacao nao pode — e nem deve! — ser tratada como latim propriamente
dito, principalmente porque, a partir do século IX, na fase denominada proto-histérica do portugués, ela
tomara contornos proprios, totalmente distintos do latim original, e perdurara até a fase histdrica arcaica,
gue finda no século XIV e marca a formacgéo efetiva do idioma lusitano.

Durante esse periodo, de aproximadamente cinco séculos, a histdria assistiu a formacéo do
Estado portugués, no século XII, e, apesar da separa¢ao da Galiza, a lingua continuou em pleno uso,
avancando, pelo menos, dois ou trés séculos ainda, dada a importancia cultural da regiao.

Conforme assinala Amini Boainan Hauy, os membros da aristocracia eram educados na Galiza,
devido ao desenvolvimento comercial instaurado em Santiago de Compostela, por conta do afluxo de
peregrinos cristédos a cidade. Desse modo, ela teria se tornado o mais importante centro de devogéo
da Idade Média e, por conta disso, um referencial cultural.

Nota-se, portanto, a existéncia de uma lingua anterior ao portugués e, a0 mesmo tempo,
posterior ao latim, advinda da transformacéo constante daquele romanco falado até o século IX. Em
sua Histdria da lingua portuguesa, Paul Teyssier, renomado luséfilo e estudioso da linguagem de Gil
Vicente, afirma ser o portugués do século XIll o mesmo galego falado na provincia espanhola.

Se os postulados acima registrados ndo bastam para desconstruir a ideia de continuidade latim-
portugués, a andlise comparativa deste com o galego, tal qual a iniciada por mim aos 14 anos, pode
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ser um caminho que aponte a prevaléncia de semelhancas muito mais claras entre a lingua portuguesa
e a galega, do que com a latina.

Curiosamente, muitos usos hoje considerados desvios ou termos em desuso, de acordo com a
gramatica, podem ser observados desde a fase galega. Um exemplo é o fendmeno do rotacismo,
observado na palavra pracido, presente no verso do hino galego. E quantas pessoas hoje ndo mantém
vivo 0 mesmo fendmeno ao proferirem brusa ou craro? Além dele, podemos citar a troca do prefixo
des- pelo prefixo es-, e ha ainda quem diga esperdicar ou espedacar!

Além dessas duas ocorréncias, inimeras outras permitem n&o s6 a comparacéo entre o0 galego
e 0 portugués, como também a definicdo mais clara da genética de nossa lingua, cuja paternidade é
atribuida, muitas vezes, a um avd, de hereditariedade indiscutivel, mas que ndo pode se sobrepor a
influéncia indelével de seu “verdadeiro pai”.

As razbes para tal equivoco séo inlmeras e nos mostram, mais uma vez, o peso das questdes
historicas, politicas e culturais na formulagéo de determinados conceitos. Sobre isso, em sua Graméatica
pedagdgica do portugués brasileiro, Marcos Bagno menciona um dos possiveis motivos para essa
“troca de paternidade”: a necessidade de manutengdo da soberania lusitana, tendo em vista seu
grandioso passado. Por conta dele, ndo seria honroso afirmar que o idioma lusitano teria surgido de
uma lingua “de campdnios rudes”, estigma que pesou sobre o galego durante muito tempo.

Ainda sobre esse assunto, € importante ressaltar que, embora se atribua aqui uma paternidade
a lingua dita galega, deve-se ressalvar o fato de o atual galego, que ainda resiste no norte da Espanha,
nao ser, tampouco, a figura paterna buscada. Isso porque é impossivel afirmar que ele tenha se mantido
idéntico aquele usado pelos portugueses até o século XIV. Seriam, entdo, o galego de hoje e nosso
portugués irmaos “quase gémeos’, filhos daquele outro galego, muitas vezes, ofuscado pela luz do
patriarca, o latim.

A guisa de comprovacdo, basta comparar um texto escrito no século Xl a outro escrito no
século XX, por exemplo. As diferencas s@o perceptiveis e atestam a transformacao da lingua, fato que
permitiu sua sobrevivéncia ao longo dos séculos. Caso contrério, ela teria tido o mesmo fim do idioma
dos conquistadores romanos, cuja morte é discutida principalmente por aqueles que ndo aceitaram a
vinculagéo do portugués a uma lingua “sem prestigio”, e que contribuiram para a disseminagéo de uma
visdo equivocada acerca do percurso natural de nosso idioma.

No inicio deste ano, vim a saber da partida da professora Maria del Carmen para o Mundo da
Verdade, aos 88 anos. Mesmo vivendo muito proximos, nos distanciamos no fluxo do rio da Vida. No
entanto, tal qual o galego e o portugués, estamos indissociavelmente ligados e continuaremos o0 N0sso
percurso em mundos diferentes. Ela talvez ja tenha encontrado todas as suas respostas esfingicas,
embora, para mim, seu sempre aluno, cujo olhar ainda é o do adolescente, Carmelina ja soubesse de
tudo.

Se vocé, leitor, se interessou pela questdo da paternidade do idioma lusitano, saiba que ainda
h& muitos outros aspectos aqui contemplados. Para encontra-los, ndo deixe de ler dois livios de mesmo
titulo: Histdria da lingua portuguesa, um de Paul Teyssier e, 0 outro, de organizacdo de Segismundo
Spina, em que se encontra o texto de Hauy. Por meio deles, é possivel mapear geneticamente o
portugués e perceber quanto do galego-portugués ainda esta presente na nossa lingua, em seus mais
diversos usos. Além destes, é essencial a leitura dos capitulos 5 e 6 da Gramatica pedagdgica do
portugués brasileiro, de Marcos Bagno, em que o autor esclarece os equivocos mencionados ao longo
do presente texto e faz uma anélise minuciosa da questéo “portugalega”

Apés a publicacdo do texto, cujo niumero de acessos ja ultrapassa nove mil,
entramos em contato — por intermédio de Marcionilo — com Bagno e outros autores
empenhados na “questao galega”, dentre eles Henrique Monteagudo, da Universidade
de Santigado de Compostela, e Xoan Lagares, da Universidade Federal Fluminense.
Todos, ao saberem de nosso interesse na questdo, atenderam com solicitude as
nossas demandas relacionadas ao tema. A aceitacdo da ideia também pela Profé Dr2

Dieli Vesaro Palma — nossa orientadora desde a Especializacdo — deu-nos um grande
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incentivo, pois sempre manifestamos interesse em continuar os estudos sob sua

orientacao, embora, desta vez, em um projeto diferente do primeiro.

Outro fator que motivou a escolha do tema é a crescente atencédo dada a origem
da lingua portuguesa, a fim de haver uma compreensdo mais clara da posi¢cédo de
nossa lingua na histéria mundial das linguas e de sua relacdo com os idiomas
circunstantes na Peninsula Ibérica. Questdo de cunho historiografico, cujas
repercussdes sdo evidentes sobre a identidade linguistica de todas as comunidades

luséfonas, com evidente destaque para o portugués europeu e o brasileiro.

Na discussdo promovida pelos académicos, aspectos politico-linguisticos
relacionados a origem da lingua compartilhada, com sucessivas diferencas, por
Portugal e Brasil, levantam questdes de pesquisa e de ensino candentes em nosso
pais. Prova disso € o crescente numero de estudos brasileiros, galegos e até mesmo
portugueses voltados ao tema, lancando novas luzes sobre ele e dando-lhe novos

contornos.

Tratar da questdo em uma pesquisa em nivel de mestrado, com base nas
propostas tedricas do Grupo de Pesquisa em Historiografia da Lingua Portuguesa da
PUC-SP/ IP-PUC, representa dar visibilidade e aplicacdo didatica a uma nova
tematica em nosso pais. Ela, por sua vez, contribuira para aprofundar o conhecimento
que as ciéncias linguisticas podem carrear para o ensino de lingua e para a

consecucao de politicas linguisticas mais adequadas aos fatos histéricos.

Considerando o fato de haver unanimidade quanto a “origem latina” de nossa
lingua e quanto ao periodo “galego-portugués”, € licito pensar em dois processos
distintos, referentes ao modo como a origem do idioma é (re)contada em diferentes
periodos. De um lado, a necessidade de afirmacdo de uma latinidade, por meio de
uma filiagcdo, e 0 consequente apagamento do galego. De outro, 0 ressurgimento
desse mesmo galego, ndo exatamente como “genitor” de nossa lingua, mas talvez
como um mero “apéndice” que acompanha o “portugués” e atesta a existéncia de um

continuum linguistico entre Portugal e Galicia nos primérdios da histéria do portugués.

Como se pode perceber, valemo-nos de conceitos ligados a um paradigma
“geneticista” de origem das linguas, que norteou a visdo dos estudiosos durante
muitos séculos. O proprio titulo desta dissertacdo apresenta dois termos do ambito

juridico, ligados as questbes de parentesco. Embora hodiernamente saibamos que a
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constituicdo de uma lingua esteja muito mais ligada a fatores histéricos, politicos e
sociais, optamos por manter a metaforizacao biologicista para ndo nos distanciarmos

do espirito de época dos séculos estudados.

Sobre eles, também € necessario fazermos algumas consideragfes. Levando
em conta a necessidade de perscrutar a histéria a fim de verificar se houve
efetivamente um apagamento do galego e em quais circunstancias ele “ressurge” sob
a alcunha de “galego-portugués”, o recorte temporal proposto contempla dois periodos

muito significativos no percurso histérico da lingua portuguesa.

O século XVI representa o marco inicial do processo de gramatizacdo (Auroux,
2014 [1992]) de nossa lingua, mais precisamente a partir de 1536, com a publicacao
da Grammatica da lingoagem portuguesa de Fernédo de Oliveira. A partir dela, outras
obras de cunho linguistico passaram a circular em territério lusitano, seja sob a forma
de gramaticas, seja sob a forma de didlogos, muito comuns a época devido a

influéncia renascentista.

Tendo em mente a politica expansionista que vigorou até pelo menos a metade
dos Quinhentos, urgia a necessidade de uma lingua gramatizada, capaz de construir
ndo s6 um lastro cultural como também de ser ensinada aos povos colonizados.
Naquele momento, instaurou-se um discurso fundador, e as origens do portugués
deveriam ser nobres, dada a posicéo de destaque ocupada por Portugal no contexto
da época. O latim foi a lingua escolhida como ancestre, por se tratar de um idioma
igualmente imperial, a quem, de certa forma, a lingua portuguesa estava ligada. Para
reestabelecer a consanguinidade entre ambos, o galego foi tacitamente subtraido de
tais relacbes de parentesco, e 0s Quinhentos sdo de grande relevancia na

comprovacao de tal premissa.

Com relagédo ao século XIX, a historia externa revela ndo sé a formacéo dos
Estados, advinda do nacionalismo que invadiu a Europa a partir da Revolucao
Francesa, como também a emergéncia do conceito de lingua nacional. No que
concerne a histéria interna, os estudos cientificos da linguagem passaram a se
desenvolver consideravelmente com a descoberta do sanscrito, dando inicio a busca
da protolingua. Para tanto, passou-se a adotar um método que ficou conhecido como

histérico-comparativo.
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Em Portugal, inmeros filblogos deram inicio a revisitacdo dos cancioneiros,
marcas indeléveis do passado linguistico do portugués. Na tentativa de reconstruir a
histéria do idioma, traco marcante do clima de opinido, o estagio da lingua comum
entre lusitanos e galegos precisava de um nome, e dai emergiram 0s termos
portugués-galego, galego portugués, lingua galécio-portuguesa, entre outros. Assim
sendo, os Oitocentos também figuram como periodo significativo, pois representam o
ressurgimento do galego na origem da lingua portuguesa, ainda que sob a forma de

um binémio.

Estabelecidos os limites temporais da pesquisa e as primeiras indagacoes,
chegamos a delimitacdo do problema, resumido em duas perguntas, a serem

respondidas ao término de nosso estudo:

a) Por que houve, nos primeiros textos que tratavam da lingua portuguesa —
mais especificamente da sua origem —, um apagamento do galego?
b) Quais fatores teriam levado ao ressurgimento desse mesmo galego, sob a

forma de “galego-portugués”, em textos do século XIX?

O objetivo geral do trabalho é analisar, sob uma perspectiva historiografica, a
origem da lingua portuguesa, tendo em conta os fatores que levaram ao apagamento
do galego e ao seu ressurgimento na histéria do portugués. Paralelamente,
destacamos outros objetivos, mais especificos, quais sejam:

1. Promover o debate de novas teorias capazes de alterar o paradigma
vigente, no que se refere aos postulados sobre a historia da lingua
portuguesa;

2. Propiciar a ampliacdo do diadlogo entre as diferentes comunidades
luséfonas, incluindo a Galicia;

3. Contribuir com a divulgacdo da Historiografia Linguistica, por meio da
utilizagéo de seus principios metodoldgicos;

4. Produzir material apropriado para atender as necessidades de outros

pesquisadores que se interessarem pelo assunto.
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A presente dissertacdo esta dividida em quatro capitulos, nos quais abordamos
todos 0s aspectos a NnosSso ver essenciais para a consecucao de nossos objetivos.
Inicialmente, tratamos da metodologia, levando em conta os conceitos de Historia e
Historiografia. Nesse momento, procuramos desenvolver um percurso desde as
origens dos termos até os seus significados hodiernos. Por fim, apresentamos a
definicdo e os principios da Historiografia Linguistica, visando a estabelecer o modus

operandi por n6s adotado.

No segundo capitulo, apresentamos o estado da arte das discussdes sobre a
questao do galego e, ao mesmo tempo, revisitamos a histéria da chamada por nés
Portugalicia. Com isso, buscamos néo s6 verificar a pertinéncia dos questionamentos
feitos acerca da origem do portugués por parte dos estudiosos, mas também lancar

novas luzes sobre as origens de Portugal e, por conseguinte, do portugués.

No terceiro capitulo, empreendemos a analise historiografica propriamente dita
do século XVI. Nele, fazemos um levantamento apurado do clima de opinido,
considerando tanto os fatores da histdria externa quanto os da histéria interna e
destacando o conhecimento linguistico produzido na centdria em questdo.
Posteriormente, analisamos as obras selecionadas a fim de constatarmos se houve

ou ndo o apagamento do galego, relacionando a questédo ao espirito de época.

No quarto capitulo, repetimos os mesmos procedimentos executados no
capitulo anterior, mas considerando o século XIX. Na ocasido, comprovou-se 0
ressurgimento do galego na histoéria do portugués, sob o binémio portugués-galego,
lingua galécio-portuguesa e galego-portugués. A multiplicidade de nomes denota
tanto a novidade da questdo no campo da filologia quanto a tentativa premente de os
filblogos ndo apresentarem a origem da lingua portuguesa como vinculada a uma

lingua de pouca importancia, tal qual o galego.

Em seguida, sdo apresentadas as consideragdes finais, nas quais sintetizamos
os resultados da analise realizada ao longo dos capitulos trés e quatro. Nessa parte,
exaramos as relacdes entre o clima de opinido e as ideias apresentadas pelos autores
selecionados, estabelecendo as possiveis razdes que os levaram a considerar as

origens do portugués do modo como o fizeram.
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1.1 CONSIDERAGOES INICIAIS

erscrutar a histéria é deparar-se com um caminho nebuloso, em que o

passado se encontra esvanecido em sua tdo caracteristica bruma. A

epigrafe do presente capitulo exalta a importancia do conhecimento desse
passado a fim de corrigir o homem. Embora a “corre¢cdo” nos parega um termo pouco
adequado atualmente, devemos ponderar a época em que Polibio teria proferido a
frase. Na Grécia helenistica, ainda era comum a busca de modelos de virtude e
perfeicdo, pressupondo a existéncia de “erros” ou “inadequacgdes” a serem lapidados
ou combatidos por meio da cultura, em constante expansao aos novos territorios.

Se relevarmos a forma verbal utilizada pelo historiador grego e modificarmos o
alvo sobre o qual incide a acdo de corrigir, poderiamos dizer que o conhecimento do
passado também pode fazer com que o homem, de certa forma, “corrija” seu préprio
passado. A correcdo obviamente ndo é feita de modo simples, pois muitas narrativas
sobre os fatos de outrora sdo antigas e ndao se dao de modo “testemunhal”; elas sao
fruto do trabalho do historiador que, com base em fontes documentais, tenta
reconstruir o ja ocorrido e, durante o processo, ndo esta isento de receber influéncias
diversas no ato de reconstrucao.

Quando admitimos o fato da impossibilidade de o historiador manter-se imune
a qualquer influéncia em seu labor, abrimos espaco para a possibilidade de a historia
ser revisitada, questionada, abordada criticamente ou, em outras palavras,
historiografada. Partindo dessa premissa, chegamos as novas teorias mencionadas
na introducdo; nelas sdo discutidas as origens da lingua portuguesa e a sua
“ancestralidade” mais proxima.

A fim de verificarmos a pertinéncia de tais teorias, propomos a analise de
documentos dos séculos XVI e XIX e, para isso, seguimos 0s principios postulados
pela historiografia linguistica. Antes de dela nos ocuparmos, fazemos um breve
percurso para melhor compreender dois conceitos que lhe s&o intrinsecos: o de

historia e o de historiografia.
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1.2 A BUSCA POR UM CONCEITO DE HISTORIA

Falar de historia ndo pressupde uma discussdo monotematica, tendo em vista
as diversas acepcdes que o termo apresenta. Todas elas, em certa medida, tém uma
fundamentacéo que reflete as diversas fases pelas quais passou o0 homem em sua
busca por respostas. Todavia, € necessario estabelecer um pardmetro para
compreendermos a historia como um dos pilares que constituem a historiografia

linguistica, de quem falamos mais adiante.

1.2.1 DO ETIMO AS CONCEPCOES PRIMORDIAIS DE HISTORIA

Inicialmente, precisamos recuperar a etimologia do termo, advindo do grego
iotwp. Conforme assinalam Markantonatos et al. (1996, p. 180), o histor é “aquele que
tem conhecimento, experiente, conhecedor’?. Além disso, devemos considerar o
verbo ioTopéw, cujas acepgdes sdo “pesquisar, examinar, narrar’ (ibid.) e também a
raiz indo-europeia wid-, weid-, “ver”, da qual o termo possivelmente se origina e
adiciona-lhe o sentido de “aquele que vé&” (LE GOFF, 2016, p.22).

Levando em conta as acepcfes apresentadas, é possivel depreender pelo
menos trés conceitos distintos*: a histéria como pesquisa e observacdo, como
narrativa e como acontecimentos. Cada uma dessas concepc¢oes faz parte ndo sé do
que o homem ja escreveu sobre o assunto, mas também permeia 0 senso comum

guando se pergunta o gue vem a ser a historia.

1.2.1.1 AHISTORIA COMO PESQUISA E OBSERVACAO

A visao historica de pesquisa e observagdo remonta ao seu surgimento com
Herddoto, a partir do qual ser historiador e escrever sobre a histéria é fazer pesquisas,
buscar as causas dos fatos observados (POLLINI, 2016, p.47). Devemos mencionar
também o fato de ele ter sido o responséavel pela introdu¢do de um novo género, que

se distanciava do literario tanto pela finalidade — perpetuar a memoéria dos feitos

2Tradugdo nossa, do grego: “Autdcnouéxstlyvwon. Eumnetlpoc. N'vwotng.”
3Traducdo nossa, do grego: “Epeuvw. E€etdlw. E§lotopw.”
4Cf. LE GOFF, 2016.
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humanos — quanto pelos procedimentos adotados, baseados em apuracdes dos

acontecimentos visando ao encontro com a verdade®.

Cabe-nos fazer uma ressalva importante quando afirmamos ter a histéria a
finalidade de perpetuar a memoria dos feitos humanos. I1sso porque ndo se trata da
simples “repeticdo” daquilo que uma sociedade acredita ter havido em determinada
época; ao contrario, a historia deve operar justamente a fim de depurar as possiveis

distor¢cdes dessa memoaria ou, nas palavras de Le Goff (2016, p. 32),

[..] & desejavel que a informacéo histérica, fornecida pelos historiadores de
oficio, vulgarizada pela escola (ou pelo menos devia sé-lo) e pelos mass
media, corrija essa histéria tradicional falseada. A histéria deve esclarecer a
memoria e ajudéa-la a retificar os seus erros.

A partir de Herddoto, passou-se a perpetuacdo de uma memoria baseada em
aspectos factuais relevantes, possiveis de serem explicados por meio de observacdes
e reconstrucdes de tempos idos, e ndo mais esmaecidos numa perspectiva mitica.
Para tanto, 0 novo género que se constituia pressupunha o surgimento de uma nova
personagem, em substituicdo ao doiddg/aedo - cuja fungdo era cantar os feitos dos
heréis de antanho, distribuindo-lhes o kAéog/kléos®. Nasce o ioTwp/histor — em
substituicdo as musas e aos herdis — como autor da narrativa, adotando um discurso
marcado por certo distanciamento, proprio do modus operandi historiografico
(DOSSE, 2012, pp.8-9).

A posicédo de distancia sera ainda mais valorizada por Tucidides, pois, isso lhe
era essencial ao estabelecimento da verdade, sua maior preocupagdo como
historiador. Nesse sentido, a narrativa tucididiana torna-se mais “confiavel e objetiva””,
principalmente pelo fato de ele estar mais vinculado a escrita que seu antecessor,
considerado por muitos — e pelo proprio Tucidides — como um mitélogo, apesar do seu
compromisso de rompimento com a cultura literaria das epopeias, baseadas

fundamentalmente nos mitos.

5Cf DOSSE, 2012, pp. 7-8

6 De acordo com Markanonatos et.al. (1996, p.199), a fama, a gléria, a admiracdo — dAun, 668a, extipnon
(Tradugdo nossa, do grego)

’Cf MAGALHAES, 2016, p.185
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Posteriormente, a “verdade” apresentara outro desdobramento importante: o
da busca de explicagdo para o caos, a uma tentativa de ordenacéo explicativa® para
as causas que desencadearam determinados fatos. Tal caracteristica toma forca
sobretudo na figura de Polibio, que ja na introducéo de suas famosas Historias reflete
sobre a importancia do conhecimento histérico, corroborando a visdo de outros de
seus contemporaneos, segundo 0s quais

[...] o conhecimento da Histéria é a forma mais correta de educacao e preparo
para a acéo politica, e a lembranca dos desastres, com 0s quais 0s outros

repentinamente se depararam, nos ensina de um modo unicamente palpavel
a suportar bravamente os golpes do acaso” (POLIBIO, 2015, p.48)°

E notéria a funcéo didatica da historia, erigida sob uma postura de reflexdo
acerca dos acontecimentos de épocas anteriores. Entretanto, a obra do sabio grego
vai além de uma simples elucubracdo com vistas a um ensinamento: ela tenta
estabelecer uma relacédo de causalidade entre os fatos, e dela se podem depreender

0S ensinamentos que servem aos homens como modelo do que se (ndo) deve fazer.

1.2.1.2 A HISTORIA COMO NARRATIVA

Em muitos momentos, temos tangenciado a narratividade dos fatos histéricos.
Isso é essencial para apresentarmos a segunda visao de histéria, como narrativa,
imbricada na primeira concepc¢ao apresentada. Assim, o ato de pesquisar e observar

tem, como desdobramento, a posterior narragdo dos acontecimentos.

Do ponto de vista conceitual, essa visdo pode apresentar um impasse, se
associarmos a narrativa ao conceito de “escrita da histéria”. Isso acontece porque,
convencionalmente, a primeira acepcao de “historiografia” seria 0 ato de escrita,
levando-nos a pensar em qual seria a diferenca entre a escrita histérica e a
historiografical® e o porqué da existéncia de duas diferentes prosas, uma histérica e

outra historiogréfica.

8DOSSE, 2012, p. 41

*Traducdo nossa, do grego:“[...] n yvwon tng lotopiac eival n mo cwotr maLdeio Kot TPomovnon yLo TV OALTIKH
Spaon, KoL N UvAUn Twv cupdopwy, ou PBpnkav fadvikd Toug AAAOUG, Hag SLO6AOKEL Ue TPOTO HOVASLKA
XELPOTILAOTO VO UTIODEPOUE yewvaia TIC HETaBOAEC TG TUXNG. “(POLIBIO, 2015, p.48)

Abordamos esse aspecto mais detalhadamente no préximo tépico, quando nos ocuparmos especificamente
da historiografia.
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Apesar disso, é indiscutivel a ligacdo da histéria com a narracdo, tanto que,
ainda hoje, conforme assinala Le Goff (2016, p. 40), existam estudiosos a reivindicar
para a histéria a alcunha de arte, e ndo de ciéncia. A aproximacao esta intimamente
ligada a importancia da narrativa para a fixacdo do discurso historico que, ja na Grécia
antiga, nascia de uma dicotomia entre dois conceitos: onuaivelv/semainein e
iotopéiv/historein. Sobre eles, Hartog (2003, p.51) afirma:

Semainein (significar) era uma maneira de lidar com o invisivel, de trabalhar
na fronteira entre o que se viu e 0 que ndo se viu, 0 que se podia e ndo podia
ver. A outra maneira era historein, que nédo deixava de ser, em um registro
diferente, um processo intelectual de lidar com o invisivel. Com semainein,
era a figura do adivinho que se punha em primeiro plano, apontando para os
deuses, lembrando os signos de sua interven¢do nos neg6cios humanos,

tornando visivel e legivel, pela narrativa, o invisivel e, em (ltima analise, a
estrutura divina do que aconteceu (ta genémena).

Da fala do autor, devemos abalizar dois aspectos muito importantes: o primeiro
€ a demonstracéo clara de que o processo de reflexdo operado pelo historiador €, de
certa forma, semelhante ao do adivinho, por lidar com fatos visiveis e invisiveis,
cabendo aos ultimos um processo de inferéncia que, no historein, era executado de
modo objetivo, sem a intervencédo divina advinda dos mitos. O segundo aspecto € a
ligacédo indissociavel entre o ato de reflexdo sobre os fatos e a sua posterior narrativa,

demonstrando a necessidade de registrar ou, em outras palavras, historia-los.

1.2.1.3 A HISTORIA COMO OS FATOS

Ao longo de nossa analise, outro termo muito recorrente foram os fatos, que
configuram como o terceiro conceito primordial de historia. Sob tal perspectiva, ela
seria vista como uma sucessdo de acontecimentos, embora essa visdo deva ser
ponderada, por ser reducionista e pressupor uma soberania factual em detrimento de
outros aspectos também essenciais para a composicao historica. Além disso, deve-
se considerar que cabe ao historiador a selecdo dos fatos a serem “historiados”,
motivada, muitas vezes, por inquietacdes do presente. Sobre a questdo, Carr (1996
[1961], p. 39) assinala:
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N&o é exigido do historiador ter a pericia especial que capacita o especialista
a determinar a origem e o periodo de um fragmento de ceramica ou marmore,
a decifrar uma inscricdo obscura, ou a fazer elaborados calculos
astrondmicos necessarios para estabelecer a data exata. Estes tdo
chamados fatos basicos, que sdo os mesmos para todos os historiadores,
normalmente pertencem mais a categoria de matéria-prima do historiador do
que a propria histéria. A segunda observacdo é que a necessidade de
estabelecer estes fatos basicos repousa ndo em qualquer qualidade dos
préprios fatos, mas numa decisao a priori do historiador. A despeito do moto
de C. P. Scott, todo jornalista sabe hoje que a maneira mais eficaz de
influenciar a opinido publica é através da selecdo e disposicdo dos fatos
apropriados. E comum dizer-se que os fatos falam por si. Naturalmente isto
ndo é verdade. Os fatos falam apenas quando o historiador os aborda: € ele
guem decide quais os fatos que vém a cena e em que ordem ou contexto.

Pelas palavras do autor, podemos perceber a relativizacdo da questéao factual;
apesar de importantes, o0s acontecimentos ndo devem ser entendidos
sinonimicamente como a prépria histéria e tampouco apresentam uma voz propria a
fazer deles “histéricos”. Desse modo, a figura do historiador € fundamental para “fazer
falarem os fatos”, bem como estabelecé-los de uma maneira coerente com aquilo a

gue ele se propde historiar.

A questao esta intimamente ligada a objetividade historica, relacionada também
a construcao do discurso, ou seja, da narrativa. Conforme assinala Le Goff (2016, p.
34), “o fato ndo é, em historia, a base essencial de objetividade, ao mesmo tempo
porque os fatos histéricos sao fabricados e ndo dados e porque, em histéria, a
objetividade n&o é a pura submissao aos fatos”.

Das consideracdes de Le Goff, podemos depreender que, aprioristicamente,
considerar a historia como os fatos em si € uma visao equivocada, e também devemos
ter em conta, mais uma vez, a questao de eles serem “fabricados”, ou seja, elaborados
a partir da visdo do historiador. Tal posicionamento € de grande importancia para os
rumos tomados pela historia, quando os seus teoricos passam a compreender a
impossibilidade de um discurso isento de influéncias dos historiadores, seja por
guestdes culturais ou até mesmo de época. Ainda assim, isso nao significa afirmar a
subjetividade da historia, tendo em vista o fato de a objetividade ser-lhe essencial para

a visdo cientifica que dela se tem hodiernamente.
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1.2.2 DE QUE HISTORIA FALAMOS ENTAQ?

Todos o0s conceitos apresentados sdo relevantes quando se pretende
conceituar o que € historia, sobretudo porque, em certa medida, sdo a ela
concernentes. Contudo, o decorrer dos séculos fez com que o seu entendimento fosse
sendo modificado e, de acordo com Aries (2013 [1986], p. 113), somente no século
XIX, ela surgiu efetivamente. Nesse momento, a histéria nasce “com seu método e
seus principios” e aparece “sem nenhum parentesco com as ‘histérias’ do passado,
que permaneceram apenas como textos literarios, obras de arte, ou como matéria-
prima, uma fonte documentaria”

Ainda de acordo com o autor, o surgimento deve-se ao despertar da
consciéncia histérica moderna, caracterizada pela descoberta “da cor humana através
dos tempos” (Ariés, 2013 [1986], p. 174)L. Dessa fala, extraimos dois aspectos muito
importantes: o primeiro esta na visdo que ali se instaurava — a de uma analise de
continuidades e descontinuidades, tdo cara aos estudos historicos/historiograficos.
Isso fica evidente quando o autor se vale do termo “através” para mostrar o despertar

de uma consciéncia que nao evocasse apenas o passado pelo passado.

O segundo aspecto a ser depreendido € a questao “humana”, pois considera o
grande protagonista dos eventos histéricos. Partindo de tal principio, chega-se a uma
histéria “ [...] que ndo estuda somente os fatos materiais e as instituicbes; o seu
verdadeiro objeto de estudo é a alma humana; a histéria deve propor-se ao
conhecimento daquilo em que essa alma acreditou, pensou e sentiu nas diversas
idades da vida do género humano. ” (COULANGES, 2006, p. 102). De acordo com
Aries (2013 [1986], pp.278-79), essa visdo rompe definitivamente com os padrdes
classicos de um prototipo de homem valido para qualquer situacdo temporal, bem
como formula com clareza e precisdo o objetivo precipuo da histéria: “a busca da

diferenga nos tempos”.

O século XX marcara definitivamente os rumos da histéria, dando inicio a
nouvelle histoire. Advinda da Franca, a nova histéria é legataria dos trabalhos de
inlmeros historiadores, que propunham uma abordagem liberta dos moldes

tradicionais. Dentre os movimentos de maior influéncia sobre essa nova concepcao,

11 Esse fendmeno estende a consciéncia adquirida no século anterior, a da continuidade histérica.
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devemos destacar aguele que se iniciou em 1929 a partir do surgimento da revista
Annales. Liderado por Lucien Febvre e Marc Bloch, seus objetivos eram, de acordo
com Burke (2010[1990], p.12):
[...JEm primeiro lugar, a substituicho da tradicional narrativa de
acontecimentos por uma histéria-problema. Em segundo lugar, a histéria de
todas as atividades humanas e ndo apenas histéria politica. Em terceiro lugar,
visando completar os dois primeiros objetivos, a colaboracdo com outras

disciplinas, tais como a geografia, a sociologia, a psicologia, a economia, a
linguistica, a antropologia social, e tantas outras [...]

A Ecole des Annales, no contexto, ganhara forca no desenvolvimento de uma
abordagem menos historizante e mais empenhada naquilo que se chamou de historia
total, ou seja, levando em conta a conjuntura e propondo um dialogo interdisciplinar
com outros campos do conhecimento. As fases por que ela passou sdo chamadas de
geracdes, das quais Favero & Molina (2006, p.21) destacam: a primeira, que teve
como expoentes Febvre e Bloch, marcada pela necessidade de ruptura com o
paradigma tradicional, bem como pela heterogeneidade e pela aceitacdo de novas
metodologias; a segunda, cujo expoente maximo foi Braudel, caracterizada por situar
a historia em trés escalbes: superficie, meia-encosta e profundidade; e a terceira,
representada por Le Goff, Le Roy e Chartier, influenciada pelo estruturalismo, que se
valia da metafora do pordo ao sé6tdo e se centrava nas mentalidades, no quotidiano e

nas representacdes e interpretacoes.

Ainda com relacdo a nova historia, € importante mencionarmos o fato de a
ruptura proposta estar, em grande medida, ligada a uma negacéo, uma resposta ao
modelo histérico vigente nos séculos anteriores. Para Burke (2011 [1992], pp. 10-16),

ela apresenta seis aspectos importantes:

1. A preferéncia por toda e qualquer atividade humana;

2. A preocupacdo com a andlise das estruturas, em detrimento da simples
narrativa dos fatos;

3. A necessidade de abordagem de uma historia vista de baixo, e ndo apenas
a que se preocupa dos feitos heroicos dos vencedores;

4. A aceitagdo de documentos ndo necessariamente oficiais, “emanados do
governo e preservados em arquivos” (BURKE, 2011 [1992], pp. 10-16);

5. A preocupacdo com 0s movimentos tanto coletivos quanto individuais, bem

como com as tendéncias e 0s acontecimentos;
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6. A desmistificacdo da objetividade historica, sem a percepcdo de que a
propria reconstrucdo dos fatos pelo historiador ndo se da de modo
totalmente objetivo, pois eles partem de uma selecdo prévia, por si so,

marcada por algum traco de subjetividade.

Ressaltamos, uma vez mais, a questao das mentalidades, que adquire vigor
principalmente na terceira geracdo dos Annales. O estudo da representacdo de
determinada sociedade sobre si mesma € extremamente importante porque revela
“como sao traduzidas as posigdes dos individuos que compdem a sociedade, como
pensam que ela & como agem, ou como gostariam que ela fosse” (FAVERO &
MOLINA, 2006, p.23). A representacdo, atrelada ao campo das ideias, sera
sobremaneira importante para o surgimento da histéria das ideias, em didlogo com

diversos campos do saber, como a educacédo, as ciéncias sociais e a linguistica.

Sendo assim, torna-se mais simples compreender a posicao de Bloch (2002
[1993], pp.52-55), ao definir a histdria como a “ciéncia dos homens no tempo”. Embora
o estatuto cientifico ndo seja ponto pacifico, podemos inferir que o autor pretendia
atentar para trés caracteristicas a ela concernentes: a primeira, relacionada ao lugar
do homem na histéria, entendido ndo de modo abstrato, mas como integrado
socialmente!?; a segunda, ligada a negacdo de Bloch em aceitar a histéria como
“ciéncia do passado”, tendo em vista o fato de ele manter uma ligagcéo indissociavel
com o presente!?; e a terceira, presente no erro em se estabelecer uma ordem
cronoldgica aos fatos historicos, na qual se corre o risco de perder tempo na busca
das origens ou nas causas de fenbmenos que, a luz da experiéncia, irdo revelar-se

talvez imaginarios. (id.,ibid., p.67).

Em suma, a nova histéria, conforme assinalam Favero & Molina (2006, p.19)

[...]dedica-se ndo somente a recontar o passado, mas a reabri-lo, interpreta-
lo, num didlogo constante com o seu presente. O objetivo dessa diferente
percepcdo ndo é, de acordo com Febvre (s/d:30), apenas reconstituir o
passado, mas alargar horizontes, ligar as ideias e métodos, reconstrui-lo,
fechando fendas.

12Cf LE GOFF, 2016.
13 “A incompreensdo do presente nasce fatalmente da ignorancia do passado. Mas talvez n3o seja menos vao
esgotar-se em compreender o passado se nada se sabe do presente. ” (ibid., p.65)
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Apesar das tantas acepcoes, € possivel compreender a histdria como o estudo
interdisciplinar que tem o passado como objeto, mas de modo a inter-relaciona-lo com
0 presente, promovendo a intercompreensdo de ambos 0s aspectos temporais e
levando em conta as acdes do homem na sociedade em que se insere, baseadas nas
ideias que ele tem ndo s6 de si como também do proprio meio em que vive. De acordo
com Le Goff (2016, p.29), a relacdo incessante entre o passado e o presente constitui

a funcéo social do passado ou da historia.

1.2.3 MEMORIA E HISTORIA: UMA CONSIDERACAO NECESSARIA

Outro aspecto importante da Histéria é a sua relacdo com a memdéria. De
acordo com Le Goff (2016 [1990], p. 435), “a memodria € um elemento essencial do
gue se costuma chamar identidade, individual e coletiva [...]" e por essa razdo atua de
modo significativo na constituicdo ndo so6 dos individuos como também dos grupos em
que se inserem. Partindo de tal premissa, € licito pensar de que modo ela é construida
e em que medida a histéria pode recuperar ou até mesmo propor a sua retificacao.

Com relacdo a memoaria coletiva, € importante destacar sua intrinseca ligacéo
com as relacdes de poder estabelecidas em alguns tipos de sociedade (principalmente
as predominantemente orais ou que estdo em construcao de uma memdria coletiva
escrita). Em linhas gerais, as classes dominantes sempre atuam de modo ordenar a
construcdo dessa memoaria, obedecendo aos seus interesses. Segundo Le Goff (2016
[1990], p.436), até mesmo as sociedades mais desenvolvidas do ponto de vista das
técnicas de registro escrito e de tradicdo néo estdo isentas de coercao.

Ricoeur (2018 [2007], p. 95) traz reflexdes semelhantes no sentido da
manipulacdo da memdéria. De acordo com o autor, ela ocorre devido a influéncia da
ideologia, imbricada na questao da identidade e das expressdes publicas da memdria.
Os niveis operatorios do fendmeno ideolégico sdo capazes de produzir efeitos
inUmeros, dentre eles a distorcdo da realidade e a legitimagéo do sistema de poder.
Nesse sentido, a legitimacao vai ao encontro das consideragdes de Le Goff (2016
[1990]) concernentes a coercdo exercida pelas classes dominantes na tentativa de
estabelecer uma memoaria que lhes seja conveniente ou necessaria.

A histéria tem papel indispensavel no registro de determinados aspectos que
compdem essa memoria, embora eles possam — e em algumas situa¢cdes devam —

ser revisitados ou até mesmo postos em xeque. Isso acontece porque, segundo
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Chartier (2015[2007), a pratica dos historiadores esta intimamente ligada ao lugar
social em que determinado discurso histoérico se produz. Nas palavras do autor, “em
cada momento, a ‘instituicdo historica’ se organiza segundo convengdes que tragam
as fronteiras entre os objetos historicos legitimos e os que ndo o sao e, portanto, sao
excluidos ou censurados” (id., ibid., p. 18).

Sendo assim, a histéria pode atuar tanto no sentido de instaurar determinados
pontos que se configurardo como memoria coletiva quanto para trazer a tona outros
aspectos que foram desconsiderados quando da elaboracdo da mesma memoria. Nas
palavras de Le Goff (2016 [1990], p. 32), “é desejavel que a informagéo historica,
fornecida pelos historiadores de oficio [...] corrija essa histéria tradicional falseada”.
Para tanto, a historiografia, de quem nos ocupamos no tépico seguinte, € de extrema
importancia para estabelecer a revisao critica de determinados aspectos da histoéria

tradicional, inexoravelmente ligada a memoria dos povos.

1.3 HISTORIOGRAFIA: UM TERMO POLISSEMICO

Quando se busca a conceituacao da historia, inevitavelmente se depara com a
visao ligada ao seu aspecto narrativo. Seria possivel entdo pensa-la como produto do
trabalho de seus autores, remontando a figura dos antigos cronistas, responsaveis
pela compilacdo de fatos, que também ndo deixam de ser histéricos. No entanto, €
necessario ponderar como 0 registro, prioritariamente escrito, pode se relacionar a

histéria ou a partir de quando passa a pertencer a historiografia.

Paul Ricoeur (2018, p. 148) afirma que “a histéria €, do comeco ao fim, escrita”.
Ao processo - composto por trés fases: a primeira, documental, caracterizada pelo
estabelecimento das provas documentais; a segunda, mais hermenéutica, cujo
objetivo é explicar/compreender as razfes por que os fatos se deram de um modo e
nao de outro; a terceira, representativa, caracterizada pela escrita, pela reconstrucao
de um passado - o autor denominou operacao histérica ou historiografica. A utilizacao
dos adjetivos “histérica ou historiografica” em posicéo sinonimica ilustra a questao por
nos levantada, pois, nos passos propostos por Ricoeur, o labor histérico/historiografico
se funde na busca documental, na explicacdo e na “materializagao” do discurso
histdrico, por meio da narrativa. Nesse contexto, histéria e historiografia seriam, ipso

facto, indissociaveis.
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Embora seja ponto pacifico a relacdo entre ambas, ndo podemos conjecturar
tratar-se apenas de termos sindnimos. Até porque, quando Ricoeur se vale dos
adjetivos historico/historiografico, ele ndo o faz de modo reducionista, ou seja, ndo
reduz a histéria a sua escrita. A equivaléncia dos adjetivos da-se no ambito da
metodologia empregue pelo historiador. Em outras palavras, o historiografico

relaciona-se ao labor daqueles que da histéria se ocupam.

1.3.1 AS MULTIFACES DA HISTORIOGRAFIA: DA “ESCRITA DA HISTORIA” AOS “ESTUDOS
CRITICOS SOBRE A HISTORIA”

O exemplo de Ricoeur ilustra a polissemia do vocébulo historiografia,
relacionando o termo a propria histéria. No entanto, a relacdo de equivaléncia ndo € a
Unica mostra da variedade de significados. A fim de comprovar a pluralidade,
recorremos agora a dicionarios. De trés obras selecionadas, extraimos as seguintes

definicbes:

l. “O trabalho de estudar e descrever a histéria, realizado pelo historiador’4
(CALDAS AULETE)
Il. “A arte de escrever a historia, a ciéncia que estuda os eventos
passados”.’> (MICHAELIS)
[l “Conjunto de estudos criticos sobre a histéria”. (DICIONARIO UNESP)26

De cada uma das acepcdes, podemos extrair um significado distinto ou
complementar aos demais. Para o presente momento, interessam-nos sobremaneira
os dois ultimos, que representam — respectivamente — o0 conceito mais tradicional de
historiografia e o conceito mais moderno, dos quais nos ocupamos nos dois tépicos a

sequir.

1.3.1.1 A HISTORIOGRAFIA COMO “ESCRITA DA HISTORIA”: ALGUNS QUESTIONAMENTOS.

A andlise das acepcoes | e Il, aliada a etimologia do termo composto pelos

radicais ioTwp e ypapn'’, permite que se chegue, incialmente, ao conceito de “escrita

14 Disponivel em: http://www.aulete.com.br/historiografia. Acesso em 02.07.2018.

15 Disponivel em: https://michaelis.uol.com.br/moderno-portugues/busca/portugues-brasileiro/historiografia/.
Acesso em 02.07.2018.

16 BORBA, 2004, p. 719.

7 A saber: histor e graphé.
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da histéria”. Entretanto, devemos pensar se escrever sobre os fatos histéricos, estuda-
los ou descrevé-los representaria estritamente o labor historiografico. Na primeira
acepcao, temos outra consideracéo importante: a de que a historiografia € um trabalho
do historiador. Partindo desse pressuposto, quando se atribui, por exemplo, a alcunha
de “pai da historia” a Herddoto, seria possivel pensar se, na realidade, nio teria sido
ele o “pai da historiografia”, levando em conta o seu pioneirismo em narrar os fatos

memoraveis dos helenos.

Algo semelhante acontece em Portugal com a figura de Ferndo Lopes, cujo
epiteto € o mesmo do primeiro historiador grego, embora ndo pela mesma razao.
Dizemos isso porque a Lopes ndo coube a primazia em contar a histéria portuguesa,
mas sim por dar ares de renovo as cronicas reais, voltadas apenas a histéria da
realeza e por ela patrocinadas. A sua grande contribuicdo, conforme assinalam
Garmes & Siqueira (2009, p.163), esta no fato de o guarda-mor da Torre do Tombo
trazer para essa histOria outras personagens ainda nao exploradas por seus
antecessores: a burguesia nascente e o povo portugués. Além disso, de acordo com
Moisés (1971, p. 37), o seu valor reside também no fato de o cronista dar excessivo
valor as fontes documentais, valendo-se de rigor, objetividade, honestidade e

imparcialidade para analisa-las e, posteriormente, transforma-las nas cronicas?*®.

Entretanto, é necesséario considerar que o trabalho de Lopes vai além da
composic¢ao das cronicas, como bem lembram Saraiva e Lopes (1968, p. 113). Para
os autores, afora a “compilacdo de memodrias anteriores”, existe uma investigagao
totalmente original capaz de coloca-lo a frente inclusive da historiografia francesa,
“‘que ndo passa de uma reportagem feita sobre recordag¢des pessoais ou relatos de
testemunhas”. Isso se deve sobremaneira a fungao desempenhada por Fernao Lopes
na Torre do Tombo: como guarda-mor, ele dispunha de um amplo material documental
do qual certamente se valeu para fazer “a critica e a correccdo das memorias
existentes, segundo um método que antecipa o de dois a trés séculos mais tarde”.
(SARAIVA & LOPES, 1968, p. 113)

Via de regra, tanto Herédoto quanto Ferndo Lopes compartiiham a mesma

antonomasia, ainda que o fagcam por questdes diferentes a priori. No entanto, ambos

18Conforme bem lembram Saraiva e Lopes (1968, p. 113), a palavra “cronista” tem um sentido diferente do
“historiador” hodierno. Para os autores, “cronista vem a ser o homem que ‘pde em crénica’ as ‘estdrias’
existentes, isto &, as ordena cronologicamente”.
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podem ser considerados, a posteriori, pioneiros em seus relatos: o grego rompe com
a narrativa puramente mitologica, que submetia o homem as vontades do Fado; o
portugués também subverte a histéria a guisa das novelas de cavalaria, com gigantes
€ monstros contra quem lutavam os reis, e 0s proprios reis passam a dividir o cenario
com outras parcelas da populacdo. Apesar disso, ndo € dificil encontrar mencgéo a

ambos como também os precursores da historiografia grega e portuguesa.

O deslocamento de “paternidade histérica para historiografica” ndao pode ser
mensurado com exatiddo, tampouco se pode afirmar quando o termo historiografia
passa a ser usado para os dois historiadores. No entanto, quando Hérodoto e Fernédo
Lopes sdo associados a pratica historiogréafica, certamente se trata do conceito mais
primitivo do termo, relacionado ao trabalho de escrita da histéria, sem levar em conta
o fato de ambos terem lancado m&o de uma metodologia que os diferenciou de seus

antecessores.

No cerne da discusséo, é possivel destacar outra questao de cunho linguistico,
relacionada a possibilidade de entendimento da historiografia tanto como “a escrita da
Historia” quanto o resultado dessa escrita, que resultaria na propria historia. Tomando
a figura de Herédoto como exemplo, podemos pensar em que medida a historia da
qual ele se tornaria pai seria o dito “factual” ou o “registro” de tais fatos. Sobre isso,
Saita (1996, pp.11-12, apud Malerba, 2006, p.18) comenta

A lingua italiana, assim como a francesa, unifica no mesmo termo duas
realidades completamente diferentes: ‘histéria’ (histoire) significa tanto a
historia rerum gestarum como as res gestae; ao contrario, em alemao se
utiliza a expressdo geschichte para indicar o complexo de fatos e
acontecimentos e o termo historie para indicar o pensamento histérico e a
elaboracgao historiografica desses acontecimentos”

A fala de Saita mostra-nos uma realidade também presente em portugués. Em
certa medida, quando se menciona a historia, pensa-se, a principio, tanto na historia
res gestae, a vivida por determinado grupo social, quanto na rerum gestarum,
elaborada com base na primeira, ou seja, a sua reconstrucédo. A ambiguidade, apesar
de problematica no sentido de ndo estabelecer precipuamente a diferenciacdo entre
o fato e o narrado, € seminal para a abertura de dois campos distintos nos estudos
historicos: o primeiro mantém-se ligado a visédo tradicional da histéria “vivida pelos

agentes”; o segundo ocupa-se dos processos do “pensamento historico” e dos meios
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pelos quais o historiador se vale para a chegar a histéria res gestae. (MALERBA, 2006,
p.18)

Diante disso, concluimos que a consideragao da historiografia como a “escrita
da historia” deve-se, primeiramente a questao etimoldgica da palavra. Aliada a ela,
aparece a questdo da propria polissemia do termo histéria, muitas vezes utilizada
Ccomo 0s acontecimentos e também como a narrativa desses acontecimentos. Assim,
a historiografia pode servir, e os exemplos mostrados dédo conta de confirmar essa
hip6tese, como uma desambiguacdo: ao ser empregue como a harrativa dos
acontecimentos, a historiografia separa o trabalho do historiador do seu objeto, ou

seja, a historia.

1.3.1.2 A HISTORIOGRAFIA COMO OS ESTUDOS CRITICOS SOBRE A HISTORIA

Atentemo-nos agora a terceira acepcdo, do Dicionario Unesp: nela, a
historiografia € definida como o “conjunto de estudos criticos sobre a histéria”. A
presenca da preposicdo sobre demonstra que a histdria deixa de ser o produto do
trabalho do historiébgrafo para se tornar o objeto sobre o qual ele se debrucara
criticamente. Apesar de mais préxima da concepcao hodierna, ainda € preciso
ponderar que a histéria também é resultado de uma escrita, de uma reconstrucao feita
pelo historiador. E aqui correriamos o risco de retornar a questéo da relagdo entre a
histéria e a sua escrita e até que ponto a escrita pode ser entendida como
historiografia, ou ainda, a partir de quando a histéria passa a ser historiografia e vice-

versa.

Se, por um lado, é dificil mensurar em que momento a historiografia passa a
ser usada como “escrita da historia”, por outro lado, € possivel delinear em que
momento o termo deixa de ser pensado como simples registro ou narrativa. Ja no
inicio do século XIX, Christian Freidrich Riuhs, ligado aos precursores da Escola
Historica Alema, postulava a necessidade de uma “histéria compreensiva dos estudos
historicos”. Para isso, ndo se deveria partir de uma mera compilagcéo do trabalho ja
realizado pelos historiadores, mas de “um trabalho fundamental que expusesse ‘O
desenvolvimento e a estruturacdo da pesquisa historica’, o qual deveria destacar os

‘fatores externos’ que influenciam o trabalho do historiador”. (SILVA, 2001, p.52)



42

A necessidade mencionada por Rihs demonstra a preocupagéo do homem da
época nao em “escrever a historia”, mas em estabelecer uma critica do que se ja tinha
escrito sobre ela, levando em consideragao os “fatores externos”. Tal posicionamento
representa, em grande medida, um adito para que, no século ulterior, 0 aspecto critico
fosse incorporado definitivamente ao conceito de historiografia, muito embora ele
ainda nao consiga se desvencilhar completamente da primeira ideia, que o reduz a
narrativa dos fatos histéricos. Sobre isso, Malerba (2006, pp.22-23) apresenta as

seguintes consideracoes:

Do que pudemos rapidamente refletir acerca do conceito de historiografia,
como produto intelectual dos historiadores, mas antes enquanto praticas
culturais necessarias de orientacdo social — portanto, enquanto produto da
experiéncia histérica da humanidade - , podemos concluir que ela se
apresenta duplamente como objeto e como fonte histdrica. Talvez em fungéo
desta mesma interpolacdo que lhe € inerente, resulta a permanente
dificuldade em circunscrever a historiografia como legitimo campo de
investigacao. Ela estard sempre, dado seu préprio estatuto, vinculada a uma
histéria das ideias e dos conceitos, portanto uma historia hecessariamente
conceitual.”

Das reflex6es do autor, extraimos uma que nos interessa no presente trabalho:
o vinculo da historiografia a uma histéria das ideias e dos conceitos. Essa fala é
importante, pois desloca a historiografia da posi¢cao de “registro da histéria” e a coloca
no patamar dos “estudos criticos sobre a histéria”. Estando a historiografia ligada a
histéria das ideias, que por sua vez, € herdeira da nova histéria, nao é dificil perceber
que ndo se trata aqui de um simples registro a guisa dos antigos cronistas, mas de
uma postura critica, interdisciplinar e global semeada pelos precursores da Escola dos
Annales. A conclusao a que chegamos vai ao encontro das consideracoes feitas por
Casagrande (2005, pp.23-24) sobre a relagéo entre a nova historia e a historiografia.

Para a autora,

[...] a historiografia passou por um processo de adaptacdo aos paradigmas
gue nortearam os estudos histdricos. Ora, se a histéria resumia-se a narrativa
dos acontecimentos, a historiografia tinha como papel fundamental o registro
desses acontecimentos sem problematiza-los ou questiona-los.[...] E
importante ressaltar que, no campo historiografico, a maior contribuicdo na
busca de um novo método € dada por LucienFebvre e March Bloch, no inicio
do século XX, com a fundacgéo da revista Annales, cujo objetivo maior era o
de promover um novo tipo de histéria e, certamente, de historiografia.

Nessa perspectiva cientifica, a historiografia instituiu-se como método
interdisciplinar, pelo fato de considerar a colaboracéo de outras disciplinas,
guais sejam: a sociologia, a psicologia, a economia, a geografia e também a
linguistica, revelando-se, assim, a intencao de registrar os feitos humanos em
sua totalidade.
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Feitas as consideracdes sobre a natureza do conceito, tdo polissémico quanto
o da propria historia, € licito delinear quais tipos de estudo sao feitos hodiernamente
sob a chancela da historiografia, entendida neste trabalho como um estudo critico
sobre a historia. O quadro a seguir mostra um resumo das possibilidades de estudos

historiogréaficos, conforme Silva (2001, pp.22-23).

Figura 1: Os estudos historiogrdficos hodiernos com base em Silva (2001)
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Fonte: ZILIO, 2019.

Conforme se pode observar, o autor estabelece quatro grandes grupos de

estudos com diferentes finalidades, escrutinadas a sequir:

a) Os estudos autorais podem se dar tanto por meio da andlise de
determinado autor e o conjunto de sua obra, quanto pela comparacao de
diferentes autores. Objetivam tanto a investigacao de aspectos formais e
estilisticos quanto o modo com que foram tratados determinados temas pelo
(s) autor (es).

b) Os estudos nacionais visam a apresentar a historiografia de um pais em
determinada época, ndo necessariamente obedecendo a rigidos critérios

cronoldgicos.
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c) Os estudos tematicos buscam a compreensédo de como determinado tema
vem sendo abordado ao longo do tempo por diferentes autores, épocas,
escolas e/ou tendéncias.

d) Os estudos panoramicos visam ao estabelecimento de um panorama geral

de determinada producao historiografica, ou seja, uma visao mais global.

O presente trabalho situa-se especificamente na terceira possibilidade
mencionada por Silva, pois pretende verificar de que modo a origem da lingua
portuguesa é contada em dois periodos distintos e por autores distintos, levando em
conta o papel do galego em cada um deles. Entretanto, € necessério considerar que
a Historiografia Linguistica, tema de nosso préximo topico, pode se realizar de todas

as maneiras descritas pelo autor.

1.4 A HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA: DIALOGO DE TEMPOS E SABERES NOS
ESTUDOS DA LINGUAGEM

A partir dos anos 1970, inUmeros pesquisadores, influenciados pela nocao de
paradigma proposta por Thomas Kuhn em sua “A estrutura das revolugées cientificas”,
passaram a se debrucar epistemologicamente sobre questdes histéricas e
historiograficas dos mais diversos campos do conhecimento humano. Entre os
campos contemplados estava o linguistico e, por conta disso, costuma-se situar o

surgimento da historiografia linguistica — doravante HL — nesse contexto.

De acordo com Koerner (2014 [1994], pp.22-23), € nessa época que surge a
necessidade de estabelecer um novo tipo de escrita da historia da linguistica, capaz
de apresentar o passado linguistico como parte integrante da propria linguistica e
orientado por procedimentos metodologicos bem definidos. Em outras palavras, era
necessaria uma historiografia mais proxima dos estudos criticos sobre a historia da

linguagem do que a do registro da historia da linguagem propriamente dita.

Os anos posteriores foram sobremaneira importantes para o amadurecimento
dos principios delineados nos anos iniciais de vida da HL e, apesar de suas bases
tedricas e epistemoldgicas ja se encontrarem bem delineadas atualmente, ainda é
preciso considerar alguns aspectos a ela concernentes. Isso porque a HL se encontra
em fase de consolidagdo no ambito da linguistica e também por ser confundida com

outras abordagens de viés histérico.
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1.4.1 A GUISA DE DEFINICAO: O QUE NAO E HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA

Quando nos ocupamos da definicdo de histéria e historiografia, propusemos
uma analise voltada a polissemia de ambos os termos. Tendo em vista o fato de a HL
nao apresentar a mesma caracteristica, procedemos, incialmente, a diferenciacéo dos
estudos historiograficos da linguagem, em comparacdo com outras areas do

conhecimento linguistico com as quais ela se vé, algumas vezes, confundida.

1.4.1.1 AHL NAO E HISTORIA DA LINGUISTICA

Retomando o pensamento de Koerner (2014 [1994]), a HL surge em um
contexto em que os modos de escrever a historia da linguistica j& ndo satisfaziam
plenamente as necessidades da prépria linguistica, pois estavam mais ligados a
histéria rerum gestarum, ou seja, a narrativa dos fatos propriamente dita. Tratava-se,
portanto, de uma histéria aos moldes do paradigma tradicional, a uma historiografia

entendida como “escrita”, como “registro” factual.

Conforme assinala Altman (2004 [2003], p. 28), “Historiografias ndo sao
‘crOnicas’, ou seja, listas de nomes, datas, titulos e eventos ligados as linguas e a
linguagem”. Nesse sentido, a HL surge como a “atividade de estabelecer as res gestae
do estudo da linguagem” (KOERNER, 2014 [1994], p.17) e ndo como a escrita rerum
gestarum. Do ponto de vista pratico, a mudanca de posicdo denota uma nova
perspectiva no registro da histéria da linguistica justamente por ndo se propor a

escrever a historia da linguistica, mas sim a escrita da historia sobre a linguistica.

A posicdo obviamente deriva da nova abordagem historiografica posta em
marcha desde o surgimento da Escola dos Annales. Desse modo, para se escrever a
histéria sobre a linguistica, € necessario lancar mdo de uma visdo holistical®de
histéria, capaz de dialogar com outras areas do conhecimento humano. Partindo
dessa premissa, a HL e a Historia da Linguistica tém, de acordo com Altman (2004

[2003], p. 29), “estatutos e dimensdes diferentes”.

N&o pretendemos reduzir a historia da linguistica a simples compilacdo de

fatos, datas, nomes etc, pois a propria historia, por si, ja se distanciou do paradigma

19 Cf. BASTOS & PALMA, 2004.
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anterior a revolucdo dos Annales. Todavia, também ndo podemos estabelecer uma
relacéo de equivaléncia absoluta entre ela e a HL, e dizemos absoluta porque apesar
de nao serem “coextensivas”, como afirma Altman (ibidem, p. 29), devemos ponderar
a existéncia, ab initio, de uma relacdo entre ambas. Tal relacéo é atestada pelo préprio
Koerner (2014 [1994], p.17), quando afirma ser a historia da linguistica o produto da
atividade historiografica.

Apesar de a afirmacédo de Koerner parecer ambigua, principalmente quando
nos propomos a afirmar que a HL néo é a historia da linguistica, devemos fazer uma
ponderacdo importante. Quando o autor se refere & histéria da linguistica como
“produto” do labor do historiégrafo, devemos ter em conta a nova visao de historia, da
gual nos ocupamos no inicio deste capitulo. Assim sendo, a historiografia -
compreendida como os “estudos criticos sobre a histéria” — € capaz de reconfigurar a

memoria dos estudos linguisticos dando origem a uma “nova” historia da linguistica.

1.4.1.2 A HL NAO E LINGUISTICA HISTORICA

Outra questao advinda da relacdo entre HL e historia € a visdo de que ela seria
equivalente a linguistica historica. Apesar de as duas disciplinas estarem relacionadas
a questdes histdricas da lingua, a constituicdo de ambas — tanto do ponto de vista
epistemoldgico quanto metodoldgico — € substancialmente distinta. Conforme assinala
Mattos e Silva (2008, p. 8), a linguistica histérica &

0 campo da linguistica que trata de interpretar mudancas — fénicas, morficas,
sintaticas e semantico-lexicais — ao longo do tempo histérico, em que uma
lingua ou uma familia de linguas é utilizada por seus utentes em determinavel

espaco geografico e em um determinavel territério, ndo necessariamente
continuo.

A definicdo, por si, ja demonstra o objetivo da linguistica historica: a
interpretacdo de mudancgas fonicas, morficas, sintaticas e semantico-lexicais ao longo
do tempo histérico. Embora o tempo histérico seja necessario também a HL, nédo é
possivel estabelecer-lhe 0 mesmo escopo, pois ndo cabe ao estudo historiografico a
interpretacdo da mudanca linguistica. Em outras palavras, além da “dimensao interna”
do desenvolvimento cognitivo da linguistica, o labor historiografico visa ao

estabelecimento da “dimensao externa”, ou seja, sua dimensao social e individual
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(ALTMAN, 2004 [2003], p.29). Essa talvez seja a sua mais importante contribuicao
aos estudos da linguagem.

Apesar disso, devemos fazer uma ponderacdo importante: embora ndo seja
objetivo precipuo da HL, nada impede o historidgrafo da linguistica de apresentar, em
algum momento de sua analise, aspectos linguisticos também contemplados pela
linguistica historica. Em outras palavras, ele pode apresentar a descricdo linguistica
de determinado contexto, mas ndo com a finalidade de interpretar a mudanca, tendo
em vista o foco de a HL incidir sobre histéria res gestae, como ja mencionamos
anteriormente, ao contrario da linguistica histérica, que “estuda as mudancgas por que

passam as linguas humanas no eixo do tempo” (FARACO, 2014 [2006], p. 13).

1.4.1.3 A HL NAO E (EXATAMENTE) A HISTORIA DAS IDEIAS LINGUISTICAS

De todas as negacOes apresentadas, esta talvez seja a mais complexa.
Dizemos isso porque, apesar de partirmos da mesma premissa, ndo podemos afirmar
a inexisténcia de relacéo entre a Historia das ldeias Linguisticas — doravante HIL — e
a HL, principalmente se levarmos em conta 0s conceitos de historia e historiografia ja
apresentados. Por essa razdo, optamos por deixar um termo entre parénteses, a fim

de demonstrar a impossibilidade de separacao absoluta entre ambas.

No contexto brasileiro, diferenciar a HL e a HIL seria uma forma de garantir a
identidade entre os diferentes grupos de pesquisa, sob a égide de ambas as vertentes.
Diante delas, organizam-se estudos “que se veem como distintos nos percursos e
procedimentos que adotam para analisar a historia dos estudos sobre linguas e
linguagem” (BATISTA, 2013, p.18). Em consulta ao Diretorio dos grupos de pesquisa
no Brasil?®, pudemos extrair alguns exemplos da ordenacéo das linhas de pesquisa,

registrados no quadro a seguir:

2Ohttp://lattes.cnpq.br/web/dgp/home. Acesso em 28/10 as 10h30min.
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Quadro 1: Exemplos de grupo de pesquisa sob a chancela da HL e da HIL

1. Grupo de pesquisas em Historiografia da
Lingua Portuguesa — PUCSP - Lideres:
Neusa Bastos e Dieli Palma. Formacéo:

1996
Grupos orientados sob a chancela da 2. Grupo de pesquisa Historiografia da
HL Linguistica Brasileira — UFF — Lider:

Ricardo Cavaliere — Formacéo: 2004.

3. HGEL: Historiografia, Gramatica e
Ensino de Linguas. Lideres: Francisco
Eduardo Vieira e Maria del Pilar Roca
Escalante — UFPB — Formacéo: 2017.

1. Histdria das Ideias Linguisticas no Brasil.
Lider: Eduardo Roberto Guimarées.
Formacéo: 1995.
2. Histéria das ldeias Linguisticas (Brasil e
Grupos orientados sob a chancela da Portugal) e identidade nacional. Lider:
HIL Leonor Favero. Formacéao: 2002.
3. O cotidiano na Histéria das Ideias
Linguisticas. Lideres: Ana Claudia
Ferreira e Carolina Fedatto. Fomacao:
2018.

Fonte: ZILIO, 2019.

Do ponto de vista epistemoldgico e metodologico, diferenciar HL e HIL n&o
parece ser tao simples, principalmente por conta da mudanca de paradigma advinda
do movimento dos Annales, cuja visdo critica sobre a histéria operou mudancas
significativas também na historiografia. Além disso, ndo devemos nos esquecer de
que a historia das ideias e a histéria das mentalidades advém dessa alteracao
paradigmatica e podem figurar como resultado de um procedimento empenhado pelo

historiografo.

De acordo com Favero & Molina (2006, p.24), uma ideia linguistica “é todo
saber construido em torno de uma lingua, num dado momento”. Nesse sentido,
estabelecer a histéria desse saber pode ser o trabalho tanto do historiador das ideias
guanto do historiografo da linguistica. Isso porque, na maioria das vezes, o resultado
de uma andlise historiografica € uma ideia linguistica propriamente dita. O proprio
Koerner (2014 [1974], p.12, grifo nosso) — um dos proponentes da HL — demonstra a

relacdo entre ambas as vertentes ao afirmar que a
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[...] historiografia linguistica [...] tem uma miss&o importante a realizar dentro
da disciplina [linguistica] como um todo. O facto de a histéria da linguistica
poder perfeitamente constituir uma chave muito valiosa para uma melhor
compreensdo e apreciacdo da histéria das ideias em geral s6 pode reforgcar o
seu significado.

A HL pode ser usada como forma de compreensdo das ideias linguisticas,
baseando-se naquilo que se j& produziu no ambito da histéria da linguistica. No
entanto, para se chegar a uma ideia linguistica, é necessario empreender uma analise
de diversos aspectos, e ela pode ser historiografica, ou seja, valendo-se dos

procedimentos concernentes a propria HL, e ndo a HIL.

Com relacdo ao modus operandi da HIL, destacamos os trés principios
preconizados por Auroux (2014[1992], pp. 13-16), quais sejam: a definicao
fenomenoldgica do objeto, a neutralidade epistemoldgica e o historicismo moderado.
Segundo o autor, o historiador deve considerar linguistico qualquer saber relacionado
a linguagem, antes mesmo da abordagem mais cientifica posta em marcha a partir do
século XIX. Além disso, devem-se analisar os saberes linguisticos de modo individual,
levando em conta o0 momento em que se produziram. No entanto, € preciso ter
discernimento para exarar apenas os fatos mais importantes do contexto, realmente
capazes de influenciar determinada concepcao linguistica.

A individualidade de cada fenbmeno ndo deve presumir a impossibilidade de
dialogo com outros saberes, pois o0s procedimentos cognitivos adotados na
construcdo de um saber linguistico, apesar de variados, ndo séo infinitos e totalmente
inéditos. Partindo dessa premissa, o0 historiador sera capaz de mensurar aquilo que
Auroux (2014 [1992], p. 12) chama de horizonte de retrospecc¢ao e de projecao.

Com relacao aos horizontes, deve-se considerar a construcao do conhecimento
sempre como advinda de um passado, embora ele possa ser refutado pelo cientista
em determinado momento. Apesar de as novas descobertas inserirem o pesquisador
em um “futuro”, ndo € possivel deixar de mensurar a existéncia de relagbes com
estagios anteriores da ciéncia. Esse ponto € essencial para diferenciar a HL e a HIL,
pois, de acordo com Silva (2018, p. 38), o conceito de cumulagdo é de grande
importancia para esta ultima. Ja para a HL, importam mais as questdes relacionadas
as continuidades, descontinuidades e rupturas, o que presume uma visao de historia
nao cumulativa. (BATISTA, 2013, p.83)
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Uma analise a priori poderia nos dar a impresséo de que a diferenciacao entre
ambas as vertentes se da por questdes puramente identitarias, conforme
conjecturamos no inicio do topico. Entretanto, um exame mais acurado permitiu-nos
estabelecer, do ponto de vista tedrico-metodoldgico, algumas diferencas entre elas,
embora também sejam visiveis as semelhancas, principalmente se levarmos em conta

a linha ténue que separa a historia e a historiografia.

1.4.2 DA NEGACAO A AFIRMACAOQ: O QUE E E COMO SE FAZ HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA

O percurso tracado no topico anterior mostrou-se apofantico?’ao permitir a
construcdo de uma ideia de HL baseada naquilo que ela ndo é, mas com que se vé
inumeras vezes confundida. Neste momento, tratamos de sua definicdo, partindo
agora de uma premissa oposta: a afirmacao de sua identidade no ambito dos estudos

da linguagem.

1.4.2.1 O QUE E E DE QUE SE OCUPA A HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA

De acordo com Palma (2013, p. 235),

A Historiografia Linguistica caracteriza-se como uma disciplina que se
debruca sobre o conhecimento linguistico ja produzido, reflete sobre ele e 0
reconstréi, mostrando suas contribuicdes no passado e sua repercussao no
presente e sua projecao no futuro, com vistas a descrevé-lo e a explica-lo.

A definicdo traz-nos alguns aspectos importantes, caros a constituicdo da HL
como ramo do conhecimento linguistico. Dentre eles, devemos citar o fato de ela se
debrucar sobre o conhecimento linguistico, promovendo tanto a reconstrucdo de
determinado momento do curso dos estudos sobre a linguagem quanto a reflexao
sobre tais estudos. Dessa postura reflexiva advém as contribui¢des, a repercussao e
a projecéo dos saberes linguisticos. Ora, a HL, partindo de tal premissa, é capaz de
propor o dialogo entre trés tempos, embora ela se estabeleca precipuamente entre o

passado e o presente dos estudos da linguagem.

21 De acordo com o dicionério Caldas Aulete, “na ldgica aristotélica, diz-se de qualquer enunciado verbal
suscetivel de ser considerado verdadeiro ou falso, em relagdo a uma correta descricgdo do mundo real”.
Disponivel em : http://www.aulete.com.br/apof%C3%A2ntico, acesso em 03.02.2019, as 10h.
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A capacidade de interdidlogo relaciona-se também ao campo dos estudos
historiogréficos. De acordo com Swiggers (2010, p. 2, grifos do autor), a HL insere-se
“na intersegdo da linguistica (e sua metodologia), da historia (histéria dos contextos
sécio-cultural e institucional), da filosofia (desde a histéria das ideias e epistémés até
a histéria das doutrinas filoséficas), e da sociologia da ciéncia. ” A figura a seguir ilustra

a definicdo do campo de atuacéo da HL:

Figura 2: A HL e a intersecgdo dos diferentes campos do saber

Fonte: ZILIO, 2019.

Sobre a filosofia e a sociologia da ciéncia, Batista (2013, pp. 58-59) faz
importantes consideracdes. Para ele, o auxilio sociolégico é importante na medida em
gue permite a consideracdo do contexto em que se produziu ou validou determinado
conhecimento cientifico. Com relacdo a abordagem filosofica, nota-se a importancia
seminal da problematizacdo e da critica dela advindas. Ambos os aportes séo
sobremaneira importantes para a proposta de uma “historiografia de problemas e néo

de mera reconstru¢ao de dados e fatos”.

Nas palavras de Swiggers (2010, p.2), a interdisciplinaridade é capaz de

descrever e explicar como o “know-how linguistico foi obtido e implementado” ou, em
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outras palavras, a “ histéria contextualizada das ideias linguisticas”. Certamente,
outros ramos do conhecimento também podem tomar parte do dialogo interdisciplinar
de que se vale a HL, dentre eles a antropologia, etnologia, teologia, retérica, entre
outros (SWIGGERS, 2009, p. 70). Bastos e Palma (2004, p.16) também afirmam que
a necessidade de recuperar o passado linguistico ndo deve descartar a influéncia

linguistica em outras ciéncias, tais como a psicologia e a ciéncia politica.

Antes de nos ocuparmos do objeto de estudos da HL, € necessario
compreender a nocdo de historiografia concernente a disciplina e de que modo ela
orienta os procedimentos do historiografo da linguistica. De acordo com Swiggers
(2009, p.68), a historiografia deve ser entendida como “[...] o processo de descrigao e
de compreensdo de todos os produtos assim como do oficio que constituem e
caracterizam a (historia da) disciplina em questao”.

A fala do autor é importante para circunscrever ndo s6 o conceito de
historiografia no ambito dos estudos linguisticos como também para delimitar suas
muitas possibilidades. Atentemo-nos sobretudo as propriedades de descricdo e
compreensao advindas do labor historiogréfico. Elas sdo de extrema importancia
tanto para a reconstrucdo do passado dos estudos sobre a linguagem como também

para a compreensao do presente e as projecées desses estudos em um futuro.

Sobre o adjetivo linguistico que caracteriza a historiografia, € preciso fazer uma
ponderacdo importante. Conforme assinala Nascimento (2005, p. 12), a linguistica,
“desde seu nascimento, se constituiu como uma ciéncia histérica”. Tal afirmacgéo é
essencial para mensurarmos a estreita ligacdo entre a lingua e os fatores histérico-
sociais. Isso porque ela ndo deve ser tomada em seu aspecto puramente estrutural,
sem que seja compreendida como essencial a vida politica??, pois a linguistica é

essencialmente uma ciéncia humana e social. (KOERNER, 2014, p. 43)

Entretanto, isso ndo basta para situar o que seja considerado efetivamente
linguistico para a HL. De acordo com Batista (2013, p. 15), devem ser levadas em
conta as “formas de conhecimento propostas, adquiridas, desenvolvidas mesmo em
periodos anteriores ao estabelecimento cientifico da Linguistica”, ou seja, a partir do
século XIX. Em suma, qualquer investigacdo do homem relacionada a linguagem pode

ser historiografada, pois, desde os primoérdios das civilizacdes, ela figurou como tema

22 cf. ARISTOTELES (2006)
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de inumeros estudos, obedecendo ao espirito de época. Chega-se, portanto, a
concepcao linguistica de Swiggers (2009, p.68, grifos do autor), que a define como o
“[...] corpus global de conhecimentos e reflexbes em relagcdo como o fendmeno

(antropoldgico) da linguagem e o feito (histérico) das linguas”?3.

Ainda com relacao ao objeto da HL, é mister postular que ndo se deve confundir

a questao da linguagem com as linguas propriamente ditas. Sobre isso, ponderam
Bastos e Batista (2016, p. 61):

A historiografia a respeito dos estudos da linguagem ndo toma como objeto

as linguas e seus fendmenos, mas o que foi dito e se diz a respeito dessas

linguas e suas propriedades, nos diversos ramos da linguistica, da filologia e

da gramética (entre outras areas), como a morfologia, a sintaxe, a semantica,

a pragmaética, os estudos do discurso, entre outros — os trabalhos realizados

nessas areas séo estudados pela historiografia, que analisa o que se tratou
nesses campos, dai a configuragdo como uma metaciéncia ou metadisciplina.

Na fala dos autores, evidencia-se o0 compromisso da HL com “o que foi dito e
se diz” a respeito das linguas. Assim, ela se situa em um plano discursivo capaz de
revelar as concepcdes linguisticas vigentes em determinada época, manifestadas no
momento em que se inserem em determinada investigacdo linguistica. Tal
caracteristica também l|he confere um status metadisciplinar ou metacientifico,

levando em conta 0 seu objeto ser o linguistico.

Koerner (2014 [1995], p. 46) também menciona a questao discursiva, embora
de modo um pouco distinto. Para ele, a HL ndo pode ser totalmente apartada da visao
aprioristica de Historiografia como escrita da histéria. Nas palavras do autor,

[...] historiografia da linguistica — ou ‘historiografia linguistica’, como se tornou
mais amplamente empregue — € mais do que um termo para descrever a
atividade de ‘escrever a Histéria’, embora, com certeza, tenha relagdo com
ela. O seu resultado é, com certeza, Histéria, isto €, o discurso sobre o
passado tal como foi produzido pelo historiador, distinto da ‘Histéria’, no
sentido de ‘factos do passado’. (KOERNER, 2014 [1995], p. 46, grifos do

autor)

No trecho apresentado, fica evidente que as relacbes entre a historia e a
historiografia, ja discutidas por nds neste capitulo, também se fazem presentes na HL.

Ao mencionar a historia como produto final do labor do historiégrafo da linguistica, o

BTraducdo nossa, do espanhol: “[...Jcorpus global de conocimientos yreflexiones en relacién con el fenémeno
(antropoldgico) del lenguaje y el hecho (histérico) delas lenguas [...]” (SWIGGERS, 2009, p.68)
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autor reforca a ligacao existente entre ambos 0s conceitos, e mais ainda, a questao
da narratividade histérica. No entanto, ao fazer a ressalva de que essa histéria ndo é
meramente factual, Koerner a coloca em posi¢cdo muito mais proxima da nova histéria,
total e problematizadora, a qual se vincula também a historiografia. Desse modo, para
que haja uma nova histdria, também se deve pensar em uma nova forma de escrevé-

la.

Para que a HL leve a cabo a sua proposta interpretativa e totalizante, é
necessario lancar mado de outro didlogo essencial: o das dimensdes interna,
relacionada aos aspectos cognitivos do desenvolvimento da linguistica, e externa,
relacionada a aspectos individuais e sociais (ALTMAN, 2004 [2003], p. 29). De acordo
com Batista (2013, p. 59), ambas as dimensfes sdo concernentes ao estudo
interpretativo proposto pela historiografia e consideram néo sé os fatores internos da
propria linguistica, como campo do conhecimento em constante desenvolvimento,
mas também fatores de ordem externa, capazes de fornecer ferramentas importantes
para compreendermos as escolhas tedricas e metodoldgicas feitas pelos intelectuais
em determinado momento. Além disso, os aspectos externos também sdo capazes
de influenciar a formacédo de determinada concepc¢do linguistica bem como de

continuidades e descontinuidades desse processo.

1.4.2.2 PRINCIPIOS METODOLOGICOS DA HISTORIOGRAFIA LINGUISTICA

As reflexdes de cunho teorico-epistemologico acerca da HL sdo extremamente
importantes para a manutengdo de seu status quo cientifico, considerando-se o fato
de ela ser uma disciplina ja bem definida no &mbito das ciéncias da linguagem. No
entanto, afora a discussdo teorica, também é necessario delimitar os aspectos
procedimentais a serem empregados quando se pretende fazer historiografia
linguistica. Sobre isso, inimeros pesquisadores ja dedicaram estudos capazes de
fornecer o aparato metodoldgico necessario a HL, embora, conforme assinalam
Bastos e Palma (2004, p. 19), ela ainda ndo apresente “parametros metodoldgicos

comuns aos campos de investigacdo dentro da Linguistica”.

Apesar das diferencas na exposicdo da metodologia, € possivel encontrar

tracos comuns entre diferentes autores que se ocuparam do langcamento dos possiveis
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caminhos para a atividade historiogréfica. Inicialmente, levemos em conta a seguinte
observacgéo de Altman (2004 [2003], p. 28):
A atividade historiografica que ambiciona compreender os movimentos em
historia da ciéncia, presume, inevitavelmente uma atividade de selecéo,

ordenacdo, reconstrucdo e interpretacao dos fatos relevantes (histéria rerum
gestarum) para o quadro de reflexdo que constréi o historiografo.

Sinteticamente, a autora apresenta os procedimentos metodoldgicos basicos
concernentes a HL, sem os quais ndo € possivel estabelecer um trabalho desse tipo.
Isso porque, para realizar seu trabalho, o historiografo deve partir de uma selecao das
fontes a serem usadas, a ordenacéo das publicacdes, a reconstrucdo do clima de
opinido da época estudada e a posterior interpretacdo dos fatos levantados. A

imagem a seguir ilustra os procedimentos mencionados por Altman.

Figura 3: A atividade historiogrdfica de acordo com Altman (2004 [2003])

ATIVIDADE
HISTORIOGRAFICA

- oo

Fonte: ZILIO, 2019.

Uma proposta semelhante é encontrada em Swiggers (2010, pp 2-3), um dos
iniciadores dos estudos historiograficos da linguistica. De acordo com o autor,

A historiografia linguistica tem que partir de uma fase heuristica, e avancar
através de uma analise “argumentativa” e de uma sintese historico-
comparativa, em direcdo a uma hermenéutica historicamente fundamentada
do conhecimento/know-how linguistico. Ela pergunta e tenta responder
questdes do tipo: como o conhecimento linguistico foi adquirido? como foi
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formulado? como foi difundido? (em circulos ‘participativos’?) como tem sido
preservado? Porque foi preservado (ou perdido), e de que maneira? quais
tem sido as rela¢des (em termos de influéncia, poder, longevidade curta ou
ampla, etc.) entre as “extensdes” coexistentes ou subsequentes ao
conhecimento linguistico?

Observemos o estabelecimento de um continuum que parte de uma fase
heuristica e chega a uma hermenéutica. Para tanto, estabelecem-se alguns
procedimentos tanto de analise argumentativa das fontes quanto de uma sintese
histérico-comparativa. Visando a consecucao das opera¢fes fundamentais ao labor
historiografico, ainda se deve acrescentar que a HL “[...] abarca uma prosopografia de
autores (cf.Stammerjohann ed. 1996) e uma documentacao (bio)bibliografica [=epi-
historiografia] e, principalmente, uma descricédo (analitica e sintética) combinada com
uma interpretagdo?*. [...]” (SWIGGERS, 2009, p. 68)

No decorrer do percurso heuristico até o hermenéutico, estabelece-se um
campo, composto por diversos elementos. Dentre eles estdo as estruturas
linguisticas/fatos; a reflexdo e descri¢do linguistica; a meta-historiografia; e a epi-
historiografia. Todos mantém algum tipo de relacdo com a historiografia linguistica,

que ocupa o centro desse campo.

Como estruturas linguisticas/fatos, o autor entende “[...]Jos fatos (selecionados),
ou conjuntos de fatos relacionados as estruturas linguisticas e as situacdes
linguisticas que (no passado) foram objeto de reflexao linguistica, ou de descricao[...]”
(SWIGGERS, 2010, p. 4). J4 a reflexdo e descricao linguistica incluem “[...] uma ampla
gama de ‘operagdes’ (mais ou menos) linguisticamente relevantes sobre estruturas
linguisticas”, cujo “ ‘curso histérico’ [...] constitui a histéria da linguistica” (id., ibid.,

grifos do autor).

Essas duas partes do campo devem ser entendidas com relacdo a descricao
do objeto. O trabalho do historiografo tem como foco a reflexdo e a descricéo
linguistica que, por sua vez, se debrucam sobre as estruturas e os fatos. A guisa de
exemplificacdo, tomemos uma gramatica produzida no século XVII e facamos um

recorte de determinado aspecto da obra. A parte analisada concerne ao fato linguistico

2424Traducdo nossa, do espanhol: “[...] abarca una prosopografia de autores (cf. Stammerjohann ed. 1996) y una
documentacion (bio)bibliografica [=epihistoriografial, y, principalmente, una descripcién (analitica y sintética)
combinada con una interpretacion. [...]” (SWIGGERS, 2009, p. 68)
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que promoveu uma reflexao linguistica registrada na gramatica, e este seria o0 objeto

da analise historiografica.

Com relacdo a meta e a epi-historiografia, € preciso salientar que a primeira
abarca “[...] as atividades reflexivas que tomam por objeto as préticas e os produtos
historiograficos. ” (SWIGGERS, 2010, p. 4), ou seja, o conhecimento produzido sobre

a historiografia. J& a segunda relaciona-se a “ histéria dos ‘agentes’ e ‘materiais
produzidos’™ (id., ibid.); nesse campo entrariam os componentes tanto biograficos

quanto os bibliogréaficos.

A imagem a seguir mostra 0 continuum proposto por Swiggers, bem como os
procedimentos envolvidos a fim de promover a mudanca de fases ao longo do trabalho

historiogréfico.

Figura 4: As duas fases da HL, de acordo com Swiggers (2010)
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Fonte: ZILIO, 2019.

Em comparagcdo com os postulados de Altman (2004 [2003]), notam-se
semelhancas entre as operagdes propostas por ela e por Swiggers (2010). Grosso
modo, poderiamos comparar a fase heuristica a chamada selecdo de que fala a
autora. Também nessa fase seria possivel ocorrer a ordenacao das fontes, tendo em
vista o recorte realizado pelo historiografo. A fase hermenéutica figuraria como a
interpretacdo, considerando os procedimentos de analise argumentativa das fontes e

também a sintese histérico-comparativa. Parte dos dois procedimentos dialogam com
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a reconstru¢cdo mencionada por Altman, pois, quando o historidgrafo analisa as obras

levando em conta o contexto, ele também reconstréi o passado que lhe é objeto. A

figura a seguir ilustra a aproximacao existente entre as considerac¢des dos autores.

Figura 5: Comparacdo entre as consideragbes de Altman (2004 [2003]) e Swiggers (2010)
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Fonte: ZILIO, 2019.

Antes de continuarmos nossa exposi¢cao metodoldgica, devemos ressalvar dois

aspectos que merecem especial atencdo quando se pretende empreender uma

analise historiogréfica, quais sejam: o argumento de influéncia e a metalinguagem.

Ambos se relacionam a parte hermenéutica ou interpretativa do processo e devem

figurar como preocupacdes do historiografo.

Com relagéo a questdo do argumento de influéncia, Koerner (2014 [1987], p.

91) comenta:

o termo ‘influéncia’, tal como é frequentemente empregue nos escritos que
tratam de historia da linguistica, €, na melhor das hipoteses, um termo mal
definido e, na pior das hip6teses, um argumento conveniente que pode
apanhar um opositor desprevenido: pode haver uma desconfiangca encoberta
de que néo se trabalhou bem e de que outros descobriram alguma relacéo
em que nao se tinha pensado antes

Nas palavras do autor, € comum alguns historiégrafos fazerem afirmacgdes

acerca de possiveis influéncias sobre determinada ideia linguistica. O problema pode
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estar relacionado a questdo da datacdo inadequada em determinados trabalhos e
gera problemas quando se afirma a influéncia de uma ideia sobre outra. Isso porque,
para que se chegue a tal concluséo, ndo basta levar aspectos apenas do espirito de
época, como se fosse uma premissa valida para conjecturar que determinado

pensamento tenha exercido influéncia sobre uma ideia linguistica.

Dentre os exemplos trazidos, estd a questdo da propalada influéncia de
Durkheim sobre Saussure. De acordo com o estudioso polonés, o fato de Saussure
ter mantido algum tipo de contato com as teorias de Durkheim ndo deve ser suficiente
para afirmar que este ultimo tenha influenciado as teorias do primeiro. A ponderacéo
proposta € que se diga ter havido a existéncia de “nog¢des ‘durkheimianas” no clima
de opinido da época apenas. Para o autor, quando se fala sobre influéncia, deve haver
provas concretas, mencoes, correspondéncias que permitam fazer tal tipo de

afirmacao.

Sobre a questdo da metalinguagem, Koerner (2014 [1993], p. 76) assinala:

O historiégrafo ndo pode fugir a questao, especialmente quando, ao discutir
teorias de periodos passados, estiver ao mesmo tempo a tentar torna-las
acessiveis ao leitor do presente e a tentar ndo distorcer a intengcédo e
significado originais. A menos que o Unico objetivo do historiégrafo seja
colecionar antiguidades, isto é, descrever conceitos desenvolvidos ha muitos
anos atras unicamente nos préprios termos utilizados, ele sera tentado a usar
um vocabulario técnico moderno na sua analise. Este procedimento,
entretanto, tem levado a inUmeras sérias distor¢des na historiografia
linguistica e qualquer historiégrafo perspicaz deve perceber as armadilhas e
voltar-se para a questdo da ‘metalinguagen’, isto €, a linguagem empregue
para descrever ideias passadas sobre linguagem e linguistica.

Inicialmente, devemos considerar o entendimento de metalinguagem, definida
como a linguagem empregue para descrever ideias passadas sobre linguagem e
linguistica. Essa definicdo vai ao encontro da de Auroux (2014 [1992]), ao estabelecer
os dois niveis de operacéo linguisticos: o epilinguistico, concernente ao conhecimento
instintivo do homem sobre a linguagem e o metalinguistico, advindo da reflexdo do

homem sobre a linguagem.

Desse modo, o uso inadequado da metalinguagem pode oferecer sérios riscos
a exegese historiogréfica, principalmente quando se faz necessario aproximar as

teorias mais antigas das contemporaneas. Isso porque, o historiografo pode se ver
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tentado a estabelecer ligagcbes entre conceitos que, embora possam guardar alguma

semelhanca, ndo sejam exatamente os mesmos hodiernos.

Ambos os problemas apresentados fizeram com que se estabelecessem alguns
principios a serem levados em conta quando da analise historiografica. De acordo
com o proprio Koerner (2014 [1995]), eles seriam capazes de minimizar, por exemplo,
os problemas advindos do excesso de uso de uma metalinguagem inadequada ao

contexto e a obra analisados e podem ser assim descritos:

a) O principio da contextualizacdo: baseado no estabelecimento do clima de
opinido do periodo que se pretende historiografar. Devem ser levados em
conta fatores importantes da época, que teriam influenciado a teoria
linguistica vigente.

b) O principio da imanéncia: relacionado a analise documental sob os mais
diversos aspectos, entre eles o histdrico, o critico e até mesmo o filologico.
Consideram-se as teorias vigentes na época da producdo do documento,
sem que se faca qualquer aproximacéao tedrica com o atual estado da arte
dos estudos linguisticos.

c) O principio da adequacao: caracterizado pela sintese comparativa entre as
concepcodes registradas na obra e as do momento em que se empreende a
analise. Pode ser importante para a compreensdo de algumas ideias
contidas no documento quando ele apresenta conceitos muito distintos dos

ditos mais contemporaneos.

De acordo com Palma (2013), ainda € possivel estabelecer outros pontos
concernentes a metodologia da pesquisa em HL. A autora sumariza esses
procedimentos tendo, como base, as premissas adotadas pelo GPeHLP (Grupo de
Pesquisa em Historiografia da Lingua Portuguesa, da PUCSP). Em certa medida, os
pressupostos metodoldégicos do grupo sintetizam as consideracdes apresentadas até
aqui. O quadro a sequir ilustra as diferentes etapas da HL, de acordo com tal proposta

metodoldgica:



Figura 6: Procedimentos metodoldgicos do GPeHLP, sequndo Palma (2013)
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Na ilustracdo, é possivel perceber que os retangulos maiores — passos
investigativos, escolha das fontes, dimensdo cognitiva e social da investigacdo e
critérios de analise — constituem os procedimentos especificos adotados pelo
historiografo da linguistica. Os pontilhados em azul mostram a interligacdo entre as
diferentes etapas, concernentes ao processo de reconstrugcéo proposta pela HL, como
acontece, por exemplo, com a escolha das fontes, a selecdo documental e a
ordenacdo dos documentos. As fontes primarias, representadas pela forma oval,
configuram-se como o alvo de praticamente todos os procedimentos, considerada a
necessidade documental do trabalho historiografico. As setas maiores mostram que 0
altimo dos passos ocorre em sentido inverso: a partir das fontes primarias emergiréo

as categorias de analise das quais o pesquisador lancard m&o em seu trabalho.

Apesar das diferentes nomenclaturas e do maior ou menor aprofundamento
gque determinado autor confere aos seus aspectos metodoldgicos, notamos a

existéncia de uma ligacéo entre todas as vertentes procedimentais apresentadas. 1sso
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porque, em certa medida, todas contemplam os aspectos basicos da pesquisa em HL,
que visa a recuperacao e a interpretacdo do passado do conhecimento linguistico,
promovendo um possivel dialogo com o presente e, em determinados casos, uma

projecéo para o futuro.

1.5 CONSIDERAGCOES FINAIS

O percurso tracado no presente capitulo permitiu-nos a compreensao dos
aspectos concernentes a Historiografia Linguistica, tanto do ponto de vista tedrico-
epistemologico quanto do metodolégico. Para tanto, valemo-nos de outros dois

conceitos que lhe sdo intrinsecos: o de histéria e o de historiografia.

Com relacdo ao conceito de histéria, buscamos a compreensao de alguns dos
principais aspectos a ela relacionados, sobretudo os estabelecidos apo6s a revolugéo
paradigmatica promovida pelo movimento dos Annales. A partir dela, chegou-se a
uma visdo holistica e problematizadora, levando em conta a conjuntura, e nao

somente os fatos ou datas em uma linha cronoldgica estanque.

Posteriormente, também buscamos conceituar a historiografia, tdo polissémica
quanto a propria histéria, partindo dos relatos ou cronicas e chegando a uma
concepcao relacionada aos estudos criticos acerca do que se ja escreveu sobre a
histéria. Essa mudanca, legataria do novo paradigma historico, circunscreve a

historiografia em outro &mbito, com o qual a HL se relaciona.

Y

A Ultima parte do capitulo destinou-se especificamente a busca das
particularidades dos estudos historiograficos da linguistica. Inicialmente adotamos
uma postura de negacdo visando a caracterizagdo da HL como um campo
independente e, a0 mesmo tempo, Unico entre as ciéncias da linguagem. Em seguida,
procedemos a conceituacao da disciplina e também buscamos fazer um levantamento
do seu modus operandi, capaz de reafirmar o seu status quo e a sua relevancia para

o conhecimento do passado dos estudos linguisticos

No capitulo seguinte, apresentamos o paradigma tradicional da historia do
portugués e, em seguida, o estado da arte dos estudos que se tém ocupado em lancar
novo lume sobre a questdo da origem de nosso idioma. Ao mesmo tempo, revisitamos

a histéria de Portugal, a fim de verificarmos 0s pontos que sustentam as novas teorias,
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destacando aspectos de relevancia para preencher as lacunas deixadas pelo tempo,
cuja analise s6 é possivel por meio dos estudos criticos sobre a histéria, em outras

palavras, por meio da historiografia.
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2.1 CONSIDERACOES INICIAIS

esséncia investigativa do homem levou-o a percorrer diversos caminhos no
decorrer da historia. Dos antigos mitos para explicar a natureza indomavel
ao advento da Filosofia, que norteou o pensamento cientifico até meados do
século XV; da Revolucéo Cientifica ocorrida entre os séculos XVI e XVIII ao modelo
positivista da ciéncia, posto em marcha a partir do século XIX e ainda em vigor quando
se fala em prética cientifica, € possivel observarmos as mudancas operadas na

relacdo humana com o saber.

Na epigrafe deste capitulo, Camdes declara que “todo o mundo é composto de
mudanca”. Ela, por sua vez, esta vinculada a inumeros fatores: temporais, politicos,
sociais, entre outros. As vontades mencionadas pelo poeta portugués podem ser aqui
comparadas a busca por respostas, igualmente variaveis no tempo e no espaco, se
nao no plano das ideias, mas no modus operandi utilizado pelo homem para consegui-
las. A ciéncia, uma vez manejada por seres humanos sempre em constante mudanca,

também é testemunho indelével das modificacdes.

Em “A estrutura das revolugées cientificas”, Thomas Kuhn (1998 [1960], p.40)
faz consideracdes sobre a no¢ao de paradigma e sua importancia no desenvolvimento
da ciéncia. Para o autor, o termo — embora relacionado a modelos ou padrdes — nédo
deve ser compreendido como algo capaz de permitir uma mera reproducdo de
exemplos, mas sim como uma referéncia inicial de uma investigacdo bem-sucedida
em determinada area do conhecimento. A promessa de sucesso advinda de tal
referéncia deve ser constantemente atualizada pelo cientista, que promove inUmeros
estudos a fim de ampliar o conhecimento dos fatos apresentados e correlaciona-los

as predicdes paradigmaticas.

Ao longo do processo, cuja funcdo é manter o paradigma vigente, defrontamo-
nos com situacdes nas quais ele deixa de operar satisfatoriamente, levando ao
surgimento de novas teorias. Elas, por sua vez, funcionam como resposta aquilo que
0 autor chama de anomalias, manifestando um estado de crise cientifica capaz de
promover uma mudanca paradigmatica. Apesar da possibilidade de alteracéo, ela ndo

acontece repentinamente; ao contrario, 0s cientistas ndo tendem a abandonar de
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imediato o paradigma vigente, mesmo havendo fortes indicios da necessidade de
reformulacédo (KUHN, 1998 [1960], pp.107-108).

Boaventura Santos, ja em 1985, denunciava o colapso do entdo vigente
paradigma cientifico, baseado na racionalidade positivista. Em suas palavras, a crise
instaurada constitui um processo irreversivel, cujos sinais prenunciam o advento de
um paradigma emergente. Valendo-nos da nomenclatura do filésofo portugués,
podemos perceber que as novas teorias mencionadas por Kuhn sdo seminais para o

despontar de um novo paradigma.

Partindo dessa premissa, 0 presente capitulo tem como objetivo apresentar os
postulados advindos do paradigma vigente com relacdo a origem da lingua
portuguesa, bem como 0s novos olhares langcados sobre a temética, questionando a
mencionada origem. As novas abordagens, reforcadas ha pelos menos trés décadas,
tém-se demonstrado proliferas para o estabelecimento de uma historia do portugués
alicercada em um paradigma distinto do tradicional. Por conta disso, elas recebem

destaque nesta etapa do trabalho.

2.2 UM PARADIGMA QUE SAO DOIS: O PORTUGUES COMO A “ULTIMA FLOR DO LACIO”.

Quando falamos da existéncia de um paradigma vigente na histéria da lingua
portuguesa, referimo-nos, na verdade, a uma historia legataria de dois paradigmas
que influenciaram sobremaneira a construcdo de nosso passado linguistico. O
primeiro, historico, € chamado de “paradigma tradicional” por Burke (2011 [1992]) e
compreende a visdo tradicional de histéria. Ela se caracteriza por ser voltada as
guestdes politicas, excessivamente factual e narrativa, preocupada apenas com 0
feito dos “grandes nomes”, apreendida prioritariamente por documentos oficiais.
Pouco atenta ao dialogo entre movimentos coletivos e individuais, estd sempre em
busca da objetividade, que a limita a narrar o ocorrido, “tal como efetivamente
ocorreu”, desconsiderando a impossibilidade de o historiador efetivamente transpor

as barreiras temporais que o separam do fato narrado.

Embora o autor se refira ao conceito de histéria de modo amplo, e néo
especificamente a do portugués, podemos dizer que, grosso modo, ela sempre foi

contada sob a perspectiva do paradigma tradicional. O proprio fato de partirmos da
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premissa de um apagamento é prova da visdo excludente de registro, pois retira o
lugar do galego no processo de constituicdo da lingua portuguesa devido a posi¢éao

minoritaria da Galicia no contexto europeu.

O segundo paradigma, linguistico, é chamado por Vieira (2018) de paradigma
tradicional de gramatizacao - PTG. Segundo o autor, ele “se constituiu a partir de uma
ramificacdo dos estudos oriundos da filosofia grega classica e se tornou o mentor
tedrico-metodoldgico e socioideologico do que tradicionalmente vem se entendendo
por gramatical...]” (id., ibid., p. 10, grifos do autor). Com relacdo ao fator
“socioideldgico”, devemos destacar existéncia de uma motivacdo ideoldgica que
atribuiu, ao longo da histéria, grande importancia ao grego e ao latim, os modelos de

configuracdo dos manuais de gramatica reproduzidos até hoje.

Nossa afirmagéao, tal como o conceito de PTG, encontra guarida no conceito de
gramatizacdo, postulado por Auroux (2014 [1992], p.65, grifos do autor). Em suas
palavras, “por gramatizagdo deve-se entender o processo que conduz a descrever e
a instrumentar uma lingua na base de duas tecnologias, que sao ainda os pilares de
nosso saber metalinguistico: a gramatica e o dicionario”. No cerne do fenébmeno, é
inquestionavel — por razdes Obvias — a presenca do elemento latino nas gramaticas

das chamadas linguas neolatinas

Ainda de acordo com o autor, “a gramatizacao (base do latim) de um vernaculo
europeu pode igualmente servir de partida para uma outra lingua e |he transmitir sua
‘latinidade” (AUROUX, 2014 [1992], p.46). Uma vez compreendido o PTG, nao é dificil
depreender que a latinidade mencionada pelo filosofo da linguagem fosse registrada

também na histéria da lingua.

Em um primeiro momento, examinar essa historia poderia pressupor o encontro
com uma série de afirmacdes tidas como verdades absolutas, sobretudo quando se
trata da origem do idioma. Se considerassemos a guantidade de obras que ja se
ocuparam — e ainda se ocupam — da questao, seria licito pensar em uma simples
revisitacao de algo ja tido como definitivo. Contudo, as paginas seguintes dao conta
de demonstrar o quéo prolifico pode ser o retorno ao passado do portugués.

A perifrase do verso destacado no titulo do presente tépico — “Ultima flor do
Lacio” - sintetiza de modo exemplar o construto que perpassa o imaginario do senso

comum quando se mensura a procedéncia da lingua portuguesa. Todavia, a ideia ndo
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nasce ao acaso; ela € resultado dos postulados de inUmeros gramaticos e fil6logos,
baseados tanto no paradigma tradicional de histéria quanto no paradigma tradicional

de gramatizacéo.

2.2.1 A ORIGEM LATINA

O primeiro dos postulados com relagdo a lingua portuguesa é a sua
ascendéncia latina. Para comprovar tal “cédigo genético”, basta, por exemplo,
observar a quantidade de palavras provenientes do latim nela presentes. Por essa
razao, os adjetivos que se lhe aplicam - lingua neolatina, novilatina ou roméanica — dao
conta de demarcar a ligacéo entre ambas as linguas, conforme se pode depreender

dos excertos a seguir:

l. “Segundo Meyer Libke, dividem-se as linguas roménicas em: rumeno,
dalmatico, retico, italiano, sardo, provencal, francez, hespanhol e portuguez.
Cada um destes idiomas comprehende por sua vez uma serie de dialectos.
Todas estas linguas e dialectos originaram-se do latim; néo do latim literario,
gue em muitos pontos era linguagem artificial, e sim do latim vulgar, isto &, da
linguagem viva, do latim falado.” (ALI, 1931, pp.1-2, grifos nossos)

Il. “Todas as linguas chamadas romanicas apresentam tantas
semelhancas entre si que até os leigos na matéria podem desconfiar da
procedéncia comum de tais idiomas. Os estudos comparativos até agora
feitos ja nos levam a certeza de que todas essas linguas provieram do latim
gue se dialetou em contacto com diversas outras falas naturais do vasto
territério romano, em épocas diferentes”. (SILVEIRA BUENO, 1946, p.33,
grifos nossos)

M. “E hoje ponto definitivamente assente e incontroverso, que a lingua
portuguesa ndo passa de transformacéo, lenta e sucessiva, realizada através
dos séculos, de uma que tomara o seu nome da regido onde se desenvolvera,
o L&cio”. (NUNES, 1951, p.3, grifo nosso)

IV. “Modificacdo do latim vulgar transportado pelos legionérios romanos
para a Peninsula Ibérica e ai transformado e grandemente enriguecido no
seu léxico, 0 portugués é uma lingua novilatina que possui documentos
literarios apreciaveis, através dos quais podemos estudar as vérias fases de
sua evolucdo (COUTINHO, 1971, p.14, grifo nosso)

V. “A lingua portuguesa € a continuacao ininterrupta, no tempo e no
espaco, do latim levado a Peninsula Ibérica pela expansdo do império
romano, no inicio do século Il _a.C., particularmente no processo de
romanizacdo dos povos do oeste e noroeste (lusitanos e galaicos), processo
gue encontrou tenaz resisténcia dos habitantes originarios dessas regifes
(BECHARA, 2009, p.23, grifo nosso)
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A partir da leitura, notamos que a relacdo entre o portugués e o latim pode ser
descrita como uma modificag&do/derivagao ou uma continuagao ininterrupta do idioma
levado pelos romanos a Peninsula Ibérica. A lingua mencionada em | e IV
correspondia ao latim vulgar, falado por aqueles cuja missdo era expandir os territérios

de Roma. Sobre ele, € importante fazermos algumas observacgées.

A principio, destacamos que a lingua latina, muitas vezes reduzida a dicotomia
classico/vulgar, ndo compreendia apenas duas variedades. Ao contrario, segundo
Silva Neto (1976 [1956], p.35), ela apresentou varios matizes, tais como: a lingua
escrita literaria (dos grandes escritores), a lingua escrita cuidada (mantida por
pessoas instruidas), a lingua falada por pessoas instruidas (ligadas a classe média),
a lingua falada pelas classes baixas das capitais e grandes cidades e a lingua falada

pelos camponeses (com caracteristicas mais arcaizantes).

Com relagéo ao que se convencionou chamar latim vulgar, embora nao seja
possivel mensurar com exatiddo, Silveira Bueno (1946, pp.38-41) afirma ter sido uma
variedade situada entre o latim arcaico, artificial e fixo, e o falado pelos campénios.
Nas palavras do autor, esse é o latim popular levado a Peninsula Ibérica pelos
colonizadores romanos, submetido a constante variacdo por que passam todas as

linguas, apesar da forca conservadora e niveladora das instituicdes oficiais.

Ainda sobre ele, devemos acrescentar o fato ter apresentado certa
uniformidade, apesar da longa extensdo da chamada Roméania. Obviamente, a
vastidao do territério teria exercido influéncias sobre os falares “vulgares”, o que pode
ser compreendido hodiernamente como variacdo diatopica. Entretanto, a
caracteristica de minima variagdo que o latim vulgar assumiu parece ser ponto
pacifico entre diversos filblogos, como Silveira Bueno (1946, p. 40) e Melo (1951,
p.100).

Apesar de nao haver, em nenhum dos trechos, mencéao direta a uma “filiacao”
latina do portugués, é possivel afirmar que o senso comum vai ao encontro do discurso
de gramaticos e fildlogos. Observemos os trechos | e Il, em que se |é ser o portugués
originado ou proveniente do latim: se tomarmos 0s verbos originar-se e provir como
sinbnimos de descender, esta clara a relagao “consanguinea” existente em ambas as

linguas.
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Consideremos também o fato de os textos selecionados serem, grosso modo,
do século XX.?® Talvez por isso, os autores tivessem evitado “metaforizar” a origem
da lingua portuguesa por meio de uma relacéo filial, conforme se verifica em textos de
séculos anteriores?®. Ainda assim, ndo devemos desconsiderar a falta de consenso
referente a possibilidade de se tratar “do mesmo idioma” transformado - ou
transfigurado - no tempo e no espago, tal qual se vé em Ill, IV e V. O ponto de vista
de continuidade do latim, como se houvera a perpetuacdo da mesma lingua apenas
com algumas modificacGes, permite-nos depreender a supervalorizacdo do idioma,
conferindo ao portugués uma origem nobre, legataria das glérias dos antigos

colonizadores romanos.

2.2.2. O “GALEGO-PORTUGUES”

Outro aspecto importante a ser destacado sobre a origem da lingua portuguesa
esta relacionado a sua forma mais “primitiva”. Quando mencionada, chega-se a um
estagio denominado galego-portugués, do qual advém outro postulado: em seus
primordios, o portugués existiu em concomitancia com o galego. Houve, portanto,
relativa unidade linguistica entre Portugal e Galicia, regido norte da Espanha, atestada

por inumeros estudiosos, como se verifica nos fragmentos abaixo:

l. “E vivendo entre elles corromperao ainda mais a lingoa mea Gothica e
mea Latina que fallaudo tomando outros vocabulos dos Mouros, que ainda
oje nos durdo [...] e quando se apartou, lhes ficou notauel diferenca entre ella
e a lingoa de Castella e das de Galliza e Portugal, as quaes ambas eram
antigamente quase hua mesma, nas palavras e nos diphtongos e
pronunciacdo que as outras partes de Hespanha ndo tem. Da qual lingoa
Gallega a Portuguesa se auentajou tanto, quanto na copia e na ellegancia
della vemos. O que se causou por em Portugal hauer Reis, e corte que he a
officina onde os vocabulos se forjdo e pulem e donde manéo pera os outros
homes, o que nunqua houue em Galliza.Era a lingoa Portugueza na saida
daquelle captiueiro dos Mouros mui rude, e mui curta, e falta de palauras, e
cousas [...]” (LEAO, 1864 [1606], p.21, grifo nosso)

Il. “Fazendo estudo scientifico desses documentos, chegam a
surpreender-se através das férmas alatinadas muitos e valiosos elementos
da lingua entéo falada em todo o occidente da peninsula. A medida que se
vai aproximando o século XIl, também se vai tornando cada vez mais
transparente a lingua popular, através do latim barbaro dos notarios e officiais
publicos. Era na esséncia uniforme essa lingua romanica, fallada desde a
Galliza até ao Algarve.” (VASCONCELLOZ, 1900, pp.22-23)

% A edicdo de Bechara, embora seja do século XXI, ndo teve alteracdo nessa parte do texto, comparada a edi¢bes
do século anterior.
26 Cf, BARROS (1540)
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Ill.  “Na época trovadoresca a lingua fora galego-portuguesa, isto €,
substancialmente igual (se abstrairmos de algumas particularidades
dialectais) a que se desenvolvera paralelamente do outro lado do Minho. Na
época da prosa nacional, afastou-se dela mais e mais, ao passo que o galego
ou galiziano se ia aproximando, mais e mais, do castelhano.”
(VASCONCELOS, 1951 [1911-12], p.20, grifo nosso)

IV. “O_portugués e o galego foram, de principio, a mesma lingua,
transformacéo histdrica do romanco galaico-portugués. Com a independéncia
de Portugal, proclamada no século Xll, cindiu-se o primitivo territério da
lingua, ficando a parte ao Norte do Minho, a Galiza, com a Espanha.” (MELO,
1951, p.109, grifo nosso)

V. “Se assim se constituia o novo reino, a nova nacionalidade, continuava,
porém, a unidade linguistica a ser a mesma com a Galiza. E o grande trago
de unido entre as duas partes. O Minho, separando os territérios, comeca a
separar também a primitiva unidade, criando o binémio galego-portugués que
sera, até o século XV, uma das expressdes mais apreciadas do lirismo
medieval.” (SILVEIRA BUENO, 1955, p. 61, grifo nosso)

As passagens transcritas permitem a reflexao sobre trés aspectos importantes:
o primeiro deles consiste na unanimidade em considerar a existéncia de uma fase
galego-portuguesa. Ela, por sua vez, é vista em lll e IV como sendo uma lingua.
Curiosamente, grande parte das chamadas gramaticas histéricas — ao mencionar as
linguas ditas romanicas — ndo faz referéncia a essa lingua galego-portuguesa,
tampouco ao galego, relegado a condicéo de dialeto. Também é importante destacar,
nos referidos trechos, a inexisténcia de distingdo entre romanc¢o?’ e lingua quando se

trata de considerar o surgimento do portugués.

O segundo ponto a ser depreendido consiste justamente no termo empregue
para designar a época medieval de nossa lingua. A explicacédo de | ndo traz nenhum
nome a referida fase. Ao contrario, o autor considera os falares galegos e portugueses
como “quase” uma mesma lingua, apesar de deixar claro tratar-se de dois idiomas
distintos. Em que pese o fato de a constituicdo do reino portugués so ter se dado no
século Xll, & importante observar a necessidade de reafirmacéo de uma identidade
lusitana antes mesmo de sua independéncia, traduzida por meio de uma ‘“lingua

portuguesa primitiva”, de um Portugal inexistente até aquele momento.

Ainda sobre a auséncia de uma nomenclatura especifica, no trecho Il, o autor

nao usa nenhum termo para se referir aos primérdios do portugués. Tendo em vista o

27 0 termo romanco, também conhecido como romance, é aqui entendido como “o nome convencional
englobando multiplos e variadissimos falares regionais, em que se diferenciou o latim por toda a Romania,
durante a primeira parte da Idade Média” (CAMARA IR, 1976, p.17). A origem do nome encontra-se no latim
‘romanice’ [falar] a moda de Roma. ” (BAGNO, 2017, p.409).
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fato de se tratar de uma gramaética historica do século XIX, poderiamos inferir que a

nominagéo do periodo ndo fosse unanime entre os filblogos da época.

O terceiro e ultimo aspecto a ser considerado é a “vigéncia” do galego-
portugués. Em I, deparamo-nos com afirmacéo de o portugués ter se distanciado do
galego, sobretudo pelo fato de haver reis e corte em Portugal, 0 que nos remete a
formacdo do reino portugués, em meados do século XlIl. Em IV, observamos
posicionamento semelhante, principalmente por ser mencionada a cisédo do territério
primitivo da lingua. Jaem lll e V, é possivel inferir maior durabilidade do periodo, entre
os séculos XIII22 e XV, respectivamente.

Apesar de haver sélidas bases que sustentem o paradigma vigente com relacao
as origens da lingua portuguesa, uma analise mais acurada de textos de diferentes
épocas permite depreender alguns pontos capazes de gerar questionamentos. Eles,
por sua vez, tém norteado pesquisas com o objetivo de retomar alguns aspectos dessa
histdria tida como “definitiva” e promover debates sobre o papel que caberia ao galego

na formagéo do idioma.

2.3UM NOVO OLHAR SOBRE A HISTORIA: ENTRE O GALEGO E O GALEGO-PORTUGUES

Se o paradigma tradicional histérico registrou o portugués como a lingua dos
heréis ultramarinos, descendente de outra lingua imperial igualmente importante, é
licito presumir que a mudanca paradigmatica posta em marcha a partir do segundo
quartel do século XX com o movimento dos Annales?® possibilitasse o estabelecimento
de uma nova histéria da lingua portuguesa. Por essa razao, tanto a paternidade latina
guanto o lugar do galego passaram a ser questionados, levando em conta n&o o ponto
de vista dos “herdis” e dos “grandes impérios”, mas dando voz a outras personagens
pouco ou gquase nunca mencionadas, em um tacito processo de apagamento ou

esquecimento.

28 Apesar de n3o mencionar exatamente o século, Vasconcelos afirma ter se dado o afastamento do galego-
portugués a época do surgimento da prosa nacional. Como nao hd especificacdo do que seja tal designacgao,
acreditamos que ela possa referenciar os primeiros textos escritos no territério portugués: a Noticia de Torto
(1214-1216) e o Testamento de D. Afonso Il (1214) (TEYSSIER, 1997, p. 126). Se levarmos em conta a questdo
literdria, os primeiros textos em prosa surgem somente no século XIV (Spina, 1966, p.19), alterando um pouco
os limites da demarcagao proposta pela filéloga.

29 Essa questdo ja foi tratada no Capitulo 1, quando nos ocupamos da conceituacdo de Histéria, Historiografia e
Historiografia Linguistica.
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No cerne da questdo, coexistiam aspectos linguisticos, que também
mereceram atengdo principalmente ap6s o advento da linguistica. As novas
possibilidades de analise do fendmeno da linguagem operaram uma mudanca tanto
na visdo tradicional gramatical quanto nos estudos histérico-comparativos, pujantes
no século XIX. Desse modo, 0s assuntos histéricos passaram a fazer parte da “ordem
do dia” dos linguistas, sobretudo porque se podiam denotar as estreitas ligagcdes entre
0 galego e o portugués, o que por si sO ja suscitava 0 questionamento da origem latina

da lingua portuguesa, tal qual postulavam gramaticos e filélogos.

A principio, devemos considerar o fato de a histéria de Portugal apresentar
pontos constantemente questionados por historiadores e historiografos desde muitos
séculos. De tal condicéo, pode-se presumir que a historia da lingua também apresente
fatos passiveis de um olhar mais critico, levando em conta o periodo compreendido
desde a romanizacdo da Peninsula Ibérica até a constituicdo do reino portugués.

A fim de verificarmos possiveis inconsisténcias, analisamos dois pontos

primordiais: os relativos a histéria da lingua e a histéria de Portugal.
Concomitantemente, apresentamos o0s principais teéricos que se ocupam do

levantamento de tais inconsisténcias.

2.3.1 AS ORIGENS DO ROMANCO

O primeiro aspecto a ser considerado sobre a origem do idioma refere-se a
regido onde se teria desenvolvido o romanc¢o do qual advém o portugués. Sobre ela,
Castro (2011, p. 8) considera:

A lingua portuguesa ndo nasceu ao mesmo tempo em todo 0 enorme espago
gue hoje ocupa, mas num pequeno territdrio no canto noroeste da Peninsula
Ibérica, de onde se expandiu na direccdo do sul. Foi seu berco a Galécia
Magna (que inclui a Galiza actual, parte do norte de Portugal e o ocidente das
Asturias). Nao nasceu, como pensavam Alexandre Herculano e Leite de
Vasconcelos, no centro de Portugal; ndo nasceu na Lusitania, mas mais ao
norte, num territorio que vai continuadamente desde a Corunha, no extremo
setentrional da Galiza, até a ria de Aveiro e ao vale do rio Vouga, que nela
desagua.

Da fala do autor, extraimos dois pontos importantes: o primeiro esta relacionado
a regiao que figurou como “bergo” da lingua portuguesa - a Galécia Magna. O segundo
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€ a negacao de a origem do portugués ter se dado na regido da Lusitania. A questao
foi levantada por alguns autores, possivelmente baseados na importancia adquirida
pela regido apds a constituicdo do reino portugués. Contudo, ela ja foi refutada por
diversos estudiosos, por razbes a serem elencadas oportunamente. Nos proximos

subtdpicos, tratamos individualmente dos dois pontos destacados da fala de Castro.

2.3.1.1 A GALECIA MAGNA

Inicialmente, devemos levar em conta a romanizacdo da Peninsula Ibérica,
atentando-nos ao fato de a regido néao ter sido povoada do mesmo modo e a0 mesmo
tempo. Segundo Faraco (2016, p. 14), o noroeste peninsular, onde se teria originado
0 portugués, foi a Ultima das regifes a receber ocupacdo romana massiva, na época

das Guerras Cantabricas. A mesma posicao é defendida por Marques (2003, p. 18):

Ap6s a | Guerra Punica (264-241 a.C.), os Cartaginenses decidiram
conquistar sistematicamente a Peninsula Ibérica. Mas o seu dominio, alias
incompleto no quadro geografico hispanico, mostrou-se efémero. A Il Guerra
Pulnica (218-201 a.C.) pds-lhe termo. E coube aos romanos empreender a
sujeicdo dos povos indigenas, o que fizeram, no Ocidente peninsular, durante
os séculos Il e | antes da Era Crista. Em 25 a.C., governando ja Augusto, a
conquista achava-se terminada.

Ressaltamos também que, no inicio da romanizacgéo, a Peninsula, denominada
Hispania, tinha sido dividida em duas provincias: a Citerior (a nordeste) e a Ulterior (a
sudeste). Entre 16 e 13 a.C., reformas administrativas fizeram com que a regido fosse
reorganizada: a Hispania Ulterior foi dividida em duas provincias — a Lusitania e a
Bética — e a Hispania Citerior ou Tarraconense manteve-se da mesma forma®. O

mapa a seguir ilustra a demarcacao ocorrida no governo de Augusto:

30Cf MARQUES (2003, p.18)
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Figura 7: A Hispdnia Romana
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Sobre a divisdo do territorio, alguns autores apontam outras possibilidades.
Labourdette (2003, p. 29) afirma que ela ocorrera durante o periodo da pax romana,
iniciada por volta de 73 a.C., ap0s o fim da resisténcia dos lusitanos a dominacédo dos
romanos. Na fala do autor, a Tarraconense € apresentada ja com o desmembramento
em outra provincia: a Galicia. Como o referido periodo de trégua se estende de 73
a.C. até 411 d.C., com as invasGes germanicas, ndo é possivel mensurar em qual

momento a Tarraconense teria sido desmembrada.

Para Marques (2003, p. 18), o desmembramento néo teria sido contemporaneo
do primeiro, mas posterior, por volta de 284 — 288/89 d.C., quando Diocleciano
promoveu algumas modifica¢des territoriais e criou duas provincias: a Cartaginense e
a Galécia (Gallaecia). Em suas palavras, (2003, p. 18), nesta ultima, “entrava agora
todo o futuro Portugal a norte do Douro”. Salientamos também o fato de o nome da
regido ter sido escolhido em mencéo a um dos povos que a habitavam: os galaicos
(gallaeci). O seguinte mapa permite-nos compreender melhor a nova divisédo no tempo

de Diocleciano:
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Figura 8: As provincias romanas no tempo de Diocleciano
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Fonte: BATISTA (2005, p.4)

De acordo com Hauy (2011, p.40), antes mesmo da romanizacao, havia tribos
de mesma origem e com dialetos afins, dentre elas os gallaeci, que viviam ao sul e
tinham como fronteira meridional o rio Douro. Para a autora, 0s romanos teriam unido
toda a regido noroeste em uma so6 provincia, pois reconheceram a unidade étnica de
tais tribos. Assim, a “terra dos galaicos”, cuja raiz se encontra em Galli, denominacgao
genérica dada pelos romanos a todos os celtas, teria permanecido unida até o século
XI, “quando D. Afonso VI a dividiu entre seus dois genros, D. Raimundo e D. Henrique,
depois da conquista de Toledo, em 1085”. (Id., ibid., p.40)

Segundo Barbosa (2005, p. 2), a unificacdo mencionada por Hauy esta ligada
também aos embates travados entre os romanos e 0s habitantes da Peninsula Ibérica.
Nas palavras do autor, os “povos do norte do Douro” tomaram partido na investida dos
romanos contra os lusitanos e, entre 139 e 137 a.C., ap6s uma feroz batalha liderada

por Decimus Junius Brutus, mais de sessenta mil soldados galaicos foram mortos
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“fazendo com que o rio se tinja de vermelho. S&o os habitantes da foz do Douro, 0s
Kalaikoi que, a partir de agora, Ihe dardo o nome de Gallaecia a toda a porcéo ao
norte do rio ‘das Portas’ ou ‘das Portelas™.3! (BARBOSA, 2005, p.2)

Ja em Alarcéo (1973), encontramos mais informacdes a respeito dos habitantes
da regido, bem como do periodo de estabelecimento da provincia. O autor afirma
serem, depois dos lusitanos, os mais aguerridos. Oriundos das montanhas
cantabricas, teriam chegado ao territério em meados do século Il a.C. e possivelmente
dominado os habitantes do noroeste peninsular, “forcando-os ao abandono dos
campos e a uma vida de pilhagem gque a abundéancia e exceléncia do gado cavalar
favorecia”. (ld., ibid., p. 22). Quanto ao desmembramento, o historiador acena a
existéncia de uma “Calecia” ja a época de Augusto, entre os anos de 2 a 16 a.C.
Contudo, nédo se trataria de uma provincia, mas sim de uma diocese, juntamente com
a criacao de outras, como a Asturica, a Cantabrica e a Celtibérica, que figuravam como

espécies de cidades da Tarraconense (id.ibid., pp.49-50).

A guisa de ilustracdo, apresentamos o mapa abaixo, que traz um panorama
geral da distribuicdo dos diversos povos pré-romanicos da Peninsula Ibérica. A area

circulada mostra a regido habitada pelos galaicos.

Figura 9: Os povos pré-romdnicos

Fonte: ALARCAO (1973, p.33, adaptado.)

31 Tradugdo nossa, do original em galego: “[...]fazendo que o rio se tinja de vermelho. Som os habitantes da foz
do Douro, os Kalaikoi, que a partir de agora |lhe dardm o nome de Gallaecia a todo o pais do Norte do rio ‘das
Portas’ ou ‘das Portelas|...]”
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Do ponto de vista geogréfico, é possivel dizer que existe certa uniformidade em
identificar a regido da Gallaecia, conforme se observa nos trés mapas apresentados
até o presente momento, embora os limites do “galego-portugués” ndo sejam téao
facilmente delinedveis. Sob a 6ptica historica, a formacéo da regido ndo apresenta a
mesma unanimidade entre os autores, tampouco os fatores que teriam levado a sua
unificacdo. Apesar disso, alguns pontos devem ser destacados. O primeiro é o fato de
0 nascimento de Portugal estar inexoravelmente ligado a regido, sobretudo na porcao
norte, onde se localizava Portus Cale, do qual trataremos ainda neste capitulo. O
segundo ponto é a mencéo a relativa unidade territorial predominante até o século Xl,
quando o Reino da Galicia e o Condado Portucalense se separaram e comecaram a

se delinear as fronteiras entre os territorios espanhol e portugués.

Em seguida, apresentamos uma ilustracdo da Hispania romana a época de
Augusto, com destaque aos atuais territérios correspondentes a Galicia e a Portugal.
Eles estdo representados pela parte hachurada, e a regido circulada em vermelho nos

da uma ideia parcial da “area comum” abordada ao longo deste subtopico.

Figura 10: Hispania Romana, com destaque a parte da drea comum Galicia-Portugal

BETICA

Fonte: TEYSSIER (1997, p.4, adaptado)
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Como podemos observar, a parte circulada é referente apenas a area que
compreende uma porcéo dos atuais territorios galego e portugués e nao configura a
totalidade da regido onde o chamado “galego-portugués” teria se desenvolvido. As
areas hoje correspondentes a Braga e ao Porto estédo fora do circulo em vermelho,
pois fazem parte apenas do atual Portugal. Entretanto, elas também estariam

inseridas no complexo territorial de origem do romanco.

O mapa a seguir apresenta uma visdo mais definida do que viria a ser a area
onde teria surgido o romanco. No entanto, a delimitacdo nele proposta € um pouco
diferente, por exemplo, da apresentada por Castro em 1.2.1. A discrepancia entre 0s
limites propostos por cada autor comprova a impossibilidade de se estabelecer com

preciséo o territério onde se teria originado o “galego-portugués”.

Figura 11: Area primitva do galego-portugués

Fonte: TEYSSIER (1997, p.8)

A diferenca pode ser notada quando Castro menciona Aveiro, localizada mais

ao sul do Porto. No mapa apresentado, a demarcacdo nao abrange tal regido,
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comprovando ndo ser possivel definir exatamente os limites meridionais do
surgimento do romanco galego. O proprio Teyssier (1997, p.14), de quem retiramos o
mapa analisado, leva em conta a imprecisdo e pondera que “o limite oriental da sua
area primitiva é facilmente delineavel — identifica-se, em linhas gerais, com o limite
que separa, ainda hoje, o galego e o portugués do leonés. O limite meridional € mais

impreciso: passava ele entre a linha do Douro e a do Mondego”.

2.3.1.2 A QUESTAO DO “BERCO LUSITANO” DO PORTUGUES.

Apesar de ndo ser consensual o estabelecimento dos limites geograficos para
o surgimento do romanco galego, a sua origem na chamada Galécia Magna ja é um
ponto assente. De acordo com Barbosa (2005, pp. 3-4), o latim levado pelos romanos
a regido teria sido paulatinamente adotado pelos nativos, muito embora houvesse
coexistido, até a entrada da ldade Média, com a lingua autéctone. Essas linguas
seriam, portanto, o substrato do galego e, posteriormente, do portugués. A questao
geografica permitiu certo isolamento da regido, promovendo uma dialetacdo distinta
do latim, que passou a ser mais intensa a época das invasfes mouriscas. Desse

modo, ainda de acordo com o autor (ibidem):

“Surgira assim nos séculos VIl e IX a lingua do Gallaeciense Regnum ou
Christianorum Regnum, reino que vai se manter em oposi¢cdo a Hispania
arabe e muculmanaf...]. Esse latim, j& ndo ulterior, mas galaico — pois comeca
a se diferenciar dos outros latins da Peninsula e da Roméania — vai acabar se
impondo sobre seu antecessor e sobre a fala dos imigrantes centro-europeus
para gerar um protogalaico [...], o qual vai ser a base tanto do galaico-
portugués como do asturo-leonés posteriores. [...] Os limites da lingua dos
galaicos, a essa altura historica, seriam os limites desse Gallaeciense
Regnum]...]"32

O protogalaico foi utilizado em toda a regiéo até o século XII pelo menos. Tendo
em vista o fato de Portus Cale encontrar-se na area onde se teria desenvolvido o
romango, ndo € de espantar que ele fosse levado as demais cidades anexadas ao

nascente territério portugués a ocasido da Reconquista. A seguir, apresentamos um

32 Traducdo nossa, do original em galego: “Surgird assim nos séculos Vlll e IX a lingua do Gallaeciense Regnum ou
Christianorum Regnum, reino que se vai manter por oposicom a Espanha arabe e mussulmana [...] Esse latim, ja
nom ulterior, mas galaico — pois comeca a se diferenciar dos outros latins da peninsula e da Romania — vai acabar
impondo-se sobre o seu antecessor e sobre a fala dos imigrantes centro-europeus para gerar um proto-galaico
[...], o qual vai ser a base tanto do galaico-portugués como do asturo —leonés posteriores [...] Os limites da lingua
dos galaicos nessa altura histérica seriam os limites desse Gallaeciense Regnum”.
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panorama linguistico da Peninsula Ibérica no século X. No mapa, ficam claros alguns
aspectos importantes, relativos a disposicéo dos falares na época da invaséo arabe.

Figura 12: Mapa linguistico da Peninsula Ibérica no século X

Mogarbe 111

Fonte: BATISTA (2005, p.6, adaptado)

A area destacada em vermelho corresponde a Lusitania e, como se observa,
houve a predominancia de falares arabes e também mocarabes, sendo os ultimos o
resultado da dialetag&o do latim em contato com a lingua mourisca. Assim, ndo parece
possivel a regido ter sido o berco do portugués, como acreditam alguns tedricos. 1sso
porque o romanco galego so foi levado para la ap6s o século X, na época da expulséo
dos mouros.

Podemos supor que a teoria do “lusitanismo” do portugués foi motivada pela
adocédo de uma norma baseada nos falares da regido de Lisboa, o que paulatinamente
nao soé recrudesceu como também desprestigiou os falares do Norte. A respeito desse

deslocamento, Teyssier (1997, p. 41) comenta:
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Por volta de 1350, no momento em que se extingue a escola literaria galego-
portuguesa, as consequéncias do deslocamento para o Sul do centro de
gravidade do reino independente de Portugal vém a tona. O portugués, ja
separado do galego por uma fronteira politica, torna-se a lingua de um pais
cuja capital — ou seja, a cidade onde geralmente reside o rei — é Lisboa. [...].
E nesta parte do reino que estdo implantadas as instituicbes que
desempenham papel cultural mais importante, tais como os Mosteiros de
Alcobaca e o de Santa Cruz de Coimbra e a Universidade que, fundada em
Lisboa em 1288 ou 1290 [...]

Outro aspecto da fala de Teyssier nos chama a atencdo: a consideracdo da
existéncia de um “centro de gravidade”. A nosso ver, tal centralizagéo esta relacionada
aquilo que Monteagudo (1999, p. 122) denomina “campo de for¢a”. Para o autor
galego, a concomitancia linguistica existente no Noroeste da antiga Hispania deu-se
por intermédio da geracdo do referido campo de forga, criado por inUmeros fatores,
dentre eles: o enquadramento das comunidades humanas em instituicoes laicas e

eclesiasticas comuns e o intercambio socioeconémico.

A hipotese refuta a ideia tradicional da filologia roméanica de espacos
linguisticos ja predeterminados quando da génese das variedades neolatinas; ao
contréario, eles foram se constituindo em torno de modalidades de referéncia, que
passaram a atuar como centros de articulacdo e incorporaram outras variedades.
Assim, a diferenciacao definitiva entre o portugués e o galego deveu-se a criacdo de

campos de forga. Sobre isso, ainda em Monteagudo (1999, p. 123) encontramos:

[...] a suposta ‘primitiva unidade’ galego-portuguesa aparece como
relativamente menos importante que a criagdo de um ‘campo de forga’ em
torno de uma modalidade cultivada que teve como base os falares do centro
de Portugal (da corte e das camadas cultas de Lisboa especificamente), e ao
que o estado portugués ofereceu um ambito proprio de desenvolvimento
linguistico, geografico, cultural, social; e a correlativa criagdo de um ‘campo
de for¢a’ galego ja na Idade Média, um campo de forga fragil que, com efeito,
desde o século XV foi satelizado pelo castelhano [...].33

As consideracdes de Teyssier e de Monteagudo séo de grande valia para a
compreensao do fendmeno de deslocamento do “galego-portugués” para o sul,

acompanhando o préprio desenvolvimento da regido meridional do nascente reino

33 Tradugdo nossa, do original em galego: “[...] a suposta ‘primitiva unidade’ galego-portuguesa aparece como
relativamente menos importante cda creacidon dun ‘campo de forza’ arredor dunha modalidade cultivada que tivo
como base os falares do centro de Portugal (concretamente, da corte e das camadas cultivadas de Lisboa), 6 que
o estado portugués ofreceu um ambito propio de desenvolvemento lingistico, xeografico, cultural, social; e &
correlativa creacion dun ‘campo de forza’ galego xa na Idade Media, un campo de forza feble, que de feito desde
o século XV foi satelizado polo castelan [...]".
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portugués apdés a Reconquista. Nesse sentido, percebemos também o periodo de
vigéncia do romanco, cuja diferenciacdo passa a se acentuar a partir do século XIV,

apos o fim do periodo literario trovadoresco.

Postos os limites geograficos do romanco desenvolvido no noroeste hispanico
e delimitado o momento em que ele comeca a se diferenciar do galego para constituir
0 portugués, passaremos a consideracdo de aspectos importantes da histéria de
Portugal e da Galicia. As abonacdes historicas serdo essenciais para procedermos ao
guestionamento sobre a existéncia real de um passado “galego-portugués” de nossa

lingua.

2.3.2 A HISTORIA “MAL CONTADA” DA PORTUGALICIA3

A principio, consideramos o surgimento de Portugal, levando em conta os
territérios e os povos que lhe deram origem. Durante muito tempo, alguns
historiadores relacionaram a origem do povo portugués aos lusitanos, habitantes da

antiga provincia Lusitania. Sobre eles, Alarcéo (1973, p.20) comenta:

Os Lusitanos eram sem davida os mais numerosos e aguerridos.
Estabelecidos entre o Douro e o Tejo talvez ja no século VI a.C., eram
provavelmente umatribo céltica vinda das montanhas helvéticas, e ndo, como
pretendia D"Arbois de Jubainville, uma tribo autéctone, primeiro submergida
pelos Celtas, contra os quais se teria depois revoltado, recuperando a
independéncia [...]JO proprio nome de Lusitanos e os antropdnimos,
toponimos e teénimos da regido entre 0 Douro e o Tejo inclinam-nos a crer
no celtismo dos Lusitanos. E a esta regido do Douro ao Tejo que limitamos o
territorio dos Lusitanos [...]

Das palavras do autor, podemos compreender a localizac&o territorial do povo
lusitano, na regido em que Lisboa esta situada hoje, e para onde se teria deslocado o
centro de poder portugués apds a constituicdo do reino independente. No inicio da

ocupacao romana, o territério teria sido alvo de grandes embates travados entre 0s

340 termo aqui é utilizado tal como o faz Bagno (2012) em sua “Gramatica Pedagégica do Portugués Brasileiro”.
O adjetivo é usado pelo autor para se referir ao Iéxico concomitantemente galego e portugués. No nosso caso, a
histéria apresentada também é concomitante entre os dois territorios, sendo, por essa razdao, uma histéria
“portugalega” ou de uma “Portugalicia”.
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silvicolas e os romanos, as chamadas Guerras Lusitanas, compreendidas entre os
anos de 194 a 147 a.C*.

As narrativas dos antigos historiadores sempre se ocuparam do enaltecimento
da resisténcia lusitana frente a ocupacao dos romanos, tendo, como simbolo maior,
Viriato, eleito chefe do exército dos locais apés o confronto em Guadalquivir. Sua
grande vitoria deu-se em 140 a.C., quando promoveu 0 cerco contra 0 exercito de
Fabio Serviliano e, apds negociacao, foi reconhecido como amicus Populi Romani. A

partir de entdo, a Lusitania passou a ser um territorio independente.

A situacdo de independéncia duraria pouco tempo, e novamente a regiao seria
cercada pelos romanos na sanha de anexarem o territério peninsular completamente,
culminando com a derrota do lendéario lider lusitano. Apesar disso, Viriato é
considerado um her6i nacional pelos portugueses?®. Aqui observamos, mais uma vez,
como a historia de Portugal — e consequentemente do portugués — construiu uma
memoria coletiva baseada sob uma 6tica prioritariamente lusitanista, para justificar a

importancia que a regido adquiriu no decorrer dos séculos.

Inimeros autores questionam nao s6 a ascendéncia estritamente lusitana, mas
também destacam ser o nascimento de Portugal muito mais ligado a Galicia que a
prépria Lusitania, fato aludido no tépico anterior. Curiosamente, Alexandre Herculano,
citado por Castro como um defensor do lusitanismo da lingua portuguesa, € um dos
gue apregoam, ja no século XIX, uma versdo da histéria portuguesa nédo ligada

diretamente a Lusitania:

Temos examinado as relagBes que se poderiam dar entre nos e aquella
porcdo de tribus celticas denominadas os lusitanos. — Qual o resultado de
tudo o que fica dito? — Que é impossivel ir entroncar com ellas a nossa historia
ou dellas descer logicamente a esta. [...] Por outra parte é evidente que a
antiga raca celtica, ndo s6 da Lusitania, mas de outra qualquer parte da
Peninsula, se corrompeu, desapparecendo por fim na successéo de tantas
invasdes e conquistas como as que passaram por este solo e, sobretudo em
virtude do dominio romano que transformou radicalmente a sociedade. Esses
tempos antigos podem ter relagcdo com a historia da monarchia espanhola;
nunca, porém, com a nossa. Portugal, nascido no século Xl em um angulo
da Galliza, constituido sem attencdo as divisbes politicas anteriores,
dilatando-se pelo territério do Gharb sarraceno e, buscando até, como
veremos, augmentar a sua populagédo com as colonias trazidas de além dos
Pyrenéus, é uma nacao inteiramente moderna. (HERCULANO, pp. 46-47,
1875)

35 Cf. ALARCAO (1973, p.25)
36 Cf. SCOTT (2018, p. 196)
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O nascimento “em um angulo da Galliza” mencionado por Herculano relaciona-
se a por¢cdo norte/noroeste de Portugal. Abaixo, podemos ver a area representada

com os nomes das cidades, tanto na época romana quanto atualmente.

Figura 13: Parte norte do Portugal Romano

Fonte: ALARCAO (1973, p.84, adaptado)

A parte destacada em vermelho corresponde a cidade conhecida como Cale,
Portus Cale, Portucale ou Portugale®’, em latim “Terras do Porto”, cujo nome daria
origem a Portugal (SCOTT, 2018, p. 202). Sobre a regido, Castro (2011, p.68)

comenta:

37 Atual Vila Nova de Gaia, distrito do Porto
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A parte sul deste territorio, que viria a albergar o condado portucalense, nao
teve nome proprio até ao séc. IX, indicio da falta de identidade dentro do reino
de Galiza. Aquilo que 883 nao passava de ‘confins da provincia da Galiza[...],
ja era delimitado pelo rio Minho em 909 [...] e tinha nome em 938 (Portucale).
Mas s6 no final do século seguinte, com o conde D. Henrique (1097), passa
a ser visto como uma entidade politica autnoma — Portucalensis provincia

Da fala do autor, devemos destacar dois aspectos: o primeiro deles é a
auséncia de identidade da regido até meados do século IX. O segundo € a sua relacao
de pertenca ao reino da Galicia, o que demonstra haver uma sobreposi¢cado do dominio
galego em relacdo ao territério que daria origem a Portugal. Apesar da falta de
identidade inicial, € necessario comentar que a cidade comeca a despontar no cenario
da época a partir de 868 a.C., apds a presuria®® realizada sob o comando de Vimara

Peres, a época da Reconquista.

Apés a acao de Peres, nota-se o inicio da formac¢do de uma nobreza local,
fortificada quando o galego Diogo Fernandes ali se instalou e deu origem a dinastia
dos Mendes. Juntamente a alta nobreza, também despontavam os infancdes,
proprietarios de terras de presuria, controladas pelos condes e autoridades reais.
Paulatinamente, os ricos homens da nobreza foram perdendo o seu poder, e 0s
infancbes passaram a se impor a sociedade que tomava corpo nas terras

portucalenses, sobretudo a partir do século XI.

A tal fato liga-se a crescente manifestacdo do desejo de autonomia,
reivindicado pelas familias que assumiriam o controle do Condado Portucalense, a
partir de 1071. Dentre elas, destaca-se a ja mencionada familia dos Mendes, cuja linha
condal se extingue na Batalha de Pedroso, com a morte de Nuno Mendes, lider da

insurreicdo contra Garcia, o rei da Galicia®®.

O ano de 1071 seria palco de outros acontecimentos, dentre os quais se
destaca o embate entre o proprio Garcia e seus irméaos, Sancho Il de Castela e Afonso
VI de Leéo, herdeiros de Fernando Magno. Coligados, Sancho e Afonso decidiram
tomar o poder do rei galego, anexando a Galicia a coroa de Ledo e encarcerando o

seu rei em um mosteiro, onde viria a falecer em 1090. No entanto, a incorporagao do

38 De acordo com Labourdette (2003, p.35), a palavra presuria “vem do latim prendere, ou seja, apoderar-se. S30
as terras que depois da vitéria cristd, foram deixadas de lado sem ocupante legitimo, e das quais qualquer cristdo
se podia apoderar sem qualquer problema”

3% Cf. GARCIA (1983, p.48.).
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reino galego a coroa de Ledo ndo simbolizou definitivamente o fim da questéo

territorial, como se vera adiante.

Se as relagbes entre os cristdos demonstravam crises internas, 0 cenario
externo demandava ainda mais aten¢cdo. ApGs a tomada de Toledo (1085) por Afonso
VI, inimeros guerreiros foram trazidos pela dinastia dos almoravidas, reavivando a
ocupacao mourisca na Peninsula Ibérica. Diante disso, o rei pediu auxilio a Franca,
gue enviou cavaleiros ligados aos principes capetingios de Borgonha, dentre os quais

estavam Raimundo e Henrique de Borgonha.

Pelos servicos prestados, o rei concedeu a méo de sua filha Urraca a
Raimundo, além de ofertar ao nobre borgonhés a tenéncia*®® da Galicia, a qual anexara
também os condados de Portucale e Coimbra, em 1094. Posteriormente, Afonso VI
percebeu que o novo territorio estaria muito vulneravel aos ataques dos mouros e
decidiu, novamente, separar os condados portucalense e conimbricense e entrega-
los a seu outro genro, Henrique*!, que teria desposado Tarasia, filha bastarda do rei

leonés*2,

Sobre a divisao, Oliveira (2007, p.) assinala mais especificamente:

Correspondendo a uma reestruturacao politico-militar da fronteira sudoeste
do reino, no sentido de reforcar a sua defesa, esta medida marcava, no
entanto, uma viragem importante na politica régia em relacéo a Galiza. Pela
primeira vez ela era dividida em dois blocos de idéntica dimenséo, separados
pela fronteira minhota e governados por dois condes com poderes alargados
[...] Na verdade, a partir de 1096, a Galiza passava a ser governada por dois
poderes homologos, e 0 que senhoreava a fronteira Sul comecava a ser
identificado a partir do topénimo da sua povoagdo mais importante, situada
na foz do Douro.

40 Governo (LABOURDETTE, 2003, p.39)

41Cf LABOURDETTE (2003, pp.39-41)

42 Devemos ponderar as divergéncias existentes entre alguns historiadores, concernentes a essa divis3o. Silveira
da Motta (1890, p.11), por exemplo, comenta que ela teria se dado de modo diferente, como se pode observar
em: “Ao primeiro [Raimundo] encarregou Affonso VI o governo da Galliza e da terra portugalense [...]; a Henrique
[...] o governo do districto de Braga, como condado dependente de seu primo. Em breve, porém, todo o territério
desde as margens do Minho até as raias da provincia, conhecida entre os arabes pelo nome de Al Gharb, foi
destroncado definitivamente da Galliza, para constituir um vasto senhorio, regido pelo conde Henrique, e sujeito
4 supremacia da corda leoneza”. Nota-se que o autor ndo menciona como a “terra portugalense” teria passado
as maos de Henrique, tampouco quao “breve” fora essa incorporagdo. Provavelmente, o fato teria sido o mesmo
citado por Labourdette: a unificagdo e o posterior desmembramento da Galicia com os condados portucalense
e conimbricense por vontade de Afonso VI.
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Da fala do autor, depreendemos aspectos que complementam Labourdette
(2013, pp. 39-41), dentre eles o fato de, somente apds 1096, o poder situado a sul
passar a ser identificado especificamente “a partir do topénimo da sua povoagao mais
importante, situada na foz do Douro”, ou seja, a cidade de Portus Cale. Tal informacao
corrobora a inicial incipiéncia do condado no contexto do antigo territério galego, pelo
menos até meados do século XI.

Apoés a morte de Afonso VI, Urraca, herdeira do trono de Ledo, passou a manter
relagdes conflituosas com seu filho, Afonso Raimundo. Aproveitando a instabilidade
régia, Henrique adotou uma politica apartidaria com relagcdo os conflitos reais,
garantido, grosso modo, certa independéncia aos seus condados. Apdés a morte de
Henrique, a vilva Tarasia continuou a politica adotada pelo marido. No entanto, ela
tinha interesse em alargar seus territérios e passou a buscar o apoio da nobreza

galega.

Conforme assinala Mattoso (2001, p. 34), a postura de Tarasia era
possivelmente semelhante a de seu esposo na tentativa de restaurar o antigo reino
da Galicia e de Portugal. Por conta disso, ela teria estabelecido “[...]liga¢des a Pedro
Froilaz de Trava e aos seus filhos, dado o papel daquele como tutor do herdeiro do
trono, Afonso Raimundes (futuro Afonso VII)”. O interesse também visava a contencao
do avanco de seu sobrinho, Afonso VII, que assumira o trono quando da morte de
Urraca.

A atitude de Tarasia gerou o descontentamento da nobreza condal, que
“‘deplorava a crescente influéncia galega” (Labourdette, 2003, p.41) e, por esse
motivo, resolveu persuadir o filho da infanta a insurgir-se contra a situacao. Para os
nobres, Afonso Henriques deveria tomar as rédeas do governo e, devido a sua pouca
idade, eles acreditavam ser mais facil manipular o jovem, a fim de verem seus
interesses atendidos. O apice da turbuléncia é a famosa Batalha de Sdo Mamede
(1128); nela, o filho de D. Tarasia derrotou o grupo dos aliados de sua mae, partidario
da ligacdo com a Galicia. O plano dos nobres do condado n&do funcionou como o
esperado pois, embora vitorioso, Afonso Henriques ndo se demonstrou inocente ou

manipulavel. Ao contrario, tornou-se o responsavel pelo surgimento de Portugal.

O novo governante empreendeu diversas ac¢des para consolidar seus poderes.

Dentre elas, destacam-se a investida contra os almoravidas, a construcédo de um forte
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em Leiria para a salvaguarda da linha do Mondego e o ataque a autoridade de seu
primo Afonso VII, autoproclamado imperador das Hispanias. O apice das empresas
de D. Afonso Henriques ocorre em 1139 quando, em nova investida contra 0s mouros,
ele vence a Batalha de Ourique e passa, a partir do ano seguinte, a considerar-se
Portugalensium Rex, ou seja, Rei de Portugal.*®> Apesar desse movimento inicial, o
reconhecimento do titulo por parte de Afonso VII, a quem devia vassalagem, s6 veio
sete anos depois. Com relagcédo ao papa, somente em 1179 houve o reconhecimento

de seu estatuto de rei.**

A independéncia portuguesa néo representou, a principio, uma sobreposi¢éao
do pais a regido da Galicia, principalmente por conta da importancia da cidade de
Santiago de Compostela, erigida quando da descoberta dos restos mortais do
Apostolo lago, o Maior, ainda no século IX. Desde entdo, a regido passou a receber
peregrinos de inumeras partes da Europa, desenvolveu-se economicamente e fez

com que ela gozasse de grande prestigio a época medieval.

Prova da importancia € o fato de muitos nobres de diversos reinos em formacéao
terem recebido instrucdo na cidade galega (Hauy, 2011, p. 42). Outra mostra de
destaque pode ser encontrada em Risco (1971 [1952], p.108), ao afirmar que, nos
paises do Norte Europeu, “a Galicia tinha um misterioso prestigio de opuléncia e vida
suntuosa. Nas sagas escandinavas, era chamada de ‘Jakobsland’, ‘terra de Santiago’,

sendo constantemente mencionada*”.

Como pudemos perceber, o grande simbolo da Galicia era, sem duvida, a
cidade de Santiago, cujo apice de desenvolvimento se da no século XIl. Na época,
ainda segundo Risco (1971 [1952], p. 131):

Compostela converteu-se, na época de Gelmirez, em uma espécie de de
capital religiosa da Europa Ocidental, formando com Roma e Jerusalém a
triade das cidades santas do Cristianismo. Era uma cidade cosmopolita,
visitada até por pessoas do remoto Oriente, onde nasceu, por conta das
peregrinacdes, um grande trafego e comércio, tendo ali se estabelecido
mercadores espanhdis, franceses, mocarabes, provencais, flamengos,
genoveses e lombardos, e também arménios e siriacos.*¢

43 Cf. GARCIA (1983, pp.56-57)

4 Cf. FARACO (2016, p. 18)

4 Do original em espanhol: “[...]tenia Galicia un prestigio misterioso de opulencia y suntuosa vida. En las sagas
escandinavas se le llamaba ‘Jakobsland’, ‘tierra de Santiago’ y se la aludia frecuentemente.”

46 Do original em espanhol: “Compostela se convirtid, en tiempo de Gelmirez, en una especie de capital religiosa
de la Europa Occidental, formando con Roma y Jerusalén la triada de ciudades santas de la Cristiandad. Era una
ciudad cosmopolita, visitada hasta por gentes del Oriente remoto, donde por efecto de las peregrinaciones



90

Os aspectos mencionados sdo importantes para compreendermos a influéncia
que o idioma desenvolvido nessa regido exerceu até mesmo no nascente reino
portugués. Nas palavras de Hauy (2011, p. 42), “quando Portugal se separou da
Galiza, no século XIl, era o galego-portugués o idioma falado em toda a regido da
Galiza e da nascente nacdo portuguesa e, por trés séculos ainda, foi o veiculo da
producao poética trovadoresca em toda a Peninsula Ibérica”. A importancia pode ser
observada inclusive na literatura, pois a Galicia era o grande centro de irradiacdo da

cultura trovadoresca.

As consideracdes de Hauy ilustram a questdo de que nos ocupamos no topico
seguinte. Para tanto, devemos nos atentar aos trechos em que ela afirma ser o galego-
portugués falado em toda a regido da Galiza e da nascente nacéo portuguesa. Além
disso, é importante mensurar o periodo de vigéncia do romancgo, nas palavras da

autora, corrente em Portugal até o século XV.

2.3.3 GALEGO-PORTUGUES ANTES DE PORTUGAL?

O breve percurso histérico aqui apresentado € suficiente para dar conta de
alguns aspectos relativos a questao do que se costuma chamar galego-portugués. O
primeiro deles relaciona-se intimamente ao surgimento de Portugal como reino
independente, no segundo quartel do século Xll. Para tanto, é preciso compreender a

vigéncia do referido periodo linguistico.

A delimitagdo cronologica do galego-portugués varia entre autores. Em linhas
gerais, podemos considerar o0 seu inicio entre os séculos VIl e X, e esse periodo de
formacado se estenderia até o século Xll. Os dois séculos posteriores sdo marcados
pelo surgimento dos textos em prosa e também pelo desenvolvimento da lirica
trovadoresca. A partir do fim do século XIV € que se observa a acentuacao das
diferencas que separariam de vez o portugués do galego (Cf. TEYSSIER, 1997,
HAUY, 2011;).

Com relac&o a aproximacdo linguistica entre Galicia e Portugal, Maia (1986, p.

891) ainda acrescenta:

naciera un gran trafico y comercio, habiendo alli establecidos mercadores espafioles, franceses, mozarabes,
provenzales, flamencos, genoveses y lombardos, y también armenios y siriacos”.
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De qualquer forma, parece ndo poder contestar-se a existéncia, durante o
periodo medieval, sobretudo nos séculos XlIl e XIV, de uma comunidade
linguistica, de uma unidade linguistica fundamental, em toda a vasta zona do
Noroeste peninsular que se estendia desde o Douro até ao mar Cantabrico.

[...]

Desde o inicio da tradicdo escrita em galego-portugués, verifica-se a
existéncia [...] de varias possibilidades [....]. Os textos de Portugal e da Galiza
nao s6 espelham essa riqueza de possibilidades [...] como, ao mesmo tempo,
revelam, desde o século XIIl — mas mais intensamente a partir do século XV
-, a existéncia de tracos distintos que anunciam algumas das diferencas mais
expressivas entre o0 galego e o portugués.

Monteagudo (2012) desenvolve o tema levando em conta a existéncia de
“ciclos evolutivos”, que podem ser divididos em macrociclos, ciclos e microciclos. A
nomenclatura se relaciona ao periodo de duracdo — longa, média e curta,
respectivamente. Os macrociclos corresponderiam a génese e ao desenvolvimento
da lingua, em um periodo que se estende do século VIl a atualidade. Dentro deles,
haveria os chamados ciclos, assim nomeados: germinal — do século VIl ao século IX;
de eclosdo — do século X ao século Xll; arcaico, galego ou galego-portugués — do
século Xl ao século XV; alto moderno — do século XVI ao XVIIl; e o contemporaneo

— do século XIX a atualidade.

A divisdo proposta pelo autor é mais detalhada, principalmente por evidenciar
as diferentes etapas pelas quais o romance teria passado. Além disso, a demarcacao
considera o periodo efetivamente “galego-portugués” somente a partir do século Xlll,
definindo-o como formativo ou de emergéncia. Embora Portugal ja tivesse se
consolidado como reino independente, € importante destacar que a base linguistica

do romance era prioritariamente galega, conforme se constata no trecho a seguir:

No periodo de formacdo do romance galego, tanto na fase pré-literaria
(séculos XI/XIl) como na fase literaria (séculos XllI/XIV), foi decisivo o peso
do elemento galego (inclusive no sentido restritivo, isto é, o galego
setentrional). Com relacao a fase pré-literaria, isso parece evidente, desde
gue se levem em conta as circunstancias e a cronologia do processo de
‘reconquista’. Quanto a fase literaria, ha muito a observar em documentos
como o testamento de Afonso Il, a propria lingua da poesia trovadoresca
galego-portuguesa, e ainda na prosa portuguesa da primeira metade do
século XIV até a Cronica Geral da Espanha, de Dom Pedro de Barcelos.
(MONTEAGUDO, 2012, p.46)

A ressalva é importante, pois nos remete a questao que intitula o presente

topico. Se o autor reiteira a base galega do romanco, urge compreender a pertinéncia



92

de trata-lo como “galego-portugués”. Para melhor compreendermos a questao,

partiremos das observacdes de Esperanca Cardeira (2006, p. 36-37):

A entrada do ano mil, no Noroeste peninsular, a Galécia Magna, uma regi&o
gue se estendia da Galiza a Aveiro, abarcando, ainda, uma faixa das Asturias,
delimitava j& um romance com contornos particulares. O léxico, de base
latina, que incorpora termos pré-latinos e germanismos latinizados
apresentaria uma feicdo arcaizante, resultado de uma romanizacéo pouco
firme e do isolamento geografico [...] Nao é ainda Portugal, ndo é ainda lingua
portuguesa. Mas é neste romance falado no canto noroeste peninsular que
devemos procurar a resposta a pergunta gue formulamos: por gue falamos
Portugués? Porque as circunstancias histéricas determinaram que neste
canto da Peninsula se desenvolvesse um romance, resultado de um tecido
de complexas interac¢des linguisticas, que vai adquirindo personalidade
propria. Antes de Portugal, antes do Portugués, no limiar do século X, ja
estava constituido um romance |[...] (grifos nossos)

A andlise do fragmento corrobora o questionamento aludido no paragrafo
anterior: ora, se no século X ja estava consolidado o reino da Galicia — a quem se
ligava o préprio Condado Portucalense — e ja havia se constituido um romance, nao
ficam claras as razBes por que se costuma aludir a ele como sendo também
portugués, considerando que a independéncia de Portugal s6 se consolida quase dois

séculos mais tarde.

Tomada como base a cronologia proposta pelos estudiosos, € relevante o fato
de o periodo anterior ao século XlI ser tratado como uma mera fase de formagdo. O
enfoque maior da-se a partir de 1200, coincidindo ndo s6 com o surgimento dos
primeiros textos escritos, como também com a constituicdo do territério portugués,
embora o0 processo de autonomia tenha avancado pelo século Xlll e ndo tenha se
dado imediatamente no século XII*’. Desse modo, o advento de Portugal ndo seria
suficiente para acrescentar o adjetivo patrio portugués ao romanco inicialmente

galego. Tal visdo é corroborada por Bagno (2012, p. 226):

Observe-se que D. Dinis é o sexto rei de Portugal e que entre a batalha de
Ourigue (1139), onde Afonso Henrique se proclamou rei, e a publicacéo da
Magna Charta Privilegiorum (1290), transcorre mais de século e meio. Por
isso nao faz sentido, do ponto de vista cronolégico, designar como ‘portugués’
(mesmo que precedido de ‘galego’, como em galego-portugués) uma lingua
gue ja era falada e provavelmente escrita antes mesmo da existéncia da
entidade politica que viria a se chamar Portugal.

47 Cf. FARACO, 2016, p. 18.
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Lembramos também que, antes mesmo do surgimento das designacdes
“portugués”, “lingua portuguesa”, ja se delineava uma consciéncia de que a variedade
romanica falada além do Rio Minho jA ndo era o mesmo latim ali levado pelos
colonizadores. Conforme assinala Metzeltin*® (2002), a conscientizagéo existia entre
os portugueses desde o século Xll. Apesar disso, 0s termos utilizados para se referir
a tal variedade variavam entre vulgar, romance/romanco, linguagem, nossa

linguagem.

Do ponto de vista histérico, ndo é possivel afirmar, com exatiddo, em que
momento surge a designagao “portugués”. Faraco (2016, pp.48-49) aponta o século
XV como provavel inicio do uso do termo, tendo, como base, a traducdo da obra De
Officis, de Cicero, feita pelo Infante D. Pedro, provavelmente entre os anos de 1433 e
1438. No documento, coexistem tanto a forma ‘portugués”, quanto ‘nossa
lynguagem”. No entanto, é somente a partir do século XVI que o adjetivo patrio
“portugués” se incorpora a lingua definitivamente (ibid., pp.48-49). Com relacdo a
Magna Carta mencionada por Bagno na citacédo anterior, Faraco (ibid., p. 23) ndo a
considera como marco da oficializagao do portugués, mas sim como a sistematizacéo

do uso da lingua roménica vernacula e a consequente suplantacéo do latim.

2.3.4 O BATISMO DO “GALEGO-PORTUGUES” E SUAS MOTIVACOES

O fato de ter existido um romance anterior a fundacdo de Portugal quando ja
existia 0 Reino da Galicia exige uma reflexdo sobre o advento da denominacao
galego-portugués e as possiveis razdes que motivaram a sua criacdo. Quanto a
origem do termo, parece ser ponto pacifico o seu surgimento no século XIX“°.
Segundo Lagares (2012, pp.13-14),

Na linguistica histdrica e na filologia, que tém seu momento de apogeu entre
as ciéncias da linguagem, no século XIX, aprecia-se com frequéncia o
compromisso ideolégico com os processos de construgdo nacional do
liberalismo burgués, colocando as pesquisas sobre a origem a servico da
delimitagcdo da lingua nacional. Um objeto relativamente recente, mas que ja
se apresenta com os atributos de uma certa eternidade. Assim, o paciente
estudo e a descricdo de textos do passado a procura dos elementos que
permitam delimitar o espaco da lingua, isto €, aqueles que fariam possivel
determinar o que é proprio dela e 0 que nao &, os seus tragos “essenciais”,

“8Apud FARACO (2016, p. 47).
43 Cf. LAGARES (2008, p.73); BAGNO (2012, p. 221-222); FARACO (2016, p.38)
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vém contribuir para a delimitacdo temporal, geografica e, o que é mais
importante, simbdlica do territério.

De acordo com Bagno, é nessa época que os fildlogos portugueses criaram a
nomenclatura, tornada uma hipostase designativa de uma lingua cuja origem era
apenas galega. O autor também cita a figura de Carolina Michaélis como a
responsavel pela instituicdo do termo nos estudos histéricos (2012, p. 223). Sobre tal
afirmacdo, devemos ponderar que a invencdo do termo por parte dos fil6logos
portugueses ndo é unanime entre os autores®®. Coseriu (1987, p. 132), por exemplo,
comenta de passagem a denominacao, e atribui a sua criacdo a linguistas alemaes.
Contudo, ndo menciona nem o século de surgimento da designacado, tampouco as

fontes nas quais se baseou para fazer suas consideracoes.

Ainda com relacdo a nomenclatura, ressaltamos que ela ndo se apresenta
somente sob a forma galego-portugués. De acordo com Faraco (2016, p. 14), desde
0 surgimento da romanistica, o grupo de falares romanicos do Noroeste recebeu
outros nomes, tais como galaico-portugués, galécio-portugués ou portugués-galego.
No presente trabalho, de todas as formas exaradas, registraram-se trés: a tradicional,
galego-portugués, e outras duas menos comuns: portugués-galego e lingua galécio-

portuguesa.

Apresentadas as demarcagdes cronoldgicas inerentes ao “batismo” do
romanco galego, passamos ao levantamento das hip6teses que o teriam motivado. A
esse respeito, Bagno (2012, p. 223) declara que a questdo dos nomes dados as
linguas transcende o labor filologico e liga-se sobretudo a questbes de natureza
politica, cultural, econémica e ideologica. Partindo de tal premissa, a necessidade de
desvencilhar a lingua portuguesa de uma relagcdo maior com o galego, registrada por
meio da incorporagdo do “portugués” ao romanco primitivo, foi motivada pelo

desprestigio de que a Galicia sempre foi alvo.

A guisa de comprovac&o, o autor menciona o fato de a palavra galego ser um
sinbnimo de individuo rude, grosseiro no portugués lusitano. Sobre isso, Teyssier
(1997, p.47) reflete:

50 Cf. LAGARES (2008, p.)
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E interessante, a este respeito, analisar a maneira com os falares galegos
sdo percebidos e julgados pelos portugueses. Desde o século XVI o galego
€ sentido, ao mesmo tempo, como arcaico e provincial. A personagem do
galego constitui até o século XIX uma das figuras tradicionais do teatro
popular: trata-se do galego de Lisboa, que exercia as profissbes de
carregador e aguadeiro. Caracteriza-se pela linguagem, cujas
particularidades acentuam, até a caricatura, alguns tracos dos falares
portugueses do extremo norte. E assim é que o galego, que tanto contribuiu
para definir a norma literaria, veio a encontrar-se no polo oposto desta mesma
norma. A rusticidade da Galicia opde-se, agora, a urbanidade de Lisboa.

Lagares (2008, p.66) levanta a questao da nomenclatura mencionando o fato
de o século XIX ter sido marcado por uma premissa ideolégica de delimitacdo da
lingua nacional. Por essa razéo,

[...] quando nas histérias do portugués se pretende dar conta das origens da
lingua, procuram-se as fontes, segundo a l6gica que acabamos de descrever,
na prépria origem de Portugal como reino independente, argumentando,

nesse caso, sobre o que teria sido o processo de separacdo ou afastamento
entre as variedades galegas e portuguesas.

As consideracfes de Lagares relacionam-se as de Bagno, exemplificando de
que modo os aspectos ideolbgicos e politicos se manifestam no ato de nominac¢ao das
linguas. Consideramos aqui uma questdo politica, pelo fato de se perceber a
necessidade de reafirmacdo da independéncia do pais, ndo s6 do ponto de vista
territorial, mas também cultural, sobretudo quando se busca uma identidade no idioma

antes mesmo do surgimento de Portugal.

2.4 CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, notamos a inconsisténcia relacionada ao modo como foi
historiada a origem da lingua portuguesa, sobre a qual fazemos duas observacdes. A
primeira consiste em considerar a génese do portugués a partir do romanco galego, e
nao do latim diretamente, como se apresenta no paradigma vigente mencionado em
1.1.

Tal pensamento pode ser encontrado ja em Coseriu (1987, p.132), ao afirmar
que “historicamente, o portugués é o galego da Reconquista e €, até hoje, em todas

as suas formas, a continuagao desse galego”™?!. O mesmo ponto de vista é defendido

5Traducdo nossa, do original em espanhol: “Histéricamente, el portugués es el gallego de la Reconquista y es
hasta hoy, en todas sus formas, la continuacion de ese gallego.”
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por Bagno (2012, p.224), ao declarar que “o portugués era e € a continuagao historica
da lingua galega, levada cada vez mais para o sul, & medida que o0s reis portugueses

expandiam seus territorios”.

A segunda observacao esta imbricada na primeira, a medida que se considera
ponto pacifico a existéncia de um continuum linguistico de caracteristicas proprias no
territdrio que atualmente compreende Portugal e a Galicia. Se levarmos em conta os
aspectos histéricos mencionados ao longo deste topico, € questionavel a presenca do
adjetivo “portugués”, principalmente pelo fato de o romango ter se originado no minimo

dois séculos antes da soberania portuguesa.

Dessa atitude por parte dos filélogos portugueses depreendemos a tentativa
premente de minimizar a presenca do galego na historia da lingua portuguesa quando
a ele se chegou, no século XIX, por conta dos estudos da filologia roméanica. Além
disso, tal procedimento, aliado ao fato da reafirmacdo de latinidade, € um grande
indicio que corrobora a hipétese de ter havido um apagamento daquele que seria 0

verdadeiro antecessor do portugués.

Como se pode perceber, os novos olhares lancados sobre a histéria da lingua
portuguesa, contada ha séculos, partem principalmente de fatos da prépria histéria.
Tendo isso em vista, ponderamos que o escopo do presente trabalho ndo é tentar
provar a origem galega da lingua portuguesa, mas analisar de que modo essa origem
€ contada em diferentes recortes temporais e quais fatores contribuiram para que as

narrativas assumissem diferentes contornos nas duas centurias selecionadas.

Para tanto, adotamos o0 mesmo procedimento dos autores aqui mencionados:
a analise critica dos fatos historicos e da escrita desses mesmos fatos. No préximo
capitulo, perscrutamos o século XVI, época em que passaram a circular os primeiros

textos de cunho linguistico em Portugal.



97

@apﬁufo 3

O sécule XVJ: a ccultagiie de paternidade na
otigem da lingua potuguesa

o= 2, e
%ﬂ/ﬁ e de c%?fﬂm/m» e de J/; aAnc
V?/ / . . ‘
ggj/(mm das vilcrias que liveramn,
Q/{(/ e canle ¢ /é(f//a dustre lusitanc
B> 4 >

l%//ﬂ//f/ N Vef;mm e %{/e cbedeceram.

> Y7 .
%@oﬁ lude ¢ que a e/f/o/ﬂ a//zf(/f///v canla,

Q_{((‘/ cilro [l(l/ﬁl” macer ﬂ/fd/ de d/(,’lld//?fd'.

@a&;@ﬁ(fa)



98

3.1 CoONSIDERAGOES INICIAIS

termo “ocultacdo de paternidade”, presente no titulo da dissertagdo e
também deste capitulo, remete-nos imediatamente a questdes do ambito do
Direito. Por essa razao, poderia se pensar em uma pesquisa precipuamente
empenhada em um discurso acusatorio, cujo corolario seria um veredicto sobre a
origem da lingua portuguesa que, em grande medida, “incriminasse” os responsaveis
por negar ao portugués — e mais especificamente aos luso6fonos — o direito de

conhecer o “verdadeiro progenitor” de sua lingua.

Também com relacéo aos termos “paternidade” e “progenitor” seria licito inferir
gue partimos de uma premissa linguistica geneticista e biologicista. Entretanto, ja é
ponto pacifico o quao inadequado é esse tipo de referenciacdo, apesar de seu uso
ainda corrente. Isso porque, como bem lembra Bagno (2019 [2013], p. 323), 0 conceito
de lingua nao é cientifico, mas sim “[...]Jsociolégico, antropolégico e politico, ou seja,
um conceito inseparavelmente entrelacado com as crencas, supersticdes, juizos de
valor, preconceitos, representacbes sociais e ideologias que circulam numa

sociedade”.

A visdo do autor vai ao encontro também do que preconiza Lagares (2019
[2013], p. 339), ao considerar a existéncia de uma “continuidade histérica” entre o
galego e portugués, corroborando o ponto de vista da inadequacéo no trato “cientifico”
da origem da lingua. Dessa forma, o modo metaférico como nos referimos ao processo
de apagamento do galego figura apenas como forma de recuperar a visao da época
— e ainda hodiernamente corrente — de concepcdo de lingua em termos de

ascendéncia, filiagdo e consanguinidade.

Obviamente, o presente trabalho ndo se vale nem do direito tampouco das
teorias geneticistas para analisar a origem do portugués, mas sim da HL.
Compreendido o aporte tedrico-metodoldgico, cabe-nos a analise historiografica do
conhecimento linguistico produzido no século XVI, levando em conta a premissa de
ter havido um apagamento do galego no momento em que a histéria do portugués

passa a ser sistematicamente registrada.
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“Auctori incumbit onus probandi®?”, diz uma das maximas do Direito. Em que
pese 0 questionamento sobre a origem do portugués, inUmeros autores, de Coseriu
(1987) a Bagno (2012), tém atribuido tal origem ao galego, e ndo ao latim. Norteados
por essas consideracdes, buscamos o onus probandi de um apagamento do galego

no corpus selecionado.

Concomitantemente, também se perscrutaram as possiveis motivacdes que
levaram os autores selecionados a promover o apagamento. Para tanto,
reconstruimos o clima de opinido do século XVI, como forma de associar as
concepcoes linguisticas exaradas nos textos analisados ao espirito de época em que

foram produzidos.

Em linhas gerais, seguiram-se 0s principios metodologicos da contextualizacao
e da imanéncia preconizados por Koerner (1995). De modo mais abrangente,
passamos da fase heuristica a hermenéutica, levando em conta a andlise
argumentativa e a sintese historico-comparativa, nos dizeres de Swiggers (2009;

2010).

3.2AS FONTES PRIMARIAS: BREVES CONSIDERAGOES SOBRE A BUSCA E A SELEGAO
DOCUMENTAIS

Partindo das consideracdes de Swiggers (2010), apresentamos as fontes
primarias analisadas neste capitulo. A essa fase inicial o autor chamou heuristica e,
pelo étimo grego eUpiokw>3, podemos inferir que se trata da descoberta das fontes
documentais, a base para a empreitada do historiégrafo. Dos documentos produzidos

no século XVI, foram selecionados para compor o primeiro corpus:

l. A Grammatica da lingoagem portuguesa, de Fernédo de Oliveira, publicada em
1536;

Il. A Grammatica da lingua portuguesa com os mandamentos da santa madre
igreja, de Jodo de Barros, publicada em 1539 que, na verdade, se tratava da
Cartinha;

M. A Grammatica da lingua portuguesa, de Jodo de Barros, publicada em 1540;

52 Traducg3o nossa, do latim: “Ao autor cabe o trabalho de provar” ou “Ao autor cabe o &nus de provar”.
3 De acordo com Markantonatos et.al. (1996, p.159), as acepcdes deste verbo seriam: Bpiokw - encontrar,
avokaAUTTw - descobrir e emwvow - inventar.
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V. O Didlogo em louvor da nossa linguagem, também de Jodo de Barros,
publicado em 1540.

As duas gramaticas, de Ferndo de Oliveira e Jodo Barros, foram retiradas do
site da Bibilioteca Nacional de Portugal. Para nos auxiliar no processo de
interpretacdo, foram utilizadas, como componente epi-historiografico: as edicbes de
Buescu (1971; 1975) para as gramaticas de Barros e Oliveira e a edi¢do de Torres e

Assuncéo (2000), prefaciada por Coseriu, para a gramatica de Oliveira.

Quanto a Cartinha, publicada também como gramatica, foi utilizado o exemplar
retirado do site da Bibilioteca Nacional do Rio de Janeiro e também a verséo fac-
similar de 1995. Concomitantemente, valemo-nos da edi¢do critica organizada por
Araujo (2008), que também apresenta a leitura modernizada e a reproducédo fac-

similar.

O Dialogo analisado consta da edigao de Hue (2007), intitulada “Dialogos em
louvor e defesa da lingua portuguesa”. Nela, além da edigao critica, encontram-se os
fac-similes de ambos os didlogos. Também foi utilizada a edicdo de Buescu (1971), a

fim de dirimir eventuais duvidas filolégicas.

3.3 0 SECULO DE OURO PORTUGUES: O APOGEU CULTURAL QUINHENTISTA

A epigrafe deste capitulo faz parte d'Os Lusiadas, a célebre epopeia
camoniana, que narra os memoraveis feitos dos portugueses na busca de novas
terras, “por mares nunca dantes navegados”. O discurso laudatério de Camdes da
conta da grandiosidade do fenébmeno, capaz de fazer calar a fama de “Alexandro a

Trajano®¥” e de cessar o canto da “Musa antiga”.

O “outro valor mais alto” de que nos fala o aedo portugués é o império
ultramarino lusitano, erigido sobre as ondas e para além delas, que transformou
Portugal em uma das maiores poténcias dos primérdios da Era Moderna. Nas palavras
de Labourdette (2003, p.165), “Nenhum dos impérios que Ihe sucederam atingiu as
dimensdes universais do império portugués, cujos navios iam da Europa ao Brasil e a

Asia passando pela Africa. ”

54 Segundo Silveira Bueno (1968, p.89), a mencao é feita a Alexandre, o Grande, e a Trajano, imperador de Roma,
qgue sucedeu a Nerva.
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3.3.1 PORTUGAL HUMANISTA: UM RETORNO NECESSARIO AO SECULO XV

Levando em conta o horizonte de retrospeccdo (Auroux, 2011 [1992]), ndo
podemos deixar de mensurar, antes da busca do clima de opinido do século XVI,
alguns aspectos essenciais do Quatrocento, cujos reflexos foram sentidos na centuria
posterior. O mais significativo deles é, certamente, o inicio da efetiva expanséo
portuguesa, capaz de transformar o destino de Portugal que, até o fim do século XIV,
era um reino sem recursos e com extrema dificuldade em impor sua independéncia

frente a Castela. (SCOTT, 2018, p. 244)

Conforme assinala Labourdette (2003), uma série de fatores externos e
internos contribuiu para o advento do espirito expansionista maritimo portugués.
Dentre eles, podemos citar a escassez de ouro na Europa, trazendo sérios problemas
a valorizacdo da moeda dos paises, e a tomada de Constantinopla pelos turcos,

representando o monopolio muculmano sobre as rotas das especiarias da Asia.

No contexto portugués, outros fatores também preponderaram. Entre o0s
principais estavam o défice de cereais para alimentar a populagéo, cujo crescimento
se recobrava apos a dizimacao da Peste Negra no século anterior; a concorréncia
exercida pelos estrangeiros mercadores dos portos sobre a nobreza rural lusitana,
totalmente empobrecida; e o “espirito cruzadista”, ainda vivo no povo lusitano, dado

0 movimento da Reconquista.

Além disso, Portugal j& se encontrava fixado territorialmente e, desse modo,
nao tinha mais problemas com o mouro inimigo. A situacdo motivou o desejo de
expansao territorial - iniciada efetivamente com a conquista de Ceuta, ainda no
primeiro quartel do século XV - e contou, desde o inicio, com a béncéo da Igreja. Esse
fato, de motivagéo inicial cruzadista, também demonstrou o interesse portugués pelo
ouro transaariano, tendo em vista o fato de Portugal, a época, ainda néo ter sequer
moeda de ouro nacional. (LABOURDETTE, 2003, p.145)

A partir de entdo, delineou-se o caminho percorrido pelos portugueses, em um
movimento expansionista marcado por trés diferentes etapas. De acordo com Scott
(2018, p. 225), elas podem ser assim caracterizadas: a primeira, focada na
“‘descoberta e exploragdo” das ilhas atlanticas; a segunda, marcada pelo

reconhecimento da costa africana, cujas consequéncias foram 0 acesso ao ouro e 0
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inicio do trafico de escravos; e a terceira, configurada pela exploracdo das rotas
asidticas, com vistas ao comércio de especiarias e também ao combate contra 0s

muculmanos.

Indubitavelmente, € a partir do segundo momento que Portugal passa a
despontar no cenario internacional. Em 1474, D. Jodo Il, um dos grandes
responsaveis pelo progresso maritimo portugués, tornou-se o rei do ouro, tendo em
vista 0 sucesso de sua empreitada em Africa. Além disso, ele instaurou o mare
clausum, proibindo quaisquer navios estrangeiros, “e em primeiro lugar
castelhanos™>, de entrarem nas aguas e terras africanas descobertas pelos

portugueses.

Convém ressaltar o interesse lusitano em barrar qualquer tentativa de avancgo
dos vizinhos castelhanos. A atitude denota as relagbes ora conflituosas, ora
necessarias mantidas entre as Coroas. No entanto, as tensées ndo impediram que,
em 1494, se estabelecesse um acordo, o conhecido Tratado de Tordesilhas, firmado

apos Colombo ter chegado a América. Nas palavras de Labourdette (2003, p.156),

Para D. Jodo I, o tratado representava a certeza de se tornar senhor de uma
grande parte do Atlantico, que seus navios podiam explorar a vontade.
Quanto aos Reis Catdlicos, o tratado assegurava-lhes a exploragdo e o
comércio — que se anunciava muito promissor — das novas terras que
Colombo descobrira no ‘Oriente’.

A partir desse evento, ampliaram-se ainda mais as perspectivas de lucro e,
embora tenha existido o acordo, nada impediria 0os destinos portugués e espanhol de
se cruzarem novamente. No curso da historia, eles estariam ligados em diferentes
momentos, embora Portugal sempre tivesse se preocupado em reafirmar sua
soberania e, com isso, a sua identidade.

Do ponto de vista cultural, o século XV é responsavel pelo inicio da introducéo
de uma nova mentalidade, seminal para o desenvolvimento cientifico iniciado
efetivamente dois séculos mais tarde. Conforme assinala Almeida (2001, p. 108), “Sao
tempos de conhecimento pré-cientifico que prenunciam o alargamento dos horizontes
da compreensdo do mundo real, mas sem ultrapassar os quadros impostos pela

formulagao do olhar empirico”. Levando em conta o contexto das navegacdes, ndo €

55 (Labourdette, 2003, p.152)
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dificil perceber que a grande fonte do conhecimento desenvolvido em Portugal fosse,

evidentemente, o mar.

Em 1418, com a nomeacao de Ferndo Lopes ao cargo de Guarda-Mor da Torre
do Tombo, o arquivo do Reino, iniciou-se o periodo conhecido como Humanismo.
Sobre ele, Moisés (1971 [1960], pp. 35-36) assinala:

Esta época se caracteriza fundamentalmente por um processo de
humanizacao da cultura. Na verdade, o século XV portugués corresponde,
em consonancia com o resto da Europa, ao nascimento do mundo moderno,
na medida em que se inaugura um tipo de cultura preocupado com 0 homem,
seja enquanto individuo, seja enquanto coletividade. E certo que a concepgao
teocéntrica de vida, isto é, tendo Deus como escala de valores, continua
vigente, mas jA& comecam a despontar atitudes contraditorias diretamente
centradas no homem. Contribui para isso a euforia provocada pelas
descobertas e pelas conquistas ultramarinas [...]. A cultura torna-se laica em
grande parte de suas expressfes; e a educagdo do homem, fidalgo
sobretudo, constitui o objetivo da literatura moralista entdo escrita; nas
cronicas de Fernao Lopes, 0 povo, a massa popular, comparece pela primeira
vez. Uma onda de realismo, de terranalismo, de apego a natureza fisica,
eleva-se para se contrapor ao transcendentalismo anterior: as crbnicas, a
poesia e especialmente o teatro vicentino documentam a saciedade essa
mutagdo histdrica identificada como o fato de o acento tdnico da cultura se
transferir para o0 homem enquanto homem e ndo para o0 homem concebido a
imagem e semelhanca de Deus.

Da fala do autor, devemos ponderar alguns aspectos relevantes. O primeiro é
a grande mudanca advinda da revolucéo historiografica protagonizada por Fernao
Lopes, ao propor a escrita de uma histéria mais “real” e menos “fantasiosa’,
introduzindo personagens sociais até entdo sem visibilidade nas narrativas. O
segundo é a importancia da obra vicentina para a compreensdo dos ares de mudanca

instaurados no espirito portugués, sobretudo pelo lastro de sua obra teatral.

Finalmente, o terceiro aspecto € o fato de o contexto em que se desenvolve o
Humanismo, representante da transicdo do pensamento teocéntrico para o
antropocéntrico, ndo ser completamente aberto ao novo e, sobretudo, ter dificuldade
em reservar ao homem da época o centro sempre ocupado por Cristo e,
consequentemente, pela Igreja. Alias, em Portugal, a forte influéncia religiosa fez com
gue o Renascimento demorasse a se instalar como realidade cultural e, por
conseguinte, os avancos cientificos tinham dificuldade de vencer a barreira dogmatica

da religido.
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Ainda assim, essas questdes ndo foram suficientes para impedir o
desenvolvimento de uma mentalidade cujo apice seria atingido no século posterior,
principalmente por conta do advento da tipografia. Sobre ele, assinala Almeida (2001,
p. 109):

Sem duvida, o aparecimento da tipografia veio acelerar de multiplas maneiras
essa circulacdo [de saberes], irritantemente restritiva, no tempo em que o
suporte da informag¢é@o era manuscrito. O uso crescente das linguagens
romance veio alargar, por seu lado, o universo da recepcédo, acentuando a

implantagdo das ideias cientificas na tessitura social, e pondo o conhecimento
cientifico a servico dos grupos sociais dominantes.

Estabelecida a necesséria retrospecc¢éo ao século XV, podemos nos lancar ao
século XVI, de nosso interesse. O breve percurso percorrido no subtdpico anterior
serd de grande valia para a compreensdo do horizonte de projecdo (Auroux, 2011
[1992]) estabelecido no Portugal quinhentista. Isso porque as mudancas processadas
na sociedade local durante o Quatrocento terdo efeito decisivo para o espirito de

época da centUria posterior.

3.3.2 PORTUGAL RENASCENTISTA: O CLIMA DE OPINIAO

O prenuncio alvissareiro do novo século fez-se sentir logo nos primeiros anos.
Apods a morte de D. Jodo I, D. Manuel inaugurou uma nova politica, embora sem um

projeto bem definido. De acordo com Labourdette (2003, p. 167), ela

[....] Adaptou-se as circunstancias e as necessidades do momento. A linha
geral estava contudo tracada: a ambicdo dos Portugueses era substituir-se
completamente aos Arabes no comércio do Oceano indico e, por
consequéncia, privar Veneza do monopolio da redistribuicao de especiarias
e outras mercadorias preciosas da Asia

Dentre as acdes, podemos destacar a instalacdo de feitorias na costa oriental
da Africa e a construcéo de fortalezas em pontos estratégicos que pudessem arruinar
as atividades comerciais arabes. Também foi criado o Estado da India, recobrindo
todas as conquistas - desde o cabo da Boa Esperanca até o Timor - governado por

membros da nobreza.

Do ponto de vista estratégico, intensificou-se a constru¢cédo das fortalezas, cuja

funcdo era essencial para a manutencao da seguranca dos territorios, tendo em vista
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o fato de muitos dos ataques serem feitos pelo mar. Além disso, ampliou-se o
investimento no poderio naval, tanto com relagdo ao numero de embarcacgfes quanto
com o aumento da tonelagem. Vale a pena ressaltar também as inovacdes realizadas
na capacidade de fogo de muitas naus, tornando-as aptas a qualquer situacdo de

batalha naval.

A necessidade de defesa dos territérios conquistados levou a autoridade régia
a empreender reformas no exeército, antes formado apenas por membros da nobreza.
Com a medida, armaram-se também outras classes menos abastadas, porém ligadas
aos nobres. Além disso, a nomeacgdo de determinados cargos, cuja funcdo era
organizar localmente a defesa de determinados territérios, fez com que o

recrutamento passasse a ser feito pelas novas autoridades, e ndo apenas pelo rei.

Do ponto de vista econbémico, a expansao portuguesa trouxe ao comeércio “uma
gama de mercadoria exotica e cara, antes desconhecida ou s6 raramente divulgada.
Foi o caso de produtos com o ouro, o agucar, as especiarias, 0s escravos, certos tipos
de madeira, o marfim, matérias corantes, etc.[...]” (MARQUES, 2003, p.158). Por conta
disso, Portugal deixou de ser um “mero exportador de matérias-primas” para se tornar
“intermediario entre a Europa e a Africa [...] e, mais tarde, entre a Europa e a América
também” (id., ibid.).

Entretanto, os produtos que antes figuravam como base da exportacdo — tais
como o vinho, frutas e sal — seguiram seu curso ao lado de consideraveis, e mais
atrativos, concorrentes. Isso gerou um periodo de expansao econémica, abarcando
grande quantidade de itens exportados, embora os lucros dos mais caros fossem

restritos a nobreza e também a poucos mercadores, na maioria estrangeiros.

No mesmo contexto, foi fundada, em 1503, a Casa da india, a segunda mais
importante feitoria da administracdo portuguesa, localizada em Lisboa e que, de
acordo com Labourdette (2003, p.177, grifo do autor), era “0 maior emporium da
Europa”. O fato demonstra tanto o destaque de Portugal no contexto europeu quanto
outro fendmeno relevante do mundo renascentista: o crescimento das cidades. De
acordo com Marques (2003, p. 155), nessa época, elas passaram por notaveis
mudancas tanto no planejamento quanto na opuléncia das constru¢cdes. Também
devemos ressaltar que o crescimento de Lisboa foi essencial para o fortalecimento do
Portugal meridional, em detrimento da porcéo norte.
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Com relacdo as conquistas, Labourdette (2003, p. 176) aponta uma notavel
mudanca no trato com as novas terras. Segundo o autor, 0 antigo espirito cruzadista
foi dando lugar a uma coloniza¢cao missionaria, a partir do momento em que Portugal
passou a enviar religiosos ao Oriente, ja na primeira década de Quinhentos. De todas
as ordens religiosas participantes do processo, a mais expressiva seria a Companhia
de Jesus. SO no Brasil, por exemplo, ela foi responsavel por mais de duzentos anos

de obras educacionais e religiosas.

A partir de 1530, houve a necessidade de intensificar o povoamento no Brasil,
cujo achamento se deu trinta anos antes. O principal motivo da agao foi o perigo
iminente de uma invaséo francesa, que se ja vinha delineando principalmente na
porcao norte do territério. Diante disso, a Coroa se viu obrigada a recrutar pessoas
para darem conta do empreendimento. No entanto, a caréncia de contingente ja era
acentuada a essa altura, tendo em vista a necessidade de colonos no Oriente. Assim,

a alternativa foi buscar auxilio estrangeiro, das mais diversas partes da Europa.

O contato com diferentes povos e, por conseguinte, novas culturas foi seminal
para amadurecer, no espirito lusitano, os frutos ja& semeados no século XV. Todavia,
nao devemos pensar que o amadurecimento se deu de modo fortuito. Sobretudo
durante a primeira metade do século XVI, o intercambio foi constantemente fomentado
pela autoridade régia. Nas palavras de Garcia (1983, p. 130),

Este ambiente inovador refectiu-se na corte portuguesa durante o reinado de
D. Manuel | e, ja mais claramente, numa primeira parte do reinado de D. Jodo
lll. O desejo de um prestigio internacional, expresso através de uma
superioridade das realizacdes literarias, e a necessidade de preparar pessoas
mais cultas para um melhor exercicio de cargos de responsabilidade
suscitaram 0 mecenato régio. Numerosas personalidades nacionais e
estrangeiras receberam apoios financeiros e foram concedidas bolsas de
estudo para alunos frequentarem escolas superiores, sobretudo em Paris no
Colégio de Santa Barbara e na Universidade, no Colégio de Guiena em
Bordéus e na Universidade de Salamanca. Entre 1500-1514 foram dadas 22

bolsas, as quais, entre 1527 e 1530 chegaram a atingir as 64, para depois
declinarem até 1550, altura em que se acabaram.

Ressaltamos a existéncia de outros destinos culturais igualmente relevantes -
e decisivos - para a consolidacdo do Renascimento. Além da Franca e da Espanha,
devemos considerar o grande afluxo de portugueses a Italia, motivados por questdes
culturais e religiosas, tendo em vista o fato de o papa estar ali instalado. Na historia
da literatura, por exemplo, o ano de 1527, que corresponde ao retorno do poeta Sa de

Miranda, constituiu o inicio do Classicismo. Para Moisés (2010 [1968], p. 81), a partir
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de entdo, houve a efetiva divulgacado dos ideais estéticos renascentistas nas letras

lusitanas.

Entretanto, € preciso ponderar que os ideais renascentistas ja vinham fazendo
parte da realidade cultural portuguesa desde a centdria anterior. Marques (2003,
p.177) afirma a existéncia do interesse no passado greco-latino desde o século XV,
guando muitos ja frequentavam os colégios na Itélia e de la traziam as inspiracdes
culturais. Apesar disso, esse pensamento tomaria vulto nos meios intelectuais do reino
somente a partir de 1520, com a reacdo dos pensadores “contra aquilo que
consideravam temas e formas passadas de moda, varrendo a pouco e pouco, com a

sua critica, o meio cultural portugués” (id., ibid, p.181).

Do ponto de vista literario, o Classicismo foi de grande valia para a divulgacéo
desses ideais, em um Portugal desejoso de construir um patrimonio erigido sobre as
letras, capaz de legar ndo s6 aos nativos como também as colénias um lastro cultural
gue justificasse sua soberania de colonizador. Sobre o movimento, Moisés (1971, p.

56) assinala:

Foi no impeto revolucionario da Renascenca, e como desenvolvimento
natural do Humanismo, que o Classicismo invadiu as consciéncias, pois
correspondia literariamente ao geral e efémero complexo de superioridade
histérica. Ao teocentrismo medieval vai opor-se uma concepgao
antropocéntrica do mundo, em que o ‘homem é a medida de todas as coisas’
no redivivo dizer de Protadgoras. Ao teologismo de antes contrapde-se 0
paganismo, fruto duma sensacéo de pleno gdzo da existéncia provocada pela
vitéria do homem sObre a Natureza e seus ‘assombramentos’: ndo mais a
volupia de ascender para as alturas, mas sim de estender o olhar até os
confins da Terra. O saber concreto, ‘cientifico’ e objetivo, tende a valorizar-se
em detrimento do abstrato; o notavel avango opera-se no campo das ciéncias
experimentais; a mitologia greco-latina, esvaziada de significado, passa a
funcionar apenas como simbolo ou ornamento; em suma: o humano
prevalece ao divino.

by

A educagcdo da época esteve inexoravelmente ligada a atmosfera de
renovacado. Prova disso foi o aumento no numero de colégios existentes, cujos
formatos também se viram alterados. De acordo com Marques (2003, p. 178), além
do modelo tradicional, que oferecia alojamento a alunos menos favorecidos ou
membros de ordens religiosas, houve também a criagdo de internatos, dedicados
especificamente a membros da elite, e divididos em colégios maiores — com cursos
de nivel universitario — e colégios menores — com cursos preparatérios para a

Universidade.
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Ainda para o autor, tal preparacdo foi de extrema importancia para a
reconfigurag@o do ensino superior em Portugal, cujo nivel cientifico aumentou muito
no periodo. Entre os anos de 1530 — 1540, foram fundados mais de vinte colégios, em
diversas regides do pais e sobretudo em Coimbra. Um dos que mais se destacaram
foi o Colégio Real, também conhecido como Colégio das Artes e Humanidades, cuja
organizagdo esteve a cargo de André de Gouveia e contava com as seguintes
disciplinas: Gramatica, Retorica, Poesia, Latim, Grego, Hebreu, Logica, Filosofia e

Matematica.

A instituicdo mantinha profunda relacdo com a Universidade e, muitas vezes,
para o ingresso em determinado curso universitario, era obrigatério té-lo cursado
anteriormente no colégio. Para Garcia (1983, p.131), o colégio foi o apice do
movimento humanista portugués e conseguiu reunir um grande numero de
professores de renome, tanto portugueses quanto estrangeiros. De acordo com o
autor,

Nele se ensinou durante poucos anos, com enormes Sucessos, uma
pedagogia humanista. Este organismo foi, no entanto, alvo de divisdes
internas e de ataques dos jesuitas e da Inquisicdo que perseguiam alguns
dos ‘suspeitos’ professores, que se manifestavam contra os métodos

escolasticos ou neo-escolasticos entretanto restaurados pelos elementos da
Companhia de Jesus.

A fala de Garcia é essencial para corroborar o pensamento ja apresentado
linhas acima: apesar de ter havido um grande progresso humanista em Portugal,
nunca houve sobreposicdo do poder laico ao religioso. Alias, devemos destacar a
instituicdo do Santo Oficio, efetivamente posta em curso em 1547. Embora o tribunal
estivesse relativamente submetido a autoridade régia, houve um recrudescimento
visivel do pensamento cristdo na sociedade da época. Em sintese, a juncdo dos

poderes eclesiastico e laico foi crucial para potencializar o poder letal da Inquisicéo.

Com relagdo a Universidade, houve também mudancas significativas,
motivadas pela visdo renascentista que se vinha introduzindo no ambito cultural.
Todavia, conforme assinala Marques (2003, p. 179), a reforma universitaria néo foi
exclusivamente humanista: antes, ela atendia muito mais aos interesses reais de
centralizacao politica, tendo em vista o fato de a instituicao estar, anteriormente, mais

subordinada a autoridade papal que a régia propriamente dita.
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Do ponto de vista académico, a postura conservadora da Universidade de
Lisboa acabou gerando uma defasagem educacional, a ponto de os estudantes
portugueses preferirem o estudo fora do pais. H4 muito ela se deixara estagnar em

uma postura escolastica ja totalmente obsoleta na ocasido. Por essa razao,

Na década de 1530, eram ja tantos os cursos de tipo <<secundario>> e
<<post-universitario>> frequentados em Coimbra (em ligagcdo com o0 mosteiro
de Santa Cruz e sob sua orientacdo) que parecia absurda a inexisténcia na
cidade de uma auténtica universidade. Depois de demorada luta, até a
Universidade de Lisboa teve de reconhecer que seus dias tinham chegado
ao fim: 1536-37 foi, de facto, o seu Ultimo ano lectivo. Alguns dos professores,
as insignias, os arquivos e muitas das tradicGes e dos privilégios da antiga
Universidade foram transferidos para Coimbra. (MARQUES, 2003, p.180)

Como se pode perceber, uma série de fatores tanto politicos quanto
educacionais foi seminal para o fim da Universidade de Lisboa e o advento da
Universidade de Coimbra. Em suma, no ano de 1537, “por vontade de D. Joao lll, ela
tornou-se um dos centros culturais mais prestigiados da Europa”. (Labourdette, 2003,
p. 237)

A circulacdo do saber também foi beneficiada pelos avancos na tipografia,
levada a Portugal em meados do século XV. Até 1550, foram publicados cerca de mil
titulos, um nimero pequeno em comparagado com outros paises do mundo ocidental.
De todas as publicacdes, metade era composta por obras de cunho teolégico, e cerca
de um décimo era dedicado a temas cientificos. O restante dividia-se entre parcas
obras classicistas e traducdes, abundantes devido ao uso da lingua vernacula. No
entanto, 0s manuscritos continuaram a ser produzidos em niimero maior que as obras
tipograficas, tendo em vista a edicdo impressa s6 se dar mediante autorizacao régia,

universitaria e eclesiastica (Marques, 2003, p. 183).

Em linhas gerais, esses sdo os fatos mais relevantes da chamada historia
externa, assim considerada por ndo estar especificamente ligada as questdes
linguisticas. No entanto, a nosso ver, eles sdo seminais para o desenvolvimento de
determinados conhecimentos linguisticos no contexto portugués e que certamente
refletem o espirito de época. Deles nos ocupamos nho topico seguinte, levando em

conta, inicialmente, as ideias linguisticas vigentes no século XVI.
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3.3.3 O CONHECIMENTO LINGUISTICO DO SECULO XVI

Conforme assinala Altman (2004, p. 29), a historiografia linguistica compete a
descricdo e a explicagcdo do conhecimento linguistico. Ele, por sua vez, pode ser
entendido como o conhecimento produzido sobre a linguagem e as linguas em um
determinado contexto sociocultural ao longo do tempo®®. Partindo dessa premissa, é
necessario considerar, precipuamente, que todo saber linguistico esta
inexoravelmente ligado ao clima de opinido em que se desenvolve. Em outras
palavras, € ponto pacifico a relacéo intrinseca entre o contexto de desenvolvimento e

o conhecimento linguistico produzido.

Com relacdo as questdes linguisticas, o século XVI foi legatario de uma

tendéncia jA em voga em fins da Idade Média. Sobre ela, assinala Borba (1967, p. 20):

No fim da Idade Média reataram-se os estudos do grego, a que se somaram
0os do hebraico e do &rabe. Comeca o interesse pelas linguas
contemporéneas, contribuicdo do cristianismo, que derrubou a barreira entre
povos cultos e barbaros. Considerando os homens irméos, estendeu-se
igualmente por todos os povos, sabendo servir-se do idioma deles. [...]

Ainda conforme o autor (ibid.,, p. 21), o Renascimento assistiria ao
ressurgimento de “[...]JCicero e Virgilio, Tito Livio e Tacito. Voltaram Demdstenes,
Platdo e Arist6teles. As linguas nacionais®’ se valorizaram”. Em outras palavras,
destacam-se dois aspectos: o retorno ao passado classico, traduzido sob os modelos
greco-latinos, e a emergéncia das linguas europeias, ja distantes dos romancgos

medievais e configuradas como idiomas propriamente ditos.

No gque concerne a manutencéo da tradicdo medieval mencionada por Borba,
€ necessario abalizar como ela se deu efetivamente no mundo renascentista. Para
tanto, devemos, antes, considerar as duas linhas de pensamento linguistico comuns

na época medieval: a grammatica speculativa e a grammatica positiva. Apesar de

%6 Este conceito se assemelha muito ao de ideia linguistica preconizado pela Histéria das Ideias Linguisticas. De
acordo com Favero e Molina (2006, p.24), uma ideia linguistica é “todo saber construido em torno de uma lingua,
num dado momento”.
57 Aqui devemos ponderar o termo usado por Borba, uma vez que o conceito de lingua nacional n3o era vigente
no século XVI. A conceituacdo do termo so se da a partir do século XIX, quando os ideais nacionalistas emergem
no contexto europeu.
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ambas estarem ligadas a aspectos tedricos greco-latinos, precisamos destacar as
especificidades de cada uma delas.

De acordo com Weedwood (2006 [2002], p. 57), o surgimento da gramatica
especulativa deveu-se a difusdo das ideias aristotélicas por conta das traducdes
circulantes na lItalia e na Espanha. Dentre as obras traduzidas e amplamente
divulgadas, estavam a Metafisica, cujo escopo era o questionamento da natureza das

disciplinas tradicionais, e os tratados de Logica.

Os maiores expoentes dessa nova abordagem gramatical foram os modistas®®.
Eles partiram, no século Xlll, da premissa universalista a fim de criarem a primeira
gramatica de cunho cientifico da histéria, o Tratado sobre os modos de significar, de
Tomas de Erfurt. Segundo Beccari (2017, p.39), a obra se caracteriza por ser “um
texto que procura dar uma explicacao integral a respeito das linguas e da linguagem,
partindo de principios que se submetem aos procedimentos da l6gica e da metafisica

aristotélicas”.

Se a primeira concepc¢do de gramatica vinculava-se uma ideia mais tedrica e
universal de lingua e linguagem, € natural que existisse também uma visdo mais
particular e pratica. A segunda abordagem ficou conhecida como gramética positiva,
cuja caracteristica primordial era o foco naquilo que Weedwood (2006 [2002], p. 57)
denominou “acidental e particular”. O seu modus operandi, em grande parte ligado a
tradicdo gramatical greco-latina, foi o principal norte do pensamento linguistico

renascentista.

Postas as duas vertentes, é preciso destacar o motivo de ter havido uma
sobreposicdo do modelo positivo sobre o especulativo, principalmente se levarmos
em conta o aspecto cientifico deste ultimo, que poderia ter encontrado guarida no
desenvolvimento intelectual posto em marcha a partir do Quatrocento. Para Beccari
(2017, p. 25), um dos motivos de ter havido uma refutacdo das teorias modistas teria
sido a “[...] repercussao de um crescente descrédito pelo modo medieval, tipicamente

escolastico, de pensar a lingua por meio da légica e da metafisica aristotélica”.

8 Weedwood (2006 [2002], pp.57-58) define os modistas como “um pequeno grupo de eruditos em atividade
na universidade de Paris entre 1250 e 1320. [...] Sua doutrina se baseava na no¢do dos modi significandi, ‘modos
de significacdo, que fornecia um arcabouco para se descrever o processo de verbalizagdo”.
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Embora seja um fator consideravel, ele ndo deve ser entendido como o Unico.
Ainda em Beccari (ibid., p. 26), outras causas também séo elencadas e se configuram
igualmente relevantes. Para o autor, “...] como grandes cultores da retdrica
ciceroniana e da literatura latina classica, ndo surpreende que 0S primeiros
humanistas se interessem mais pelos estudos literarios e filologicos, pela ética e pela

histéria, e menos pela logica e pela metafisica”.

Entretanto, € necessario ressalvar que a descontinuidade do pensamento
especulativo ndo foi absoluta durante todo o periodo renascentista. De acordo com
Weedwood (2006 [2002], pp. 68),

Com nitidez crescente ao longo do século XVI e além, podemos discernir
duas abordagens bem diferentes da linguagem: a abordagem ‘particular’, que
se concentra nos fendmenos fisicos que diferenciam as linguas, e se
aproxima muito das recém-surgidas ciéncias bioldgicas em seus métodos e
resultados; e a abordagem ‘universal’ que, concentrando-se nos principios
subjacentes a linguagem, continuou a buscar muito de sua inspiragcéo e de
seu método na filosofia e especialmente na l6gica

Das duas abordagens ainda em voga no século XVI, a particular foi,
incontestavelmente, a mais prolifica para o desenvolvimento dos estudos linguisticos
do periodo. O grande interesse pelos aspectos fisicos da linguagem motivou 0s
estudos iniciais de areas hoje amplamente divulgadas, entre elas a fonética, a

fonologia, a morfologia e a filologia. Para Weedwood (2006 [2002], p. 70),

No nivel mais basico, as gramaéticas descritivas eram uma nhecessidade
premente. Os vernaculos europeus ocidentais estavam se apoderando das
areas outrora dominadas pelo latim: primeiro as cronicas e os estatutos, em
seguida manuais populares e obras de entretenimento e, por fim, até mesmo
a pesquisa erudita eram registrados no dialeto local ou na recém-padronizada
lingua nacional. A partir do momento em que a alfabetizac&o ja ndo implicava
o aprendizado do latim, a leitura-escrita se tornou uma habilidade acessivel a
um espectro bem mais amplo da populacéol...]

Camara Jr (s/d [1975], p. 32) assinala ainda o interesse pelas linguas faladas
no mundo, como um reflexo da curiosidade motriz do espirito renascentista, “por tudo
que o circundava na natureza e na sociedade”. Tal caracteristica possibilitou o estudo
das linguas estrangeiras, sob a forma de publica¢des relacionadas a “linguas orientais
e indigenas americanas”. No Brasil, por exemplo, José de Anchieta escreveu a Arte
de Gramatica da lingua mais usada na costa do Brasil, publicada em 1595, cujo objeto

de estudo era o tupi.
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No contexto social de Portugal, o século XVI foi de grande importancia para o
amadurecimento das questdes linguisticas, considerando, por exemplo, o maior
contato com povos de diferentes culturas e, consequentemente, de diferentes linguas
(Buescu, 1978, p. 17). Tal realidade esta intimamente ligada a expansao territorial

lusitana, e a politica de colonizacdo adotada perpassava o ensino do vernaculo.

Se Nebrija, em 1492, ja afirmara que “sempre a lingua foi companheira do
império”, a necessidade de ensinar o portugués, sistematizado desde o século XIlI
como lingua a ser usada em documentos oficiais, também passou a ser, de certa
forma, uma preocupacao. Prova disso seria a profuséo de cartinhas, pois elas visavam
“[...] além do ensino dos <<meninos portugueses>>, o0 ensino da lingua portuguesa a

estrangeiros”. (Id., ibid., p.18)

Nas palavras de Paiva (2011 [2008], p. 150), até entao, “[...] quanto a lingua
portuguesa, embora convertida em lingua oficial desde o reinado de D. Dinis,
continuava a ser aprendida espontanea e naturalmente fora dos bancos escolares,
através da comunicacao usual do dia a dia [...]". Embora a autora mencione ser essa
a realidade também no século XVI, ndo podemos desconsiderar o fato de haver um
constante envio de livros para o Congo, denominados de doctrina cristd, mas que
provavelmente eram cartinhas, considerando que elas também tinham uma parte
destinada ao catecismo. (Buescu, 1984, p.46). Se o aumento na producdo de
cartinhas na ocasiao ndo é suficiente para comprovar que houve um impulso efetivo
nas questdes linguisticas®®, valemo-nos do fato de a gramatizacdo do portugués
também ter ocorrido no mesmo século, em 1536, com a publicacdo da Grammatica

da lingoagem portuguesa, de Fernao de Oliveira.

A partir da primeira publicagéo, outras tantas surgiram na sequéncia. De modo
geral, elas podem ser divididas em gramaticas, como a Grammatica da lingua
portuguesa (1540), de Joao de Barros; dialogos, como o Didlogo em louvor de nossa
linguagem, também de Joao de Barros, e o Dialogo que adiante se segue em defenséo
da mesma lingua (1574), de Pero de Magalhdes de Gandavo; e manuais de ortografia,
como as Regras que ensinam a maneira de escrever a ortografia portuguesa (1574),
também de Gandavo, e a Orthographia da lingoa portuguesa (1576), de Duarte Nunes
de Ledo (1576).
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Certamente, a preocupacdo com 0 ensino nas coldénias ndo era a Unica
motivacdo dos autores da época. Antes disso, devemos considerar o proprio
desenvolvimento das instituicdes educacionais portuguesas. Em um momento em que
se firmava uma politica educacional visando a formacao de eruditos, era necessario
dispor de uma série de instrumentos linguisticos capazes de sistematizar o vernaculo,
com que se ja produziam textos ndo so literarios a mancheias, como também se

traduziam obras do latim, escreviam-se documentos oficiais, entre outros.

O contexto renascentista, culturalmente ligado a tradicao greco-latina, sera de
grande importancia para a configuragdo dos moldes assumidos no empreendimento.
Para Spina (2011[2008], p. 287, grifo nosso), como efeito da valorizacdo da cultura
classica, “[...Jnasce o desejo de disciplinar e aprimorar lingua portuguesa, numa

tentativa de afeicoa-la a mae latina”.

Esse desejo também ndo deve ser compreendido como algo fortuito, de
motivacdo estritamente renascentista. Para melhor o entendermos, levemos em
consideracgao as palavras de Labourdette (2003, pp. 230-231):

Até 1536, a maior parte das suas pecgas [de Gil Vicente] foram escritas em
castelhano, de tal forma que o0s meios intelectuais portugueses se
inquietaram com o facto, no momento em que o pais fazia a conquista dos
oceanos e eregia [sic] a maior talassocracia do mundo. Daqui resultou a

preocupacgéo de fazer de uma lingua vernacula uma lingua de cultura que
nada tivesse a invejar ao idioma predominante.

As consideracdes do autor, conjugadas as de Spina, permitem-nos concluir que
0 processo de regularizacéo da lingua portuguesa tinha motivagdes também politicas.
Ora sendo Portugal o maior império, ndo deveria estar o seu idioma subjugado
culturalmente a nenhum outro idioma, principalmente o espanhol. Partindo da
premissa de valorizacao classica advinda do clima de opinido renascentista, somente
uma lingua igualmente imperial como o latim seria capaz de servir de “progenitora”
aguela falada pelos herois ultramarinos, descobridores do novo mundo e senhores

absolutos de “mares nunca dantes navegados”.

Embora se reconhecesse o prestigio advindo pela “genética” latina, nao
devemos deixar de mensurar a postura paradoxal assumida pelos gramaticos

renascentistas. Sobre isso, Buescu (1978, p. 17) afirma serem
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[...] os humanistas do Renascimento, tdo devotamente apaixonados pelas
linguas e culturas classicas, aqueles, precisamente, que vao abrir o caminho
para o estudo mais intenso das linguas vernaculares, que entrardo em
competicdo com o prestigio cultural do latim, do qual, finalmente, sairdo
vencedoras.

Assim, apesar de a filiacdo latina ter sido ponto pacifico entre os gramaticos e
ortografos portugueses, ela nao foi a Unica questao abordada ao longo das obras. Ao
contrario, € muito comum encontrar, entre os diversos escritos, uma postura de
sobrevalorizacdo do vernaculo, até mesmo em relacdo ao latim. Isso porque,
conforme assinala a propria Buescu (ibid., p.15), “Nao se trata, portanto, no
Renascimento, de tentar reviver e admirar passiva e acriticamente o passado classico.

Trata-se, principalmente, de revestir esse legado duma arte nova”.

O “novo” da arte era, indubitavelmente, a lingua que passou a ocupar lugar de
destaque na analise empreendida. Ela, por sua vez, ndo estaria isenta do padrao
gramatical tradicional, traduzindo uma postura prescritivista e normativista. O
parametro de normatizacao era o falar dos “bardes doutos”, o modelo de erudi¢ao da
sociedade da época. Alias, a disseminacao das obras impressas foi um fator decisivo
para o recrudescimento dessa postura, pois era estritamente necessario um padrao
capaz de uniformizar, principalmente do ponto de vista ortografico, a lingua
empregada na redacgao dos textos.

Como pudemos observar, o conhecimento linguistico do século XVI, sobretudo
em Portugal, confirma a estreita ligacdo do saber produzido sobre a linguagem e o
clima de opinido em que ele se desenvolve. O momento vivido pelos lusitanos foi
crucial para o advento da gramatizacéo portuguesa e, partir de entdo, iniciou-se uma
vasta producdo ocupada das questdes linguisticas. A nova sociedade, em busca de
um modelo de erudicdo a ser passado tanto aos povos conquistados quanto aos
proprios lusitanos, contribuiu para o desenvolvimento dos estudos linguisticos que,

por sua vez, foram ao encontro dos ideais renascentistas vigentes a época.

Feitas essas consideracfes, passamos, no proximo toépico, a caracterizacao
dos precursores do processo de gramatizacado do portugués. Tal procedimento € de
grande importancia para mensurarmos, com precisao, como se inseriram os dois
autores no clima de opinido apresentado e em que medida o espirito de época
renascentista foi capaz de influencia-los em suas producdes, dados os principais fatos

de sua biografia.
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3.40S PROTOGRAMATICOS DA LINGUA PORTUGUESA

3.4.1 FERNAO DE OLIVEIRA: UM HOMEM TRANSGRESSOR, O GRAMATICO PRECURSOR

De acordo com Buescu (1978, p.51), Ferndo de Oliveira foi um aveirense
nascido provavelmente em 1507, filho do juiz de 6rfdos de Pedrégam. Por conta disso,
sua infancia deu-se na Beira, de onde sairia, aos treze anos, rumo a Evora a fim de
iniciar-se na vida religiosa como novico no convento dos Dominicanos. Al
permaneceu por doze anos essenciais para sua formacdo cultural, tendo sido
discipulo de André de Resende, no intervalo entre sua chegada da Espanha e sua
partida para Paris (TORRES & ASSUNCAO, 2000, p.14).

Em 1532, aos vinte e cinco anos, abandonou a vida sacerdotal e partiu para a
Espanha, onde ficou até 1535%. A partir de entdo, dedicou-se a instrucdo de jovens
fidalgos, dentre os quais destacam-se os filhos do Barao de Alvito, de D. Fernando de
Almada e de Jodo de Barros, autor da segunda gramatica da lingua portuguesa. Na
mesma época veio a lume sua primeira obra intelectual, que também seria a primeira

gramatica do portugués, impressa em 1536.

Entre os anos de 1540/41, partiu para a Italia, aonde “nunca chegou, ficando
pelo sul da Franga” (Loureiro, 2006, p. 354). A motivacao para a viagem teria sido uma
missao régia a respeito dos cristdos novos e, em 1543, ja estava de retorno a Portugal,
enfrentando dois anos de penuria e abandono por parte de seus confrades. A situacao
levou-o0 a se incorporar, em 1545, a uma armada francesa. Em Londres, passou a
frequentar a corte de Henrique VIII, cuja postura de dissidéncia em relagcdo a Roma
agradou sobremaneira a Ferndo de Oliveira, também dissidente de uma ordem
religiosa, que denunciou uma série de aspectos ritualisticos e conceptuais da doutrina
crista catélica (BUESCU, 1978, p. 53).

Mais uma vez de volta a Portugal, em 1547, foi preso por ordem da Inquisicéo.
Os motivos dessa medida ndo sdo muito claros. Buescu (id., ibid., p.53) aponta como
possiveis causas a sua atitude considerada herética, a apologia a postura dissidente

de Henrique VIII ou mesmo o ressentimento dos dominicanos por ter abandonado a

8 De acordo com Loureiro (2006, p. 354), o ano de retorno teria sido 1536. Entretanto, considerando a
publicagdo da gramatica em janeiro de 1536, essa afirmacgdo é questiondvel, se levarmos em conta, inclusive, o
tempo em que Oliveira se teria dedicado a funcdo de preceptor de jovens portugueses.
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vida religiosa. O periodo do cércere varia entre autores, mas gira em torno de trés ou
quatro anos®!. Em 1552, ja liberto, participou da expedicdo em auxilio ao rei de Velez,
no norte da Africa, como capeldo real e, no ano seguinte, retornou a Lisboa para
negociar o resgate de seus companheiros que, como ele, tinham sido presos na
empreitada (TORRES & ASSUNCAO, 2000, p. 15).

Em 1554, foi denunciado como cismatico e recebeu nova ordem de priséo,
dessa vez ndo executada. Durante alguns meses, empregou-se na Universidade de
Coimbra como revisor tipografico e também como professor de Retérica por ordem de
D. Jodo lll. Entretanto, no ano seguinte, voltou ao carcere, onde permaneceu até 1557.
De acordo com Loureiro (2006, p. 354), até 1565, quando D. Sebastido concedeu a
Oliveira uma tenca de vinte mil reais, nada se sabe acerca da vida do autor. No ano
seguinte, recebeu uma proposta para regressar a Franca e, apds este fato, os ultimos
anos de sua vida, que se finda entre 1580/81, séao totalmente desconhecidos.

Dentre os inumeros escritos do poligrafo Ferndo de Oliveira, Buescu (1984, p.
23) cita: Arte da Guerra e do Mar (1554), Livro da Fabrica das Naus (manuscrito
publicado somente em 1898 por Henrique Lopes de Mendonca), Arte da Navegacéao
(obra perdida, escrita em latim) e a Gramatica da lingua portuguesa (1536). Além
destas obras, Torres e Assuncéo (2000, pp. 15-16), mencionam: Livro da antiguidade,
nobreza, liberdade e imunidade do reino de Portugal (1581), manuscritos da Biblioteca
Nacional de Paris, cujos sete primeiros capitulos séo faltantes, Historia de Portugal
(p6s-1581), manuscritos de trés livros, mais trés capitulos relativos a D. Sancho |,

entre outras.

O breve excurso biobibliografico do precursor da gramatica portuguesa nos
mostra toda a atividade de um espirito inquieto, questionador e, até certo ponto
transgressor. Religioso dissidente, aventureiro, autor de obras de tematica diversa,
atento as diferencas, patriota e, sobretudo, visionario, estas sdo algumas das
alcunhas que poderiamos atribuir a Ferndo de Oliveira, cuja gramatica foi notavel ndo
apenas por ter sido a primeira de Portugal, mas sim pelo fato de representar uma
ruptura com o pensamento linguistico mais comum da época, embora ndo se

desvencilhasse totalmente dele, como veremos adiante.

61 para Buescu (1978, p. 53), o periodo teria durado trés anos. J& para Torres e Assuncdo (2000, p. 14), o carcere
teria durado quatro anos.
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3.4.2 JOAO DE BARROS: UM HOMEM DE MUITAS LETRAS, ERUDITO DE MUITAS FACETAS

Nas palavras de Buescu (1971;1978;1984), Jodo de Barros era natural de
Viseu, nascido provavelmente a 1496. Filho bastardo de Lopo de Barros, descendia
de uma familia de fidalgos e, por essa razao, foi criado nos Pacos da Ribeira a pedido
de seu pai. La teve a oportunidade de ganhar esmerada instrucdo, como costumava
acontecer aos jovens fidalgos da época. Tendo sido mogo de guarda-roupa do futuro

rei D. Jodo lll, dele recebeu incentivo as primeiras tentativas literarias.

Ao longo de sua vida, desempenhou consideraveis cargos, dentre eles: o de
governador do forte de S&o Jorge da Mina, em 1520; o de tesoureiro da Casa da India,
Mina e Ceuta, de 1525 a 1528; e o de feitor da Casa da India, iniciado em 1532. Os
anos de atividade junto & Casa da india foram-lhe essenciais para reunir vasta
compilacdo documental, de grande valia para a elaboracéo de suas obras historicas.
Ao longo de toda a sua producdo, também se evidencia a sua personalidade
autodidata, registrada pelo amplo conhecimento dos autores classicos bem como dos

preceitos escolasticos e patristicos.

Em 1535, organizou uma expedi¢éo ao Brasil, juntamente com Aires da Cunha
e Ferndo Alvares de Andrade. Na ocasido, Barros teria sido nomeado donatario de
uma das capitanias e, para tanto, reuniu cerca de novecentos homens de armas e
cento e treze cavaleiros em uma frota de dez navios, que objetivava a exploracéo
aurifera do Maranhdo. Apesar do grande investimento, a empreitada ndo obteve
sucesso e, no ano seguinte, organizou nova expedicao, levando dois de seus filhos.
Apods cinco anos de buscas, além do fracasso financeiro, a empresa trouxe-lhe um

grande abalo pessoal, com a morte de seus dois descendentes.

A desditosa peripécia de Barros ndo o impediu de ressarcir todos aqueles que,
de alguma forma, se viram prejudicados. Por isso, apesar de todo o fausto de que
gozara como funcionario real até 1567 - quando pediu baixa do cargo ocupado na
Casa da india, o fim de sua vida foi em quase total penuria, comprovada no
testamento, que listava uma série de dividas a serem pagas pelos seus herdeiros. A
sua morte aconteceu entre 1570/71 em sua quinta na Ribeira de Litém, tendo sido
sepultado na Capela de Santo Antbnio, fundada por ele.
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A sua obra revela ndo so6 erudigdo como também multiplicidade de interesses.
Grosso modo, esse homem de muitas letras era também um intelectual de muitas
faces: poeta e novelista, na Cronica do Imperador Clarimundo (antes de 1520); fil6sofo
erasmico na Ropica Pnefma ou Mercadoria Espiritual (1531/32); historiador nas
Décadas; moralista nos diadlogos da viciosa vergonha e sobre preceitos morais (1540);
pedagogo com a Gramatica, a Cartinha e o Dialogo em louvor da nossa linguagem
(1540); panegirista no Panegirico da Infanta D. Maria e o de D. Joé&o Il (1655), dentre
outras (BUESCU, 1971, p.10).

De todas as alcunhas, certamente a que mais nos interessa € a do pedagogo.
Alids, é interessante mencionarmos o fato de esse epiteto ser mais significativo que o
de gramético propriamente dito. Isso porque a obra pedagdgica barrosiana deve ser
analisada como um todo: do primeiro livro didatico, que seria a Cartinha, passando
pela Grammatica propriamente dita até se chegar aos Dialogos, “como conclusao e
textos de leitura formativa”. (BUESCU, 1969, p. 12).

Os fatos do homem Joé&o de Barros, aliados ao clima de opinido em que ele se
inseriu, permitem-nos compreender a extensdo de sua obra, como um claro reflexo
das muitas inquietacdes que motivaram o espirito renascentista, do qual o autor néo
€ somente legatario como também expoente. O fato de ele estar inserido na pléiade
dos maiores pensadores do Renascimento € prova da relevancia de sua produgéo no

contexto cultural portugués.

3.5 A BUSCA PELO GALEGO EM FERNAO DE OLIVEIRA E JOAO DE BARROS: ANALISE DAS
OBRAS

Finda a parte concernente a contextualizacdo, levando em conta também
aspectos biobibliograficos dos autores — o chamado componente epi-historiogréfico -
passamos a etapa da analise argumentativa e sintese historico-comparativa
(Swiggers, 2010)%2. Antes disso, devemos ter em conta as consideracdes feitas por
Ivo Castro (1996), que nos levaram a busca pela comprovagdo do apagamento do
galego na origem do portugués e, por extensdo, a busca de razbes que teriam

motivado o processo.

62 Esta etapa relaciona-se a imanéncia nos dizeres de Koerner (2014 [1995])
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Para o linguista, uma revisdo da literatura filolégica portuguesa permite-nos
compreender dois movimentos empreendidos com relagdo a Galicia e,
consequentemente ao galego. Em suas palavras,

Duas atitudes que se op8em mutuamente: uma de identificacdo entre
portugueses e galegos, de recusa ou apagamento das diferencas, atitude que
se pode revestir de varias modalidades da simpatia, da solidariedade, da
cumplicidade, mas também do predominio; e outra atitude de distanciamento
social e cultural, que oscila entre a indiferenca e a menor consideracao, mas

também pode ter uma vertente desapaixonada e equanime. (CASTRO, 1996,
p. 2, grifos do autor)

Baseados nessas observacoes, optamos por analisar as obras do século XVI
com vistas a demonstrar que, no contexto, predominou a segunda postura por parte
dos autores. Além disso, embora o linguista portugués aluda a questdao do
apagamento de diferencas, optamos por utilizar o mesmo termo para caracterizar o
movimento de “ocultacdo de paternidade” do portugués, processo explicado inclusive

pelo espirito de época em que se produziram as obras em questao.

Alids, o préprio Ivo Castro, no mesmo trabalho, menciona o silenciamento dos
autores quando se lhes apresentava uma oportunidade de fazer referéncia ao galego
e também faz algumas consideracdes sobre o0 modo como ele é citado, nas raras
vezes em que isso ocorre. Tais observacdes serdo apresentadas ainda nesta parte
do trabalho, tdo logo cheguemos a analise argumentativa das obras.

Ainda com relacdo a questdes metodoldgicas, destacamos que os trechos
selecionados das obras foram transcritos em consonancia com o0s principios da
Filologia — entendida aqui como Critica Textual. Tecnicamente, optamos pela
transcricdo nos moldes diplométicos de edicdo, ou seja, uma transcri¢cdo praticamente
idéntica a apresentada nos textos originais (MARCOTULIO et.al, 2018, p. 41).
Utilizamos esse modelo justamente para garantir maior fidedignidade aos registros
selecionados, embora algumas questbes vocabulares tenham sido resolvidas por
meio de edi¢Oes criticas e de dicionarios especificos. Ao realizarmos a descricdo das
obras, também nos valemos de termos correntes no campo da Critica Textual. A fim
de facilitar o entendimento, eles foram explicados em nota de rodapé a cada primeira

ocorréncia.
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3.5.1 A GRAMMATICA DA LINGOAGEM PORTUGUESA, DE FERNAO DE OLIVEIRA

A fim de procedermos a busca por mencdes ao galego, ndao poderiamos propor
outra leitura a obra de Oliveira que nédo a integral. Isso porque, no decorrer de suas
explanacdes, o autor acaba por tangenciar temas que permitiriam aludir a lingua da
Galicia. Portanto, tracamos um percurso que vai desde a dedicatoria até chegar a
capitulos especificos, atentando-nos as possibilidades de ter se dado efetivamente o

apagamento.

Cronologicamente, a gramatica de Ferndo de Oliveira inaugura o processo de
gramatizacdo do portugués. No contexto lusitano, o fendémeno foi impulsionado por
uma série de fatores, dentre eles: o crescente uso do vernaculo em detrimento do
latim na documentacédo oficial, pressupondo uma uniformizacdo da escrita; o
surgimento da tipografia; as mudangas educacionais processadas na sociedade
portuguesa, agora mais voltada a valorizacdo das letras, e a politica de colonizacéo,

gue presumia o ensino do idioma aos povos conquistados.

A nova realidade demandava uma lingua que se encontrasse, de certa forma,
padronizada ou normatizada, e tradicionalmente a instrumentalizacdo dava-se por
meio da producdo de graméticas e dicionarios. Na Europa, a tendéncia toma forca
sobretudo a partir do século XV, com o surgimento das graméticas do francés (1409),
do italiano (1437-1441), do espanhol (1492), e Portugal ndo deixou de acompanhar o
movimento ainda em pleno vigor no século XVI e de cuja obra inaugural nos ocupamos

neste primeiro momento.

3.5.1.1 ASPECTOS GERAIS DA EDICAO PRINCEPS®3

Conforme assinalam Torres e Assuncédo (2000, p. 18), a grammatica da
lingpagem portuguesa teve, ao todo, seis edi¢bes (1536, 1871, 1936, 1954, 1975 e
1981), colocando-a em posicdo dianteira com relacdo aos outros estudiosos da
pléiade dos gramaticos renascentistas. No presente trabalho, foram utilizadas a
edicao princeps, de 1536, e as edi¢cles criticas de 1975, de Buescu, e de 2000, de

Torres e Assuncao.

63 A primeira publicacdo de uma obra (MENDES & AMBROSOLI, 2015, p. 63)
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A edicdo princeps contém trinta e oito félios®4, a contar do frontispicio ao
colofon®. Do ponto de vista estrutural, a obra esta dividida em cinquenta capitulos —
numerados, mas nao intitulados uniformemente®. A paginacéo é feita por meio de
letras, dispostas de A a E. A primeira marcacgao € encontrada no terceiro félio, com a

inscricao Aiii — A3. Notamos também a auséncia de reclamos®’ ao fim de cada pagina.

Além dos cinquenta capitulos, ha ainda uma espécie de dedicatoria, que ocupa

duas paginas. Nela, podemos ler, logo no inicio:
Esta he a primeyra anotagédo que Ferndo doliueyra fez da lingua Portuguesa.
Dirigida ao mui manifico senhor: e nobre fidalgo o senhor dom fernando

Dalmada. Filho herdeiro do muy prudente e animoso Senhor Dom Ant&o.
Capitdo geral de Portugal. ec.

O frontispicio apresenta uma ilustracdo retangular, cujas bordas sdo adornadas
por arabescos e em cujo centro se observa uma figura humana encimando um braséo
que contém duas aguias e duas cruzes florenciadas. Na parte inferior ao braséo, esta
o titulo da obra e, entre os arabescos da borda inferior, 1&é-se “Germam Galhard”, o

nome do tipografo.

Figura 14 Frontispicio da gramdtica de Ferndo de Oliveira

Fonte: OLIVEIRA, 1536.

64 “A folha de um livro, ou seja, as duas paginas de uma folha” (IBID, p. 34)

8 Também chamado de colof3o, corresponde a nota final de um livro.

6 Conforme bem assinalam Torres e Assuncdo (2000, p. 73), somente os capitulos XIX, XXVIII, XXX e XL sdo
intitulados

7 0s reclamos s3o letras (palavras ou partes de palavras) que antecipam as primeiras letras (palavras ou partes
de palavras) do fdélio seguinte.
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O célofon é encimado por um pequeno texto, com 0s seguintes dizeres:

Acabouse de empremir esta primeira anotacdo da lingua Portuguesa, por
mandado do mui manifico senhor dom Fernando Dalmada.em Lixb8a. & casa
d Germao Galharde a xxvij. dias do mes de Janeyro de mil gnhétos e trinta e
seis anos de nossa saluagam. Deo gratias. Todas cousas té seu tépo: e 0s
0¢iosos o perdé.

Abaixo deles, encontra-se um brasédo, certamente o de armas de Portugal,

conforme se observa na imagem a segquir:

Figura 15: Célofon da gramdtica de Oliveira

Fonte: OLIVEIRA, 1536.

3.5.1.2 ANALISE ARGUMENTATIVA E SINTESE HISTORICO-COMPARATIVA DA GRAMATICA
OLIVEIRIANA

Na breve biografia de Ferndo de Oliveira, evidenciou-se 0 seu espirito
transgressor, capaz de fazé-lo desertar da vida religiosa, criticar o sistema vigente e,
por conta de seus posicionamentos, enfrentar o céarcere por duas vezes. Tal
inquietude levou-o a se aventurar por diferentes mundos e, por conta disso, produzir
uma obra variada. Além disso, os infortlinios com que se deparou ao longo da vida
fizeram-no desenvolver uma série de atividades, dentre elas a de preceptor de jovens

fidalgos.
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Muito jA se especulou sobre 0 momento de producdo da gramatica. Para
Buescu (1971, p.16), ela teria sido concebida em Lisboa e, portanto, no ano de 1535%.
Nesse periodo, o religioso dissidente tornara-se preceptor, e tal fato permite-nos
pensar em uma possivel ligacdo entre o nascimento da obra e a dificuldade sentida

por ele ao ensinar portugués sem dispor de parametros especificos®.

Diante disso, o gramatico teria surgido a partir do mestre, e assim o
encontramos na dedicatoria ao se dirigir a Fernando D Almada, de cujo filho se
ocupava da educacdo’. Também nessa parte, é possivel perceber que ndo tinha
grandes pretensdes, deixando claros os seus objetivos com a publicacdo daquela
“primeira anotacado” do portugués: “em dizer ndo tudo mas apontar alghlas partes
necessarias da ortografia: acento: ethimologia: e analogia da nossa linguagem em

comul” (Oliveira, 1536, A2''1) *, Assim, a gramatica figuraria apenas como um estudo

introdutdrio, a ser desenvolvido “para outro tempo e obra”.

Ao enumerar as partes consideradas “necessarias”, Oliveira mostra-se atento
as necessidades de seu tempo, pois cita logo de inicio a ortografia, um dos assuntos
mais recorrentes da época, devido a preocupacao com as questdes de escrita. Como
ja mencionamos, a nova configuragao politica, social e cultural de Portugal passou a
exigir o uso do vernaculo e, para tanto, urgia a necessidade de ele estar, de alguma
forma, padronizado a fim de facilitar a circulacéo de informacdes nas distintas esferas

da sociedade.

O autor também segue a tendéncia do clima de opinido valendo-se de um
discurso laudatorio e patridtico, perceptivel quando se refere tanto ao portugués
quanto aos portugueses: “a lingua de tam nobre gente e terra como he Portugal”. (ibid.

Alv)Alias, essa mesma lingua “viuera contéte e folgara de se estender pollo mundo

68 Conforme assinala a prépria autora, alguns autores consideram a possibilidade de a gramatica ter sido escrita
na Espanha, no periodo em que Oliveira deixou Portugal apds abandonar a vida religiosa. No entanto, Buescu
vale-se de trechos da prépria gramatica para comprovar a hipdtese de ela ter sido concebida em Lisboa, e ndo
na Espanha.

8 De acordo com Hue (2007, p. 22), o ensino de portugués na época dava-se por meio de textos de tabelides. A
situagdo foi duramente criticada por Jodo de Barros, que propunha uma reforma no ensino “das primeiras letras”.
Considerando o fato de Barros e Oliveira serem contemporaneos, é licito pensar que este ultimo, na qualidade
de preceptor, vivenciou a auséncia tanto de método quanto de material e, por conta dela, teria se motivado a
escrita da gramatica.

70 Na dedicatdria, Oliveira se apresenta na condi¢3o de preceptor do filho de Fernando D’Almada. No célofon,
|é-se inclusive que a obra fora impressa por ordem do proprio fidalgo.

1 Devido as questdes de paginacdo, mantivemos os sinais " (reto) e ¥ (verso) a fim de facilitar a localizagdo dos
trechos nos félios.
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(ibid. A1v), em clara menc¢ao a politica expansionista lusitana. Para se estender “pelo
mundo”, obviamente ela precisava ser aprendida pelos povos conquistados, o que
demandava a existéncia de instrumentos capazes de normatiza-la e, desse modo,
torna-la “ensinavel”. Nesse sentido, a gramatica, apesar de seu carater

assumidamente introdutoério e incompleto, figuraria como resposta a tal necessidade.

Os cinco primeiros capitulos constituem uma espécie de preambulo e
representam uma alteracdo no formato gramatical classico, tdo caro aos
renascentistas. A inovacao coloca em evidéncia o espirito transgressor de Ferndo de
Oliveira, ao romper parcialmente com a rigidez do modelo greco-latino. Nessa parte
da obra, ele

[...] define a linguagem [...] e expende consideragfes, apoiado na autoridade
dos filésofos antigos, sobre a formacdo das linguas. Seguem-se algumas
paginas sobre ‘0 modo de falar dos Portugueses’ e a formagéo do reino. Sé
depois de se referir a origem dos nomes de Lisboa, Lusiténia e Portugal, de
fazer um breve resumo da histéria dos primeiros reinados, de tomar como

exemplo a perdurabilidade da gléria romana, devido a imposicao da lingua
aos vencidos, se propde definir gramatica. (BUESCU, 1975, p.20)

A nosso ver, o aspecto mais original da primeira parte da graméatica é a
presenga do componente histérico. Consciente de seu papel de “primeiro anotador”
do portugués, o autor ndo se exime de sua responsabilidade na construcdo de uma
memoria. 1sso se evidencia justamente quando ele se vale de uma perspectiva

histérica para situar o povo portugués no tempo e no espaco.

No capitulo 1 deste trabalho, discutimos a relacao entre a memaria e a histoéria
e de que modo a “memoria coletiva” pode estar sujeita ao poder das classes
dominantes. Na ocasido, mencionamos que, hodiernamente, cabe ao historiador — e
sobremaneira ao historiografo - revisitar a memoria coletiva e, de certo modo,
esclarecé-la, corrigi-la ou corrobora-la. No entanto, ndo podemos nos esquecer de
que, no século XVI, o cronista tinha fungcdo um pouco distinta. A ele cabia, muitas
vezes, a compilacdo de memodrias anteriores tornando-as, em grande medida, a

“historia” de um determinado povo.

Assumindo o papel de cronista, Ferndo de Oliveira também acaba submetendo
a memoria as classes dominantes, pois delas se mostrava dependente, dada a
inferioridade de sua posicdo social. O proprio clima de opinido também exigia uma

histéria que eternizasse os feitos dos herdis ultramarinos e se ocupasse do
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enaltecimento da nacédo portuguesa, conferindo-lhe lugar de destaque entre as demais

nacdes, bem como uma origem nobre.

No segundo capitulo, por exemplo, Portugal é colocado acima das demais
terras, desde a romanizagdo da Peninsula Ibérica: “A Antiga nobreza e saber da
nossa gente e terra da Espanha: cuja sempre milhor parte foi Portugal” (Oliveira, 1536,
A3r, grifo nosso), até o momento em que vive o autor: “[...]agora com a virtude da
gente muyto é€nobrecido e cd muitos bos tratos e cOuersacfes assi em armas como

em letras engrandegido”. (ibid, A3V)

Ao afirmar que Portugal sempre foi a “melhor parte” da regido da “Espanha”,
Oliveira apresenta a sua terra como se ja existisse desde os primoérdios, ignorando,
entre outros, o fato de ela ter feito parte da Gallaecia romana ou ainda de o Condado
Portucalense sé passar a ter visibilidade a partir do século XI. A desconsideracéo do
passado revela a proposta de se estabelecer uma memoria considerando apenas 0
elemento portugués, um claro reflexo da tendéncia patriética imperante. Para tanto,
assume-se 0 compromisso de apagar quaisquer vestigios de presenca estrangeira,
sobretudo a dos vizinhos espanhais.

No terceiro capitulo, chega-se a expulsdo dos romanos pela lendaria figura de
Viriato, e Portugal - que “teue sempre badeyra nica sogeyta a mouros Mas muytas
uezes contrelles vitoriosa” (ibid, A3v) — continua a ser enaltecido. Além disso,

menciona-se sempre ter havido “capitdo christdo” entre os lideres lusitanos, e essa

mencao é justificada da seguinte forma:
Apontey isto para que desta nossa propria e natural nobreza nos prezemos e
nam fabulizemos ou mintamos patranhas estrangeyras: e muyto menos nos

louuemos dos godos porque eles perderdo o q a virtude desta terra ensinou
a gaynhar aos nossos. (OLIVEIRA, 1536, A4r)

A caracterizagao da nobreza lusitana como “propria e natural” reforca o
empenho de Oliveira na construgdo de uma memadria precipuamente portuguesa,
enaltecendo os feitos de seu povo, nunca subjugado pelo inimigo ndo cristdo. Isso
pode ser comprovado quando também se preconiza a necessidade de nao “fabulizar
ou mentir patranhas estrangeiras”. A adverténcia opera duplo movimento: por um
lado, o autor d4 a entender a existéncia de passagens fantasiosas com figuras
estrangeiras, e 0 seu discurso se presta a desconstrucdo dessas falhas; por outro,

qguando reafirma o lugar dos portugueses como os verdadeiros protagonistas, ele
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promove a historia dos heréis, aquela que realmente se deve perpetuar na memdéria

coletiva.

O modus operandi oliveiriano de recontar o passado de Portugal e conferir-lhe
seu devido lugar na historia deve ser compreendido sem perder de vista o fato de
estarmos diante de uma gramatica. O proprio autor, como ja vimos, deixa claros os
objetivos de sua obra, e eles sédo “linguisticos” e nao “histéricos”. Nesse sentido,
pressupde-se que o retorno ao passado também estivesse a servigco da construcao

de uma memdria da lingua portuguesa.

Partindo de tal premissa, a lingua de um império tdo grandioso deve ser
retratada como simbolo de gloria e perpetuacdo dos feitos de seu povo. A
caracterizacdo obedecerd a mesma orientagdo patriética, valendo-se da negacao de
quaisquer elementos estrangeiros. Ao considerarmos o galego como parte do
passado linguistico do portugués, o seu apagamento é parte relevante do processo

de representacao.

A partir do quarto capitulo, mais especificamente, Ferndo de Oliveira passa a
se ocupar de questdes linguisticas. Nos primeiros momentos, ele ndo abandona a
Optica histdrica e inicia o seu discurso com uma reflexdo acerca das razées de o grego

e o latim ainda serem linguas utilizadas a época:

O Estado da fortuna pode c6¢eder ou tirar fauor aos estudos liberaes: e esses
estudos fazé mais durar a gloria da terra em q florecem. Porque Gregia e
Roma so por isto ainda vivé: porq quado senhoreaudo o mundo mandaréo a
todas as gentes a elles sogeytas aprender suas linguas; e em ellas escreuido
muytas boas doutrinas e ndo sométe o que entendido escreuido nelas: mas
tambem trasladauam parellas todo o bo que lido em outras. (OLIVEIRA, 1536,
Adr)

A mencdo as linguas classicas vai muito além da simples influéncia que o
pensamento greco-latino exerceu no espirito renascentista. Como se pode observar,
0 autor atribui aos estudos liberais - dentre os quais a gramatica estava inserida - a
“gloria da terra em que florescem”. Assim, a perpetuacédo da memoria de um povo
estaria intrinsecamente ligada ao seu desenvolvimento cultural, e a lingua

desempenharia papel fundamental no processo.

O fato de as “doutrinas” escritas nas linguas classicas circularem tanto por meio

de textos exegéticos - “0 que entendiam escreviam nelas” - quanto por meio de
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traducdes - “mas também trasladavam para elas todo o bom que liam em outras” -
comprova o amplo uso do grego e do latim como linguas de erudi¢do na época. Por
isso, elas ainda gozavam de grande prestigio entre os intelectuais. Sobre essa
realidade, Oliveira assim se pronuncia:
E desta feycdo nos obrigar&o a que ainda agora trabalhemos em aprender e
apurar o seu [idioma] esquecendo nos do nosso néo fagamos assy mas
tornemos sobre nos agora que he tempo e somos senhores porque milhor he
gue ensinemos a Guine ca que sejamos ensinados de Roma: ainda que ella
agora teuera toda sua valia e preco. E ndo desconfiemos da nossa lingua
porque os homés fazem a lingua/e néo lingoa os homés. E e manifesto que
as linguas Grega e Latina primeiro fordo grosseiras: e 0s homés as poserao
na perfeicdo q agora tem. [...] E pois grammatica e arte q ensina a bem ler e

falar: saybamos quem primeiro e onde e como: porq també agora a possamos
vsar na nossa antigua e nobre lingua [...] (OLIVEIRA, 1536, A4r-A4v)

O primeiro aspecto que devemos destacar de suas consideracdes € a falta de
atencdo dada ao portugués, justamente devido a sobrevalorizacdo dos classicos. O
autor se op0e a isso dizendo que, naquele momento, seria preferivel ensinar a Guiné
a lingua portuguesa a continuarem sendo “ensinados de Roma”. Em outras palavras,
era hora de Portugal ocupar-se do ensino de sua lingua em vez de continuar a

promover o estudo do grego e do latim.

Tal postura ndo s6 ilustra a tendéncia de valorizacédo das linguas vernaculas
comum a época, como também corrobora a politica de dominacdo adotada, cujo éxito
estava ligado a adocdo da lingua do colonizador. Em 1492, Nebrija registrou esse
pensamento em sua gramatica, por meio da célebre frase de que “sempre a lingua foi
companheira do império”. De acordo com Lagares (2011, p.177), a lingua ‘[...]
segundo a perspectiva do primeiro gramatico do castelhano, acompanharia o percurso
de construcdo de reinos e impérios, floresceria com a escrita [...] e se perderia
irremediavelmente com a deterioragdo do poder politico e a desagregagao do reino”.
O fato de Ferndo de Oliveira ter vivido alguns anos na Espanha é sobremaneira
relevante para considerarmos uma possivel influéncia do gramatico espanhol em sua

obra.

O segundo aspecto a ser considerado é a afirmagao de que “os homens fazem
a lingua e n&o a lingua os homens”. Partindo desse pressuposto, considera-se 0 uso
como um fator capaz de modelar a lingua, colocando-a em um patamar de perfeicéo.
Se o grego e o latim tinham alcancado o patamar de prestigio, 0 engenho humano era

0 responsavel por té-las feito passar de uma condi¢ao “grosseira” a “perfei¢cao”; e o
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mesmo teria se passado com o portugués. O estagio de desenvolvimento em que a
nacao se encontrava, seja pelo seu destaque no cendrio internacional, seja pelo
desenvolvimento intelectual, ja era suficiente para colocar o idioma lusitano em pé de

igualdade com os classicos.

O terceiro aspecto digno de nota € a conceituacdo de gramatica, entendida
como a “arte que ensina a bem ler e falar”. De tal definicdo, depreende-se um juizo
estritamente valorativo, expresso pelo uso do advérbio “bem”, evidenciando uma
concepcao linguistica claramente greco-latina. Isso demonstra que, embora Oliveira
sejainovador em alguns aspectos, ndo se desvencilha totalmente da tradi¢ao classica,
de cunho normativo e prescritivo. Também devemos considerar o fato de ele néao
mencionar a questao da escrita, o que reafirma a estreita ligacdo da gramatica com a

Retérica, renascida em Quinhentos.

Também a palavra arte merece nossa atencdo e corrobora a prevaléncia do

paradigma greco-latino na gramatica oliveiriana. Segundo Favero (2008, pp.5-6),

Ars é traducgédo do grego. Aristételes, na Metafisica atribui ao termo o sentido
de oficio, habilidade para se fazer algo; artesdo € 0 que possui essa
habilidade e conhece as coisas pelo efeito, ndo pelas causas. Dionisio
chamou sua obra de arte gramatical, por ndo ser ela especulativa, mas
pratica. A Gramética, a Retorica, a Poética, a Ldgica, a Geometria, a
Aritmética e a Astronomia sdo artes; a Matemética e a Fisica ndo o sdo, pois
seu objeto é o necessario e elas ndo sio instrumentais. E no sentido de
gramética como uma das Artes Liberales da Idade Média (prépria dos
homens livres), que vamos ter do Renascimento até o século XVIIII, obras
intituladas Arte de Gramatica, Arte e Gramética.

O quarto e ultimo aspecto é a proposta assumida por Oliveira: informar quem
primeiro ensinou a gramatica, onde e como. Na ocasido, o retorno se da ao passado
greco-romano demonstrando, mais uma vez, a sua importancia para o contexto da
época. No entanto, devemos nos atentar a afirmacao feita ao fim do excerto: a partir
daquele momento, ja se dispunha de uma gramatica a ser usada na “antiga e nobre”
lingua portuguesa, e assim ela sera retratada. Em outras palavras, a sua memoria

serd construida dessa forma.

No quinto capitulo, segue-se uma digressao que remonta a Grécia e a Roma
antigas, visando a informar os precursores no ensino do bem ler e bem falar. Seres

mitologicos, poetas, gramaticos e oradores sdo evocados até chegar a Portugal.
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Curiosamente, o autor ndo busca definir as origens do portugués. Sobre a realidade

lusitana, o autor comenta:
Isto niica fez a nossa terra: mas se cd a negessidade dos tempos alghiia ora
se nam acupou tanto em letras por se defender de seus imigos: logo como
teue paz em tépo do mui nobre rey dd Dinis tornou a os estudos paraq cria
os milhores juyzos q todas as terras nossas vezinhas.
Estes no tempo do poderoso nosso senhor e rey dom Johao o tercgeiro deste
nome: a qué deos quis dar aglla bem-auenturanga de viver e senhorear sem
sangue: g diz chillo philosopho de Lagcedemonia. Estes digo estudos neste
tempo deste nosso glorioso principe muytos mays fauoregidos g em nenhum
outro tempo nem terra auiuemos com gloria de nossos tempos [...]: € como
tudo apliguemos nosso trabalho a nossa lingua e gente e ficara com mayor
eternidad’a memoria delle: e nam trabalhemos em lingua estrangeira/mas
apuremos tanto a nossa com bhdas doutrinas q a possamos dellas ser

louvados e amados porq a semelhanga e causa do amor e mays em as
linguas. [...] (OLIVEIRA, 1536, A5r-A5Y)

Oliveira justifica o estado de guerra vivido por Portugal como um dos motivos
para a auséncia de dedicacao as letras. Contudo, ele menciona que, a partir de D.
Dinis, a realidade passa a se modificar, fortalecendo-se sob a figura de D. Jo&o Ill. Se
considerarmos o inicio do governo de D. Dinis em 1279, devemos destacar a
existéncia de unidade linguistica entre Portugal e a Galicia, como comprova a vasta
literatura trovadoresca produzida a época’?. Alids, é ponto pacifico entre muitos
autores o fato de o “galego-portugués”’® ter vigorado no territério lusitano pelo menos
até meados do século XIV (TEYSSIER, 1997; HAUY, 2011).

Nessa parte, percebemos uma oportunidade de o autor ter abordado a questao,
que o levaria ao passado “galego” do portugués. Entretanto, opta apenas por falar
sobre o0 nascimento do interesse pelas letras sem fazer qualquer referéncia a
producéo literaria do periodo, tampouco ao idioma em que ela foi escrita. Tal atitude
reflete uma das caracteristicas mais marcantes dos gramaticos do periodo: a de
considerarem as linguas vernaculares como linguas sem passado. (BUESCU, 1978,
p. 16).

72 E necessario ponderar que o Trovadorismo tem inicio em 1189/98, ou seja, quase cem anos antes do reinado
de D. Dinis. Tendo isso em mente, a justificativa dada para o “descuido com as letras” ndo é historicamente
comprovavel, principalmente se considerarmos uma literatura em plena atividade antes do recorte temporal
proposto por Oliveira.

73 0 termo é colocado entre aspas justamente por ser referenciado pela maioria dos autores. A nosso ver, como
ja mencionado no capitulo 1, a lingua era apenas galega, considerando o seu surgimento e o surgimento de
Portugal, quase trés séculos depois.
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Levando em conta os aspectos histéricos levantados até o momento, o fato de
o portugués ser apresentado por Ferndo de Oliveira como uma “lingua sem passado”
significa muito mais que a simples reproducdo de uma concepcéao linguistica vigente.
Desconsiderar o passado da lingua portuguesa implica o tacito apagamento do galego
para construir a imagem de um portugués de origens remotas, nobres e puramente

lusitanas, como ja observamos.

Ao aludir a importancia dos estudos empreendidos durante o reinado de D.
Joao e exortar o retorno desses tempos “muito mais favorecidos que em nenhum outro
tempo nem terra”, o autor preconiza que o trabalho seja aplicado “a nossa lingua e
gente”, ou seja, em portugués e sobre o seu povo. Como resultado, a medida seria
capaz de eternizar a “memoaria” lusitana, pois as doutrinas produzidas no vernaculo
tornariam os portugueses ‘louvados e amados”. Desse modo, fica claro o
compromisso do autor com a preservacdo da memadria de seu povo, e 0 portugués

seria 0 modo de favorecer tal preservacao.

Finda a parte “menos convencional” da obra, inicia-se a gramatica propriamente
dita. Oliveira discorre sobre a “primeyra particdo que fazemos em qualquer lingua e
sua grammatica [...] Letras Sylabas e Vozes|...]” (OLIVEIRA, 1536, A5V). Do capitulo
sexto ao capitulo vinte e nove, desenvolve-se um vasto estudo empirico de aspectos
fonéticos que constitui, de acordo com muitos estudiosos, um dos grandes contributos

da gramatica oliveiriana: o registro da pronuncia do século XVI.

Apesar de se tratar de um diferencial, sobretudo pela extensdo e pelo
detalhamento dos aspectos fonéticos do portugués, devemos ponderar que o
interesse pelos aspectos fisicos da linguagem era uma caracteristica dos Quinhentos.
Na época, os estudos fonético-fonoldgicos, morfoldgicos e filolégicos passaram a ter
destaque, e a motivagdo deu-se sobretudo pela curiosidade que movia o espirito
renascentista’®. Além disso, a preocupacdo em detalhar a fonética do portugués
demonstra a influéncia da grammatica positiva, preocupada mais com a andlise do

“acidental e particular’®” de cada lingua.

Nessa parte do texto, ndo encontramos aspectos que pudessem fornecer sinais

concretos de possibilidade de mencdo ao galego, constatando o seu apagamento.

74 Cf. Camara Jr, s/d [1975]
75 Cf. Weedwood, 2006 [2002]
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Ainda assim, € preciso ressaltar que o autor menciona outras linguas no decorrer de
sua andlise, dentre elas o latim, o grego e o castelhano. Diante disso, poderiamos
pensar ter havido ai uma possibilidade de alusdo a lingua da Galicia. Todavia,
lembramos que, ao longo desses vinte e trés capitulos, Oliveira se ocupa da pronuncia
do portugués de seu tempo, ndo sendo necessarias a sua argumentacdo quaisquer

digressbes que o levassem a estagios mais antigos do idioma.

A partir do capitulo trinta, intitulado “das di¢gdes”, o autor passa a abordar outros
aspectos linguisticos. Nesse momento, ele elabora um percurso que parte

“[...] Primeyro de seu na¢iméto [das di¢bes] a g chaméo os gregos etimologia

e despois da analogia q quer dizer propor¢do: ou semelhanca c6 a qual se

mestura també a diferéncia q té antre si as vozes: e por derradeiro diremos

h{ pouco do congerto q té as partes da oragéo hiias c6 outras”. (OLIVEIRA,
1536, C4r)

No capitulo trinta e um, definem-se as di¢ées portuguesas como “aquellas que
nagerao atre nos ou sao ja tam antigas que ndo sabemos se vierado de fora” (id., ibid,
C4v). Nele, Oliveira considera apenas dois tipos: as efetivamente portuguesas e as
antigas, de étimo ndo identificado. A nosso ver, caso o0 autor estivesse disposto a
recuperar esse passado, certamente deveria mencionar algumas dicées do periodo
“galego-portugués” da lingua, que ainda faziam — e fazem — parte dos falares do norte

de Portugal.

Apesar disso, ele prefere partir da premissa de as palavras “portuguesas”
serem nascidas efetivamente do idioma, como se o portugués tivesse existido desde
sempre, ou seja, desconsiderando o estagio em que houve uma lingua comum entre
lusitanos e galegos - antes mesmo da formacdo de Portugal - e reiterando a ja
mencionada postura de uma “lingua sem passado”. Tal afirmacdo se comprova mais

adiante, quando a origem de algumas palavras é questionada:

Poys se alguem me dixer g podemos dizer como temos muytos vocabolos
latinos e que isto alcancdo os homés doutos q sabem lingua latina: como
candea q vem de candela vocabulo latino [...]. E ndo sé latinos mas
gregos/arabigos/castelhanos.franceses: e toda qnta outra immundicgia
poderem ajuntar. Perguntarlhey entdo que nos fica a nos?ou se temos de
nosso alghlia cousa?e os nossos homés pois sdo mais antigos q os latinos
nessa conversacao g teuerdo cd os latinos: porg tdbem néo ensinarido? [...]
mas sempre afirmarey g pois Quintiliano no primeyro liuro confessa q os
latinos vsaudo de vocabolos emprestados quado lhos seus faltaudo que tébé
da nossa lingua tomarao alghiis/como nos tomamos da sual...] (OLIVEIRA,
1536, C5")
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No trecho, fica claro o seu descontentamento quanto a atribuicdo de origem
“estrangeira” a inumeras palavras do portugués, sobretudo quando se refere aos
outros idiomas como “imundicies”, considerando-os uma macula a pureza do
vernaculo. Ao indagar o que efetivamente restaria a sua lingua, menciona-se o fato
de seu povo ser “mais antigo que os latinos” e, por essa razdo, os portugueses

também Ihes teriam emprestado alguns de seus vocébulos.

A consideracdo é muito significativa, pois demonstra ndo s6 uma posicao de
igualdade — ou até mesmo superioridade — do portugués em relacdo latim, como
também desestimula qualquer metafora de parentesco entre ambas as linguas, como
se verifica, por exemplo, em Jodo de Barros. Mais uma vez, evidencia-se 0
compromisso de Oliveira em conferir a sua lingua uma origem exclusivamente lusitana
e, portanto, constatamos que qualquer mencédo ao galego nessa parte da obra —
apesar de possivel — ndo seria aplicavel. Isso porque se argumenta em favor da
independéncia do portugués: se ele ndo era dependente do latim, muito menos o seria

do galego.

Em suma, observam-se dois movimentos muito claros no modus operandi dos
gramaticos quinhentistas. O primeiro consiste no afastamento do castelhano,
promovido por meio da reivindicacdo de autonomia do portugués; ela fica evidente na
gramatica oliveiriana principalmente quando o autor busca as origens do idioma dentro
dos proprios limites de Portugal. O segundo movimento, embora menos marcado em
Ferndo de Oliveira, € o de identificacdo com o latim, o que promove ainda mais o
afastamento de qualquer ligacdo com a Espanha e, por conseguinte, com a lingua

galega.

No capitulo trinta e trés, discorre-se sobre as digbes comuns e novamente fica
evidente o tom de protesto ndo sO contra a atribuicdo de origem estrangeira as
palavras do portugués, como também ao uso de outras linguas em territorio nacional.
Nas palavras de Oliveira (1536, C6V):

[...] e de tal feycdo se aleuantdo contra a nossa lingua: e a fazem pobre e
toda emprestada g Ihe ndo deyxao nada proprio como se ndo ouuera homés
na nossa terra antigos e nobres: e sabedores: [...] porque desfazem muito na
gloria do geptro e coroa do nosso reyno.estes assi como també cortéo a
perpetuidade delle os que de nouo trazem noua lingua a terra: porq a lingua
e a unidade della he muito certo apellido do reyno do senhor e da irmandade
dos vassalos: e o rey ou senhor ainda q fosse estrangeyro e viesse de fora
senhorear em alglia terra hauia de apartar sua lingua e ndo na deyxar
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corrdper com alghia outra: assi parelle viuer em paz como també porque seu
reyno fique e perseuere em seus filhos: quanto de minha parte segundo eu
entendo eu juraria q quem folga douuir lingua estrangeyra na sua terra ndo e
amigo da sua gente...]

O autor considera os empréstimos como agentes empobrecedores e também
discorda da quantidade de palavras que teriam sido emprestadas ao portugués, pois
também houvera “homens antigos e sabedores”, em Portugal. Partindo desse
principio, as palavras consideradas alheas seriam as do romanco falado

remotamente, que mais uma vez nao foi mencionado.

Ora, se em Portugal havia antigos sabedores, todos eles se comunicavam, pelo
menos até o século XIV, na lingua que se convencionou chamar “galego-portugués”,
e ndo em portugués, como se houvera uma identidade linguistica delineada a ocasiao.
Conforme assinala Buescu (1978, p. 16), essa atitude — comum tanto a Ferndo de
Oliveira quanto a Jodo de Barros — é marcadamente presencialista, baseada

exclusivamente na observacao direta da realidade atual e visivel.

Se por um lado a atitude presencialista encontra guarida no espirito do
Renascimento — aberto a curiosidade da exploracéo e da observacédo dos fenémenos
circundantes -, por outro lado ela reforgca ainda mais a tendéncia de registrar o
portugués como uma lingua originaria de si mesma. Em outras palavras, estando o
clima de opinido amplamente propenso a promover uma dissociacao do passado das
linguas, a premissa de ter havido um efetivo apagamento do galego quando da

constituicdo da memdria do portugués é totalmente aceitavel.

Ao citar a o exemplo do rei estrangeiro que senhoreava determinado territorio,
o autor promove um claro manifesto em favor do uso do portugués visando a
manuten¢ao da unidade territorial. Isso se verifica sobretudo na parte final do trecho,
quando se emite um juizo de valor: aqueles que folgam de “ouvir lingua estrangeira
em sua terra” ndo poderiam ser considerados “amigos de sua gente”, reiterando a

postura contraria ao elemento estrangeiro, visto como altamente nocivo a soberania.

Obviamente, o discurso ndo se da apenas por conta do espirito patritico
imperante no Portugal de Quinhentos. Mais do que isso, devemos considerar o fato
de o castelhano ser amplamente utilizado em conjunto com o latim como lingua de
erudicdo no século XVI. Por isso, podemos inferir que o reiterado interesse no uso do

portugués em detrimento das linguas estrangeiras indica uma defesa por parte dos
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portugueses, com vistas a diminuicdo da importancia do idioma de Castela em
Portugal. A postura reforca a necessidade de distanciar o portugués de qualquer

relacdo com o espanhol e, por conseguinte, o galego.

Do capitulo trinta e quatro ao quarenta e dois, segue-se um estudo das dicdes

e, a partir do quadragésimo terceiro, passa-se ao estudo dos artigos, dos nomes e

seu género e do numero. Deste Ultimo, extraimos o seguinte trecho, em que Oliveira
discorre sobre a questao do plural de alguns nomes:

[...]Jporg estes nomes todos os  se acabdo em .&o.ditongo acabaudose

em.om.como ligd.podom.meld. e acregétando .e.e.s.formaudo o plural

Jicbes.podbes: e meldes: como ainda agora fazé: e outro tanto podemos

afirmar dos g fazé o plural em.aes. como pées.caes.dos ges antigaméte era

0 seu singular.pd.ca.cujo testemunho aindagora da antredouraminho.
(OLIVEIRA, 1536, E2v)

Para Castro (1996, p. 3), esta parte da obra figura como mais uma oportunidade
de mencéao ao galego. Segundo o autor, quando Oliveira “[...] classifica os singulares
pa e cd, terminados em vogal nasal ndo ditongada, como arcaismos minhotos,
podendo ter acrescentado que eram também formas galegas|...]” uma vez mais nos
deparamos com o0 apagamento. Isso porque os “arcaismos minhotos” eram, na
verdade, a continuidade da lingua galega, revelando inclusive a origem galega do

Minho portugués’®.

A Ultima parte de relevancia para nosso estudo encontra-se alguns capitulos
adiante, mais precisamente no quadragésimo sétimo. Na ocasido, Ferndo de Oliveira

ocupa-se dos verbos e, em determinado momento do texto, lemos:

[...]Jno parecer da premeira pronunciagéo cd.0.e.m. q diz som.he o mui nobre
joha d’barros e a rezao q da por si e esta: q de som.mais perto vé a formaca
do seu plural o qual diz.somos.com tudo sendo eu mog¢o pegno fui criado em
séo domingos Deuora onde fazido zdbaria de my os da terra porg o eu assi
proniiciava seglido q o aprendera na beira [...] (OLIVEIRA, 1536, E4r)

Do ponto de vista historico, o trecho é significativo porque mostra aspectos
biogréficos do autor, dentre eles o lugar onde teria sido criado, bem como a mengéo
a Jodo de Barros, autor da segunda gramatica do portugués e de cujo filho fora

preceptor. Do ponto de vista linguistico, ao aludir a sua origem beird, Oliveira

76 A prépria menc3o a regido do Entre-Douro-e-Minho é uma forma indireta de Oliveira demarcar as falas galegas
ainda presentes em Portugal.
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demonstra ter ciéncia dos diferentes falares existentes em Portugal. Sobre isso, Ivo
Castro (1996, p. 4) conclui
Oliveira, menino nascido em Pedrogao que se viu forcado a dobrar a lingua
e a disfarcar as suas origens setentrionais devido a pressao de colegas
alentejanos, sentiu na pele o processo de formacdo da koiné em que
assentaram os dialectos do centro-sul portugués e sem relutancia assumiu

aquela atitude de modernidade e progresso que, em Portugal, sempre se
associa aos movimentos para sul, costas viradas ao norte.

Ora sendo setentrionais as origens de Ferndo de Oliveira, ndo seria dificil
pressupor que ele tivesse consciéncia da forte influéncia galega nos dialetos do norte
de Portugal justamente pelo fato de ser oriundo da regiao. Todavia, mesmo ele tendo
vivenciado o processo de formacao do portugués assentado nos falares meridionais
e, por conta disso, tendo de “dobrar a lingua e disfargar suas origens”, a experiéncia
nao Ihe teria sido suficiente para considerar outras variedades. Tal postura, visivel em
sua obra, denota a mesma atitude de desvalorizagcdo do norte em detrimento ao sul,

comum aos seus coetaneos.

Analisada a obra inaugural do processo de gramatizacdo do portugués e
exarados todos o0s aspectos capazes de justificar a premissa de ter havido o
apagamento do galego, passamos ao segundo momento desta etapa da pesquisa.
Nele, ocupamo-nos de Jodo de Barros, considerado cronologicamente o segundo

gramatico da lingua portuguesa.

3.5.2 A TRIADE LINGUISTICA BARROSIANA: A CARTINHA, A GRAMATICA E O DIALOGO

Levando em conta o0 objetivo deste capitulo, mantivemos o0 mesmo
procedimento de busca integral de mencgdes ao galego na obra de Jo&do de Barros. No
entanto, diferentemente do que ocorre com Ferndo de Oliveira, ela € composta por
trés titulos - a Cartinha com os mandamentos da santa madre igreja, a Gramatica da
lingua portuguesa e o Dialogo em louvor da nossa linguagem - que compdem a por

nos chamada “triade linguistica barrosiana”.

O epiteto linguistica foi escolhido por conta de as obras se ocuparem, cada uma
a sua maneira, de questdes relacionadas a linguagem. De modo mais amplo, elas
constituem um projeto pedagdgico do autor para o ensino de portugués, iniciado nas

primeiras letras com a Cartinha, desenvolvido na Gramatica e finalizado por meio do



137

Didlogo. De acordo com Hue (2007, p. 22), é justamente nesta Ultima parte da obra
que se evidencia a sua proposta didatica.

A fim de nos mantermos mais proximos do escopo de nosso trabalho, optamos
por realizar a busca pelo galego em cada um dos titulos, individualmente. No entanto,
em respeito a proposta do autor, procuramos, sempre que possivel, ndo perder de
vista a nocao de conjunto. Alias, a opcao de considerarmos os trés titulos baseou-se
justamente na preocupacdo em manter a unidade do ideal pedagdgico do autor,
certamente convencido da importancia do ensino da lingua na formacao dos cidadaos,

bem como na consecuc¢ao da politica expansionista portuguesa.

3.5.3. A CARTINHA COM OS MANDAMENTOS DA SANTA MADRE IGREJA

3.5.3.1 ASPECTOS GERAIS DA EDICAO PRINCEPS

A edicédo princeps data de 1539 e, de acordo com Buescu (1984, p. 47), um dos
Unicos exemplares encontra-se na Biblioteca Nacional do Rio de Janeiro. Embora ndo
trate especificamente da gramatica, o livro - ao qual tivemos acesso por meio de
edicdo fac-simile publicada em 1995 pela Fundacéo Biblioteca Nacional — foi intitulado
Grammatica da lingua portuguesa com 0os mandamentos da santa madre igreja, o que
nos leva a supor ter havido um desmembramento da obra, levando em conta o fato
de a gramatica propriamente dita ter sido publicada no ano seguinte (Araujo, 2008, p.
7).

O documento apresenta vinte e oito folios, cuja numeracéo se estende de A a
C e se inicia a partir do segundo fdlio. O intervalo para a troca de letras acontece a
cada oito folios — entre as letras A e B — e 0s doze restantes pertencem ao grupo C,
embora ndo haja marcagcdo nos ultimos. Também observamos a auséncia de

reclamos ao fim de cada pagina.

O frontispicio apresenta uma cena basicamente escolar, onde se identificam as
figuras de um professor e de diversos alunos. Dentre as principais acdes retratadas,
nota-se 0 mestre apontando algo a um discipulo em um livro, criancas em uma
aparente luta corporal, bem como animais brincando entre livros espalhados. Na parte

superior, verifica-se a presenca de figuras semelhantes a anjos, e um deles segura
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uma placa com a expressao em latim libros lege (BUESCU, 1984, p. 47). O titulo da

obra encontra-se abaixo do retangulo que traz a cena descrita.

Figura 16: Frontispicio da cartinha de Jodo de Barros

Fonte: BARROS, 1539.

No cdlofon, Ié-se a seguinte inscri¢ao:

A louuor de Deos e da Gloriosa Virgem Maria, acabasse a Cartinha com os
preceitos e mandamentos da santa madre igreja, e cd 0s mistérios da missa
e responsoreos della, empremida em a muy nébre e sempre ledl cidade de
Lizboa per autoridade da santa inquisicdo em césa de Luis rodriguez, com
priuilegio real ao 20 de dezembro de 1539 annos

. Nessa parte, é conveniente destacar o fato de o editor referir-se a obra como

cartinha, contrariando o titulo de gramatica presente no frontispicio.
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Figura 17: Célofon da cartinha de Joéo de Barros

»A LOVVORDEDEOS
E D AGLORIOS ALKIRGEM

Mo, acibaffea Cartinba cont os preceitos
| | ecndamentos da funte madre igrea,
’ ¢ cd 08 miTrios da miifac vefpon-

o, Joreosdlla sempremida en

. muy niobrec fempre
Izl ciddde de

: Lizbos

prf\quoﬂJiJr da fanta duquificam em cifa

| de Buts rodrigucy lwrciro delrey uéf)’a

| feubors com priutiggrio yeal aos.xx.
de Dezembro de

T, 5.
1 : annes,

e A——— ———

Fonte: BARROS, 1539.

Destacamos ainda a existéncia de uma tauoa — apos o frontispicio - com o

conteddo da cartinha, transcrito a seguir:

Introducdm pera brévemente aprender a ler.
Pater Noster e Ave Maria em latim e em linguagem.
Credo em latim e linguagem.

Divisam destes artigos da fé.

Salve regina em latim e linguagem

Os X Mandamentos da Lei e os V da Igreja.

Os sete sacramentos da Igreja.

As XIV obras da misericordia.

As virtudes teologaes e moraes.

O ddes e fruitos do espirito Santo.

Os imigos da alma e os V sentidos.

Os pecados mortaes e as virtudes contra eles.

A béncam das mesas e as gracas.

Trataddo da missa.

Oracam a hostia e oragam ao caliz.

As oragBes Obsecrote e Juste Judex.

Evangélho de sam Joam: e o Quicumque vult.
Os dias de jejuar e guardar: com as iiii temporas.
Gramatica da lingua portuguesa: e ortografia com que se a descrever
Hum dialogo em louuor da nossa linguagem
Hum didlogo da viciosa vergonha.

A parte em que Barros se ocupa do ensino das primeiras letras €, obviamente,
a primeira. Os topicos seguintes concernem a parte evangelizadora da obra, de maior

extensdo. Os trés ultimos topicos da tauoa — a gramatica propriamente dita e os
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dialogos — embora mencionados, ndo sdo contemplados na edi¢cdo, como ja aludimos.
Mais uma vez, conforme assinala Araujo (2008, p. 10), a mencdo a tais partes

demonstra que Barros desejava a publicacéo integral de sua obra pedagogica.

3.5.2.2 ANALISE ARGUMENTATIVA E SINTESE HISTORICO-COMPARATIVA

Antes de executarmos 0s passos metodologicos, é necessario fazermos
algumas ponderacdes. A primeira delas concerne a originalidade da obra: embora
figure como uma das mais antigas, ndo podemos dizer que tenha sido a primeira
cartinha. De acordo com Buescu (1984, p.46), inUmeros cronistas dardo conta de

diferentes datas para o surgimento das cartilhas em Portugal.

Apesar da inconsisténcia de datas, devemos considerar que a producao desse
tipo de material se evidencia sobretudo no século XVI. O fato é de extrema relevancia,
pois denota a preocupag¢ao com o ensino do portugués, mesmo antes do advento da
gramatizacéo, obedecendo ao projeto de colonizacdo de Portugal em pleno vigor nos
Quinhentos. Para Cortés Pinto, a primeira cartinha teria sido impressa em
1534.Contudo, admite a possibilidade de ter havido publicacdes, levando em conta
haver documentos que sinalizem reedi¢cdes de livro de doctrina cristd em 1504.
(BUESCU, 1984, p.46).

Mesmo néo sendo a primeira, 0 seu carater marcadamente inovador esta na
grande quantidade de ilustracdes. De acordo com Araujo (2008, p.8), ela pode ser
considerada o primeiro livro didatico ilustrado da historia. Inclusive, o autor aponta que
0s demais materiais com a mesma caracteristica sé surgiriam efetivamente no século

posterior a publicacdo da obra de Barros.

Encontrar qualquer mencao ao galego em um documento de finalidade téao
especifica — 0 ensino de primeiras letras - certamente presume busca infrutifera. No
entanto, a andlise de alguns pontos da obra permite-nos depreender ndo s6 as
concepgodes linguisticas que nortearam o pensamento barrosiano como também o seu

projeto pedagdgico, pioneiro no ensino de portugués.
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No prologo, dedicado ao “mvito alto e excellente principe Dom Felipe’””, ja
notamos a influéncia do elemento greco-latino, comum ao clima de opinido, pois Joao
de Barros inicia seu discurso citando um trecho da vida de Esopo, fabulista grego, em
gue se discute a razdo de a terra germinar melhor as sementes menos beneficiadas
pela agricultura. A explicacdo de tal feito estaria no fato de a terra figurar para as
sementes como mae, pondo “sua virtude e forga na criagam das proprias” (Barros,
1539 AZ2r), enquanto as outras — denominadas alheas — a mesma terra figuraria como

madrasta.

A essa razdo denominada “filosofal”, o autor acresce outro argumento, agora
de ordem biolégica, para explicar aspectos da “criagam dos mininos”: “que mayor
beneficio e mais nutrimento receebem do leite de suas proprias madres que das amas,
posto que mais grosso e de milhér compleissam seia”. Como prova dos “segredos e
forga da natureza”, estaria o fato de as criangas “em menos de dous anos” ja saberem
“toda alinguagem que mammaram no leite” e, ainda que aprendessem outras linguas,
elas “assim |he ficam em logar de madrastas, que sempre na pronunciacam trauam
da madre” (Ibid, A2v).

Todo o percurso argumentativo, que por si demonstra a forte influéncia da
Retérica no Quinhentismo, presta-se a aproximar, por meio de uma metafora de
consanguinidade, a lingua portuguesa a figura da mae e, como tal, atribuir-lhe lugar
de destaque na criacdo adequada dos “meninos”. Por isso, era essencial que as
criancas aprendessem a lingua portuguesa, cujos preceitos lhes soavam “doces e
naturaes: que com deleitacam 0s aprédem, com amor 0s recebem, e com uiua

memoria em toda a vida 0s retem”. (Ibid, A2v)

Além do fator “consanguineo”, outras razées sao elencadas para justificar a
necessidade de aprendizado do portugués, dentre elas o seu prestigio. Ao caracterizar

a lingua portuguesa, Barros vale-se das seguintes palavras: (1539, A2Y)

Aquella que em Europa e estimada, em Africa e Assia por amor, armas e
leys tam amada e espantdsa: que per iusto titolo Ihe pertence a monarchia do
mar e os tributos dos infieees da taerra. Aquella que como hi nouo apéstolo,
na forca das mesquitas e pagddes de todalas feitas e idolatrias do mundo,
despraega preegado e uencgédo as reaes quinas de Christo: com que muitos
pouos da gentilidade sam metidos em o curral do Senhor

77 No texto original, hd uma rasura sobre o nome Felipe e, ao lado, |1&-se, manuscrito, o nome Joam. Isso se deve
a morte prematura do rei Felipe, embora ela se tenha dado antes da publicacdo da cartinha.
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No trecho, o autor atribui importancia a lingua portuguesa sobretudo por sua
soberania, advinda do poderio ultramarino logrado pelos lusitanos ao longo do século
e meio de conquistas a que se lancaram. A supremacia de Portugal, relacionada ao
titulo da “monarquia do mar”, também apresenta uma premissa estritamente religiosa,
legataria do espirito cruzadista em voga até a expulsdo dos mouros da Peninsula
Ibérica: os “infiéis da terra” pagam seus tributos aos conquistadores portugueses que,
por sua vez e por meio de sua lingua, trazem os nativos nao cristdos ao “curral do

Senhor”.

Com relacdo ao clima de opinido, podemos afirmar que Jodo de Barros parte
da mesma premissa patridtica, motivada pelas conquistas do império portugués, e se
vale do mesmo tom laudatério ja destacado em Oliveira. Entretanto, a mencéo ao uso
da lingua como instrumento de conversdo ndo tinha sido feita pelo seu antecessor.
Uma das possiveis razdes € o fato de a cartinha estar vinculada aos “mandamentos

da santa madre igreja”, servindo como um instrumento destinado a catequese.

Também ndo devemos desconsiderar que, embora o0 Renascimento
promovesse um retorno ao passado classico, ele ndo foi capaz de minimizar o poder
da igreja na sociedade lusitana. Prova disso seriam tanto a criacao do Santo Oficio no
século XVI como o fato de a educacdo do pais e de suas colbnias estar

majoritariamente a cargo de instituicoes religiosas, sobretudo a Companhia de Jesus.

Mais adiante, Barros apresenta outra razdo relevante para o aprendizado do
portugués: o fato de ele funcionar como um preparo para o estudo posterior das
gramaticas grega e latina. Com isso, o aluno teria facilidade em estudar essas duas
linguas devido a “conformidade que antrellas a”. Nesse aspecto, ja se nota uma
caracteristica marcante do autor: a aproximacgao do portugués ao latim, como veremos

mais nitidamente na andlise da gramatica e do dialogo.

A insisténcia em demonstrar a relacéo de conformidade, em alguns momentos
metaforizada em relagbes consanguineas como ja mencionamos, demarca uma
diferenca entre a obra barrosiana e a oliveiriana. Ao passo que Ferndo de Oliveira
procura caracterizar o portugués como uma lingua “sem passado” ou ainda de
passado originalmente lusitano, Jodo de Barros promove um movimento de

aproximacéo de sua lingua com a latina.
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Embora em ambos os discursos seja notdria a valorizacdo do vernaculo,
devemos destacar as nuances assumidas por cada um deles. Em Oliveira, verifica-se
a necessidade do uso do portugués como modo de perpetuar a memoria lusitana,
sobretudo por meio do desenvolvimento intelectual, como acontecera com 0s gregos
e com os romanos. Em Barros, o portugués figura como meio de facilitar o estudo
posterior do latim, o que reitera a sua preocupacao didatica e valida o seu projeto
pedagogico. Além disso, a lingua também teria papel fundamental no processo de

colonizacéo, servindo de instrumento a catequizacdo dos povos conquistados.

O discurso barrosiano demonstra a valorizacdo do passado classico, como
parte do clima de opinido, bem como da cultura letrada, veiculada por meio do grego
e do latim. A defesa do aprendizado do portugués como meio de facilitar o posterior
aprendizado da lingua latina corrobora tal visdo, ou seja, pressupde a continuidade
dos estudos. Além disso, a propria associagdo com o latim sera de grande importancia
para considerarmos que Barros também se vale do apagamento do galego quando

caracteriza a lingua portuguesa.

A mencao ao preparo para o posterior aprendizado de outras linguas é
reiterada na parte final da cartinha, quando o autor justifica “o proueito que tem saber
muitas syllabas” (ibid, A8r). Para ele, o aprendizado de muitas silabas — mesmo
daquelas ndo muito comuns em portugués — é de grande valia, tendo em vista o fato
de todas elas servirem “assi no latim como en outras linguagées” (ibid, A8r). Essa
consideracao reitera, uma vez mais, a preocupacao pedagogica de Jodo de Barros,
baseado em uma premissa linguistica iniciada com o portugués e estendida a outros

idiomas.

Embora ja tivéssemos mencionado o fato de ndo esperarmos encontrar
qualguer oportunidade de mencgédo ao galego nesta obra, a analise do proémio da
cartinha, por si, ja nos permite compreender de que modo o autor concebia o
portugués e, nas poucas linhas dedicadas a ele, percebe-se o discurso laudatorio e
patriético, bem como a sua aproximagdo com a lingua latina. Tais caracteristicas se

mantém ao longo da Gramatica, 0 nosso préximo objeto de estudo.
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3.5.3 A GRAMATICA DA LINGUA PORTUGUESA

3.5.3.1 ASPECTOS GERAIS DA EDIGAO PRINCEPS

Publicada em 1540, a Gramatica da lingua portuguesa é cronologicamente
considerada a segunda gramatica do portugués. Contudo, muitos estudiosos
consideram-na como a primeira, levando em conta a sua organizacao e sua finalidade
preceitiva — muito mais proximas do modelo greco-latino que a de seu antecessor

Fernao de Oliveira.

A edicdo princeps encontra-se na Biblioteca Nacional de Portugal e esta
disponivel para download no sitio eletrénico da biblioteca. O livro € composto por
sessenta e um félios, numerados a partir da folha de rosto. A marcacéo dos algarismos
aparece somente a partir do numeral dois, quando o autor inicia efetivamente a obra.
Nota-se a presenca de reclamos ao fim de cada pagina, e também uma numeracéo

baseada em letras que vao de A até H, em intervalos de oito folios.

De acordo com Buescu (1970, p. 28), o frontispicio é ilustrado por uma “portada
encimada pelas armas de Portugal e contendo o titulo e a indicacao do lugar, do editor
e da data”. Além disso, nota-se a presenca de “duas esferas armilares” e “uma vinheta
que apresenta, como elementos ornamentais, passaros, plantas exéticas, borboletas
e uma granada”. No cdlofon, ndo ha nenhum texto de encerramento; apenas a
continuagcdo do texto da pagina anterior, seguida por uma ilustracdo da marca do

impressor Luis Rodrigues.
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Figura 18:Frontispicio da gramdtica de Barros

Fonte: BARROS, 1540

Figura 19: Célofon da gramdtica de Barros

Fonte: BARROS, 1540

Apesar do titulo de gramaética, ela ndo € a Unica parte que compde a obra. A
partir do quinquagésimo fdlio inicia-se o Dialogo em louvor da nossa linguagem,
seguido do Diédlogo da viciosa vergonha. Todas as paginas recebem um titulo em
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destaque na parte superior e central, a fim de localizar o leitor com relagdo ao topico
a ser abordado. Na parte dos dialogos, € possivel verificar somente a palavra “dialogo”
ao longo de todas as paginas subsequentes, sem especificacdo de qual dos dois se

trata.

3.5.3.2 ANALISE ARGUMENTATIVA E SINTESE HISTORICO-COMPARATIVA

Diferentemente do que ocorre com Ferndo de Oliveira, Jodo de Barros nao
dedica nenhuma parte da gramatica as questdes historicas, apesar de seu amplo
conhecimento nesse campo, atestado pela vastiddo de sua obra de cunho historico.
Por essa razdo, o nimero de ocorréncias de situacées em que poderia ter mencionado
0 galego é bem menor, embora isso ndo signifique auséncia de interesse do autor em
contribuir com a construcdo de uma memoéria do portugués. Pelo contrario, todas as
ocorréncias sdo de grande valia para o construto da imagem da lingua e pode-se dizer

gue ainda hoje muitos a ela se referem nos mesmos termos barrosianos.

Fazemos a ressalva por serem claros e distintos os papéis de cada um dos
gramaticos em questdo. Como ja aludimos, na qualidade de “primeiro anotador”,
Oliveira faz as vezes de cronista ao relembrar aspectos da formacgéao do povo e do
territério portugués e, assim, constr6i uma memoria da lingua portuguesa partindo
sobretudo da historia. Na qualidade de idealizador de um projeto pedagdgico, Barros
se vale da condicdo de gramatico para “pdr em arte” a sua lingua visando a
consecucao de seu objetivo educacional; o seu compromisso com a construgao de
uma memoaria apresenta-se principalmente em suas explanacdes, ou seja, de modo

menos nhitido que o de seu contemporaneo, mas nem por isso, menos significativo.

De todos os aspectos mencionados da vida do autor, a erudicdo certamente
figura entre os mais notaveis. Fato comprovado por ele ainda ser considerado um dos
maiores intelectuais de seu povo. A copiosidade de seu engenho reflete-se na

opuléncia da obra, até hoje revisitada e estudada por iniUmeros pesquisadores.

A parte linguistica de seu legado, objeto de nossa analise, revela ndo so o
compromisso com a educagdo, como também reflete o espirito visionario. Tal

afirmacao valida-se no mencionado projeto pedagdgico com vistas ao ensino de
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portugués. J& na apresentacdo da gramatica, é possivel verificar o enfoque dado por

Barros as questbes de cunho didatico:
Em a cartinha passada, demos arte pera os mininos fagilmente aprenderé
aler, c6 toda a diuersidade de syllabas que a natureza de néssa linguagé
padéce. E assy Ihe apresentamos os preceitos daley, e o0s mandamentos da
santa madre Igreia: cd o tratado da missa em quaes cousas cuem seré elles
doutrinados por que como diz Sam Bernardo, non e cousa menos piaddsa
ésinar o animo com sapiencia que dar mantiméto ao corpo. Fica agora
darmos os precgeitos da nossa Gramatica de cuio titolo intitulamos acartinha:
como fundaméto e primeiros elementos da Gramatica. E por que os mininos
das escolas de ler e escreuer, tomara a outra parte € na esta, por ser o
primeiro leite de sua criagcam: parecenos que fichua esta sem fundamento

nam declarando a 6s que uirem esta sométe que na primeira he o principio
onde esta dedicada ao principe nosso senhor (BARROS, 1540, A1v)

Um aspecto a ser destacado do trecho € a justificativa dada pelo autor para o
fato de a cartinha ter sido publicada com o titulo de gramatica. Em suas palavras, a
cartinha caberia tal titulo por se tratar dos “primeiros elementos” gramaticais. Desse
modo, ela era vista como uma gramatica rudimentar a ser entregue as criangas “das

escolas de ler e escrever’’s,

A observacdo revela a preocupacdo de Barros com um ensino gradual,
obedecendo ao estadgio em que os alunos se encontravam. Prova disso estd na
continuacao do texto, ao afirmar que, “por ser o primeiro leite de sua criagdo” — ou
seja, pelo fato de os alunos serem ainda criancas -, ensinar-lhes o contetdo da
gramatica propriamente dita poderia deixa-la “sem fundamento”, e “o principio” deveria

ser, efetivamente, a cartinha.

O pioneirismo do autor ao conceber um projeto pedagdgico encontra guarida
no préprio contexto em que sua obra se desenvolveu. Afirmarmos isso pelo fato de
Portugal ter passado por um processo de reformas educacionais, tanto com a criagao
de Universidades quanto de colégios. Tais mudancas implicavam uma reformulagéo
de método, visando a atender ao novo modelo de ensino inclusive da lingua, que

passou a ser amplamente utilizada em conjunto com o latim.

No primeiro capitulo, apresenta-se a definicdo de gramatica como “giengia de

leteras” e “hi modo certo e iusto de falar, e escrever, colheito do uso, e autoridade

8 Aqui devemos fazer uma ponderac¢do. Quando nos ocupamos da cartinha, mencionamos o fato de Barros ter
interesse na publicagdo integral de sua obra. Diante disso, a postura de justificar o titulo de Gramatica atribuida
a cartinha poderia parecer controversa. De todo modo, o autor se vale da situagdo para reafirmar a sua
preocupacao “metodolégica” com o ensino de portugués.
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dos bardes doutos” (ibid, A2r). Nesta parte j& se evidencia o carater prescritivo da obra
gramatical, sobretudo pela expressdo “modo certo e justo”, demonstrando a forte
influéncia da gramatica greco-latina e a manutencédo de seu carater elitista, pois o
modelo de correcgao foi “colhido do uso e autoridade dos bardes doutos”. Além disso,
notamos a preocupac¢éo do autor tanto com a fala quanto a escrita, demarcando uma
diferenca basica entre esta gramética e a de seu antecessor. Embora Oliveira
demonstrasse preocupacao com a ortografia, ele ndo alude a escrita quando se ocupa

da definicdo de gramatica.

Mais adiante, seréo apresentadas as partes constituintes de sua obra, deixando
marcadamente claro o modelo latino de “imitagao”, pelo fato de o portugués ter “as
suas mesmas partes”. Assim, serdo contemplados 0s seguintes aspectos: ortografia
— “que trata de letera”; prosddia — “que trata de syllaba”; etimologia — “que trata da
dicam”; e sintaxe — “a que respdde a costruca” (ibid., A2v). A postura, de acordo com
Buescu (1978, p. 62), é uma caracteristica tanto de Jodo de Barros quanto de seus
coetaneos, que se valem do latim como “ponto de referéncia, modelo de codificagao

gramatical, fonte de empréstimos vocabulares”.

Justamente pelo fato de seguir fielmente 0 modelo gramatical greco-latino, a
obra ndo apresenta tracos de originalidade tdo marcantes quanto a de Oliveira, que
inova ao introduzir um predmbulo de cunho marcadamente histérico e ao se dedicar
a descricdo pormenorizada da pronuncia do portugués. Apesar disso, a submissao de
Barros aos moldes classicos fara com que percorra um caminho distinto na construcao
da memoéria do portugués: ela se dara marcadamente por meio de lacos de

consanguinidade, atestados pela semelhanca de que ele nos fala.

Ao considerar a parte da “letera” como o inicio de seu estudo, Barros declara
seguir uma ordem que nao convém a da “Gramatica especulativa, mas como requére
a preceitiva” (ibid., A2v). A afirmacdo demonstra, mais uma vez, a sua fidelidade ao
modelo latino — originalmente preceitivo — e atesta importancia adquirida pela
grammatica positiva no Renascimento, levando em conta o interesse dos intelectuais

da época pelo “acidental e particular™®.

Jodo de Barros justifica o uso dos termos da gramatica latina dizendo “[...]cuios

filhos n6és somos, por nam degenerar della” (ibid., A2v). Esta constitui a primeira

79 Cf. WEEDWOOD, 2006 [2002]
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mengao explicita a “paternidade latina”, marcando o inicio da constru¢ao da “memoria”
da lingua portuguesa no periodo inicial de seu processo de gramatizagédo. Alias, o
modo metafdrico de associar o portugués ao latim ainda € corrente hodiernamente,
guando nos deparamos com 0 gquestionamento sobre a origem mais remota do

portugués.

Ao tratar da dicam, o gramatico faz uma adverténcia com base no significado
da palavra etimologia — “que quer dizer nagiméto da dicam” (Barros, 1536, A4v).
Partindo dessa premissa, ele considera infrutifera a busca pelas raizes de onde teriam
vindo os vocabulos portugueses, sendo necessario busca-las nas “fétes do Nilo”. Nas
palavras de Buescu (1978, p. 16), a atitude barrosiana denota a opinido dos autores
da época sobre os estudos etimoldgicos: “um conhecimento altamente duvidoso e

inextrincavel”.

A nosso ver, tal postura vai além do presencialismo destacado por Buescu (id.,
ibid.) - caracteristica dos gramaticos da época, que consideravam as linguas
romanicas como sendo “sem passado”, como ja aludimos. Ao sugerir a busca tao
distante das raizes das palavras, Barros afasta qualquer possibilidade de estabelecer
um dialogo com o galego, muito mais préximo e palpavel que as distantes “fontes do
Nilo”. Nesse ponto, o pensamento barrosiano se aproxima do de Fernao de Oliveira,

também nao predisposto a perscrutar o passado da lingua em busca da etimologia.

Levando em conta os fatores essenciais ao surgimento da gramatica
portuguesa, a atitude pouco afeita a encontrar as raizes do idioma pode ser justificada.
Devemos relembrar que, na ocasiao, houve a necessidade de uma lingua padronizada
e normatizada para facilitar tanto o trabalho de escrita e impresséo de diferentes tipos
de material usando o vernaculo quanto o ensino de portugués dentro e fora de
Portugal. Tendo isso em mente, é possivel conjecturar que o desinteresse por
questdes etimoldgicas se deveu a necessidade imperante de um manual capaz de

preencher essas lacunas, muito mais ligadas a questdes de ordem pratica da lingua.

Embora ndo aprofunde a questao, o autor julga ser suficiente saber que ha, no
portugués, vocabulos “[...] latinos, arauigos, e outros de diuersas nag¢des que
conquistamos e com quem temos comercio: assy como elles tem outros [vocabulos]

de nés” (Barros, 1540, A4v). Aqui, notamos a necessidade de reforgar o fato de os
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empréstimos acontecerem tanto em portugués quanto nas outras linguas, postura

semelhante a adotada por Ferndo de Oliveira em sua gramatica.

Também merecem destaque as linguas citadas por Barros: o latim, o arabe e
outras com as quais Portugal mantivera contato. Considerando o clima de opiniao,
mencionar o latim significa manter-se fiel & postura de valorizagdo do passado classico
e, de certo modo, aproxima-lo do portugués. Ao citar os idiomas das nacbes
conquistadas, reforca-se a atitude presencialista, pois alude-se a politica

expansionista empreendida naquele momento pelos portugueses.

Buescu (1978, p. 62) faz uma relevante ponderacdo sobre a constante
aproximacao barrosiana entre o portugués e o latim. Para a autora, tal caracteristica
deve ser ressalvada, pois néo reflete especificamente uma submissdo. Apesar da
origem comum sempre enfatizada, a postura do gramatico estd mais calcada em

revelar as diferencas entre as linguas do que em reafirmar suas semelhancas.

Do ponto de vista da organizacao da obra, a postura é vista frequentemente
guando Barros se ocupa de diferenciar o “nés”, a quem corresponde o portugués. No
entanto, do ponto de vista da construcdo da memoria de origem do portugués, a
fillacdo representa uma sobrevalorizacdo do latim, capaz de conferir origens nobres

ao portugués e mitigar qualquer aproximagado com a lingua dos vizinhos galegos.

Na parte dedicada aos “casos do nome”, o latim € mais uma vez usado como
“modelo de codificagdo gramatical”, agora em razao dos casos, definidos como “[...]Jos
termos per onde 0s nomes pronomes e participios podem andar]...]” (Barros, 1540,
B3r). Para justificar o uso do paradigma latino, o autor assim se pronuncia: “E porque
(como ia disse) por sermos filhos da lingua latina, temos tanta conformidade com ella,
gue conué usarmos dos seus termos: principalmente em cousas que tem seus
préprios nomes, dos quaes na deuemos fogir [...]”" (ibid., B3r). Neste trecho, novamente
verificamos o reforgo da ideia de “filiacao” latina do portugués, como prerrogativa para

0 uso do modelo latino de graméatica proposto na obra.

Mais adiante, Jodo de Barros se ocupa da “formagcam dos nomes em o plurar”.
Na ocasiao, critica-se o fato de os “nomes que se deuiam acabar & , am”, serem

grafados como “razao, razdes”:
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E se o uso nam fosse & contrario que tem gram forga agerca das cousas, nam
me pareceria mal desterarmos de nés esta prolacam e orthografia galega.
Por que ameu uer quando quisérem quardar a uerdadeira orthografia destas
dicdes , se deue dizer, Razam, e no plurar, razdes. Ca este, m, final nésso
tem aly o oficio do mem gerrado dos hebreos, que é hla das leteras que elles
chamam dos beicos: aqudl lhos faz fechar quando acdbam nella, de maneira
que se uay fazendo aquella uariagam ocandose a udz. E este € hii médo de
afrautar como se frautam os instrumentos da musica. E entam os que pouco
sentem querem remediar o seu desfalecimento escreuendo agalegadamente:
poédo sempre, o final & todalas dices que acabam &, am]...] (BARROS,
1540, B6r)

O autor rejeita esse uso, caracterizado como “prolagéo e ortografia galega” e
afirma que ele deve ser “desterrado” do portugués. Aqui notamos a primeira — e Gnica
— mencao efetiva ao galego, o responsavel pelo uso inadequado do plural em questéao.
Embora ele seja mencionado e inserido no contexto do portugués, o tom de
animosidade apresentado é visivel, sobretudo pelo uso do termo “agalegadamente”.
Considerando o clima de opinido, o “contraste de atitudes face ao galego” (Castro,
1996, p.5) pode ser compreendido como uma postura de defesa do portugués frente
ao inimigo espanhol, representado, nesse contexto, pela lingua da Galicia.

Além disso, ressaltamos o0 modo como Barros promove a imagem dessa lingua.
Conforme ja aludimos no capitulo 2, o portugués foi se formando com base nos falares
setentrionais, gerando uma postura de desvalorizacdo dos falares do norte®, fato
comprovado, por exemplo, pelo uso do adjetivo galego como sinénimo de “rude, tosco,
ignorante”. Partindo de tal pressuposto, a atitude do autor ao atribuir-lhe um uso

equivocado reforca a imagem negativa conferida ao idioma.

A analise do restante da gramatica barrosiana ndo demonstrou outros pontos
relevantes em que se tangenciou o galego ou poderia té-lo feito. No entanto, as
passagens registradas déo conta do pensamento do autor com relagédo as origens do
portugués e seus inexoraveis lagcos com o latim. Além disso, como se pode notar, tem-
se a primeira mencgao explicita a lingua galega, em um tom claro de reprovacéo e

depreciacédo, o que Ihe confere um lugar de desprestigio na historia do portugués.

80 Falares que inclusive figuram como prova da continuidade dialetal do galego.
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3.5.4 O DIALOGO EM LOUVOR DA NOSSA LINGUAGEM

3.5.4.1 BREVE CONSIDERACAO SOBRE O GENERO DIALOGO

De acordo com Campos (2011, p.220), os dialogos — chamados por Aristételes
de ookpaTikoi Adyoi! — constituiram um género literario muito comum principalmente
nos primeiros anos do século IV. Entre os mais famosos autores do género, figura
Platdo, cujos escritos até hoje sédo alvo de analises de estudiosos dos mais variados

ramos do conhecimento humano.

Apesar do destaque dos didlogos platbnicos, € necessario lembrar que néo se

trata de uma criacéo especifica do filésofo grego. Sobre a questédo, Tannery (2008, p.
19) assinala:

O dialogo néo foi invencéo dele, embora nunca o tenha abandonado. Todos

0s socraticos o adotaram e esta modalidade perdurou mais de um século.

Sua origem deve ser mesmo ateniense. Provavelmente, oriunda da

necessidade de conservar e reproduzir as palestras de Socrates. O habito

dos atenienses de discutir em forma juridica, em sua vida publica, utilizando-

se de palavreado preciso, como o empregado nos tribunais, com certeza
contribuiu para assentar esta voga.

De toda forma, a importancia de Platdo na perpetuacéo do género através dos
tempos é inconteste. E se assim o é hodiernamente, nao é dificil percebermos que
atmosfera vigente de retorno ao passado greco-latino no periodo renascentista
incentivou o reaparecimento de alguns dos géneros classicos, e os didlogos figuravam
entre eles. Por conta disso, Jodo de Barros opta por encerrar a sua triade pedagogica
por meio do didlogo em louvor da nossa linguagem e no didlogo da viciosa vergonha.
Devido ao escopo linguistico do presente trabalho, ocupamo-nos apenas do primeiro

deles, analisado a seguir.

3.5.4.2. ANALISE ARGUMENTATIVA E SINTESE HISTORICO-COMPARATIVA

Nas palavras de Buescu (1978, pp.41-42), um dos aspectos mais evidentes do
Didlogo € o tom patridtico. Para a autora, ele se manifesta através de duas

caracteristicas mais marcantes: a defesa e a ilustracdo apologética da lingua e o

81 Sokratikoi logoi, a saber, didlogos socraticos.
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expansionismo linguistico, ou seja, a visdo da lingua como fator essencial ao
fenbmeno da colonizacdo. Em ambos os casos, é visivel a tendéncia da época em
promover a lingua portuguesa por meio de um tom patriotico, legatario da posicéo de

destaque ocupada por Portugal no cenario internacional do século XVI.

7

O texto € marcado pela presenca de duas personagens principais,
denominadas pai e filho®. E este dltimo quem inicia a fala, informando o fato de o
principe ter iniciado aulas de leitura com o frei Jodo Soares. A partir de entdo, o pai —
na verdade, o proprio Jodo de Barros — passa a falar de seu trabalho na composicéo
da cartinha e do desejo de que [...]sendo tdes que pdssam aproueitar oS mininos,
mandara que se leam em as eschdlas]...] (Barros, 1540, G2v). Aqui fica claro o intento
do autor de que sua obra fosse utilizada no ensino de portugués, atendendo, em
grande medida, a necessidade de ensino do vernaculo tanto na metrépole quanto nas

colbnias.

Em seguida, o pai continua a apresentar os seus feitos citando a gramatica e
os dialogos, bem como manifestando o interesse em compor outros dois didlogos
“[...]Jpor seré materias cOueniétes a tres idades do homé” (ibid., G3r). Mais adiante, ele
menciona uma “grande questam” que circulava nas escolas da época sobre qual teria
sido “[...]Ja primeira linguagem do mundo”, em clara meng¢ao ao engenho questionador

quinhentista.

Para tentar elucida-la, traca-se um longo percurso, demonstrando duas
correntes vigentes no clima de opinido portugués: uma de tradicdo classica, citando
pensadores gregos e romanos, e outra de orientacdo religiosa, valendo-se de
passagens como a da Torre de Babel e de personagens do mesmo universo, tais
como Adéao. A acdo ilustra a forte presenca do cristianismo no espirito renascentista

lusitano, apesar de sua proposta antropocéntrica.

Todo o excurso percorrido pelo pai chega invariavelmente ao latim e, dele, ao
portugués. Alias, antes mesmo de tentar responder a questdo, menciona-se a
relevancia da discussao “[...]Jpois nella esta todo ndsso edificiol...]". Diante disso, fica
evidente, também no didlogo, a postura barrosiana de estabelecer ligagdes com a
lingua latina, considerada a base do portugués. Isso se comprova quando o pai cita

as “linguagées, a que podemos chamar princesas do mundo” - a saber o grego, 0

82 Apenas no fim do didlogo serd mencionado o nome do filho: Anténio.
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hebraico e o latim - e, em seguida, conclui que a lingua latina foi “[...] aderradeira que
teue a monarchia, cuios filhos nés somos [...]" (ibid., G5v), reafirmando a relagao

consanguinea entre o portugués e o latim.

Levando em conta o objetivo de nossa analise, aqui nos deparamos com a
primeira oportunidade de, no didlogo, ter havido mencao ao passado galego da lingua.
No entanto, devemos ponderar que o objetivo dessa parte da obra era precipuamente
louvar a lingua portuguesa. Obedecendo ao clima de opinido de valorizacdo do
passado greco-latino, obviamente o louvor deveria se dar por sua relagdo com o latim,

e ndo com o galego, ja depreciado por Barros na gramatica.

Em continuacao, o pai cita trés linguas também de origem latina: o italiano, o
francés e o espanhol, e o filho entdo pergunta qual delas seria a “melh6r e mais
elegante”. Como resposta, 1é-se “a que se mais conforma com a latina”. Por isso, o
espanhol e o italiano estariam em vantagem e, no quesito ortografico, a vitéria seria

espanhola.

Diante da resposta favoravel ao espanhol, o filho menciona o fato de muitos
dizerem que “[...]Ja lingua espahdl e desfalegida de uocabulos: e que quanta uantage
tem a italiana a castelhana, tato excede esta a portuguesa, e g € seu respeito se péde
chamar elegate]...]” (ibid., G6r). Nesse momento, observa-se um movimento digno de
nota: ao perceber a posicédo de destague do castelhano, o filho imediatamente se vale
de um questionamento que coloca o portugués em posicao dianteira. Se levarmos em
conta a ja mencionada importancia da lingua de Castela, de largo uso em Portugal
como lingua de erudicéo, a atitude do filho reflete a necessidade de afirmacéao do

portugués diante da “ameaca” representada pelo uso do espanhol.

Curiosamente, a resposta do pai ndo promove um enfrentamento direto entre
as duas linguas. Pelo contrario, ele coloca a espanhola em posicéo de destaque com
relacdo a outros falares, como o dos ciganos de Sevilha e o dos bascos. Por meio
dessa artimanha retérica, inicia-se o discurso efetivamente “em louvor” da lingua
portuguesa e, naturalmente, todos os seus atributos a colocardo em posicédo de

destaque.

O primeiro dos fatores que tornam o portugués digno de louvor é a sua
“‘conformidade com a latina”, caracteristica mencionada por Barros ja na Cartinha.

Para demonstrar a semelhanca, o pai utiliza um poema, e o filho se lembra de uma
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situacdo escolar, na qual se viu em davida com relacdo a origem latina de um trecho
em “linguagem?®?”, que |he fora dado para tradugao. Diante disso, o pai conclui que o
filho sé compreendera o “louvor da ndéssa linguagé” quando perceber toda essa
semelhanca. Por fim, ele coloca o portugués em destaque “sobre todalas linguagées
presentes” por apresentar “magestade pera cousas graues e hla eficacia baroil que

representa grandes feitos” (ibid., G6v).

Posteriormente, passa-se a discussédo da riqueza vocabular do portugués, e
enumeram-se inumeros vocabulos de outras linguas que fazem parte do Iéxico, dentre
eles os mouriscos e alguns de origem asiatica. A nosso ver, aqui também haveria a
possibilidade de ser mencionado o galego, sobretudo pelo fato de ter sido citado o

arabe, revelando, de certa forma, um retorno ao passado da lingua.

Na sequéncia, o filho questiona se, em caso de caréncia de vocabulos, a
criacdo de palavras era legitima. A resposta do pai € favoravel, desde que se
mantivesse o étimo latino. A guisa de exemplificacéo, ele cita a grande quantidade de
vocabulos latinos incorporados ao francés, ao italiano e ao espanhol por conta das
“treladagbes”. Nesse momento, ha uma clara mengéo a importancia da tipografia para
a profusdo das traducbes, o que corrobora a visdo de o advento da imprensa

tipogréafica ser extremamente relevante para a producao intelectual da época.

Em continuagéo, o pai destaca o papel do tempo em conferir abundancia ou
pobreza de vocabulos a uma lingua. Para exemplificar a sua afirmacéo, ele menciona

a acao temporal capaz de “trazer e levar da terra” “as cantigas cdpostas do pouo, sem
cabeca, sem pees, sem nome, ou uerbo que se entéda[...]” (ibid., H1r) e cita,
novamente, os vocabulos de origem mourisca. Mais uma vez, o retorno nao da
qualguer margem a menc¢ao do galego. Ao contrério, destaca-se que o tempo foi capaz

de conferir ao portugués “a elegancia latina”.

Como podemos perceber, até o presente momento, um dos motivos de louvor
da lingua portuguesa é, indubitavelmente, a origem latina. Buescu (1978, p.43) ja
apontara o fato de a “conformidade com a lingua latina e filiagdo nela” ser uma das
caracteristicas mais evidentes do dialogo, e tal postura é reiterada ao longo de todo o

texto. No entanto, o discurso laudatério ndo se restringe apenas a essa

8 Conforme j& mencionamos no Capitulo 1, o termo “linguagem” era muito comumente usado para se referir ao
portugués até o século XVI.
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particularidade. Outros aspectos séo apresentados de modo a construir uma imagem
de superioridade do portugués em relagcdo as outras linguas e, no caso do dialogo,

estabelecer implicitamente o seu lugar de destaque frente ao castelhano.

O outro motivo de louvor, que j& destacamos no inicio desta andlise, € o
expansionismo linguistico. A caracteristica fica mais evidente no fim do didlogo, a
partir do momento em que o pai faz uma digressao sobre a relevancia da imposicao
do latim aos povos dominados:

E nesse cuidado ford tam solicitos [os latinos], que [...]Jn& consentiam que
falassem, senam a sua lingua latina, por demostrar o imperio que tinha sobre
todalas outras na¢des. E o mais cero findl que o Romano pdde dar ser Espaha
sudita ao seu imperio, né serd suas corbnicas e escrituras, c4 estas, muitas
uezes sa fauorauees ao senhor de qué fala: mas a sua linguagé q nos ficou
em testimunho de sua uitéria. E quanto antre as cousas materiaes, e de
mayor excelencia aquella que mais dura: tanto acerca das cousas da honra
sam de mayor gléria que as que a memoria mais reté. Exéplo temos em
todalas monarchias, ca se perdera c6 a uariedade do tépo, e fortuna das

cousas humanas: pero leixou a lingua latina este final de seu imperio, q durara
eternamente [...] (BARROS, 1540, H1v-H2r)

No trecho, destaca-se o tom laudatério do discurso, ao caracterizar a indelével
presenca latina, inicialmente feita por meio da imposicdo da lingua aos povos
colonizados e, posteriormente, reiterada por sua sobrevivéncia entre as linguas que
dela descendiam. A atemporalidade latina, também como marca de seu prestigio e
prova de seu poderio, fica sobremaneira visivel na parte final do excerto, com a
afirmacao de a lingua latina figurar como legado do império romano, “que durara

eternamente”.

Em um primeiro momento, a sobrevalorizacédo do idioma latino promove a sua
permanéncia como parte da memdéria do portugués. Em outras palavras, estabelece-
se o0 passado da lingua ligando-o exclusivamente ao latim, lingua tdo imperial quanto
a portuguesa era na ocasiao. Em um segundo momento, o fato de se aproximar duas
linguas igualmente notaveis presume a ado¢ao da mesma postura de colonizacao, e
0 portugués gozaria do mesmo prestigio da lingua latina nos tempos do império
romano. Isso se evidencia quando, um pouco mais adiante, o pai faz a seguinte

reflexao:
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Certo e que na a hy gléria que se pdéssa comparar, a quado os mininos
Ethiopa, Persianos indos da qué e dalé do Gange, em suas préprias terras,
na forca de seus téplos e pagddes, onde nunca se ouuio 0 nhome romano: per
esta nossa arte aprenderem a nossa lingudgem, com que podssam ser
doutrinados em os preceitos da nossa fé, que nella uam escritos. (BARROS,
1540, H2r)

No excerto, € notdrio que a verdadeira “gléria” do império consiste na imposigcéao
da lingua portuguesa aos povos colonizados. Por meio dela, “vao escritos” “os
preceitos da nossa fé”, e aqui também se observa o objetivo premente de conversao
dos gentios, mantendo vivo o espirito missionario das conquistas lusitanas. Para
tanto, era necessario dispor de método para ensinar o portugués e, com vistas a esse
objetivo, Jodo de Barros colocava a disposicéo do rei o seu grande projeto pedagogico

linguistico.

Em linhas gerais, podemos afirmar que o texto analisado é fiel ao seu propdsito
de louvor ao portugués e, para tanto, vale-se de uma premissa exclusivamente latina.
A postura de valorizagdo, inexoravelmente ligada ao clima de opinido, pressupde o
tacito apagamento do galego, principalmente se levarmos em conta como ele fora
retratado na graméatica. Como corolario da proposta de ensino barrosiana, o dialogo
sintetiza as premissas observadas ja na cartinha e contribui sobremaneira para a

construcdo de uma memoria incontestavelmente latina do portugués.

3.6 CONSIDERACOES FINAIS

A anadlise historiografica empreendida no presente capitulo permitiu-nos o
levantamento de pontos relevantes acerca da premissa de apagamento da qual
partimos inicialmente. Isso porque a analise dos textos de Ferndo de Oliveira e de
Jodo de Barros, aliada a reconstrucao do clima de opinido do século XVI, demonstrou

a ocorréncia desse apagamento.

Levando em conta o espirito de época, alguns aspectos sédo evidentes: a
necessidade de legitimacao do império ultramarino portugués, a atitude de defesa de
Portugal ante o prestigio que o castelhano ainda tinha como lingua de erudicédo, a
postura de valorizacdo do passado greco-latino advinda do momento renascentista
vivido, bem como o desenvolvimento da erudicdo no pais, impulsionado pelo uso da

tipografia. Todos eles s&o decisivos no processo de gramatizacdo da lingua
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portuguesa, em um momento aureo de sua histdria, fazendo com que isso se reflita

nas obras analisadas.

Em Fern&o de Oliveira, notamos um empenho na construcdo de uma memoria
tanto do povo quanto de sua lingua, o que o faz assumir o papel de cronista e
empreender um movimento de ruptura com a rigidez do modelo gramatical greco-
latino por meio do preambulo de sua obra. Nele, o autor busca situar Portugal no
tempo e no espaco, e a construcdo da imagem do portugués deve estar a altura de

sua gente.

Para tanto, o autor parte de uma premissa totalmente presencialista, nos
dizeres de Buescu (1978), que o faz desconsiderar qualquer estagio anterior do
portugués, ainda que ele revisite constantemente o passado. Nesse movimento, ele
se mantém firme no propdsito de conferir origens puramente lusitanas ao portugués e
nem mesmo o latim, tdo prestigiado a época, toma parte na constituicao histérica da

lingua.

O fato de se valer da historia por diversos momentos fez com que
percebéssemos iniUmeras oportunidades de ter se referido ao galego. No entanto, o
discurso patriético, uma caracteristica forte do clima de opinido presente na obra
oliveiriana, fez com que novos rumos fossem tomados, e o mais visivel deles é a ja
mencionada negacao de qualquer elemento estrangeiro na histéria do pais e, por

conseguinte, de sua lingua.

Embora muitos ndo o considerem o primeiro graméatico, por conta de sua
ruptura com a tradigdo gramatical classica, a nosso ver, é justamente tal fato que torna
a sua obra original. Alias, levando em conta a premissa deste trabalho, constatamos
ser a Grammatica da lingoagem portuguesa muito mais capaz de demonstrar a
ocorréncia do apagamento do galego, pelas iniumeras oportunidades de ele ter sido

mencionado.

Com relacdo a Jodo de Barros, mantivemos a mesma proposta de busca por
oportunidades de mencao a lingua galega. No entanto, o espectro de nossa agao teve
de se estender a por nés chamada “triade linguistica barrosiana”, ou seja, ao conjunto
de suas obras de preocupacéo linguistica: a Cartinha, a Gramatica e o Didlogo em

louvor da nossa linguagem. Isso porque os trés titulos formam o projeto didatico do
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autor com vistas ao ensino de portugués e, para manter a visao de conjunto, nao

acreditamos ser proficua uma andlise fragmentada.

Diferentemente do que acontece com seu antecessor, Barros nao assume em
nenhum momento o papel de cronista. Ao contrario, vale-se de todo o seu espirito
erudito para assumir o papel ndo sé de gramético como também de pedagogo e,
justamente por isso, a sua obra, como um todo, apresentou menos possibilidades de
mencao ao galego como parte constituinte da historia do portugués. Entretanto, a
Unica mencao direta € encontrada justamente em sua gramatica, feita de modo
claramente pejorativo, como simbolo de algo que se devia “desterrar’ da lingua

portuguesa.

Justamente por ndo assumir uma posi¢ao histoérica, 0 seu compromisso com a
construcéo de uma memoria do portugués torna-se menos perceptivel em um primeiro
momento. Contudo, a visdo de conjunto permite-nos afirmar que ele também se
empenha no propdsito, e o faz de modo distinto de seu contemporaneo Oliveira, mas

nem por isso, deixa de ser significativo.

Desde a Cartinha, observa-se a postura de demonstrar ao publico a
“‘conformidade” existente entre o portugués e o latim, cujo corolario € o louvor
empreendido ao portugués no Dialogo, centrado justamente nessa semelhanca. A
relagdo é traduzida em uma metafora de consanguinidade até hoje presente na

memoria do portugués quando se questiona a origem de nossa lingua.

Grosso modo, Jodo de Barros se mostra menos inovador com relacdo a
concepcao de sua gramatica e se mantém fiel a tradicdo greco-latina, tdo cara ao
engenho de seus contemporaneos. Ja com relacdo a cartinha, € preciso destacar o
seu pioneirismo, sobretudo pela possibilidade de ela figurar como o primeiro livro
ilustrado da historia, conforme atesta Araujo (2008). Também com relagcdo ao seu
projeto de ensino, ele pode ser considerado um visionario, pelo fato de ter concebido

um curso completo dentro daquilo que considerava relevante ao ensino de portugués.

Considerados todos os aspectos levantados ao longo de nossa analise,
podemos concluir que, no século XVI, periodo inicial do processo de gramatizacdo do
portugués e, por conseguinte, o inicio da construcdo de sua memoéria, houve um

apagamento do galego no passado de nossa lingua. Também podemos concluir que
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o clima de opiniao foi seminal para a ocorréncia desse processo, que se apresentou

de modo distinto em cada um dos autores selecionados.

Uma vez detectada a “ocultacdo de paternidade” do portugués, passaremos a
andlise historiogréafica de outro século igualmente relevante: o XIX. Nesse momento,
seréo sentidos os efeitos da referida ocultacéo, sobretudo com o advento da Filologia,
trazendo o passado das linguas a tona e fazendo com que os estudiosos da época

procedam a uma “filiagao ilegitima” da lingua a um “galego-portugués” inexistente.
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@apﬁnfo 4

O sécule XIX: A filiagae ilegitima ac galego-
portugues

L//L%;( wem sabe e colsa quer.
Q(}%Z( wem conbece a alma que lem,
f}%z o que & mal nem o que e bem.

(Q/ﬂ@ andic (//}J’/awle/ée/ffc» (,A(,,,(a,?))
%/0 e incerlo e derradeire.

%/0 (f(//}’/)e/@ja, nadea € inteire.

@/ @)’/{9{/{1/, feje & nevocire. ..
lernande L@()fjaﬂﬂ)
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4.1 CONSIDERAGOES INICIAIS

o capitulo 3, propusemo-nos a busca pelo galego nas obras inaugurais do
processo de gramatizacdo do portugués, partindo da premissa de ter havido
um apagamento do idioma da Galicia nos textos responsaveis pela
construcdo da memoéria de nossa lingua. Para tanto, valemo-nos de um termo do
ambito juridico, a ocultacéo de paternidade, devido ao fato de as relacdes entre as
linguas portuguesa e latina terem sido ilustradas, no século XVI, em termos de

consanguinidade.

Mantendo a mesma proposta, este capitulo se vale de uma expressao juridica,
embora ja em desuso desde 2002: a filiacdo ilegitima. Grosso modo, ela designa
agueles que foram concebidos por meio de relagdes extramatrimoniais. Obviamente,
nado € nosso mister nos ocuparmos da confeccdo de uma arvore genealdgica
aprofundada do portugués. Até porque, como ja mencionamos no capitulo 3, o
paradigma hodierno ja refutou a visdo biologicista do surgimento das linguas,
considerando-as um processo de continuidade histérica, sobre as quais incidem os
chamados “campos de forga”, organizados em torno de aspectos prioritariamente

politicos e sociais.

Entretanto, mantendo a visdo do espirito de época presente no recorte temporal
proposto neste trabalho, constatamos a “ocultacdo de paternidade galega” do
portugués. Ja no século XIX, embora o latim ainda seja visto como “pai” da lingua
portuguesa, chega-se ao conhecido “galego-portugués”, que acaba fazendo as vezes
de estagio primitivo da lingua portuguesa, ora como se fosse ela propria, ora como se

fosse dele descendente mais direto.

Se considerarmos a primeira op¢do - a de 0 portugués ser apenas uma
continuidade do “galego-portugués” -, a “paternidade latina” mantém-se incolume. E é
isso que o senso comum tende a repetir quando se pergunta fortuitamente “de onde
vem o portugués? ”. Ao levarmos em conta a segunda opcéo, a de ter havido uma
lingua “galego-portuguesa”, como apregoam alguns fildlogos, podemos considerar
que a “paternidade latina” se esboroa: o “pai” se converte em “avé” de um “neto” cujo

progenitor fora “criado” — ou batizado com um outro nome — apenas nos Oitocentos.
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Postas as questdes inerentes a nova delimitacdo temporal de nossa pesquisa,
passamos a andlise de textos produzidos na centlria em questdo, a fim de
perscrutarmos 0 movimento de ressurgimento do galego — sob a alcunha de “galego-
portugués”®*. Além disso, verificaremos em que medida a lingua galego-portuguesa
figura como ascendente direta do portugués e também buscaremos, no clima de
opinido, as razdes pelas quais os fildlogos estudados adotaram esse tipo de postura

frente ao passado do idioma lusitano.

A metodologia seguida nesta etapa mantém-se a mesma do capitulo anterior,
ou seja, continuamos a nos valer dos pressupostos de Koerner (2014 [1995]),
relacionados a contextualizacdo e a imanéncia, e mais especificamente aos de
Swiggers (2009;2010), sobretudo com relagdo a analise argumentativa e a sintese
histérico-comparativa. No que concerne as questodes filoldgicas, tendo em vista o fato
de os textos serem mais acessiveis, ndo se notaram grandes dificuldades no seu
estabelecimento. Ainda assim, eles foram transcritos obedecendo ao modelo
diplomatico: sem quaisquer modificaces ou modernizaces. A descricao fisica das
obras foi descontinuada neste capitulo, cedendo lugar a informacdes de outra ordem,

explicitadas oportunamente.

4.2 AS FONTES PRIMARIAS: BREVES CONSIDERACOES SOBRE A BUSCA E A SELECAO
DOCUMENTAIS

Partindo uma vez mais dos postulados de Swiggers (2010), apresentamos 0s
documentos que servirdo de base para a analise empreendida, procedimento
metodoldgico concernente a fase heuristica. A escolha das fontes deu-se, sobretudo,
apos a leitura da tese de doutoramento intitulada “ldeas sobre o galego e as orixes do
portugués na linguistica lusa do século XIX. Xénese e impacto em Galicia da hip6tese
celtista”, da autoria de Beatriz Garcia Turnes e desenvolvida na Universidade de
Santiago de Compostela, sob a orientacado do Prof. Dr. Henrigue Monteagudo., que
nos foi enviada pelo Prof. Dr. Marcos Bagno, da Universidade de Brasilia. Na ocasiéao,
tivemos contato com uma série de autores e excertos compilados pela autora, dos

guais foram selecionados:

84 Refazemos aqui uma ressalva ja apresentada no Capitulo 1: O binémio galego-portugués ndo era unanime. Isso
podera ser observado quando da analise dos textos que perfazem o corpus deste momento da pesquisa.
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O artigo “Historia de la literatura gallega, por Augusto G. Besada, da
autoria de José Leite de Vasconcellos, publicado na Revista Lusitana,
entre 1887-1889.

Il. O capitulo “Portuguez e gallego”, que consta na terceira edicdo da obra
“A lingua portugueza: nogdes de glottologia geral e especial portugueza”,
da autoria de Francisco Adolpho Coelho,publicada em 1896.

Il A “Licao | (= Xlll) ” que faz parte da obra intitulada “Licées de Filologia
Portuguesa, segundo as prelecdes feitas aos cursos de 1911/12 e de
1912/13, seguidas das Ligbes praticas de portugués arcaico”, publicada
em nova edicao no ano de 1956 pela Revista de Portugal, e cuja autora

é a filéloga alema Carolina Michaélis de Vasconcellos.

O primeiro texto foi encontrado, apds longa busca na internet, em um
dispositivo de armazenamento que trazia quatro tomos completos da Revista
Lusitana, cada um com mais de quatrocentas paginas. Para encontrar o artigo em
guestdo, foi necessaria a procura no primeiro tomo, que continha justamente as

publicacdes dos anos de 1887 a 1889.

O segundo texto apresentou duas etapas de consecucdo. Na primeira, foram-
nos enviadas copias digitalizadas do capitulo pelo Prof. Dr. Fernando Venancio, da
Universidade de Amsterda. Apos contato feito pelo Facebook, o pesquisador, que
também j& se ocupou da tematica galega em seus estudos, gentilmente nos cedeu o
material de que dispunha da obra de Adolfo Coelho. No entanto, estavamos diante de
um impasse: até aguele momento, tinhamos apenas o trecho da referida edicao de “A
lingua portugueza”, e isso poderia ser um problema por ndo nos permitir uma analise
global da edi¢cdo, a fim de descrevé-la com mais propriedade. Posteriormente,
encontramo-la no site da biblioteca da Unesp, de onde pudemos baixar o livro

completo, facilitando nosso trabalho.

O terceiro e ultimo texto que compde o0 segundo corpus de nossa pesquisa foi
extraido da obra fisica “Licdes de filologia”, encontrada em uma loja de livros usados.
Devemos ressaltar que ela ja tinha sido adquirida antes mesmo do inicio da pesquisa,
devido ao nosso interesse por questdes de cunho filolégico, tema do livro de Carolina

Michaélis de Vasconcellos.
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Estabelecidas as fontes documentais, fazemos algumas observagdes sobre 0s
componentes epi-historiograficos (Swiggers, 2010). As informacdes biograficas dos
autores foram obtidas por meio de obras, tanto fisicas quanto em pdf: as de Adolfo
Coelho advieram de uma separata intitulada “Francisco Adolfo Coelho e a Filologia
Portuguesa”, de autoria de Serafim da Silva Neto; as de Leite de Vasconcellos foram
colhidas de dois livros: “José Leite de Vasconcellos: livro do centenario”, com artigos
de varios autores, de 1960 e “Vida e obras de José Leite de Vasconcellos”, de autoria
de Orlando Ribeiro, com data de 1962. Os trés titulos foram obtidos por meio de

compra em um site especializado em livros novos e usados.

Para as informacfes biograficas de Carolina Michaelis de Vasconcelos, foi
utilizado o livro eletrénico “Carolina Michaelis de Vasconcellos”, organizado por Condé
et.al, publicado em 2015 e disponivel no site da Universidade de Sdo Paulo. Além
dele, contamos com uma edi¢c&o especial intitulada “Glosas marginais ao cancioneiro

medieval portugués”

Devido a escassez de material bibliografico especifico que desse conta da
analise das obras cujos textos foram selecionados nesta parte do trabalho, recorremos
a autores que se tenham ocupado da questdo do galego-portugués no século XIX,
dentre eles Bagno, Garcia Turnes e Lagares. Além deles, também nos valemos das
informacdes contidas no material biografico aludido no paragrafo anterior, pois
também sédo fornecidas informacdes sobre as obras dos autores, embora de modo

menos pormenorizado como ocorreu no capitulo 3.

4.3 O SEcCULO XIX EM PORTUGAL: A BUSCA POR NOVOS CAMINHOS

Os versos destacados na abertura deste capitulo captam, em profundidade, o
sentimento imperante no Portugal dos Oitocentos. Embora Fernando Pessoa os tenha
concebido no primeiro quartel da centaria posterior, o clima de incerteza e de
“nebulosidade” ja se fazia sentir no século anterior, em que o autor nascera, no ano
de 1888. O espirito de fragmentacéo, de davida e dispersado evidente no trecho traduz
com propriedade o periodo de turbuléncia enfrentando pelos portugueses do século
XIX.

Os “bons ventos” que levaram os portugueses a serem considerados uma das

maiores poténcias do inicio da Idade Moderna n&o foram capazes de manté-los a
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frente de outras na¢des que emergiram no incessante percurso da historia. Uma série
de crises politicas, atreladas as dificuldades financeiras e ao parco desenvolvimento
tecnolégico, impingiram ao pais grandes desafios, dentre eles “o de tentar livrar
Portugal da pecha de pais arcaico e atrasado”. (SCOTT, 2018, p. 276).

4.3.1 BREVES CONSIDERAGOES SOBRE O PORTUGAL DA “ERA DAS LUZES”

Antes de nos lancarmos ao recorte temporal proposto nesta etapa da pesquisa,
devemos considerar alguns aspectos importantes do século XVII, partindo uma vez
mais da premissa do horizonte de retrospeccéo preconizado por Auroux (2011 [1992]).
Dentre os inUmeros acontecimentos dos Setecentos, € importante ressaltar a falsa
impressao de fausto da época, mantida sobretudo pela intensa exploracédo do Brasil,
que “sustentou a independéncia portuguesa diante da Espanha depois de 1640”
(SCOTT, 2018, p.263).

Apesar de verdadeira, a afirmacdo da autora deve ser ponderada, sobretudo
se considerarmos 0s primeiros anos apés a independéncia portuguesa. Pelo menos
até a década de 80 do século XVII, Portugal encontrava dificuldades em estabelecer
no mercado europeu o tabaco e o acucar brasileiros, pois 0s seus maiores
compradores — a Holanda e a Franca — ja dispunham desses produtos, advindos de

suas coldnias nas Antilhas e Guianas.

No fim dos Seiscentos, foi possivel notar certa superacdo da crise comercial,
principalmente com o aumento no pre¢o dos produtos vindos das colbnias e também
pelo crescimento nas producbes de azeite e vinho, que chegaram a ocupar parte
consideravel das exportacdes. No entanto, o problema econémico so foi resolvido com
a descoberta das minas de ouro no Brasil e, em 1699, “[...] Lisboa dava as boas-vindas
aos primeiros 514kg de ouro, enviados directamente do Rio. ” (MARQUES, 2003, p.
361).

Assim, o auspicioso seculo XVIII iniciou-se com a intensificacdo da exploracéo
aurifera do Brasil, e a empreitada apresentou resultados satisfatérios para a
metropole. Até 1720, a quantidade de ouro trazida a Portugal acompanhou um

movimento crescente, chegando a 25 000kg (Garcia, 1983, p.147). A partir dai o
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namero foi decrescendo progressivamente, mantendo-se sempre abaixo dos 20
000kg (MARQUES, 2003, p. 361)

A partir do reinado de D. Jodo V (1706-1750), ares de fausto sopraram sobre
0S portugueses, principalmente os mais abastados e, embora ele tenha assumido em
meio a um novo confronto entre Portugal e Espanha, o armisticio firmado no Tratado
de Utrecht trouxe um periodo de tranquilidade. Do ponto de vista administrativo, o
monarca lusitano manteve o sistema de seu pai, entregando o governo a secretarios
de Estado e outros protegidos, “que governavam de fato enquanto ele se ocupava das

artes e das letras, despendendo somas enormes. ” (SCOTT, 2018, p. 263)

Os ultimos anos de seu reinado ja davam sinais de problemas, principalmente
por conta de diminuicdo drastica da quantidade de ouro vindo do Brasil. Além disso, a
subordinacdo aos interesses ingleses também contribuiu para a fragilidade da
economia, que nao sofreu transformacdes significativas nas primeiras décadas dos
Setecentos. O incentivo inicial a producdo industrial do fim dos Seiscentos foi
descontinuado nos anos posteriores e, mais uma vez, Portugal incorreu no erro de
depender exclusivamente dos proventos das colbnias, sobretudo do Brasil. Do ponto
de vista social, também n&o houve mudancas significativas, mantendo-se uma

aristocracia cada vez mais afeita ao luxo e aos gastos desnecessarios.

A partir de 1750, inicia-se uma nova fase, cujo expoente foi Sebastido José de
Carvalho e Melo — 0 Marqués de Pombal — nomeado ministro no reinado de D. José |
e o precursor do despotismo esclarecido ou iluminado em Portugal. Sobre essa forma

de governo, Marques (2003, p. 375) assinala:

[...] o Despostismo lluminado tendia a nivelar todas as classes sociais perante
o poder real, a abolir quaisquer privilégios baseados na hereditariedade e na
tradicdo, a rejeitar todos os organismos politicos e sociais de controle a
administracdo social, e a fomentar o surto de uma Igreja nacional
independente de Roma. Havia de favorecer o industrialismo e as novas
técnicas, no seu combate as importacdes do estrangeiro; apoiaria monopolios
e proteccionismos econdmicos; desenvolveria a burocracia. No campo
cultural, tinha de adoptar a secularizagdo mediante uma intervencéo directa
no ensino publico e no sistema cultural, e mediante uma censura do Estado.
Favoreceria igualmente a assisténcia publica organizada, em oposicao a
caridade religiosa.

Baseado em tais preceitos, Pombal adotou uma politica visando ao
fortalecimento do poder real e, para isso, passou a mitigar quaisquer vestigios de
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ameaca a autoridade régia, quer fossem da nobreza, quem fossem do clero. Alias,
uma de suas medidas mais polémicas foi a expulsdo dos jesuitas, a fim de promover

uma laicizacéo do ensino, ha séculos monopolizado pelos religiosos.

Com relacdo a economia, 0 ministro aumentou a arrecadacao de impostos por
meio de incentivos a producdo agricola, ao comércio e as manufaturas, permitiu a
criacdo de companhias de comércio, sobretudo ligadas a vinicultura e a piscicultura,
e concedeu inumeros privilégios a Real Fabrica de Sedas e a Cordoaria Nacional. O
mesmo movimento foi observado nas colbnias, sobretudo no Brasil, onde foram
criadas companhias de comércio, visando a diminuicdo da influéncia inglesa e a
facilitacdo do recolhimento dos impostos (SCOTT, 2018, pp. 265-268).

Apds a morte de D. José |, a sucessora D. Maria | promoveu uma alteragéo
politica significativa que recebeu o nome de Viradeira. A primeira acdo da rainha foi
afastar o Marqués de Pombal de suas funcdes e, posteriormente, inimeras mudancas
foram postas em curso. Dentre elas, destacam-se: a renovacdo do alto escaldo do
governo; a retomada de poder da nobreza e da Igreja; a extincdo de alguns
monopolios mercantis e a manutencdo de outros; o crescimento do numero de

fabricas, apesar do atraso tecnoldgico do pais, entre outras. (SCOTT, 2018, p.270)

Com relagéo a politica externa, Portugal assumiu uma postura de neutralidade,
ciente de sua fragilidade diante das novas poténcias europeias. No entanto, o advento
da Revolucao Francesa despertou certa animosidade por parte das autoridades e, em
1794, soldados portugueses foram enviados para se juntarem aos ingleses e
espanhois na Campanha do Rossilhdo contra os franceses. A acdo nao trouxe
beneficio algum aos lusitanos e acabou por suscitar a reacdo da Franca que, aliada
mais tarde a Espanha, declarou guerra a Portugal em 1801. (GARCIA, 1983, p.153)

Do ponto de vista cultural, o “século das luzes” em Portugal também se
apresentou igualmente dual. A primeira metade do século XVIII ainda estava sob o
controle dos jesuitas e, apesar disso, alguns avanc¢os jA se notavam, motivados
inicialmente por D. Jodo V. Apesar de seus gastos considerados supérfluos,o0 monarca
também atuou como mecenas, incentivando a cultura do pais. Conforme assinala
Garcia (1983, p. 157), ele concedeu “[...JinUmeras bolsas de estudo que permitiram a
alguns portugueses estudar no estrangeiro, sobretudo na Italia, ao mesmo tempo que
dai atraia muitos artistas [...]".
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Também durante o seu reinado foi fundada a Academia Real da Historia,
seguindo o modelo francés e italiano, mas com o diferencial de se ocupar
especificamente de questdes historicas. Ela teve um importante papel na compilacédo
de documentos dispersos, além de promover a publicacdo de obras importantes -
como a Bibliotheca Lusitana, de Diogo Barbosa Machado, a primeira bibliografia geral
portuguesa — e estimular a conclusdo de outras — como o Vocabulario Portuguez e
Latino, de Rafael Bluteau, o primeiro dicionario desenvolvido da lingua portuguesa.
(MARQUES, 2003, 379)

A partir da década de 1740, a crise que se instaurava em Portugal motivou a
reflexdo dos “estrangeirados™ , e os adeptos do iluminismo defendiam
veementemente o fato de o atraso do pais ser resultado direto da caréncia cultural.Por
essa razao, urgia a necessidade de langar “as luzes da razao” sobre os portugueses

e, a partir de entéo, iniciou-se uma fase de maior penetragéo das ideias iluministas.

Dentre os intelectuais da época, destaca-se Luis Antonio Verney, autor de O
verdadeiro método de estudar, uma publicacdo de grande relevancia para época tanto
pelas criticas as praticas pedagdgicas jesuiticas quanto pelas propostas de reforma
no ensino. A obra, composta por 16 cartas, trazia uma analise das disciplinas
ensinadas em Portugal, e as diretrizes nela contidas foram de grande valia para as
reformas pombalinas no ambito da educacao, apds a expulsdo dos jesuitas. (SCOTT,
2018, p. 265)

A laicizacdo no ensino motivou a criacdo de escolas de ensino basico e de
colégios de nivel médio de relevancia para época, como a Aula de Comércio e o
Colégio dos Nobres. A educacdo superior também sentiu os reflexos da reforma
pombalina, e assistiu-se ao fechamento da Universidade de Evora, e a Universidade

de Coimbra, ha muito desatualizada, passou por profundas mudancas.

Outro aspecto importante foi o declinio na influéncia espanhola, substituida
pelas influéncias francesa, inglesa, italiana e alema. Essa alteracdo também foi
sentida no ambito linguistico, e o espanhol deixou de ser “a segunda lingua do pais”

(Marques, 2003, p. 378). Em substituicao, o francés passou a ganhar prestigio entre

8 Conforme assinala Garcia (1983, p. 157), trata-se de “[...]homens cultos que adquiriram a sua formacdo
intelectual em vdrias regides europeias, sobretudo em Frangal...]”
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as letras lusitanas, e também se observou um declinio no uso do latim, em

consequéncia do declinio da influéncia da igreja.

De modo geral, esses sdo 0s aspectos mais relevantes da sociedade
portuguesa do século XVIII. Eles séo essenciais para nos lancarmos ao horizonte de
projecao (Auroux, 2014 [1992]) concernente ao século XIX, considerando o incessante
fluxo da histéria. Em outras palavras, o breve retorno aos Setecentos € indispensavel
para compreendermos as mudancas processadas em Portugal ja no inicio dos

Oitocentos.

4.3.2 PORTUGAL OITOCENTISTA: O CLIMA DE OPINIAO

A participacao de Portugal na Campanha do Rossilhdo, colocou-o na linha de
fogo da Franca, que Ihe declarou guerra em 1801. Diante disso, 0 governo portugués
optou por, mais uma vez, manter neutralidade ante o conflito entre ingleses e
franceses. Todavia, era impossivel adotar esse tipo de postura, sobretudo por conta
de Portugal ser consideravelmente dependente de suas relagdes comerciais com a
Inglaterra. Sendo assim, o Blogueio Continental imposto por Napoledo — que
determinava o fechamento de todos os portos europeus as embarcacdes inglesas —

nao foi cumprido, culminando com a primeira invasao francesa, em 1807.

A acdo ndo representava somente a perda de autonomia de Portugal. Além
disso, configurava uma divisdo do territorio entre diferentes casas reais e, embora a
de Braganca fosse confiada a parte central — onde ficava Lisboa -, 0 dominio ficaria
sob o protetorado do rei da Espanha, o que seria um grande golpe a monarquia local
e talvez representasse o seu permanente fim. Por isso, a familia real decide deixar o
pais e rumar para o Brasil ainda no mesmo ano, um dia antes de as tropas inimigas
chegarem a Lisboa. (LABOURDETTE, 2003, p.475)

Conforme assinala Garcia (1983, p.154), a primeira invasdo nao obteve éxito,
pois 0s portugueses conseguiram derrotar os franceses alguns meses depois, com a
chegada das tropas inglesas. Apesar do fracasso, Napoledo néo se deu por vencido
e enviou novos soldados em mais duas tentativas: uma em 1809 e a outra em 1810-
1811. Embora com dificuldades e com o imprescindivel apoio dos ingleses, 0 exército

luso conseguiu expulsar as tropas inimigas. (SCOTT, 2018, p.270)
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O povo portugués saiu muito fragilizado dessa situacdo. De acordo com Garcia
(1983, p. 154), as invasdes francesas deixaram “milhares de vitimas, entre mortos e
feridos, culturas e fabricas destruidas”, e as consequéncias nefastas tanto para a
sociedade quanto para a economia foram seminais para a revolucdo que sucederia
em 1820.

Além das dificuldades enfrentadas pelos portugueses em razéo das investidas
francesas, as medidas adotadas por D. Jodo VI provocaram ainda mais o
descontentamento da populacdo. Dentre elas, destacam-se: o fim do monopdlio
portugués sobre os portos brasileiros; a assinatura de tratados garantindo privilégios
alfandegéarios aos produtos ingleses; e a equiparacdo do Brasil com a metrépole,
devido a sua elevacdo a Reino Unido. Tais fatores, somados a insatisfacdo com a

regéncia do lord Beresford, fizeram com que o povo exigisse o retorno da familia real.

A situacdo motivou o surgimento de grupos partidarios dos ideais liberais,
introduzidos na sociedade portuguesa desde o reinado de D. Maria |I. Conforme
assinala Homem (2001, p.341), “a chamada ‘conspiragdo’ de Gomes Freire de
Andrade, ocorrida em 1817 e punida com o enforcamento dos implicados” era o
primeiro sinal do movimento revolucionario de 1820, que deflagrou “[...] o complexo
processo da afirmagao do liberalismo. ” O cenario obrigou o regresso do monarca

portugués, deixando seu filho D. Pedro no Brasil, na condi¢éo de principe regente.

Além da conclusao do texto constitucional, o ano de 1822 traria outro grande
impacto a Portugal: a independéncia do Brasil. Desde a chegada da familia real,
inUmeras medidas foram tomadas visando ao desenvolvimento econdmico da colonia,
cuja elite passou a requer mais autonomia. Em determinado momento, as acfes do
entdo principe regente passaram a incomodar a metropole e, diante do ultimato dado
pelo rei portugués, a situacdo tornou-se insustentavel, culminando com a

independéncia, reconhecida oficialmente em 1825.

Por meio da Carta constitucional, de principios marcadamente liberalistas,
introduziram-se inimeras medidas que foram ao encontro dos interesses das elites
tradicionais, dentre elas: a diminuicdo do poder régio frente as liberdades individuais;
a extincdo da Inquisicéo; o fim de privilégios; a independéncia dos trés poderes; 0

decreto da liberdade de imprensa, entre outras. (Scott, 2018, p. 271). Diante disso,
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instaurou-se um processo de polarizacéo politica, protagonizado pelos conservadores

e pelos liberais.

A maior parte da populacéo estava efetivamente alheia a essas questfes e se
gueixava constantemente das dificuldades enfrentadas. Aproveitando-se da situacao,
0S conservadores trataram logo de incentivar a contestacdo das mudancas
constitucionais e, desse modo, “[...] gracas a falta de apoio do povo, a pressao
vigorosa dos conservadores e as pregacdes antiliberais dos padres catolicos”, (id.,
ibid., p.282) a Constituicao foi derrogada em 1823, por meio de um golpe conhecido
por Vilafrancada, liderado por D. Miguel, filho do Rei D. Joao VI.

Com a morte de D. Jodo VI, instaurou-se um impasse quanto a sucessao, uma
vez que o herdeiro legitimo era D. Pedro |, imperador do Brasil. Conforme assinala
Scott (2018, p. 284), os brasileiros jamais aceitariam a unido das Coroas e, por
pressdo popular, o imperador do Brasil abdicou em favor de sua filha D. Maria da
Gldria, entdo com sete anos. Apesar de acatar a vontade do povo, a decisdo nao
deixava de ter um viés politico: a ideia seria casar a herdeira com D. Miguel, que
governaria até a maioridade da menina e, posteriormente, a regéncia lhe seria
entregue, garantindo, de alguma forma, o poder de D. Pedro I. Isso facilitou o retorno
do irméo exilado que, embora tivesse jurado fidelidade ao entéo regente, a sua filha e
a Constituicdo, promoveu a convocagcdo das Cortes e foi aclamado rei. Tal fato
desencadeou uma nova onda de protestos dos liberais, que se tornaria uma guerra
civil entre “miguelistas” e “pedristas”. O conflito durou até 1834, resultando na vitoria

de D. Pedro | e no exilio definitivo de seu irméao.

Nesse interim, afora o clima de guerra instaurado, inumeras leis foram criadas
visando a renovacédo do pais, tanto do ponto de vista social quanto econdmico. De
acordo com Garcia (1983, pp.210-211), foi gragas a Mousinho da Silveira que se
estruturou “[...] uma [sic] vasto e estruturado conjunto de leis que visaram acabar
realmente com a ordem vigente, mas caduca, do Antigo Regime. ” A partir de entéo,

as ideias liberais passavam a entrar efetivamente em Portugal.

A situacédo do pais, contudo, estava longe de mudar para melhor. Até o fim da
década de 1840, as dificuldades aumentaram tanto do ponto de vista econémico —
com a perda do Brasil e a precarizacdo do setor industrial — quanto do politico —

agitado pelo grupo liberal, dividido entre os progressistas e 0os moderados, e 0s
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conservadores. O cendrio piorou quando os progressistas, também chamados de
vintistas, ganharam mais poder no governo e incitaram um movimento denominado

Revolugdo Setembrista, ainda na década de 1830.

Com o enfraquecimento do poder dos setembristas, a década de 1840 assistiu
a um novo golpe de Estado liderado por Antonio Costa Cabral, que contou com o
apoio de alguns setores dos moderados, cujo objetivo era promover um
desenvolvimento acelerado da economia do pais, ainda abalada diante dos
acontecimentos e da falta de modernizagcdo. Afora as propostas econdmicas, 0
movimento cabralista promoveu a perseguicdo de todos 0s opositores, e iSso
estimulou, a médio prazo, uma série de revoltas. A Ultima delas terminou em 1847 e,
qguatro anos mais tarde, Costa Cabral foi afastado definitivamente, dando inicio a fase

da Regeneracéo.

O periodo é conhecido por efetivamente instaurar o capitalismo em Portugal,
em uma fase politicamente marcada por um governo alternado entre dois partidos — o
Historico, formado pelos liberais, e o Regenerador, formado pelos conservadores.
Conforme assinala Scott (2018, p. 288), ambos estavam de acordo com a
necessidade de modernizacédo do pais, embora até a década de 1870, nada efetivo
tivesse sido feito. Em outras palavras, Portugal continuava em posicéo periférica e,
apesar das tentativas dos governantes, o atraso do pais ainda era grande, em
comparacao com outras nacdes europeias. A indUstria caminhava a passos lentos,
dominada por alguns grandes proprietarios, e submetida aos valores religiosos. Em

suma,

Do império construido a época dos Descobrimentos e do comeércio
internacional, muito pouco havia restado. O que sobrara aos lusos, no final
das contas, era o pequeno territério e, ali, quase tudo estava por fazer. O pais
continuava na dependéncia da importacdo de produtos industrializados e com
uma balanga comercial muito desequilibrada. Para mudar, dizia-se na época,
seria necessario implantar uma nova agricultura, um novo comércio e uma
nova industria. (SCOTT, 2018, p.288)

Inimeros foram os esfor¢os para tentar reverter os efeitos de séculos de atraso
na sociedade e na economia portuguesas, agravados pela instabilidade politica das
primeiras décadas dos Oitocentos. Dentre as principais medidas, destacam-se 0s
investimentos na agricultura e na producédo de produtos como o trigo, 0 aumento da
malha ferroviaria e a instalacdo de tecnologias como o telégrafo e o telefone.
Entretanto, as a¢des ndo foram suficientes para reverter os problemas de Portugal,
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além de agravarem o seu endividamento, pois 0s recursos para o financiamento das

obras publicas advinham de empréstimos externos, sobretudo da Inglaterra.

Desse modo, a partir da década de 1870, a crise atingiu seu apice, e a
monarguia constitucional dava sua Ultima mostra de inadequacéo. Conforme assinala
Marques (2003, p. 464),

A sua ideologia deixara de exercer qualquer apelo sobre as geracdes mais
jovens. Em vez dela eram o socialismo e o republicanismo que lhes
apontavam a rota a seguir. As revolugdes espanhola e francesa dos anos
1870 tiveram papel de relevo no surto de uma consciéncia politica nacional
oposta ao rotativismo dos partidos e ao enriquecimento despreocupado da
burguesia.

A conscientizacdo foi motivada por inumeros fatores, que agiram como
catalizadores do sentimento de insatisfacdo. Os reflexos da crise motivaram a
emigracdo das classes mais baixas, cuja situacdo ndo se viu modificada apesar da
aparente expansao econémica. Além disso, devemos mencionar o desenvolvimento
de um sentimento anticlerical, que também motivava a revolta contra as instituicées

até entdo organizadas.

Diante de tal situacdo, encontramos um pais em busca de um caminho e, mais
uma vez, o sentimento colonialista fez com que Portugal olhasse para as suas
possessdes. Dessa vez, o foco foi a Africa e, nas palavras de Scott (2018, pp. 290-
291), “ocupar espacgos africanos deixou de ser apenas um projeto para receber, a
partir de entdo, um forte e concreto apoio politico. Com isso, se enxergava a
possibilidade de fazer renascer as glérias passadas, com a construgéo de um ‘império
africano’”. Para tanto, os portugueses precisavam impor novamente sua soberania

histdrica nos territorios, a despeito das constantes investidas inglesas e francesas.

No ano de 1887, a Camara dos Deputados discutia a concretizacdo de um
projeto antigo de estabelecimento lusitano nos territorios que ligavam Angola e
Mocambique, com base nas decisdes do Congresso de Berlim. Todavia, a agao
desagradou sobremaneira aos ingleses, desejosos de estender seus dominios do
Cairo a cidade do Cabo ininterruptamente. Com isso, instaurou-se um impasse, que
culminou com um ultimato inglés, exigindo n&o so a retirada dos portugueses da area
como também a renuncia a qualquer pretensédo sobre ela. Nao tendo alternativa, o

governo lisboeta cedeu as imposi¢cfes e evacuou o territorio.
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O fracasso do projeto foi um duro golpe ao orgulho nacional luso. Em
consequéncia, assistiu-se a uma reacgdo radicalmente anglofébica, vituperada tanto
na imprensa quanto nas ruas (SCOTT, 2018, p. 295). Consequentemente, 0
sentimento de insatisfacdo estendeu-se também a autoridade régia e a monarquia em
geral, que eram acusadas “[...Jde ndo haverem prestado atengédo suficiente aos
territorios ultramarinos e, assim, de terem comprometido os interesses da Nagao [...]".
Esse fato foi sobremaneira importante para insuflar o desejo republicano em algumas
camadas da populacédo, a ser consolidado na centdria seguinte. (MARQUES, 2003,
p.464)

Alias, € necessario considerar a relevancia dos ideais nacionalistas na
conjuntura politica de Portugal, levando em conta o fato de os séculos XIX e XX terem
sido considerados os séculos do nacionalismo (VOSSLER, 1949, p.1 apud DE
PAULA, 2008, p. 219). Por conta disso, todas as revolugbes deflagradas nos
Oitocentos sdo um claro reflexo da vivacidade do ideal de desejo nacional no espirito
lusitano, que se vai estender nas questdes linguisticas, como se vera no proximo

tépico.

Do ponto de vista cultural, apesar das dificuldades, o século XIX foi de grande
importancia e, nas palavras de Scott (2018, p.298), a “vida intelectual e cultural
portuguesa foi fecunda, deixando uma rica heranga para os séculos seguintes”.
Estimulados pelas préprias condi¢cbes do pais, os pensadores da época empenharam-
se nao so na reflexdo sobre os problemas enfrentados como também contribuiram

para a disseminacéo das ideias em voga.

Do ponto de vista educacional, houve grande reforma no sistema de ensino, ja
iniciada no século anterior. A revolucao liberal foi acompanhada de uma politica de
instrucao dos cidadaos, o que demandava o preparo e a valorizagao dos professores
e também a construcdo de escolas. No periodo, assistiu-se a abertura de inUmeras
instituicbes de primeiras letras, embora o maior avango tenha sido observado no
ensino secundéario com a fundacdo dos liceus, de clara influéncia francesa. Outra
inovacdo foram as escolas técnicas, devido a “[...]Jnecessidade de dotar o Pais com
pessoal apetrechado, sobretudo para os ramos da industria e do comérciol...]”
(Marques, 2003, p. 510). Apesar de todas as inovacles, a universidade nao
apresentou grandes mudancgas, sobretudo pelo carater tradicional e absolutista da
Universidade de Coimbra, a principal instituicdo de ensino superior.
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Nas letras, a centlria € marcada por dois movimentos literarios de grande
importancia: o Romantismo e o Realismo. Conforme assinala Moisés (2004 [1960],
p.112), o espirito romantico floresceu sobretudo a partir da Regeneracéo, quando se
notou certa calmaria nas questfes politicas. O fim de sua vigéncia liga-se sobretudo
a uma nova fase tanto intelectual quanto politica, cujos maiores expoentes foram os
intelectuais da chamada Geracéo de 70. Entre os pensadores que faziam parte desse
grupo encontravam-se, além dos escritores, “[...]Jartistas, cientistas, professores,
jornalistas e aristocratas, que contribuiam com a efervescéncia cultural nas décadas

finais dos anos oitocentos” (Scott, 2018, p. 299).

O brilhantismo da geracao deve-se sobretudo a abertura do pais as correntes
intelectuais em voga, pois os governos liberais “[...] comegaram a abolir a censura a
livros e a periddicos, por proclamar e efectivar a liberdade de palavra e imprensa, e
por estimular a livre discussao a todos os niveis e sobre quase todos os assuntos [...]”
(MARQUES, 2003, p. 512). Como efeito dessa politica,

Ao ambiente do burgo cultural de Coimbra chegam os livros de Michelet,
Proudhon, Renan, Heine, Feuerbach, Bichner, Hegel, entre outros. Os
jovens intelectuais que entdo estudavam na cidade do Mondego tomam
conhecimento de um mundo novo, onde a «religido da ciéncia e a fé no
progresso indefinido do espirito humano»invade as diversas areas do saber.
De lugar de destaque e quase rei da criagdo, o0 homem passa para simples
parte de um todo em que o mundo e a histéria passam a ser encarados como
uma universal necessidade. Deus deixa de ser encarado pela transcendéncia
para tornar-se em categoria de ideal e em que a crengca maior € a do
progresso. A evolugdo do cosmos e da histéria em que tanto se acreditava
visava a consumacao de um ideal de justica. (NATARIO, 2008, p.106)

Ainda no século XIX, assistiu-se ao aumento consideravel no namero de
publicacdes que circulavam no pais. Dentre elas, figuravam inumeros livros e
opusculos, além de inumeros periodicos — tanto jornais quanto revistas. Alias, eles
foram seminais ndo soO para a divulgacdo de textos de grandes nomes da literatura
como também para a disseminacéo de ideias dos estudiosos da época (MARQUES,
2003, pp.512-513).
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4.3.3. O CONHECIMENTO LINGUISTICO DO SECULO XIX

Com relacdo ao conhecimento linguistico, os Oitocentos representaram um
avanco significativo nos estudos da linguagem, essencial para o advento da
Linguistica propriamente dita na centudria posterior. De acordo com Weedwood (2006
[2002], p.105), o século XIX foi marcado pelo

[...] desenvolvimento do método comparativo, que resultou num conjunto de
principios pelos quais as linguas poderiam ser sistematicamente comparadas
no tocante a seus sistemas fonéticos, estrutura gramatical e vocabulario, de
modo a demonstrar que eram ‘geneticamente’ aparentadas.

A mudanca nos estudos linguisticos foi motivada, em grande medida, pela
descoberta do sanscrito. Conforme assinala Borba (1967, p.26), “[...] o entusiasmo
pelo sanscrito [...] levou os estudiosos a tomar essa lingua como méae das demais
europeias, opiniao que durou pouco, pois logo se esclareceu que o grego, o latim, o
sanscrito etc. eram formas divergentes de uma lingua pré-histérica. [...]". A fim de

estabelecer esse parentesco, institui-se 0 método comparativo.

Segundo Camara Jr (s/d [1975], p. 45), o primeiro grande estudo foi publicado
ja em 1808 por Friedrich von Schlegel, estudioso motivado pelo movimento do
Romantismo, do qual “[...Jcaptara o conceito de um desenvolvimento organico a
dominar todo o mundo fisico e humano|...]". De todos os seus contemporaneos, ele
foi o primeiro a conjecturar a existéncia de uma origem comum entre o grego, o latim
e 0 alemdo e também lhe é atribuida a primazia no emprego do termo gramatica

comparativa.

Ja de acordo com Borba (1967, p. 26), o verdadeiro precursor da linguistica
comparada foi Bopp, que publicou, em 1816, o Sistema de conjuga¢do do sanscrito

em comparacao com o grego, latim, persa e germanico. Nas palavras do autor,

[...] Bopp apresenta-nos, nesta obra, uma comparacdo dos idiomas
enunciados no titulo. Em geral parte do sanscrito para ir explorando os
diversos aspectos. Secciona as formas linguisticas com grande agudeza e
variedade de combinacfes; expbe as transformacdes sofridas pelas formas
e esforca-se por buscar-lhes a origem. O objeto de sua investigacédo € o
aspecto genético na evolucdo das linguas. Apoiando-se no material fornecido
pelas graméticas hindus, conclui que as palavras do nosso tronco linguistico
derivam de raizes monossilabicas [...]. (Op.cit., p. 27)
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Ainda na primeira metade do século XIX, um grande avanco nos estudos
linguisticos veio com a publicacdo da segunda edi¢cdo da gramatica comparativa do
germanico, cuja autoria € de Jakob Grimm. Ele estendeu as comparacdes a aspectos
fonéticos das linguas, demonstrando “[...] correspondéncias sistematicas entre os
sons do germanico e os sons do grego, do latim e do sanscrito em palavras com
sentido semelhante”. (WEEDWOOD, 2006 [2002], p. 104). As suas observagdes
ficaram conhecidas como “lei de Grimm”, embora o autor nunca tivesse se valido de

tal nomenclatura para se referir aos seus postulados.

Apesar de todos os estudos serem designados genericamente sob a alcunha
de filologia, devemos fazer algumas ponderacdes. No que concerne a filologia classica
- entendida aqui como “[...] o interesse nos textos das literaturas antigas [...]" (llari,
2018, p. 24) e consequentemente o0 seu estudo, visando ao estabelecimento dos
documentos baseado em principios de ecdoética e diplomética, bem como de amplo
conhecimento historico — a critica textual avancou bastante na época, por meio da
comparacao de diversos manuscritos “[...] para descobrir interpretacdes, omissdes e
erros de copistas|...]” (CAMARA JR, s/d [1975], p. 47).

Ainda nesse campo, é importante ressaltarmos que a abordagem filol6gica se
estendeu as linguas medievais europeias, principalmente pela importancia atribuida a
essa época histérica no cerne do Romantismo. O marco para tais estudos é a
publicacdo de August Schlegel, cujo foco recaia sobre a poesia e a lingua da
Provenca, regido do sul da Franca. De acordo com Camara Jr (id., ibid., pp.47-48), a
“[...] linguistica histérico-comparativa tinha diante de si linguas vivas modernas para

relacionar a uma lingua original bem conhecida — o latim [...]".

Partindo desse pressuposto, seguiram-se outros estudos, que culminaram com
o desenvolvimento da filologia romanica, hodiernamente conhecida como linguistica
romanica, cujo marco inicial € a publicagdo da graméatica historico-comparativa das
linguas romanicas de Friedrich Diez, entre 1833-1844, e de um dicionario etimologico
dessas mesmas linguas, em 1854. Sobre a disciplina, Faraco (2014 [2006], p. 137)

afirma o seguinte:
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A filologia roméanica teve um papel fundamental no desenvolvimento dos
estudos histérico-comparativos. Enquanto em outras subfamilias s6 se
alcancam os estagios mais antigos por reconstrucao hipotética, em razéo da
inexisténcia dos registros escritos, na subfamilia romanica, a documentagédo
em latim é extensa, o que permitiu um importante refinamento metodoldgico
dos estudos historicos: com uma situagdo em que as formas ascendentes sédo
atestadas, foi possivel reforcar a confiabilidade nos procedimentos do método
Nos cas0s em que isso Nao ocorria.

Nesse sentido, observa-se o carater estritamente “genealdgico” assumido
pelos estudiosos. Visando a reconstituicdo do passado linguistico romanico, as
semelhancas observadas entre as linguas sdo explicadas levando em conta a sua
mesma origem. Igualmente, os tragcos comuns aos idiomas latinos sao “[...] o melhor

indicio de como pode ter sido a forma originaria. ” (ILARI, 2018, p. 27)

A partir da segunda metade dos Oitocentos, os estudos linguisticos receberam
outras influéncias. Os ares romanticos esvairam-se e deram lugar a um espirito
fortemente ligado aos avancos das ciéncias naturais. Um exemplo pode ser
encontrado na obra de Schleicher, que se valeu dos principios da teoria evolucionista
de Darwin para formular um conceito de lingua vista como um “[...] organismo vivo,
com existéncia propria fora de seus falantes, sendo sua histéria vista como uma
‘historia natural’, isto €, como um fluxo que se realiza por forga de principios invariaveis
e idénticos as leis da natureza”. (FARACO, 2014 [2006], p.137)

Com base nessa premissa, ele propds uma “tipologia linguistica” bem como
uma “classificagdo genealdgica” dos idiomas advindos do indo-europeu. Valendo-se
dos principios de representacdo comuns aos estudos da Biologia, promoveu uma
divisdo das linguas em ramos menores até chegar a um idioma comum. Assim, 0 seu
trabalho figura como uma sintese de todos os estudos até entdo realizados, e a sua
orientacdo, marcadamente ligada as ciéncias naturais, abriu espaco para o
surgimento de outros modos de andlise linguistica. (FARACO, 2014 [2006], p. 138)

Na mesma época, mais precisamente a partir da década de 1870, um grupo de
estudiosos conhecidos - ab initio de modo pejorativo — como neogramaticos, passou
a questionar o ideal de se chegar a protolingua por meio dos estudos historico-
comparativos. Eles se tornaram uma referéncia na pesquisa histérica sobre as linguas
e postulavam que as conjecturas de reconstrucdo do passado deviam dar lugar a
observacao das linguas vivas, baseando-se nos principios de regularidade das leis da
evolucao fonética. (ILARI, 2018, p. 25)
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No ambito dos estudos romanisticos, um dos maiores representantes da nova
abordagem é William Meyer-Lubke, autor da Gramatica das linguas romanicas e do
Dicionério etimologico romanico. Esses trabalhos, tal como os dos demais
neogramaticos, “[...] refinaram o método de Diez, isto é, o método histérico-
comparativo, que € fundamental nos estudos de Linguistica Histérica em geral, e nos

estudos roméanicos em particular”. (ILARI, 2018, p.26)

Com relacdo a Portugal, tanto os aspectos da historia externa quanto os da
histéria interna sdo responsaveis pelo desenvolvimento de uma série de nuances
refletidas no conhecimento linguistico ali produzido. Inicialmente, devemos levar em
conta a questao do nacionalismo, tdo cara a sociedade da época. Sobre essa questao,

Lagares (2008, p. 65) comenta que

Na linguistica histérica e na filologia, que tém seu momento de apogeu entre
as ciéncias da linguagem no século XIX, aprecia-se com frequéncia o
compromisso ideolégico com os processos de construgdo nacional do
liberalismo burgués, colocando as pesquisas sobre a origem ao servigo da
delimitagcdo da lingua nacional. Um objeto relativamente recente, mas que ja
se apresenta com os atributos de uma certa eternidade. Assim, o paciente
estudo e descricdo de textos do passado a procura dos elementos que
permitam delimitar o espac¢o da lingua, isto é, aqueles que fariam possivel
determinar o que € proprio dela e o que ndo é, os seus tragos “essenciais”,
vem contribuir para a delimitacdo temporal, geografica e, o que é mais
importante, simbdlica do territério.

Tendo isso em mente, devemos, a principio, considerar dois grandes “golpes”
ao sentimento nacionalista portugués. O primeiro foi a independéncia do Brasil,
ocorrida em 1822; o segundo foi o ultimato inglés, em 1887. Apesar de separados por
um consideravel espag¢o de tempo, podemos afirmar que a construgdo da “lingua
nacional” obedeceu ao sentimento de reafirmacdo da identidade lusitana,
principalmente pelo fato de se ter instituido no pais uma cultura da “[...]Jarte de bem
escrever e bem falar [...]” (Marques, 2003, p. 513). Com relagdo ao Brasil, eram
comuns as criticas dos filélogos e gramaticos portugueses a variedade da ex-colonia,

resultando em polémicas discussées nas quais o purismo era o foco principal®®.

Levando em conta o contexto romantico de retorno ao passado medieval, 0s
estudiosos da época também se mostraram sensiveis a essa caracteristica marcante

do clima de opinido. O lastro literario trovadoresco serviu como objeto de estudo de

8 Cf. PINTO, 1978.
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inmeros filblogos que propuseram uma revisitacdo dos cancioneiros e produziram

uma série de edic¢bes criticas dos antigos documentos.

Dentre elas, podemos citar a edi¢cdo diploméatica do Cancioneiro da Vaticana,
sob a responsabilidade de Ernesto Monaci, em 1875; a edi¢ao parcial do Cancioneiro
da Biblioteca Nacional, realizada por Enrico Molteni, em 1880; e a edi¢&o critica do
Cancioneiro da Ajuda, organizada por Carolina Michaélis de Vasconcellos, que veio a
lume em 1904. (Souza, 2012, p.568). Além delas, também destacamos o trabalho de
Teofilo Braga, que publicou em 1878, o Cancioneiro Portuguez da Vaticana, um claro
reflexo da prolifica atividade dos fil6logos, motivados pelo espirito de revisitacdo do

passado das linguas.

Além disso, sob a chancela da filologia portuguesa, estavam outros estudos da
lingua, além dos de critica textual. Nas palavras de Michaélis de Vasconcellos (1956,
p. 136),

[...] filologia portuguesa é o estudo cientifico, historico e comparado da lingua
nacional em téda a sua amplitude, ndo s6 quanto & gramatica (fonética,
morfologia e sintaxe) e quanto a etimologia, semasiologia, etc., mas também
como 6rgédo da literatura e como manifestagdo do espirito nacional.

O posicionamento da fil6loga esta, em grande medida, ligado as restricbes que
ela apresentava com relagédo a outro termo também em voga na época, inicialmente
introduzido por Adolfo Coelho: a glotologia, compreendida como “ciéncia da

linguagem”. Nas palavras do autor,

Glottologia é a sciencia que tem por objecto a expressdo do pensamento por
meio de signaes e especialmente por meio de movimentos acusticos
(glottica), considerada emquanto aos seus elementos, condi¢cdes de
produccdo, evolugdo e as relacdes dos diversos systemas (linguas) em que
se apresenta no tempo e no espaco. A glottologia distingue-se 1) do estudo
practico das linguas, que, quando muito extenso num individuo, se chama
polyglottica, mas ndo tem por fim mais do que a acquisi¢cao da capacidade de
entender e falar uma ou mais linguas extranhas; 2) da philologia.

Do excerto, podemos perceber a tentativa de se estabelecer uma diferenca nos
limites entre a glotologia e a filologia, reservando a primeira um status cientifico

propriamente dito, por se ocupar especificamente da glotica. Em suma,
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No sentido estricto em que nos occupamos aqui da glottologia a que se
chamou lambem linglistica, glottica, philologia comparada, ndo tem ella por
fim o estudo practico das linguas para as entender, fallar ou escrever, nem o
estudo das linguas como meio para o estudo das litteraturas: a glottologia
estuda as linguas por ellas mesmas, para resolver as innumeras questdes
theoricas que suggerem e sO subsidiariamente | chega a deducc¢bes
d'alcance practico, taes como o methodo para o estudo elementar das
linguas, a solucéo dos problemas orthographicos, o ensino da linguagem aos
surdos-mudos. S6 ha philologia propriamente dicta ela no dominio das linguas
gue servem de instrumento a litteraturas; qualquer dialecto barbaro que néo
possua 0 menor monumento litterario podera ser objecto da glottologia.
(COELHO, s/d, p.12)

Comparando a fala dos dois estudiosos, percebe-se que Michaélis de
Vasconcelos parte de uma premissa mais abrangente do escopo filolégico, do qual
ndo aparta os aspectos linguisticos além dos literarios. JA& com relacdo a Coelho,
existe uma divisdo entre os estudos filologicos e os glotologicos, sendo estes
estendidos a qualquer forma de linguagem, e ndo apenas aquelas com um lastro
cultural considerado. De todo modo, a filologia portuguesa foi amplamente cultivada,

e todos os estudiosos da lingua eram conhecidos como fil6logos.

Em linhas gerais, esses sdo 0s aspectos mais significativos de um século de
muitas mudancas na sociedade portuguesa. A atmosfera de transformacao foi sentida
também no ambito linguistico, que se manteve ligado aos avancos das ciéncias da
linguagem na época. A filologia portuguesa atinge o seu apice com a revisitacdo dos
cancioneiros, e o espirito nacionalista — legatario das revolu¢des iniciadas ainda no
Setecentos — norteara algumas decisfes tomadas pelos estudiosos do portugués para

se referirem as suas origens.

4.4 OS GRANDES NOMES DA FILOLOGIA PORTUGUESA

4.4.1 JOSE LEITE DE VASCONCELLOS: UM ETNOGRAFO E ARQUEOLOGO DA LINGUAGEM

Conforme assinala Ribeiro (1962), José Leite de Vasconcellos nasceu em
Ucanha, no antigo concelho de Mondim da Beira em 1858. Desde pequeno
demonstrou interesse pelos estudos tendo, ainda jovem, aprendido latim e francés.
Aos 18 anos mudou-se para o Porto, onde iniciou uma série de estudos que Ihe seriam
proficuos as suas producdes futuras. Seu primeiro estudo etnografico, datado de

1878, trata de uma “freguesia minhota onde fora refugiar-se para investigar, nas férias
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do Entrudo” (Id., ibid., p.5). Em 1881, formou-se em Ciéncias Naturais e,
posteriormente, ingressou no curso de Medicina, concluido em 1886.

Sua carreira na filologia iniciou-se com um marco na literatura especifica da
area. Por meio de um colega, ele conhece um falante do mirandés, até entédo pouco
estudado. ApGs entrevistas com o falante, Vasconcellos publicou, em 1883, O dialeto
mirandés, cuja aceitacao foi tdo grande que ganhou, no mesmo ano, o0 Unico prémio

remunerado da Société des Langues Romanes, na Franca.

Além de seus interesses por etnografia e filologia, passou também a estudar
arqueologia “completando-se assim a triade cientifica a que se dedicou” (Id., ibid.,
p.9). Apds o término do curso de Medicina, chegou a clinicar por seis meses em
Cadaval. No entanto, seu interesse pelas humanidades levou-o a ser nomeado
conservador da Biblioteca Nacional de Lisboa e, posteriormente, professor da cadeira

de numismatica do mesmo estabelecimento.

Por volta dos trinta anos, em 1889, lancou a Revista Lusitana, um marco nos
estudos de viés histérico em Portugal. No periédico, o erudito compilou uma série de
pesquisas de sua autoria sobre etnografia e filologia, além dos textos de outros
autores de renome na época. Toda essa vastiddo fez da revista um significativo meio

de divulgacao do conhecimento cientifico dos Oitocentos.

Apesar do prestigio como intelectual, foi somente aos 53 anos que ele
conseguiu ingressar efetivamente no Ensino Superior, na recém-criada Universidade
de Lisboa. Ali foi professor das seguintes disciplinas: lingua e literatura latina, lingua
e literatura francesa medieval, gramatica comparada das linguas romanicas e,
posteriormente, filologia portuguesa. Além delas, também foi regente de algumas

cadeiras do curso de historia, dentre elas arqueologia, numismatica e epigrafia.

Mesmo com a aposentadoria, em 1929, sua producédo intelectual continuou
vigorosa. No periodo, lancou as bases para sua maior publicacdo: Etnografia
portuguesa, da qual se ocupou até o fim da vida, embora néo tivesse chegado a quarta
parte. Devido a piora no seu estado de saude, ja agravado por uma série de problemas

enfrentados em seus Ultimos anos de vida, culminando com sua morte em 1941.

Como podemaos perceber, José Leite de Vasconcellos deixou uma vultosa obra

a cultura portuguesa. O seu autodidatismo, aliado a seu espirito de pesquisador,
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fizeram-no produzir uma série de estudos de trés principais areas das humanidades,
e seu legado no campo da filologia é de grande importancia, seja pelo pioneirismo em
analisar o dialeto mirandés, seja pela criacdo da Revista Lusitana. Sua formacédo em
Ciéncias Naturais e em Medicina também foi de grande importancia para o trato
cientifico dado por ele aos objetos de estudo, sempre tratados com rigor e, sobretudo,
explorados em profundidade.

4.4.2 ADOLFO COELHO: UM GLOTOLOGO NA FILOLOGIA PORTUGUESA

Apesar da vastiddo de sua obra, poucos sdo os registros biogréficos de
Francisco Adolfo Coelho. De acordo com Silva Neto (1949), Coelho teria nascido em
Coimbra, em 1847, e falecido em Lisboa, em 1919. Sobre sua formacéo, faltam-nos
dados concretos. No entanto, sabemos que, ja aos 21 anos, o brilhantismo de seu
intelecto se afigurou com a publicacdo de sua primeira obra, denominada A lingua
portuguesa. Com ela, “surpreendia e aterrava o meio intelectual portugués” (Id., ibid.,
p.3) porque, contrariando o modelo filolégico vigente, o jovem romanista apresentou

0s principios de Diez, até entdo desconhecidos em Portugal.

Na ocasido, a obra motivou a critica de muitos intelectuais, uma acdo comum
sempre que algum novo discurso pode colocar em risco o paradigma cientifico
vigente. De acordo com Silva Neto (1949, p.4), a estranheza causada pela obra deveu-
se sobretudo a falta de uma Faculdade de Letras, onde se poderiam discutir questdes

linguisticas propriamente ditas e, por conseguinte, ter acesso as novas teorias.

Pensando nessa questéao, o deputado Julio de Vilhena trabalhou pela criacao
de uma cadeira de Linguistica indo-europeia no Curso Superior de Lisboa, em 1878.
Surpreendentemente, quando os intelectuais se reuniram para indicar um nome para
ocupar a nova cadeira, o escolhido foi Adolfo Coelho, em clara demonstracdo do
reconhecimento de seu intelecto por parte de seus confrades que outrora o

guestionaram.

Entre os seus trabalhos mais conhecidos estdo Teoria da Conjugagéao (1871),
Questdes da Lingua Portuguesa (1874). Contudo, ainda conforme Silva Neto (ibid.,

p.5) a sua maior contribuicdo ao conhecimento linguistico lusitano foi a analise dos
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falares crioulos, cujo marco € a publicacdo de Os dialetos roméanicos ou neolatinos na

Africa, Asia e América, em 1880.

Ainda que se trate de uma obra relevante por seu pioneirismo, 0 maior expoente
dessa vertente de estudos de Coelho foi o titulo “Os ciganos de Portugal”, publicado
em 1882. Nele, Coelho “[...] atinge a plena posse de suas faculdades: larga
capacidade para ajuntar materiais, vasta cultura glotologica para poder tirar
conclusdes gerais, agudeza de engenho para interpretar os factos de linguagem. [...]
Com este livro, a Filologia Portuguesa algou-se ao plano europeu, situacdo que ia
repetir-se, alguns anos mais tarde, com os Estudos de Filologia Mirandesa
(1900/1901) e a Esquisse d"une dialectologie portugaise (1901), do Mestre José Leite
de Vasconcelos” (SILVA NETO, 1949, p.8)

Pouco tempo antes de sua morte, ainda em atividade docente, o glotélogo
produziu inUmeras obras. Além das questdes filologicas, também se ocupou do
ensino, por meio da publicacdo de inUmeras analises e criticas sobre as praticas
pedagdgicas em Portugal. No entanto, sua grande preocupacdo sempre foi
acompanhar o desenvolvimento das ciéncias da linguagem, esforcando-se para se
manter inteirado das teorias vigentes. O seu Ultimo grande projeto foi o estudo do

romanco mocarabico, que nao foi levado adiante por conta da falta de documentacao.

Das breves consideracdes biobibliograficas acerca da vida de Adolfo Coelho,
podemos depreender o seu grande contributo aos estudos linguisticos do portugués,
nao somente como fillogo. Embora muitas vezes ele tenha caido na tendéncia
vigente de analise da lingua sob uma perspectiva filolégica, o seu grande valor esta
na introducdo das teorias mais modernas da linguagem em Portugal, relacionadas a

glotologia, como ele préprio considerava.

4.4.3 CAROLINA MICHAELIS DE VASCONCELOS: A GRANDE ENTRE OS GRANDES

Dentre os grandes nomes da filologia portuguesa, o de Carolina Michaélis de
Vasconcelos figura como referéncia inconteste, sobretudo por ela ter sido a Unica
presenca feminina, em um ambiente — como tantos outros da época — dominado por
homens. Nascida em Berlim a 15 de marco de 1851, viveu em uma familia aristocratica

e de seu pai herdou o exemplo de erudicdo, estendido também a seus irmaos, dos
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quais um se tornou um célebre pedagogo e uma, lexicografa. Dos sete aos dezesseis
anos, completou seus estudos na Luisenschule e, estimulada por um professor,

passou a se dedicar aos estudos hispanicos. (BASSETTO, 2015)

Ainda jovem, aos 21 anos, jA dominava as linguas da peninsula ibérica, a ponto
de escrever uma carta a Joseé Leite de Vasconcellos tecendo-lhe, em portugués, uma
série de elogios pela critica do fildlogo a Antdnio Feliciano de Castilho. Na ocasiao,
Leite de Vasconcellos teria feito uma série de comentarios negativos a traducéo da
obra Fausto, de Goethe, feita por Castilho, evidenciando, sobretudo a “imbecilidade”
do trabalho do tradutor. (REAL, 2011, p.51)

Alguns anos mais tarde, impossibilitada de frequentar a universidade pelo
simples fato de ser mulher, tornou-se ‘intérprete oficial do Ministério Interior para os
assuntos da Peninsula Ibérica’ (Op.cit., p.52). Na mesma época, ela conheceria o
musicologo e historiador de arte Joaquim Antonio da Fonseca Vasconcelos, com
guem se casou em 1876, adquirindo a cidadania portuguesa e transferindo-se para o
Porto (BASSETTO, 2015, p. 14).

No mesmo ano, publicou um pequeno livro intitulado Studien zur romanischen
Wortshdpfung, que constituiu uma grande surpresa para o campo da filologia. Em
primeiro lugar, pelo fato de se tratar de autoria de uma mulher, em um meio que n&o
permitia 0 seu acesso aos estudos superiores. Em segundo lugar, porque, na obra,
“[...] havia a sciéncia mais severa, perfeitamente a altura do seu tempo; revelavam-se
conhecimentos profundos, sciéncia baseada em saber, alheia a especulacfes mais
OU Menos espirituosas; e imperavam um critério seguro e uma opiniao formada [...]"
(MEYER-LUBKE, 1927, p. 18)

A partir de 1877, passou a se ocupar dos estudos portugueses propriamente
ditos e publicou na revista Ensaio trés artigos intitulados A Cartilha Portuguesa e em
especial a do Sr. Jodo de Deus. Na sequéncia, seguiram-se inumeras publicacdes,
que contabilizadas em 1933, perfaziam um total de 170 estudos, “[...] inferior em
quantidade a obra de Teofilo Braga, mas, ao nivel da filologia historica, superior em
qualidadel...] (REAL, 2011, p. 53)

Grosso modo, podemos afirmar que grande parte de sua obra esta a servico

prioritariamente da filologia como critica textual, ou seja, preocupada especificamente
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com aspectos histéricos e textuais, no que concerne ao estabelecimento, a edicao de

textos antigos. Em suma,

Com efeito, provinda da escola positivista alema, o amplo e esfor¢cado
trabalho desta autora esta destinado todo ele para a preparacéo de edicdes
criticas histérica e filologicamente irrepreensiveis e ndo para a exaltacdo de
elementos linguisticos e literarios de carater estético. Pela sua obra
publicada, mais do que a formulacéo de sinteses especulativas sobre o valor
propriamente literario da obra, evidencia-se ser aquele o seu grande objetivo,
0 da critica textual. Importava-lhe definir rigorosa e inabalavelmente um
corpus definitivo da obra literaria. (REAL, 2011, p.53)

Todo o seu mérito como filéloga foi reconhecido pelos portugueses néo sé pelo
prestigio adquirido por seus trabalhos como também por ter sido a primeira mulher a
ocupar o cargo de professora na Faculdade de Letras de Lisboa, com a instauragao
da Republica, em 1910. Entretanto, no ano seguinte, foi transferida, a seu pedido,
para a Faculdade de Letras de Coimbra, por considera-la mais proxima a sua casa no

Porto, onde permaneceu até a morte, em 16 de novembro de 1925.

As informacdes aqui apresentadas sdo de grande relevancia para
compreendermos o papel de Carolina Michaélis de Vasconcellos para as letras
portuguesas, cujo legado ainda se mantém perpetuado em Portugal. Assim sendo,
podemos afirmar que, a seu modo, ela também foi pioneira ndo sé na moderna critica
textual portuguesa como também por ter sido a Unica mulher a se destacar entre os
filblogos, demonstrando sua forca em se impor em um meio que sequer permitia o

acesso das mulheres a educacao superior.

4.5 EM BUSCA DA LINGUA PRIMITIVA: O ADVENTO DO GALEGO-PORTUGUES

No capitulo 2 desta dissertacdo, ocupamo-nos em apresentar, entre outros
aspectos, o estado da arte com relacdo aos pesquisadores que se tém ocupado em
estabelecer o lugar do galego na origem da lingua portuguesa. Com isso, buscamos
também justificar a pesquisa empreendida, levando em conta as candentes
discussbes sobre o tema, apesar de ele ainda ter pouco relevo no contexto académico

brasileiro.

Conforme pudemos atestar na reconstrucao do clima de opinido, o século XIX

demonstrou-se crucial para os destinos das ciéncias da linguagem, e o advento da
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gramatica comparada motivou um retorno ao passado das linguas. No contexto
portugués, os aspectos da historia externa foram essenciais para realcar algumas

caracteristicas do conhecimento linguistico produzido no pais.

O nacionalismo trazido no bojo das transformagbes sociais impregnou
sobremaneira 0 pensamento sobre a lingua, em um Portugal que buscava novos
caminhos, diante da situacdo enfrentada: ha muito o império ultramarino se tinha
esvanecido sob as brumas de um atraso nos mais diversos setores. Além disso, a
independéncia do Brasil e, anos mais tarde, a questdo com os ingleses intensificaram
a postura de tentar proteger, de todas as formas, a nacdo, que ha muito perdera o
prestigio de outrora. Da mesma forma, a lingua também deveria ser resguardada e

figurar como simbolo dessa nacionalidade.

4.5.1 A RESPOSTA DE LEITE DE VASCONCELLOS A AUGUSTO G. BESADA, EM 1887: O
“PORTUGUES-GALEGO”

4.5.1.1 BREVES CONSIDERACOES SOBRE A REVISTA LUSITANA

O primeiro texto que compde o corpus deste momento de nossa pesquisa faz
parte do periédico denominado Revista Lusitana, publicado a partir de 1887 sob a
chancela do préprio Leite de Vasconcelos. A publicacdo, conforme se verifica no
prélogo do primeiro nimero, teria como escopo precipuo a divulgacao de estudos
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especificamente filologicos e etnologicos, levando em conta “[...] renovagao
intellectual, por que o presente seculo esta passando” (VASCONCELOS, 1887, p. 1).
Nesse sentido, seria atingido um fim “[...] ao mesmo tempo theoricos [sic] (sciencia

pura) e pratico (ensino escholar, etc.). (Op.cit., p.2)

Mais amplamente, todos os estudos serviriam unicamente a formacao de uma
‘consciéncia da nacionalidade”, levando em conta a interseccdo dos temas de
interesse com a historia. Nesse sentido, 0os elementos constituintes do nacionalismo
encontrariam guarida “no estudo das linguas, das tradigcdes populares e o das ragas”
(Op.cit., p.2) ao qual seriam dedicadas as paginas dos intelectuais da época que,
embora poucos — como reconhecia o proprio Leite de Vasconcelos -, estavam “[...]

consagrados de alma e coragao a trabalhos philologicos e ethnologicos”. (Op.cit., p.2)
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Como podemos observar, a questdo da nacionalidade esta presente j4 na
concepcao da revista, um claro reflexo do clima de opinido, motivado pelos inimeros
movimentos populares que eclodiram no século XIX. Além disso, notamos o
compromisso com a divulgacdo dos saberes cientificos, em consonancia com o

pensamento da época, visivelmente influenciado pelo desenvolvimento da ciéncia.

Figura 20: Frontispicio da Revista Lusitana
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Fonte: REVISTA LUSITANA (1887-1889)

4.5.1.2 A RESPOSTA DE LEITE DE VASCONCELOS

O texto publicado na Revista Lusitana encontra-se na parte denominada
Bibliographia, destinada a critica de obras recentemente lancadas. O titulo Historia de
la literatura gallega foi um grande marco na bibliografia sobre o assunto, em uma
época de revitalizacdo do idioma galego, denominada Rexurdimento. O autor,
Augusto Gonzalez Besada, era galego da cidade de Tui, formado em Direito e de
grande erudicdo. Chegou a ocupar cargos publicos, inclusive o de Ministro da

Fazenda, dada a importancia de sua familia, de muito prestigio em Pontevedra.

Logo no inicio do artigo, Vasconcelos critica algumas afirmacdes de Besada,

atribuindo-lhes falta de bases tanto filologicas quanto de critica literaria. Segundo o
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fildlogo portugués, “[...] a forma preocupa-o um pouco, do que resulta dar-nos elle as
vezes, em logar de ideias novas ou factos ou factos bem averiguados, apenas phrases
rhetoricas que so6 satisfazem o ouvido”. (VASCONCELOS, 1887, p. 183)

Diante de tal constatagcdo, critica a afirmacdo do autor galego sobre a
impossibilidade de estudar o passado barbaro das linguas, por ndo haver regras nele.
O filélogo portugués manifesta-se contra esse posicionamento, valendo-se, para
refutar o argumento, do fato de as linguas serem “[...] em parte produtos naturaes, em

parte produtos sociaes”.

Aqui notamos a forte influéncia dos estudos da época, e provavelmente o0s
posteriores a Schleicher, que relacionavam a lingua as ciéncias naturais. Certamente,
a concepcao interessava muito ao autor, devido a sua formacéao precipua em Ciéncias
Naturais e em Medicina. Alias, conforme assinala Nemésio (1960, p. 102), j& no curso
de medicina, Vasconcelos buscou a aproximacao entre os estudos cientificos e os
linguisticos, como se observa na tese defendida para receber o titulo de médico-

cirurgido, intitulada A Evolucéo da Linguagem.

Apesar de ndo haver nenhuma mencdo especifica a Schleicher, outros
estudiosos séo claramente citados no texto, dentre eles Diez e Adolfo Coelho, para
guestionar o modo como Besada apresenta a origem e o desenvolvimento do galego.
De acordo com Cidade (1960, p. 40), “[...] foi a Epifanio e a Adolfo Coelho que
[Vasconcelos] tomou como mestres, no seu vasto campo de actividade que empenhou
todos os seus esforcos”, atestando a grande influéncia de Coelho na obra de

Vasconcelos.

Para o filélogo portugués, o autor galego “’[...] deixa-se as vezes levar pela
phantasia, attribuindo ao celta [sic], ao grego, etc., influencias mais que duvidosas
sobre a linguagem da Galliza[...]". Dessa fala, podemos extrair a preocupag¢ao dos
autores da época em estabelecer ligacdes entre as linguas, como resultado dos
estudos da filologia e da glotologia, influenciados pelo avanco nos estudos da
gramatica historico-comparativa. Também merece destaque a mencéo a lingua celta
como sendo uma influéncia do galego. Garcia-Turnes (2008, pp.33-34) afirma que tal

hipotese deveu-se ao “[...]Jceltismo antropoldgico e histérico que os galegos tomaram
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fundamentalmente dos franceses™’. Por conta disso, os estudiosos galegos
estenderam a influéncia ao seu idioma. Apesar das influéncias dos falares
estrangeiros, “[...] nunca puderam submeter o espirito e a esséncia do povo

originario”8,

O grande foco da critica, no entanto, é o capitulo V da obra de Besada, o qual,
segundo Vasconcelos “[...] interessa mais a nos portugueses, porque o A. pretende
provar, fundando-se apenas em passagens de varios escriptores, que o gallego gerou
a nossa lingua, e que esta se deve considerar como um sub-dialecto d"aquellal...]".
Esta é a grande polémica contra a qual o autor portugués se vai manifestar, e o que
surpreende é a discussao ja ser levantada no século XIX. Observemos também a
questao da genealogia, evidenciada por meio do uso do termo “gerou”. Além disso, é
interessante destacar que ele ndo menciona os autores dos quais Besada teria se
valido para sustentar sua posi¢ao. A seguir, transcrevemos como 0 autor portugués

apresenta a refutacdo da teoria apresentada pelo autor galego:

[...] Eu j& disse algures que a questdo de linguas, dialectos, co dialectos e
sub-dialectos, é uma questdo pratica, vindo tudo a ser a mesma cousa em
theoria. O A. foi levado aqui por um espirito de nacionalidade; de facto eu
tenho como exato o seguinte: a lingua dos Romanos, trazida para a Lusitania
(que comprehendia a Gallaecia), transformou-se cA em um idioma que
chamarei portugués-galego,que, apesar de variedades ou ao menos
tendencias dialectaes que havia de apresentar desde a origem, mantinha
uma tal ou qual unidade como se observa nos primitivos documentos escritos;
depois, em virtude de condigdes communs a todos os idiomas, e de outras
particularidades a este (como a vida historica de Portugal, a absorcdo da
Galliza na Hispania, etc) o portugués-galego diferenciou-se cada vez mais,
constituindo de um lado o gallego (com os seus dialectos) e do outro lado o
portugués (com os seus dialectos e sub-dialectos). Vé-se pois que estéo
ambos nas mesmas relagdes com o latim e que ndo se deve dizer nem que
o gallego provém do portugués, nem este d’aquelle. Mas, na vida social e
litteraria, qual das duas linguas é mais importante? A que se tornou orgao de
um povo independente e pregressivo, senhor de uma litteratura riquissima,
collaborador activo e fecundo da civilisagdo, ou a que pouco mais serve do
gue para os usos domésticos de uma provincia annexada a um reino, e cuja
litteratura, vida e influencia social se ndo podem comparar com a da outra?
Evidentemente a primeira. E’ por isso que eu digo que o portugués é
propriamente uma lingua e o galego um co-dialecto®® do portugués, pois na
classificagdo dos idiomas romanicos da peninsula estes dois idiomas hdo de
forcosamente ficar juntos e numma certa relagédo, que ndo pode de modo

8 Traducdo nossa, do galego: “[..]” celtismo antropoldxico e histdrico que os galegos tomaran
fundamentalmente de autores franceses. ” (GARCIA-TURNES, 2008, p.33)
8 Traduc3o nossa, do galego: ”[...] nunca puideran someter o espirito e a esencia do pobo orixinario”.

8 Aqui devemos ressalvar que a visdo de codialeto esta calcada em aspectos sociais e ndo histdricos. Sobre a
questdo, Bagno (2019 [2013], p.324) postula ser puramente politica a diferenciagdo entre lingua e dialeto,
embora os linguistas se tenham empenhado em encontrar, sem sucesso, critérios para estabelecer tal distingdo.
No texto de Vasconcellos isso se evidencia quando o autor menciona a importancia “literaria e social” do
portugués frente ao galego.
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algum deixar de ser aquella. Attenddo de mais a mais 0s escriptores gallegos
a accgdo absorvente da lingua e da litteratura castelhanas sobre a sua, o verédo
claramente que ndo devem pertender para o gallego o nome de lingua e para
0 portugués de sub-dialecto. Nesta exposicdo ndo entrei em consideracao
com outros idiomas raianos que, numa classificacdo glottologica, ficdo
egualmente ao lado do portugués-gallego. Nao cuide o snr. Besada que me
cega o amor da patria; eu até concedo-lhe muito mais do que varios
philologos romanistas que considerdo o gallego como dialecto portugués.
Mas eu entendo que a sciencia esta superior a todos 0s preconceitos.

Inicialmente, devemos destacar a mengao de Vasconcelos ao “espirito de
nacionalidade” que teria levado o autor galego as consideracgdes refutadas no artigo.
Em outras palavras, as afirmacbes de Besada teriam sido motivadas por um
nacionalismo, do qual também nado escapa o fil6logo lusitano, embora tente deixar
claro, em alguns momentos, nao ter tal motivacdo. A primeira mostra de nao ser essa
afirmacdo tao acertada € a propria divisdo apresentada sobre as origens de Portugal.
Quando ele diz que a Lusitania “compreendia a Gallaecia”, esta claramente

submetendo o territério galego ao portugués, e isso, na realidade, ndo ocorreu.

No capitulo 2, quando também nos ocupamos de estabelecer um panorama
histérico da regido a que chamamos Portugalicia, ficou evidente a divisdo proposta
pelos romanos da chamada Gallecia Magna e, em nenhum momento, se pode dizer
que ela pertencia a Lusitania. Além disso, o0s proprios contemporaneos de
Vasconcellos, como Alexandre Herculano, ja diziam estar o nascimento de Portugal
submetido a “[...] um angulo da Galliza”, demonstrando a imprecisdo historica da

afirmacao do filélogo portugués.

O fato de o autor denominar a lingua comum entre os dois povos de portugués-
galego também suscita alguns questionamentos, dentre eles o de nao existir, entre 0s
estudiosos da época, uma homogeneidade na denominagédo do romango. A0 mesmo
tempo, o fato comprova como o tema teria sido debatido no Oitocentos, em claro
reflexo dos estudos filolégicos, que voltaram ao passado das linguas e, no caso do
portugués, se depararam com esse estagio, até entdo sem denominacgao especifica.
Outro aspecto importante é o fato de o adjetivo portugués anteceder o galego,
colocando aquele em posicdo de destaque com relacdo a este, como se pode

confirmar na leitura do proprio texto.

Vasconcelos também afirma a existéncia de diferencas entre ambos os idiomas
desde a origem do portugués-galego. No entanto, essa afirmacao contraria a propria

postura cientifica assumida por ele, pois ndo had documentacdo suficiente para
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comprovar as diferencas primordiais entre ambas as linguas. Em seguida, néo
descarta a uniformidade do romancgo e atribui ao desenvolvimento de Portugal o fato

de ter havido uma definitiva ruptura da unidade inicial.

Mais adiante, ao estabelecer uma relacéo de igualdade na origem latina de
ambos os idiomas, o autor manifesta a continuidade do pensamento da filologia
romanica, empenhada na reconstrucdo do passado histérico das linguas levando em
conta suas relacdes com a lingua latina. Assim, aceitar a origem do portugués como
sendo galega, subverteria o paradigma filolégico e, do ponto de vista genealdgico,
ambas descenderiam do mesmo ancestral. Logo, o portugués e o galego séo idiomas

filhos do mesmo progenitor, o latim.

Embora o autor também afirme ser a ciéncia “superior a todos os preconceitos”,
fica evidente o tom laudatério dedicado a Portugal e o consequente menosprezo a
histéria da Galicia, submetida ao jugo castelhano e, por isso, de pouca ou henhuma
expressao historica até aquele momento. Por essa razédo, atribuir ao portugués, em
um momento tdo delicado para o seu senso nacionalista, uma origem “provinciana” —
levando em conta a situacdo da Galicia — seria certamente inconcebivel. Sobre a

questao, Bagno (2012, pp. 223-224, grifos do autor) considera:

Por causa de sua localizacdo afastada com relagdo aos centros politicos,
econdmicos e culturais do resto da Espanha, a Galiza sempre foi (e até hoje
€) a regido mais pobre e menos desenvolvida do pais. Sua populacdo e sua
lingua viveram marginalizadas e sempre sofreram forte discriminagédo por
parte dos demais povos que habitam a Espanha [...]

A situagdo marginalizada do galego decerto contribuiu para que os filélogos
portugueses do século XIX ndo sentissem grande estimulo em reconhecer e
assumir a evidéncia de que o portugués era e € a continuacao histérica da
lingua galega, levada cada vez mais para o sul, a medida que os reis
portugueses expandiam seu territdrio. Nao seria digno de um povo soberano
e conquistador, responsavel pelas aventuras maritimas que revelaram o resto
do mundo aos europeus, ter como ancestral uma lingua de campdnios rudes,
uma lingua sem prestigio.

Vasconcelos cita uma série de autores que classificaram o galego como dialeto
do portugués, embora ndo concorde com tal classificagdo. A seu ver, aquele seria um
codialeto deste, o0 que, de certa forma, reflete uma posicdo mais ponderada ou, pelo
menos, mais cientificamente possivel. Também devemos levar em conta a mencao a
“classificacéo glotoldgica”, em clara referéncia aos estudos cientificos da linguagem
da época, ocupados em estabelecer as relagbes entre as linguas. Nesse ponto,
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notamos uma certa equivaléncia entre os argumentos de ordem filologica e os de
ordem glotolégica. Portanto, quando se alude a filologia, certamente parte-se do
principio de uma filologia romanica, ja distante da critica textual e relacionada as

teorias vigentes.

Na parte final da argumentacédo, o fil6logo reitera que sua postura ndo esta
baseada em nenhum tipo de nacionalismo. Contudo, como pudemos constatar, ele
mesmo incorre em alguns desvios — até mesmo do ponto de vista historico, que lhe
eram tao caros — para diferenciar ambos os idiomas e, sobretudo, ndo permitir uma

aproximacao filial entre o portugués e o galego.

4.5.2 ADOLFO COELHO E A LINGUA “GALLECIO-PORTUGUEZA”

4.5.2.1 BREVES CONSIDERACOES SOBRE A OBRA

No cerne da discussdo sobre o portugués e o galego e a origem comum a
ambos, chegamos as consideracdes de Adolfo Coelho, outro fil6logo de relevancia a
época. Encontramos os seus postulados em um capitulo destinado especificamente a
questao, parte da obra A lingua portugueza: noc¢des de glottologia geral e especial

portuguesa.

A primeira edicdo data de 1881 e, se comparada as posteriores, apresentou
consideraveis mudancas a partir da segunda, em 1887. Neste trabalho, tivemos
acesso a terceira edicdo, provavelmente de 1896. De acordo com Silva Neto (1949,
p.8), “[...] de todos os seus livros de sintese, é este o que se apresenta melhor, tanto
pelo método revelado no plano, como pela seguranga da doutrina que, salvo num e

noutra [sic] ponto, ainda hoje se pode manter”.

A obra esta dividida em trés secbes, assim dispostas: “Secg¢ao |: Nocodes
gerais”; “Secgao Il: O latim e as linguas romanicas”; “Secc¢ao lll: Formagao do léxico
portugués”; e Seccao IV: Nogdes de historia da lingua portuguesa escrita”. Na
segunda secdo, desde a segunda edicdo, foi acrescido um pequeno capitulo
denominado “Portugués e galego”, no qual se discute brevemente a relacao entre

ambas as linguas.
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Figura 21: Frontispicio da obra de Coelho

FONTE: COELHO, 1896.

4.5.2.2 UMA ANALISE GLOTOLOGICA DO GALEGO

Coelho, pioneiro em introduzir as ideias de Diez em Portugal, mantém-se fiel a
sua proposta de estabelecer a glotologia em seu pais. Por conta disso, esteve sempre
atento as questdes linguisticas e talvez essa caracteristica o teria levado a introduzir
0 capitulo sobre o portugués e o galego. O acréscimo, em grande medida, comprova
como a discusséao tornou-se candente em sua época, levando em conta os estudos

histérico-comparativos.

Logo de inicio, ele afirma ter havido uma “quasi completa identidade de
linguagem entre o reino de Portugal e da provincia do noroeste da Hispanha”. Para
sustentar a posicdo, vale-se justamente da comparacdo de documentos escritos,
dentre eles o Cancioneiro de Afonso X de Castella, escrito em galego, e os
cancioneiros medievais portugueses do Vaticano, da casa Brancuti e o da Ajuda. Além
deles, sdo citados também os documentos de Lugo e outros de Santiago de
Compostela, ja de séculos posteriores ao periodo de vigéncia da lingua comum. Todo
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esse movimento corrobora o modus operandi dos estudiosos oitocentistas, a

incessante atividade comparatista.

No que concerne a relacao entre ambas as linguas, Coelho mantém a mesma
postura de Leite de Vasconcelos, e ndo considera que houve dialetacdo nem do
galego para o portugués, nem do portugués para o galego. Diferentemente de seu
contemporaneo, Adolfo Coelho considera que ambas tenham saido “[...] d'uma

mesma base commum, a lingua gallecio-portuguesa dos seculos Xll a XIV”.

Aqui notamos uma mudanca nas questfes genéticas: partindo da premissa do
autor, o portugués teria advindo dessa lingua galécio-portuguesa e, por isso, a filiacédo
latina se modifica. Houve um estagio anterior, que gerou o portugués, e ele seria entdo
descendente menos direto do latim. Além disso, observamos o estabelecimento de
um periodo especifico de dois séculos, que coincide com o surgimento de Portugal.
Talvez por isso, 0 termo portugués tenha sido acrescentado, pois a essa altura o pais

ja estava, de certo modo, consolidado.

Também diferentemente de seu contemporaneo, Coelho faz uma analise
comparativa do galego de sua época, a fim de explicitar as diferencas entre ele e o
portugués. O recurso utilizado pelo autor demonstra, mais uma vez, a forte influéncia
da gramatica comparada, tdo cara aos estudos da ocasido. As principais
particularidades elencadas seriam: a conservagdo de algumas formas arcaicas,
descontinuadas em portugués; a mudanca de outras formas medievais, mantidas em
portugués; o uso de palavras castelhanas; a existéncia de vocabulos desconhecidos
em portugués; e as diferencas no significado de algumas palavras em relacdo ao

portugués.

O modo como o glotdlogo compara as linguas ainda revela outra caracteristica
consideravel: a influéncia clara da escola dos neogramaticos. Isso porque eles
postulavam um estudo das linguas vivas, partindo de comparag¢des menos arcaicas e
sem a preocupacdo de estabelecer o ideal da protolingua. Nesse sentido, Adolfo
Coelho se mantém claramente fiel a tal pressuposto, pois se vale da comparacéo de

duas “linguas vivas”, sem necessidade de correspondé-las com o latim.

Apesar da brevidade da exposicéo, podemos notar claramente a influéncia do
clima de opinido no modus operandi do glotélogo, sobretudo ao estabelecer uma

comparacao entre os dois estagios mais modernos das linguas, deixando um pouco
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a questao filologica dos textos antigos e se aproximando mais da glotologia. A
mudanca na nomenclatura do bindmio utilizado para se referir ao estdgio mais
primitivo do qual o portugués se originaria também corrobora a tese de ela ser algo
novo para a época, advindo da revisitacdo do passado das linguas, caracteristica

marcante do século XIX.

4.5.3 CAROLINA MICHAELIS DE VASCONCELLOS E O “GALEGO-PORTUGUES".

4.5.3.1 As LICOES DE FILOLOGIA PORTUGUESA

De todos os textos selecionados, o Unico que nao pertence efetivamente ao
século XIX é da fildloga Carolina Michaélis de Vasconcellos. Contudo, devemos
ponderar o fato de as suas ideias serem marcadamente ligadas ao Oitocentos,
refletindo o espirito de época da filologia romanica, a qual a autora esteve
inexoravelmente ligada ao longo de toda a sua carreira, dedicada principalmente a

edicdo critica de textos antigos portugueses.

Conforme assinala Bassetto (2015), o livro ndo consta da bibliografia oficial de
Michaélis de Vasconcellos justamente por ela ndo o ter escrito para publicagéo.
Tratava-se de um “guia para exposi¢do oral” para as aulas ministradas na
Universidade de Coimbra entre os anos de 1911 a 1913. A disciplina, que tinha o
mesmo titulo do livro, foi procurada por inUmeros estudantes, revelando o prestigio da

filbloga no meio académico.

A obra se inicia com o discurso lido pela autora na Sala dos Capelos quando
de sua apresentacgédo oficial na Universidade de Coimbra, conforme se I1é em nota de
rodapé, de autoria desconhecida, mas que remete a Revista da Universidade de
Coimbra. Posteriormente, seguem as licdes, divididas em quatro partes: a primeira,
com as prelecdes feitas ao curso de 1911/1912, acrescida de um apéndice sobre a
ortografia nacional; a segunda, intitulada Filologia Portuguesa, com as prelecdes feitas
ao curso de 1912/1913; a terceira, de titulo Filologia Portuguesa Il, que néo faz
nenhuma mencéo sobre a origem dos textos; e a quarta, nomeada Li¢Oes praticas de
portugués arcaico: leitura e explicacdo de textos dos séculos Xlll e XIV (em fac-similes

de manuscritos antigos).
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O texto por nés selecionado encontra-se na terceira parte da obra, na qual a
autora se ocupa da filologia portuguesa. Apesar de ndo haver mencéo a data, como
ocorre nas duas partes anteriores, certamente trata-se de uma aula dada entre os
anos de 1912 e 1913. Observando a ordem disposta entre parénteses no titulo (XIII),
chegamos a concluséo de se tratar da continuacdo das aulas exaradas na parte |,

correspondentes ao referido periodo.

Figura 22: Frontispicio das Li¢cdes de Filologia Portuguesa

CAROLINA MICHAELIS DE VASCONCELOS

LI'COESIDE

B LOLOGIA
PORTUGUESA

SEGUNDO AS PRELECCOES FEITAS A0S
CURSOS DE 1911/12 B pE 1912/13

Seguidas das

LICOES PRATICAS DE PORTUGURS ARCAICO

NOVA EDICAO DA ‘REVISTA DE PORTUGAL —SERIE A—
LINGUA PORTUGUESA — LISBOA

FONTE: VASCONCELLOS, 1956

4.5.3.2 O “NASCIMENTO” DO GALEGO-PORTUGUES

No texto, o intuito de Michaélis de Vasconcellos é dar nogdes de lexicologia.
Para tanto, ela se vale de um recurso muito proprio de seu estilo: a explicacado do
termo, ou seja, a busca pela origem do vocabulo. A partir dai, traca um percurso desde
0 etimo Iéxicon até chegar ao conceito efetivo de lexicologia, como “[...] a ciéncia que

se ocupa dos vocabulos que constituem uma lingual...]” (p. 263).

Em continuacéo, faz referéncia a alguns nomes essenciais ao estudo do léxico,

considerando ser ele a matéria-prima da glotologia. A mengé&o a ciéncia da linguagem
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denota ndo haver, entre os autores da época, uma distingdo muito rigida entre ela e a
filologia. Alias, a prépria fildloga considera a glotologia como parte integrante dos

estudos filolégicos, em sua visdo, mais amplos.

Dentre os autores mencionados, destacam-se Diez — caracterizado como o
fundador da Romanistica — e Meyer- Lubke — considerado o “grao-mestre” a época
em que o texto é produzido. A mencéo é importante para corroborar a pertinéncia da
deciséo de termos colocado a autora como pertencente ao século XIX, embora tivesse
produzido o texto selecionado no inicio do século XX. Além disso, a mencdo aos
grandes nomes da chamada gramatica histérica € essencial para reafirmar a
importancia de Vasconcellos para os estudos linguisticos portugueses, por ter sido
uma das primeiras a se valer das teorias cientificas da linguagem, embora se

mantivesse mais filiada a filologia que a glotologia propriamente dita.

A analise lexicologica inicia-se com uma afirmagao importante: “Em primeiro
lugar € preciso compenetrarmo-nos do facto amplamente provado que a lingua
portuguesa é filha da latina” (p.264). Com base nessa observacgéo, percebemos o
compromisso da autora em estabelecer uma filiagéo direta do portugués ao latim, em
termos muito comuns a época, levando em conta a preocupacdo em estabelecer

relagdes “genéticas” entre os idiomas.

Na sequéncia, sdo apresentados outros membros da familia neolatina, dentre
eles o espanhol/castelhano, considerado “gémeo” do portugués, bem como do
provencal, francés, italiano, romeno, ladino e sardo. A fil6loga lanca mao desse
recurso justamente para reforcar a questédo das semelhancas entre as linguas néo so
entre si, como também “as feicdbes maternas” (p. 264). O artificio serve também para
a digresséo posterior, que trata especificamente do latim. Em determinado momento,
passa a se ocupar efetivamente em Portugal e chega, invariavelmente, ao estagio de
vigéncia da lingua galego-portuguesa. Considera-a o idioma da poesia trovadoresca
e faz inUmeras meng¢des aos seus estudos criticos do Cancioneiro da Ajuda, publicado
em 1904.

Mais adiante, apresenta a justificativa por que se valia da nomenclatura galego-
portugués para se referir a “[...] lingua e literatura do 1° periodo (arcaico), da civilizagao
neo-latina em Portugal”. Inicialmente, considera questdes geograficas, esclarecendo

que a Galiza abrangia um territério muito maior do que o posterior & demarcacao do
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Condado Portucalense. Além disso, destaca a relevancia da regido até mesmo apos
a fundacdo do Condado, cujo dominio esteve ligado a familias galegas. Também
alude a designacao galego ser dirigida ndo sé aos nativos da regido propriamente dita,
mas também a todos os cristdos reconquistadores “[...] Portucalenses, Asturianos,

Leoneses e Castelhanos”.

Para ndo parecer depreciativa com a historia portuguesa e o papel do seu povo
de adoc&o no cenario da época transcrita, a autora passa a falar sobre a origem da
palavra Portugal e a demonstrar que a regido também era conhecida em outros
lugares. Essa atitude revela tracos do nacionalismo vigente, acentuado nas ultimas
décadas do Oitocentos (Garcia-Turnes, 2008), justamente o periodo em que se

produziram os textos analisados neste trabalho.

Continuando a sua justificativa para o uso do bindmio galego-portugués,
apresenta uma sintese. A fim de melhor compreendermos, optamos por transcrevé-la

a sequir:

Galego representa galaico, calaico, vocibulo em que tanto o radical como o
sufixo séo provavelmente célticos. Gallaecia, Callaecia, designava um pais
de densas florestas, sempre verdes, florestas que também circundavam o
Pérto até as margens do Douro.

Resumindo, galego-portugués é portanto designacgdo histdoricamente exacta
daquele romanco ou lingua neo-latina, que se desenvolvera vagarosamente
(durante o império romano o dos Suevos e Visigodos, e durante o dominio
arabe, mas sobretudo nos séculos da Reconquista) do latim vulgar dos
primeiros séculos da era cristd, em tdéda a faixa ocidental da peninsula ibérica,
desde o Guadiana até o mar Cantabrico.

Originariamente, nas regides setentrionais, nas duas margens do rio Minho,
do mar até ao Douro, no condado (temporariamente reino) da Galiza e no
condado e futuro reino de Portugal. [...]

Apesar da desunido politica, houve unidade linglistica.

Unidade completa, ou quasi completa, quanto a linguagem culta, empregada
com admiravel destreza por todos os poetas liricos da peninsula, quer féssem
Galegos e Portugueses, quer nascessem no centro, no oriente ou no sul da
peninsula, ou poetassem em Jaen ou Sevilha no periodo trovadoresco.
Unidade também quanto a textos em prosa, elaborados no mesmo periodo,
mas ésses somente, se eram redigidos por verdadeiros Galizianos ou
Portugalenses. (VASCONCELLOS, 1956, pp.274-275, grifos da autora)

Da fala da autora, devemos destacar alguns aspectos importantes. O primeiro
deles é o fato de se mencionar uma designagao “historicamente exata” da lingua
falada na regido. Levando em conta o surgimento do reino da Galicia e o surgimento
de Portugal — mesmo com a fundag¢édo do Condado — a classificacdo néo é tdo exata
do ponto de vista historico, principalmente se considerarmos o destaque do reino
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galego frente ao inexpressivo territério portugalense, como ja aludimos no capitulo 1

deste trabalho.

O segundo aspecto é o fato de a autora considerar o galego-portugués como
‘romanco ou lingua neo-latina”. Ora, se se tratava de uma lingua propriamente dita, a
fildloga se contradiz, ao iniciar sua prelecao afirmando ser o portugués filho da lingua
latina. Como vemos, nao fica claro em que termos essa lingua galego-portuguesa se
relaciona com o portugués: nem se afirma serem ambos a mesma lingua, nem se

considera o romanco a verdadeira origem da lingua portuguesa.

O terceiro aspecto € a concordancia com a ideia de unidade linguistica entre os
portugueses e os galegos. Considerando os dois autores analisados anteriormente,
chegamos a conclusédo de ser ponto pacifico entre todos eles o fato de o romanco ser
uma lingua comum entre oS povos. ISso € importante para percebermos como o
surgimento do bindmio esté atrelado aos estudos da filologia romanica: o retorno ao
passado do portugués e a consequente constatacdo do periodo de concomitancia
linguistica fizeram com que ele fosse nomeado obedecendo ao nacionalismo da
época. Além disso, o proprio estudo cientifico, preocupado em estabelecer ligacdes
genéticas entre as linguas, demandava a sua categorizacdo em familias e, para tanto,

urgiria a necessidade de uma designacéo para cada uma delas, ou seja, um nome.

Ainda nessa parte, serdo destacados alguns aspectos da lingua galega da
época dos cancioneiros, enfocando a presenca dos galeguismos, termo que a autora
sugere ser substituido por arcaismos. No fim da secao, conclui que as divergéncias
“outrora minimas”, assumiram propor¢des maiores, como “[...Jconsequéncia natural
da evolucéo independente, e diversa de um lado da lingua portuguesa [...] e pelo outro
lado das evolugbes vulgares dos dialectos galegos, sem cultura consciente durante
séculos. Esta consideracdo denota a forte presenca dos ideais evolucionistas,
sobretudo pelo uso dos termos “natural” e “evolu¢ao”, em grande medida relacionados
a Schleicher. Aléem disso, 0 modo como o galego é caracterizado nos permite, mais
uma vez, compreender o motivo por que o portugués nao poderia ser a ele associado

diretamente em uma relagcéo de ascendéncia.
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4.6 CONSIDERAGCOES FINAIS

A analise historiogréfica empreendida nesta ultima parte de nossa pesquisa
levou-nos a constatagdo de outro movimento importante na histéria da lingua
portuguesa, sobretudo no que concerne a demarcacao de sua origem. A leitura dos
textos mostrou a ligacdo do clima de opinido com a revisitacdo do passado do

portugués, levando os estudiosos a considerarem o estagio mais primitivo do idioma.

Por conta da auséncia de uma nomenclatura para a fase do roman¢co comum
tanto em Portugal quanto na Galicia, os fil6logos da época optaram por utilizar um
bindbmio, que variava entre os autores. Aqui, observamos a ocorréncia de trés
diferentes nomenclaturas: portugués-galego, lingua gallecio-portuguesa e galego-

portugueés.

O fato de o adjetivo portugués ser comum a todos revela, sobremaneira, a
preocupacdo em ndo marcar uma origem nao latina a lingua, e sobretudo galega, o
que ligaria a lingua portuguesa ndo sé ao inimigo espanhol — reativada a rivalidade no
inicio do século XIX com a invasao espanhola anterior a francesa — como também a
um idioma de um povo provinciano, ultrajando o passado lusitano de conquistas e de

prestigio no cenario mundial.

Dos trés autores apresentados, somente Adolfo Coelho e Carolina Michaélis de
Vasconcellos se preocupam em demarcar o periodo de vigéncia dessa lingua comum
entre os dois povos, e as datas mencionadas — do século XlIl ao XIV — demonstram
gue ambos consideravam o surgimento de Portugal para poderem justificar o adjetivo
portugués no bindmio utilizado para designar a lingua do periodo. De certa forma,
embora seja uma atitude coerente com o espirito cientifico do momento, ndo podemos
deixar de questionar o fato de o idioma comum ser vigente antes mesmo do

surgimento do Estado portugués propriamente dito.

O modus operandi dos estudiosos também revela claramente as influéncias
das teorias linguisticas da época. Leite de Vasconcelos e Michaélis de Vasconcellos,
por exemplo, demonstram estarem muito mais ligados aos principios da filologia —
entendida como critica textual — principalmente pelo fato de ambos terem, inclusive,
lancado-se a edicdo critica de textos do cancioneiro medieval portugués, embora

percebamos uma postura pos-dieziana nas colocacdes de Leite de Vasconcelos e
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uma influéncia schleicheriana em Michaélis de Vasconcellos, além de ela citar autores
como Meyer-Libke no texto analisado. Ja Coelho, responsavel pela introdugcédo das
ideias de Diez em Portugal, opta por uma analise mais “glotologica”, enfocando a
comparacao entre o galego moderno e o portugués. Além disso, essa atitude liga-o
inexoravelmente a escola dos neogramaticos, que propunham a analise comparativa

das linguas vivas.

Se por um lado os autores mostram-se preocupados com a visdo comum a
todos os estudiosos do Oitocentos — a de estabelecer um cientificismo no trato da
linguagem -, por outro lado ndo conseguem fugir & tendéncia nacionalista. Isso levaria
Leite de Vasconcellos, por exemplo, a subverter algumas questdes histéricas para
demarcar uma Galicia ja subordinada a Lusitania ainda nos primérdios do vindouro

povo portugués.

Em grande medida, tal postura sera crucial ndo s6 para o advento da
denominacéo da lingua comum como também para modificar as relacdes genéticas
entre o portugués e o latim. Se observamos as consideragdes de Coelho, por exemplo,
a paternidade latina — tdo comum no século XVI — pode ser questionada, pois 0 autor
preconiza a “lingua galécio-portuguesa” como sendo a origem da portuguesa. Dos trés
autores, apenas Michaélis de Vasconcellos mantém claramente a postura de
considerar a filiagdo latina do portugués. No entanto, em seu texto, alguns pontos
podem suscitar dividas quanto a paternidade, pois ela se refere ao galego-portugués
como sendo um romanco ou lingua neolatina, ndo esclarecendo se se trata da mesma

lingua ou de outra.

Apesar de o latim ainda figurar como um possivel “pai” da lingua portuguesa, a
falta de clareza na caracterizacdo da lingua falada até o século XIV nos leva a
conclusao de a ilegitimidade na filiagdo ser motivada justamente pela preocupacgao
em defender o idioma lusitano da influéncia espanhola — advinda via galego. Por conta
disso, percorrem-se dois caminhos: manter a paternidade — ou até mesmo
maternidade como em Michaélis de Vasconcellos — do latim ou atribui-la ao galego-

portugués e suas variantes.



204

CoNcLUsAOo

presente trabalho, cujo titulo traduz metaforicamente o espirito de época dos
dois séculos que compdem o recorte temporal proposto, objetivou a analise
da origem da lingua portuguesa contada em dois momentos distintos da
histéria, de grande relevancia ao cenério linguistico de Portugal. Para tanto, operamos

com duas premissas: a do apagamento do galego e a do seu ressurgimento.

Ambas se traduziram por meio de dois conceitos do ambito juridico,
respectivamente, a ocultacdo de paternidade e a filiacao ilegitima. A escolha dos
termos reforca a visdo de lingua tdo cara aos protogramaticos do século XVI e aos
filblogos do século XIX. Para eles, as relagdes entre os diferentes idiomas traduziam-
se por meio de metaforas de consanguinidade e parentesco. Embora sejamos
conscientes da mudanca ocorrida nessa visdo apO0s o advento dos estudos
linguisticos, a discussao, introduzida em termos de “paternidade” e “filiagao”, permitiu
ilustrar com mais clareza o ponto de vista adotado pelos autores dos periodos

selecionados.

Inicialmente, tracamos um percurso que partiu do (s) conceito (s) de histéria,
passou pela historiografia e chegou a historiografia linguistica, a base tedrica utilizada
para a execucdo das andlises. Na ocasido, buscamos ndo somente apresentar a
disciplina e seu método, mas também inseri-la e ressignifica-la no &mbito dos estudos
histéricos e linguisticos. Isso porque, para entender a historiografia linguistica,
consideramos ser necessario, antes de mais nada, compreender a qual conceito de

historiografia ela esta vinculada e, por sua vez, em qual visdo de historia ela se baseia.

Assim, chegamos a nova historia, advinda do movimento dos Annales e,
posteriormente, estabelecemos as relagdes entre ela e a nova visédo de historiografia,
compreendida como “os estudos criticos sobre a histéria”. A partir dele chegamos a
historiografia linguistica, buscando, a priori, diferencid-la de outras disciplinas
linguisticas de viés histérico, numa proposta apofantica que garantisse a sua

individualizacdo no campo das ciéncias da linguagem.

Em um segundo momento, buscamos apresentar a visao tradicional que se tem
sobre a origem do portugués, e constatamos ser ela legataria de dois paradigmas

também tradicionais: um histérico e outro linguistico. Para isso, valemo-nos de
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trechos retirados de gramaticas diversas a fim de ilustrar o modo como os autores de
diferentes séculos se ocuparam da questdo do surgimento do portugués.

A partir de entdo, procedemos a apresentacdo do estado da arte das
discussBes sobre a questao do galego, trazendo a voz de inimeros autores que se
ocupam de lhe reivindicar a origem mais préxima de nossa lingua. Do mesmo modo,
pudemos justificar a pertinéncia de nossas conjecturas iniciais, levando em conta a
novidade do tema no ambito dos estudos historiograficos. Concomitantemente,
efetuamos uma revisitacdo da historia de Portugal, levantando alguns pontos de
inconsisténcia no modo como ela é contada e que, por conseguinte, refletem na

histéria de nossa lingua.

Os dois capitulos subsequentes destinaram-se especificamente a responder as
duas perguntas que nortearam esta pesquisa: a) Por que houve, nos primeiros textos
que tratavam da lingua portuguesa — mais especificamente da sua origem -, um
apagamento do galego?; b) Quais fatores teriam levado ao ressurgimento desse

mesmo galego, sob a forma de “galego-portugués”, em textos do século XIX?

Com relacdo a primeira, imbricada na premissa inicial de apagamento do
galego, chegamos a conclusdo que o espirito de época foi crucial para que os
gramaticos da época optassem pela postura. Estamos diante da fase de apogeu do
império ultramarino lusitano, e a nova realidade demandava uma série de acdes

administrativas que perpassavam também questdes linguisticas.

As mudancas educacionais por que Portugal passara, somadas ao advento da
tipografia e a necessidade de estabelecer um lastro cultural capaz de situa-lo como
um reino digno de ocupar um lugar de destaque na época foram cruciais para o
advento da gramatizagao do vernaculo, que ja vinha sendo utilizado em documentos
oficiais pelo menos dois séculos antes. Além disso, a questao da colonizacdo foi um
fator preponderante para que se passasse a pensar no ensino de portugués aos povos
conquistados, fato comprovado pela profusdo de cartinhas no século XVI, enviadas

as possessoes lusitanas, sob a alcunha de doctrina crista.

Nesse contexto, despontam tanto a Grammatica da lingoagem portuguesa de
Fernado de Oliveira quanto a Triade linguistica barrosiana — a Cartinha, a Gramatica e
o Diadlogo em louvor da nossa linguagem —, por serem as responsaveis por instituir um

discurso fundador da memoria sobre a origem do portugués. Em Oliveira, nota-se uma
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ruptura com o paradigma tradicional greco-latino a partir do momento em que ele opta
por iniciar a obra fazendo um longo percurso histérico, em que se evidenciam o tom
patriotico e a tentativa de estabelecer uma origem puramente lusitana a sua lingua.
Em Barros, a valorizagcdo do elemento latino e a relagdo de “conformidade” entre a
lingua dos romanos e a dos portugueses dédo conta de construir uma metafora de
consanguinidade entre ambas, até hoje em voga quando nos remetemos aos

primordios de nossa lingua.

Em ambos os casos, tanto Fern&o de Oliveira quanto Joao de Barros tiveram
inUmeras oportunidades de tangenciar o galego. Entretanto, em quase nenhum
momento isso ocorre — exceto quando Barros a ele se refere de modo pejorativo como
se fora uma influéncia nefasta a ser desterrada do portugués —, e a analise
empreendida buscou evidenciar todas as ocasides em que se poderia mencionar a
lingua da Galicia. Essa atitude defensiva revela as relagbes conflituosas entre
Portugal e Espanha, ndo s6 do ponto de vista politico — se levarmos em conta o fato
de o reino portugués ter sido anexado ao espanhol ao fim da mesma centlria — como
também do linguistico, considerando que o espanhol era usado como lingua de

erudicdo nas terras portuguesas, ao lado do latim.

Desse modo, todos os aspectos mencionados permitem-nos concluir que a
auséncia de mencdao ao galego nas obras inaugurais do processo de gramatizacao do
portugués ndo se da de modo fortuito e tampouco se justifica Unica e exclusivamente
por uma premissa patriética advinda do fenémeno das navegacdes. Mais do que isso,
silenciar o galego na histéria do portugués era, antes de tudo, uma atitude de
reafirmacdo da soberania lusitana, constantemente ameacada politicamente e

linguisticamente pelos vizinhos castelhanos.

Com relacdo a segunda pergunta, mais uma vez, sdo os aspectos da historia
externa e da historia interna os responsaveis pelo ressurgimento do galego na origem
do portugués. Do ponto de vista linguistico, os Oitocentos foram o terreno onde
germinaram as primeiras sementes das ciéncias da linguagem, apds a descoberta do
sanscrito, que motivou a busca pelas relagbes de parentesco entre as linguas e

culminou com o advento do método histérico-comparativo.

Ainda na primeira metade do século XIX, desenvolveu-se a Filologia Romanica,

cujo objetivo era restaurar as relagdes entre as linguas oriundas do latim, reafirmando
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a postura dos estudiosos da época em reestabelecer a origem comum. A ela se ligam,
em grande medida, os trés autores selecionados para essa etapa da pesquisa: Leite

de Vasconcellos, Adolpho Coelho e Carolina Michaélis Vasconcellos.

No contexto portugués, os reflexos da nova abordagem linguistica refletem-se
na busca dos estagios mais primitivos do vernaculo e, diante disso, chega-se a um
estagio ainda sem nome, mas largamente documentado nos cancioneiros, que
também passaram a ser revisitados e receberam inumeras edi¢des criticas. Diante do
impasse em nomear essa lingua que existiu concomitantemente na Galicia e em
Portugal, os filélogos optaram por tratarem-na de modo binomial, utilizando termos
como portugués galego, lingua galécio-portuguesa ou a forma mais comumente
empregue, galego-portugués. A variedade, por si, ja mostra a inconsisténcia na

definicdo do periodo e a novidade da questédo para a época.

Se o ressurgimento do galego, ainda sob a forma de um binémio, é ponto
assente, as razdes que contribuiram para que se lhe fosse acrescido o adjetivo
portugués vao além da histéria interna da linguistica. Em outras palavras, outros
aspectos devem ser levados em conta, agora com relacdo a chamada historia externa.
Tendo em mente o advento das nocfes de Estado e de nacgéo, torna-se evidente que
os estudiosos buscassem definir a origem das linguas respeitando os limites de seu
proprio espaco geografico. Desse modo, a lingua portuguesa nao poderia estar filiada
a uma origem puramente galega e, diante disso, urgiu a necessidade de adicionar ao

galego o gentilico portugués.

Também néo se pode deixar de mencionar que, desde o fim dos Setecentos,
as relacdes entre Portugal e Espanha voltaram a assumir contornos conflituosos,
desde a Revolugédo Francesa e com a consequente invasdo espanhola ao territério
portugués. Tendo isso em mente, uma vez mais matiza-se a necessidade de
afirmacdo da soberania lusitana e, consequentemente, a sua postura defensiva.
Entretanto, o espirito cientifico da época nao permitiu que, tal como o fora no século
XVI, o galego fosse apagado da origem do portugués; optou-se por se referir ao
estdgio mais primitivo do idioma como sendo galego-portugués, embora
hodiernamente se parta de uma visao de origem da lingua como sendo claramente
ligada ao galego, e que a nomenclatura néo faz sentido considerando o periodo de

vigéncia do romanco, surgido antes mesmo da formacao de Portugal.
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Retomando o objetivo geral deste estudo — a andlise historiografica da origem
do portugués considerando os fatores que levaram ao apagamento e ao
ressurgimento do galego em sua histéria —, acreditamos té-lo cumprido, sobretudo
pelo fato de termos elencado satisfatoriamente a estreita ligacdo entre 0 modo como
essa origem € narrada e o clima de opinido de cada um dos séculos escolhidos. Dessa
maneira, evidencia-se a relacdo entre o conhecimento linguistico produzido e o

espirito de época em que ele se teria concebido.

Com relacdo aos objetivos especificos, também podemos considera-los
atingidos, posto que, por meio da andlise, pudemos promover uma discussdo seminal
para subverter o paradigma vigente no que se refere a historia da lingua portuguesa
e, consequentemente, a sua origem. A partir disso, a presente dissertacao pode servir
como forma de ampliar o debate com relacdo a essas questdes e, por conseguinte, 0

dialogo entre as diferentes comunidades lus6fonas, nas quais se deve incluir a Galicia.

O uso da metodologia concernente a historiografia linguistica igualmente
funciona como forma de divulga-la no ambito académico, demonstrando a sua
relevancia quando se pretende adotar uma postura critica sobre a histéria da lingua
portuguesa e, consequentemente, da linguistica em geral. Em ultima instancia, este
trabalho, que ndo se quer definitivo, pode servir de ponto de partida a outros
pesquisadores empenhados na discussao sobre a origem “galega” do portugués,
opinido por noés compartilhada. Nesse sentido, a pesquisa pode servir como uma das
muitas possibilidades de comprovacdo dessa origem, levando em conta a premissa

de apagamento e ressurgimento que orientou o estudo que ora finalizamos.
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ANEXO |l- DOCUMENTOS DO SECULO XVI: TRECHOS DA TRIADE BARROSIANA

CARTINHA
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S v

mecan formar nd(Jas palauras, em menos de dous antos fabem

toda alin que mammaram no late . Eas aprendidas de-
pois de crecidos,affi Ihe ficam em logar de madrast-+ , que fem-
prena pronunciacam trduam da mddre . Os preceitos dadual,
aﬂi Ihe Jam doces ¢5° naturaes : que com deleitacam os apredem,
com amor 0s recebem , ¢ cottt uina memoria em toda a uida os
retem.Qual [er [6go alingudgem que nestatenrra ¢ dilicada
idade'tle u6(Ja alteza mars natural ¢ obediente uos deue fer, fe-
ttam a ud([a portuguefa,de que uos deos fex principe ¢ rey ent
¢fperanca , Aquella que em Eurdpa @ estimada, em Africa
& Alfia por amor, armas ¢ leys tam amdda ¢ efpantdfa:
que per iusTo titolo Ihe pertence a monarchia do mdr ¢ os tri-
butos dos infizees da teerra. A quella que como bii nouo apésTo
lo,na forca das mefquitas ¢o° pagédes de todalas [eitas ¢5° ido-
Litrias do mundo,defpraga pragado ¢ uencédo as redes qui- |

~ #as de Christo: com que muitos pouos da gentilidade fam meti-

dos e o curraldo fenbor. Daqual bra oratemos bum diuino
exemplo,na conuerfam de cinquoenta ¢ fete mil almas na terra
do Malabdr: onde fam Thome com tanto trabalbo ¢o° marti-
yio pa]foy desta uida & celestial gloria . Comzelo de aprender
aqual ligua, quatro dos principaes desTe pouo ueeram este an-
no:por mais [em peio dos empedimentos da patria c@ neses rei-
nos a podeﬂ'm miilbor praticar: ¢ per ella aprender os precei-
tos da ley em que e[param acabar. Aos qudes elrey uoffo pa-

~ drecomo xelador da fee, médou vecolber na cafa e fanto Eloy
destacidade,, peraabi aprenderem com os outros Etiopas de

ek - INRSTEE

B
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o 1
o Qutramancirade Hllabas proprias
da lingua portuguefa,

Lbha che ¢bhi cbo chu. 2ba ibe tbi bo 1Ibuy,
MBba nbe nbi nbo nbu,

oo O proucito que tem [aber muitas.
Jollabas. i -

H

=] 2do que emnoffa lingnagemnam fir-

uamalgiias deftas fyllabas, zafli as

3| terminadas em cofoante como agoi-

5 &) | tongadas falando zefcrenendoacon

27| teeain poucas vezes: nd me pareceo

" femfruitopoer exemplo dellas, cato-
das ferué aflinolatimcomoen outras linguagées, . »
£ otrabalbo quefeneftaslenar /fera grampronei-
toperaogmininos:calbefasalingna td folta ¢ co-
ftumadaaeftageneralidadeoefyllabas/ quefenam
empega em aponunciacd 038 dvicoes, T maistiralbe
o cecear § ¢ tamnaturalatodos. gpoquefyllabado
zoitongando perigrinas dicoes:faz perder muita
partedapenide,emquantoalingna ¢ tenrra, £ eftes
pequenos principios  namparecam ociofosz fem
fruito/pozque como o135 RQuintiliano, Mam ¢ pouco

/

femo qual omuitonampode fer,
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GRAMATICA

o B I ; 2
;"f‘m.‘fij/: ) M acartinba pafiida,demos drtepera :
4 fj{\ },4"‘ os minimos facilmente aprenderéaler: co 5
oh toda adierfidde de [yllabas queanatu-
' vexa dendfSa linguigé padece. E ajfy g .

Ibe aprefentamos os preceitos daley , ¢* os mandamen-
= : tosda fanta madre Igreia: cG o tratddo da mifSa em
as qudes coufas couem [eréelles doutrinados por que
; como dix fam Berndrdo, non¢ coufa menos piadofa &
L. finar o animo com [apiencia quedar mantiméto ao cor
H po. Fica agord dérmos os preceitos danofJa Gram-
| matica,decuio titolo intitulamos acartinha : como fun-
daméto ¢9° primeiros elementos da Gramatica. E
por que os mininos das ¢[colas deler ¢ ¢fereuer,

tomarda outra parte¢na g/la,por fer o pri- it .

meiro leite de fua criacam:parecenos que fi a0 4

:  cduaesta fem fundamento nam de e

\ clarando a 65 que uirem esta i

[ométe que na primeira be L& 4

| o principio onde esté i

j; dedicdda ao prin- J

1 cipe néffo e

% : /énbor. ] j c

1%

i ¥ Y i “; }‘ R
gt




| sGRAMMATICA

" DA LINGYV.A POR-

TVGVESA.

¢

oo Difincarm da Girématica ¢ as partes della. @<

—— R MMATIC A, E
L "X 9| vocabulo Grago: quer dier , cien-
£ cia deleteras. E fequndo a difingim
p ] || quelbe os Gyamdticos deraze hii mo-
2l do certoe iustode faldr , ¢ efere-
uer , colbeito do ufo, e autoridade dos barées doutos.

- Nés podemos Ihe chamdr artgf‘.do de palduras , pof-

tasé  eus naturdes Iugém:pm que mediate ellas, af]y
na fdla como na eferitura, uenbamos em conbicimento
das tenches albeas . Por que bem affy emtram as le-
teras pela wista, como as paliuras pelos ouidos :inf-
trumento comgue o nd(Jo intendiméto recebe as mais

das coufas. E como pera o.iogodo enxedrex [erequeré
dous reyes , bit de hiiacor e outrodeoutra, eque ca-

da bii delles tenba [uas pecas postas em cdfas propri-
as e ordenddas , com leyes do que cada bila deue fazer

(Jegundo o oficio quelbe foy dédo: ) affy todalas lin-

gudgées tem douseis,diferentes em genero, o concor-

| 4‘:5 W"f L ”_ﬂ qbam&’ ‘ N ome, € ao outro, Verbo.

it 3i Cdd“
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sy DA LETER A @21
Cadabit dejles reyesté [uadama,a do nome chamam
Pronome,zo° & douerbo, Augrbio. Participio, Ar.
tigo, Coniuncam, Interiecd, [am pecas e capitdes prin-
cipdes que de baixo de fua wrdigam té muita piondgem
de dictes,com que comiméte [¢ruem aeftesdons poderd
fos reyes, Nome,co» P erbo . Ay que podemos da
quy ent?dcr,fcr.anéj];z lingudgem coposta deftas no-
uepdrtes: Artigo,que ¢ proprio dos Gragos ¢ He-

breus; Notme, Pronome,} ¢rbo; Adugrbio, Parti-

cipio,C Giuncam, Prepoficam, Interiecam , quetem os
lutinos. Os qudes partem a fua Grammatica em qudr-
to pértes, € Ortografia,que trdta de letera,em Profo
dia,que trita de [yllaba,em Etbimologia,que trita da
dicam e em Syntaxis,a que re[pode a c:’S]lrugZ, & ii-
tacz dos qudes,(por termos as fuas partes, Ddiuidimos
anbfla Grématica. E por § amais pequena de/bu pdr
tes¢ aletera,dide [e todolasdiches copoem:uciamos pri
meiro della,e defy das outrastres. Nam ngz‘ZdoiconuE
a 6rdé da Gramatica efpeculatiua , mas como requere
a preceitiua: ufando dos termos da Grimaticalatina
“cuios filbos nos fomos, por nam degenerar della, E ta-
bem , por que as ciengias requcré feus proprios termos

per ande fe am de apréder,como as Sbras mecanicas inf

trumetttos com que [ ﬁizem, em os qudts, nmbi‘éz Jef
#aj coufas [e pode entender nem acabar»
dalddobini e _l'ﬁllgdm

£

!'

3

C e el we VMl A v

B e
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e DO NOME. @«
& 110z cantando,ay nos temos amefma, 6rdem , como
tefta dic, l¢,mos , § na primeira Syllaba dleudtamos,
| e ta fequnda abaixamos .. E dédo que em dlgiia ma-
: ‘ neira nos podgramos estender cG regras pera.a canti-
|

dade e acento das néj?as Syllabas:leixanos de 6 fazer, :

por quepera e bem exemplificar as Juas regrasouucra

de fer em tréuas, que tem medida de pees 5 ¢ cantidade
i de Syllabas . E por queo tépo em que feas trouas ﬁz—
| %id e os homées nam perdiz fua autoriddde por ifﬁ),
¢ degradado destes no ﬂbs reynos:ficard estamateria
pera quando o ufo & requerer. AR

voo DA DICAM. @

EStaterceira partedandfia Gria-
- mética que ¢dadicam ,a queosla-
tinos chamam , Ethimologia , que
quer dizer nagiméto da digi: fe qui-
¢fSemos bufcar o fundamento e raiy donde ueeram os
;m : n6(Josuocdbulos , [eria ir bufcar as fétesdo NilowE gx ,

pois Ifidoro nas fuas Ethimologias, énapodeachar | -
g a muitas cofasimenos & daremosaosné j]’”,os»uocébulo:.‘
| Bci/lcn Jaber que temoslatinos , arauigos , e outrosde
& diucrfas nacies que conquiftamos e com quem tiugmos | .
| comgreio: affy,como elles tem outros dends: Aopre- |
i Jente leixddas todolas coriofidides e questaes femfru-

to: ¥ i
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c
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pifiafofrer , nam encorreri em pecido mortdldido

que em rigor de boa lingudgem fam mais proprios do

_/anulér quedo plurdr.

ogyOs que tem plurar e naﬂyirz 1guldr [am estes' e ou-
tras_/‘melbcﬁes,féuds, gréos;lintilbas, tremocos, eruil-
bas,cominbos,migas,papas, femeas,farclos. E das que
yfamos pera [eruico da pefoa ecifa, andes , andilbas,
célcas,ciroulas, mantées, alforges, grelbas,tendz as, ti-
Jouras. ge.

o0 Das partesdo corpo bumano estas nam tem fin-

gulér,béfes,pareas de molber. E a ]ﬁ todolos numeros
que contamos fobre bit:como,doustres,qudtro. ¢c.
Ouitros muitos nomes temos irveguldres os qudesleixo,

-estes begllem pem exemplo,

20 Doscdfosdo nome. @<,
C&ﬂbs,ﬁm ostermos per onde os nomes prono-
mes e participios podemandir , os qudes termos dido
que ni mudé a fustancia do nome: gougrnd adrdem da

- oracim mediante o ucrbo, E por que ( como ia diffe)

porfermos filhos da lingua latina, temos tanta confor-
middde com ¢llt , que conué ufdrmos dos [eus termos:

principalmente em coufas que tem [eus préprios no-
mesydos Qudes ni deuemos fbgtr Chamd os latinos ao
primeiro CcijE),Nominatiuo,por “[er o primeiro queno
iea a coufa; e nelle eftd a coufa que ¢ oua pefoa que

biij faz:

>
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20 DO NOME.®¢ £
do esta [yllabayes, e dizemos cardedl,cardedes,papel,
F@ggs,fbrél,ﬁ)rées:taﬁl,t:ﬁm.Em esta regra nam
ﬁt?‘qﬂ{“){ﬂ??ﬂ?‘de bita fé j&lldbd :;comoJ;a’l, mf’:ﬁ’:"

cal demoinbo , parece que os ouuentos de castela : por
guq/b;ﬁ»rénamos .acrecentandolbe, es, e 'dt'zemos_ mi-
k,:gq?;;..Os nomes que f¢ acabam em,il, em Iugar do,l,
que Ibe tiramos [e acrecenta , s : ¢ dizemos ceitil cei-
tijs,fonl,fonijs. S y
o@ Osmats dos nomes que e deuiam acabir ¢ , am,
Jeefereuem a este modo . R azio,razbts. F feoufo
nam foffe & contrairo quetem gram forga agerca das
coufas , nam me pareceria mal desterdrmos de nés
esta prolacam e orthografia Galega. Por que ameu
uer quando quiferem Guarddr a uerdadeira orthogra-
fra destas dioes, fe deue dizer , Razam,e no plurar,
razbes, Caeste,m, findlngfSo tem aly o oficio do
men. cerrado dos hebreos ., que-e bita das leteras que

- elles chamam dos beicos : aqudl lhos faz fechir quan-

do acibam nella., de maneiraque fe uay fazendo a-
quelle uariacam ocandofe auéz . E este ¢ bii médo
de dfrautir como [efrautam os inStrumentos da mu-
Jica.. Eentam os que pouco [entemquerem remedidr o
Jendelfalecimento dfereuendo agalegidamente: poéda

Jempre 0,  findl & tadalas dicdes que acibam &, am..

* 2% Ejédrggm

Bl Julspor que fam irregulares ¢ nam tem plurir. Mal,e.
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DIALOGO EM LOUVOR DA NOSSA LINGUAGEM




——

AT e

e DIALOGO. @e 4
porfcre materias chuenittes atresidddes do bomé. Pe,

76 pois a brdem da uida g que tenbo me nam deu maf:\/

tempo - quc perao pnmm‘o en uanto os outros nam
uem, feiam recompmj‘zdo:com lowudrmos a néJalin-
gudgem que temos posta em drte , com’ que leue mais
orndto que asyegras grammatzmes E por que ager-
ca dequdl foy a primeira linguigem do mundo ent

as ¢fchilas anda grande questam : ¢ adbucﬁ;b uds-Horatius in
celis est, primeiro que tratemos da ng/?a > quero re- prepet

petir esta questam do fundamento poss nella esti to-
do néfJo zdﬁao Antre os filéfo ﬁx outie grimn-
des e diugrfas opinibes agerca da criacirm do homé:
por que biius quifcram due nam tmg[fe principio e

eab eteno como o mundo , e outros que affi o mun-
do como elle teugra principio . Peréem o modo de

proudr esta criacim confundiram e destruivam a

uerdide: donde deram materia aos s pogtas per fabu-
Lirem quantas compoﬂura; e fices uemos como con-

ta Quidio , que Promothey formou o homemda ter- oyt ;i ibro
ra.Filbo, O outrodia , nos leo né ]]5 m.;/lrc eﬂ:z fibu- Metanorgh

lzdo Methamorphofeos. E mais adiante eSti outra
transformagim quando depors do diluuio Deucalion
e Pyrrarepararam aperdado. genero bumano: Deu
ealion,lancando as pedras por detrdsdas c65tas, de
que e gcrcmam os homées, e das que Pyrra langiua fe

g4 o
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putsisason: <
dier,, _/Ermm tomdr hita coufa poroutra. E 4 ;
dram todos comtoda a Imguagem em aocab o:,
e com parte dos finificddos préprios. E aestemsdo
trafbrocou deos o intendimento de tantas nacbes como
A4 ij.ca ﬁmzm prefentesao fermim de Pedro no dix de Pen- s
thecoste: que em bum uocibulo Hebren , que cra faa '
naturdl lingudgem , os ouuintes de diuerfas nabes,
entendefSemn bum fignificido, eestas cram a;dcﬁmzmn ,
das linguas de que [ elles efpantduan . Donde pw
des entender quealmgu‘zgem primeira de Adasmoie ‘
esté no mundo , emesta nacim dex uombulo:,mﬂou i
tra uinte .eaj]& ests repartzda que todos & tem em |
w6z mas nan embum [6 finificado . E ainda fe péde
‘erer, queestas ubzes com antiguidide ia deuem fer cor 5
‘yompidas: comoueimos em muitos uocdbulos gregos,
hebréicos, € latinos,, que foram as tres lingudgtes,
a quepodemos chamdr pringefas do mundo , por que
esta autoriddde Ihe dew o titolo da cruz: onde foram
postas. Estas por que perderam ia auex do ufo,etem
f omente a pczrtcda eferitura, leixalasemos por outras
tres que fazem ao propéfito’ d‘moﬂ;z tas quczes a0
prefente todalas outras precedem ;. por tomdyem de-
Stas primeiras parte de feus wocdbulos ; principdlnen-
teda latina , que foy adervadeira que teue'a motar-
“chia, cumﬁlbo: nés fomos . Fita destas ¢ @ Italis-

PRes fid,

5
SRS P
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o DIALOGO®: - s+
f nat outra a frangefa, e outra a efpanbélc F)Qudl de- —
| Shas & por melhdr,e mais elegante( P ) Aque ¢ mais
| conforma com alatina, gﬁmuggé_&ulos_co_fgg naor-
¢ thografia. E nesta partemuita uantaiem tem a italia-
‘ nac ¢fpanbol,d francefa: e destas duas aque feclercue
\ A cormo fe fala,e que menos cofodtes leua perdidas.E ne-
‘ sta orthografia a gfpanbol uence a italiana: e mass tem
| antre: [y os genotfes quenam ¢ terrada tramontana
nétrdlalpinacomo elles dizem.) mas biia pdrte dafrol
de itdlia,os qudes de barbora napédem efcrener. fua lin
Quigé,e o que efcreuem ¢ em tofcano,ouem latim cor-
ruto( F YPois muitos dix & que alingua ¢fpabole def-
falecida deuocibulos : e que quantauantdge tem a.ita-
liana & castelbanay tato excede eSta a portugutfa,e §
éfeure[peito [e pode chamdr elegate(P ) Certo ¢ que
alimpa castelbana muito melbor ¢ que o uafconfo de
Bifciya,e o cecedr ciganode Seuilba: as qudes nam e
podemefcreuer . Mas quem oungr de iulgar estas lin-
gudgtes: @ de [aber dambas tanto , que entenda os de-
feitose perfeicies de cada bita . Que fe pode defeidr na
lingua portuguefa que ells tenba £ confornidide com
alatina 2 nesTes uerfos feitos em lounor dano f];z pi-
tria, [ podeuer quanta tem,por quealfi [am portugue-
Jes que os entende o portugues,e tam latinos que os nan
estranbara qué [oubgr a lingua lating,
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ve DIALOGO. @& ‘
« O quam diuinos acquirés terratriumphos: - £
/"Tam fortes animos alta de fortecreando. e
| Denumero fanclo gentes tufirma referuas,

| DPerlongos antios, uinas tu terra beata.

\
", C'optm non fancloste armas furiofa paganos. \ ‘ l
‘

Viuas perpetuo,gentes matando feréces:

- Qu¢ A Ethiopas. Turcos fortes Indosdas faluos:

| Delefu Chrifto fanctos monftrando propbetas. {

F)Parece queuay efSa lingudgem bum pouco retor-

cida, e fora do comii ufo que falimossc P )O autor-§

fez estes ugrfos,por guardir a cantiddde das [ollabas

¢ 6rdem dos pees,nd falou como em Gracim foluta :e

ia deues [er anifado per doutrina deten mestre que de |
biia maneirafdlam ospogtas,e doutra os ovadores( F)
Hum dos primetros Latifs que me elle mandou fazer,
o foy este,O ferméfa maria néua dra com tua uicané
7 ua.E eu cuidéua que em ifto fer lingudgem nam podia
 Jerlatim: t¢ que palmatoreddas mo fezerd entender.
(P ) A bi comecardstu de [entir olouuordané j]Ez lin

gudgtique fendo nfiaa entéderd o latino por que ¢ fua '

E fta perrogatiua té obre todalaslingudées preﬁ‘n— * :

tes: mggef]lg’dc pera coufas graues , e bila ficdcia ba- |

voil que reprefenta grandes feitos. E o findl onde feifto b

mais cliro ue,g,nan mufica,que nattirdlmente acercade § . e

cada nacim,fogue o modo da fala : linguigem graue, '

mufica

NG RO S

PR R -

PN SN




s9 DIALLOGO. @ = 55
briido e fuaue¢ P )Cafy aeste ppéfito dtrdz "Tillio.
iE uerdadeiramente & primeira wifta , néd coufa mais
graue antre os boos Iuizos,que a wariacim de tantos

. trdios como os que Gra ufamos: os.qudes [e preguntares
- donde uigram,ou cuios foram,niz lhe achards mais cer-

ta naturexa que a opiniamPods as citigas copéstas

do pouo,fem cabeca, fem pees, fem nome,ou ucrbo que ¢
entéda,qué cuidas que ds traz e leua da terrasquem ds
faz ferem tratidas e veebidas do comii coffntimento?

O tempo. Pois efte fdz as coufas ta naturdes como a
propria rzaturcza.Eﬁean deu a elegangia latina : e[le A
#os trouxea barbaria dos godos, efte nos deu,xa,echa;
dos mourifcos,e efte nios pode fazer ricos e pobresde
wocdbulos, fegiido o ufo e pritica que tingrmos das con —
Jas.E nte pareca trabdlbo fobeio: entender tanto na
proprialinguigem , por que [¢ fores bent doutrinido
nglla,leuemente [erds em as albeas. E fbe ¢ 0 modo que
tingré todolos gregos e latinos,tomdri por _ﬁgzddmefz-

to faber primeiro o fen que o albeo. Quere dizer, que |
Talio,Cefar, Linio,e todolos outros que; chamanos *,
fontedaelo quécia,nunca apréderi lingualatina,'como '
agrega:por que cra fua naturdl lingudgent, tant, comi /
ao pouo Rortato, como ueimos que and|fa ¢ ao poto
de Lifboamas foiberia grimdtica delld, Efba lhein-
Jinon que coufa cranome,e quantas calidides e ﬁgu;as

tinha,
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tina,os tipos, € médos douerbo,e todalus partes que

vggeme Jant regidas: com os maisacidentes e regrasque

alingua latina tem . Destas coufas ﬁ)mmvos latinos
tam curiofos,por apurdr a fua lingua,e & igudréd gre
ga(donde lles tomdram parte da fuz eloquencia ) : que

- feefergue compoer Cefar bum tratédo da analogia da

~ lingualatina,e Mej]?ilcz acadaleterado A, by, fez

A

/

bumliuro que trita della,e I/ drro outroda. Etbhinto-
logia,deq ao prefente temos algiia parte. E Cdrlo ma-

_no dimitacam destes, tambem-compos alingua alemia
- &arteelbe deu nome nouo aos mefes e aos wentos. :li;/le;

eoutros tam gﬁiues e doutos baraes , ent cuia mi e ar-
bitrio estéua o estado e vegimento do mundo,afSy ou-
ugrd efte exercicio por gloriofo , que #a forca de fuas
conquistasedrmas aly é exercitnd. E agerca delles,
mais [e estimdna a uitoria que @ fua lingua tinba, é fer
recibida de todalas barbayas nactes,quede ds fometer
ao iugo do feu imperio. E nefte cuidido fora tam fol-
licitos, que andando antre os Pdrtos e outrostam bir

baros pouos:nd confentiam que faléfJem., fenam a fua

lingua latina,por demoftrdr o imperio que tinhd [obre
todalas outras nacoes. E o mats certo findl que o Ro-
mano pédedir [er Epaba fudita ao feu imperioni fe
vd [uas corénicas eefcrituras;ca eftas,muitas uezes [&
Jawordusesao fenbor de qué fdliinas a fus linguigé

nos

%
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nos ficon emtesTtimunbo de fua itdria. E quanto antre
a5 coufas materidesye demayor excelencia aquella que
mis dura : tanto agerca das coufas da honrra famde
may6r glria as que a membria mars veté . Exéplo te-
#os em todalas monarchias;cd /E perderiici auariedd
dedo tépose fortuna das coufas bumanas : perd leixou
alingualatina estefindl de feu impgrio, § durard eter-
ndlméte. As drmase padroes portuguefes p6stosem
Africa,eem Afia,e em tantas mil ihas fora da re-
partican das tres partes da terra,materides fam,e po-
~ dedsotempo gastir:per ni gastard doutrina,costu
- mesylingudgenm,que os portuguefes nestas tervas leixd-

- vemCF) Nam [ey16go qudl ferd o portugues de tier-
rdado iz, pois ¢ certo que mass pode durdr bum bom
cOﬂ‘un_ze:e uocibuloque bit padra: porque fend preza
s leixdr na India eftenome,mercadoria, quetrazer

deld, benidga,cic findl de (er uencedor e nam uengido.
(P Certog quend & by gloria que fe pa’ﬂk compa-

R RN

VR

vérya quido os mininos Ethiop as, Pérfianas,indos da
- ‘quée dalé do‘Gange,em [uas proprias terras, na for |

cadefeus téplose pagides , onde nunca fe ouuio o to-
e vomano: peresta ndfSa drte aprenderem a nifa
?Iinguégem,z:om que pofSam fer doutrinddos ent os pre-
ceitos da ndfSa fe, quenella udm efevitos .(F). Pots
‘uanto ao proucito dos préprios portuguefes » eu
Ll : b ij e oque
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ANEXO |lIl- DOCUMENTOS DO SECULO XIX: A RESPOSTA DE LEITE DE VASCONCELOS

BIDLIOGRAPHIA 183

BIBLIOGRAPHIA

LIVROS | '

Historia de la literatura gallega, por Augusto G, Besade, — Lu Coruiln, 1887,
© xu-176 pag,, t.1y vol 19 (n.® Bdn Hiblioteca yallega)y— prego avalso 3§ pesotas,

A Iliepanha tem-so assignalado ultimuinente por umn grande movimento lit-
terario nos dominios ethnologivos e philolugicos, pelo que se refere & colleccionas
¢ho de materiues ; a respeito da Galliza publicon-se ji uma boa serie de volumes,
que, com o que havia, constituemn clementos suflicientes para um estudo, sendo
completo, polo menos bustante profundo, do idioma gallego.

O sr, Augusto G. Besnda, no livro cujo titulo me eerve do epigraphe, e que
¢ o primeiro de wm vasto plano, afusta-se do trabalho de simples colleceionagio,
o entrn cm exegesc; mas, a julgar pelo gue li, en devo notur com toda a fran-
queza que o cscriptor gallego nido me parece bem preparade com bases philolo-
gicas, nem comn bnses de critica litteraria para a obra que emprehendeu. Além
d'isso, — defeito commum u ontros cseriptores do visinho reino—, & férma preoc-
cupa-o um pouco, do que resulta dur-nos clle dis vezes, em logar de ideins novas
ou factos bem averigundos, apenns phrascs rhetoriens que #6 satisfuzem o ouvido.

Nu introduegdo occupa-se do idioma gallego. Nesta introducgdio ha phrases
anti-scientificas como a seguinte : «8i adnitimos que los habitantes priniitivos de
nuestya ticrrn vivian en un estado de burbarie, nada nos interesa su lenguage,
que ni hinbin de ser ligico, ni obedecerin i reglus filologicns ni tendrin etimolo-
gin racionnl, ni tamporo #e perpetunrin como 1o ke perpeluiron lus costumbres,
low Jeabitos y In leyese (pagn 2105 inis ndennte diz guo nito se conservou wté hojo
aui In e pudimentaring nocion exnetn de tos primeros pobludoress, Ha wgqui uns
poucos do ervos, B primeivo logar, udlo exivte lingua nenhnma, por mais sedvie
gem 'que puregn, que nilo tenlin regras ; ny linguns sio em parte prodactos nutu-
racs, em pavte productos socines, ¢ qualquer d'essa ordem de plhiencmenos estit st
Jeitn n leis, K segundo logne, no contrdrio do que suppdo o sur, Besnda, serin
uma grande fortuna purn s nosan Fthnologia em pnrticu‘nr, o pnrn a Glottologin
em goeral, yuo apparecesse, wlgnm fragmento quo fosse, du lingon on lingnas dos
primitivon hnbitnntes da Lasitunin, salem do g dos periodos historicos nos & co-
vhecido pelas juseripgdos, pelon AAL clusticos, ote. B tereeivo o nltiao logar,
denconhieeerit o pae, Desudi on extndos prehistovicos renlisados om Portugal o (nl-
Han ¥ Certnmente quo alistmy dos eostumes dos nossos mujores podilo tor-an eons
werviido, o do corto o conservidydo, atd no presenty, mads ow menos wedifieados,
COIO RCMHECY por ('x(‘millu ¢um ol umulq-mn, ele,

O A, eapin e origew o desenvolvimento do Wioms galloge, mas deisneeo da
vexen levar peln phantusia, nttribminde a0 eelta (siv), wo grego, ote,, intlnoncine
nwinig que duvidosas sobre n bnguagem da Gullizng o exporigho da origem romns
nica estii tambem muito embrulhnda. O anctor certumente nio estudvu Frede.
rico Dicz, nem Adolphio Ceello; & introducgiio da Gramm. dus ling. romanicas do
primeiro, e as Questivs da ling. portug. o 4 ling. portug. (vol, 1 do Curso de Lilt.
nac.} do segundo té-lo-hiio orientado melher. Em etymologins romantiza tambem
innito, como s¢ v com Caslro, Castrelo, Maceda, Cortegada, que contrariamente ao
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que 0 A. pensa, sio de origem latinn, As palavras que cita do nosso André de Re-
sende (De antiquitatibus Lnsitaniae) decren du acgilo do grego nos idiomns da pe-
ninsula sio sum valor, Muita geute, alheia 4 soveridade do methodo philologico, in-
siste nosea negio) ji Saeo Avee, nuctor da Gramalica gallega, n endi prsso com-
para formas gallegns com formas gregns § em Portugnl os fulsos atywologistss enn-
sio-88 tambein em catubelecer wnaloging entra a bella lingun de Homero ¢ a nossa,
mns a verdudeica philologin ri-se de tndo isso, Etfectivamente ds vezes ha uman
certa analogin : Ausim o grego mesémbria de mesm{e Jria ¢ de nlgum modo compara-
vel a hombro, de humerus; as modificagdes que se observiio em teind do tenia, keird
kerid, ete., parecemn-se com as porf. capituing de capitania, primeiro-primairo de
Primarius, ete. ; mas estus ¢ ontrns annlogine so purnmente fortuitas, dependentes
da causas geraos quae actudo do meamo modo na vidu da lingungem, o nito devidus
w conmunidade de ovigem immodinta, :

. No enp. 1 combate o Ao eonhoeldn divikdo do Saeo Arca do gallega em
dois dindecton, nn septonteiond, onteo mevidionnd, o pareco admittle soln variodu.
den prineipnes § enllego do Pontoveden, do Lugo, do pacte da Cornla, do Sautlnge,
da Ovenne o do Buyonn, = mns dovin tor fusdatido malda sobro Iato, notundo
de v maneicn preckor o cleomustonehivdn on fandimentos. d'ostie divisdo §oimen-
cionmn, mns confummente, ed dabla de tos habitantea de Vavedo (povto de Bayon)

que dicnen fraeen sngan y prossnetueion distintn ) velove-so pelo mosme mode vaggo

|{ tendonehu gquo on pavos conteleow teony puen eostelfandear el gatligo, o por i
aeerencentiv qun on gallegon dun uonsr vdiac fadiito o puro geallegeo, astomle por ol
vontenrio fon portagieses o quo wbndten tnntn e de Gaidiin, que blew peda
deciv-se gue hablan e bivn gallege que portugndas, O qua en entendn & qun
tanto nos povos eainnos de 1h como wos de el devo haver ingnagens intermediag o
nio proprinmente lHaynagens mixtaa; ¢fr. on e opusculos Dialectos minhotos, 1-11,
pag. 15 e 19, Dinl. interamnenses, v, pug, 22-23, Linguas raiunas, pug. 1415, o
IXal, mirandés, in fine, — ondo tenho exposto as minhas ideiny sobre este ponto.—
Ao wencionnr o8 dinlectos gallegos, o A, esquecen-se de fullar do idioma do Vier-
zo, que tantus relnedes tem com o di Galliza,

No eap. wv traeta o A ligoivamente du comparagiio do bable (nsturinno) com

o gallego o o cantelhuno, wappmndo gue o wstuviane & o lingua romanica wmnis an-
tigan du Hinpuuh, o gquo o gallego dew origem so eastellinnn (pag, (1) & como sn
v, o s, Besndn ule estit no bom teereno, poin as teen linguns provioeno paralio.
Tnmento do bstim popubie Galleto nn peningibie hispanieny so cm certon caeon umn
npresenta phesomenoy qua pareeem witeriores wos de onten, inso O devido n con-
digdes particulares que nnm ponte aetido num corto sontido do ovolugio, o noutre
mun certo seutido do eatucionnmonto, s

O cap. v interessi-nos tnin n noa porfugueses, porguo o A, prefende provar,

fundando-soe apenns em passngens dp varios eseriptoron, que o gadlego gavon n
nowen B, o ques enta we dove eeiderane como wne sube dislecto dwguellisg Fa i
dhwne algares que i questita do By dindeeton, g0 dinlecton o subeadindecton,
b nert8o prittica, vhale tode noser a mentn conen o theoring O A, (ol Tovada

nqgul por wn espirvito de ancionnlidude 3 do Taeto e tenlio como exneto o segmintet

u lingun don Ronomaes, tenzidi paen s Lositonia (guo comprehewdine w Gallaoein),
transformon-so et e mn idiomn quo chinmarei portugués-gatlego, que, npesar do vis

ricdndes on no menos tendenciar dinleetnes que havin do apresentar dosde & oris

gem, mantivha vmn tal on qual unidndn como se observa now priwitivos documentos
escritos § depois, em virtwde de condigies commung # todos os idiomas, o de ontras
purticulures a este (como n vida historien de Portugal, a nbsorgiio da Galliza na

ILispauha, ete)), 0 portugnés-gallego differcucion-se cadu vez mais, constituindo de

um ludo o gallegn (com os sens dinlectos) e do outre o portugnés (tnmbemn com os

seus dinlectos o sub-dislectos). Vé-se pois que estiio nmbos nas mesmns relagdes
com o latin, 8 que se nilo deve dizer nem quo o gallego provém do portuguds, uem
esto d'aquelle. Mus, na vida social o litterarin, qual das duss linguas & mais impor-
tante? A que se tornon orgilo de un povo independente ¢ progressivo, senhior de
uma litternturn riguissima, collnborador activo e focundo da civilisaglo, ou a que
pouco mais serve 30 quo parn o8 usos domesticos de wina provincin nunexada s um

800, @ cuja litteratura, vida e iutluencia social se udo podewn comparar com as
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da outra ¥ Kvidentomoute a primolen. ' por isso que ou digo que o portagule &
proprinmente uma lingua e o gallego wn co-dialecto portuguls, pols nu clussifica-
¢ito dos idiownas romnnicos da peninsula ostes dois idiomas hilo-de forgosamento
fienr [hmtos o unma cortn rolaglo, que nilo pido de modo algum deixar de ser
nquetin, Attendilo de mnis & mnis os cscriptores gatlogos & acgilo aborvento dn
lingun o littoraturn cantolhinnas sobro a sun, ¢ verilo clneaments qie nlo deven
wrtendor para o gullego o nomo de Lingrea ¢ parn o portuguds o de sub-dialecto.
Nestn exposiglo ndo entrel o eonsiderngiio com outros irliumas raianos que, numa
clussifiengilo glottulogien, fieilo eamlmonte no lado do portugnds-gallego, Ndo cuide
o s Besndi que me cogn o amor dn patring on utd coneedo-the muito inais do
qua varion philologos romnletas quo considerdo o gallogo como dinlocto portu-
guds s vid, Ad. Cuclho A lingue portugucss, 1868, pag. v, G, Puris in Romania,
vol, t (1,0 ), o principe L. 1., Bonapurte in T'ransactivus of the Cambridge Philo-

log. Society, vol. n (pag. 4 do extr.}, Monaci e d'Uvidio Manualetti d'introduzione .

agli studj neoluting, n, 50, ete,, ete, Mas eu entendo quoe a sciencia estd superior a
todos os preconceitos,

No enp. 1v eonnidern o gatlogo como ddioma o nllo como dialecto; respondo-
lhe com o que fien dito unteeedentemente,

Terminadn w introdueglto, o A, entrr proprinmento no nssumpto, con win ca-
pitulo preliminue, ideia geral da litteratura gullega em qne estuds ulgumss for-
mas da poesin popular, ete. Em seguida occupn-se dos primeiros cantos da litterat.
gallega uté wo sec. x11j com grande estranlieza vejo conprehendidos rhi os cele-
bres versoa i\ l’erda de Hispanha (poema da Cava) e n cangdn de Gongalo Hermin-
gres! O A, ignorn de certo os trabalhes de critica litterarin de que essas composi-
¢oes (que ha wotivos pura chamar apocryphas) foriio objecto, ' penn ver um
escriptor, do enthusiusine ¢ da dedieagiio do snr. Beanda, occupar-se de um ne-
sumpto que elle nito dominn bem; o isto & nn perige, porque u Ilispnnha, tko

_atrasudn ainda em estudos philologicos, continuari no murasmo, se os seus cseri-
Mores nito aproveitarem ¢ que jit estid feito deeren do sen pais por howmens compo-
tentes.

Aguardo a continungdo da obra. Crein o snr, Besuda que nessa critiea que
The dirigi ndo ha ds minha pacte & menor sombra de ofleusn pessoal ; en queria
stmente que n sciencia andusse para deante, em logar do audar para trie,

J- IJ- DH v.

Lo llamp y 'ls temporals por I). Cels Gomis, Barcclona 1884, xxiv — 72 pag.,
preco 6 reales. .

Ao fervor scientifico que, ainda lha relativamente poucos annos, despontou na
Europa com o fim de colher e estudur aa tradi¢bes populares, essus religuins das
civilisngdes dos mossos maiores, esses documentos interessantissimos e puros da
vida do povoe, responden u Catalunha com uma actividade muito para louvar. Sio
mais ou menos conhecidos de todos os ethnographos os trabalhos de Mili y Fonta-
nals, Pelay Briz e Bertvan y Bros sobre u pocsia popular, de Maspons y Labros
sobire novellisticn ¢ jogos infuntis, ete. O clegante volumesinho cujo titulo dei
acima, fuz parte de umn bibliotheen popular da Associacic d'excursions catalana,

poisque umn dos ohjectos d'esta sociedude & tainbem earreplegur tot quant & Ia lis

teratura popular fi referencine, Diret d'elle duas paluvrae,
O primiro eapitulo do livre de Cels Gowmia occupn-so dus Pedras de raio.
Muitas duas superstighes mencioundas nelle encontriiv-se no nosso pafs: com a

crengn de quo squan can un lamp, s'enfonza set canas sota terrae, cfr, a8 minhas
< q q Py

Trad. pop, de Vort, § 146,

— «En molts pobles piremiychs de In provincia de Girona hi ha lu costum de
porar aguestas pedras ab le tall eap minunt quan hi hn temporal, creguts do que
nixfy se Livean del Hamps (png. D)1 efr, as winhas Lrad, pop,, § 116-0,

N T T T B Y T
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ANEXO V— DOCUMENTOS DO SECULO XIX: O NASCIMENTO DO GALEGO-PORTUGUES










