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Isso ndo € relativismo, mas sim o realismo mais resoluto possivel.

Nao € relativismo porque realmente ha melhores e piores tradugdes;

€ realismo resoluto porque toma os objetos reais tao seriamente

que defende que eles sdo insubstituiveis por qualquer modelo conceitual [...]
(HARMAN, 2011b, p. 179)

Nem a forma, nem a matéria bastam. O verdadeiro principio de individuagdo €
mediagdo, que supde geralmente uma dualidade original das ordens de
magnitude e auséncia inicial de comunicagdo interativa entre elas,

portanto comunicacao entre ordens de magnitude e estabilizacao.
(SIMONDON, ILFI, 2009 [1958], p. 30)

Primeiro, o Universo das Ideias, i.e., de possibilidades arbitrérias;
segundo, o Universo das Coisas Fisicas, junto com seus

Fatos singulares, ou atualiza¢des de ideias em singulares;

e terceiro, o Universo das Mentes com seus Sentimentos, suas
Sensac¢des de Fatos Fisicos e Molicdes, ou acdes sobre as Coisas,
e seus Conceitos e Signos de tudo.

(PEIRCE, 1908, MS 204, p. 4-5)
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Por uma Ontologia Plana: Harman, Simondon, Peirce.

Isabel Victoria Galleguillos Jungk

Resumo

Pela eclosdao de Internet das Coisas como extensdo fisica da rede, caracterizada pela
interconexao de objetos inteligentes, sencientes e autdbnomos, o0 homem perdeu a posicao de
senhor absoluto nessas interrelagdes para ser mais um ator no teatro das intrincadas
transformagdes que se processam, evidenciando-se a necessidade de repensar o estatuto
ontoldgico tanto de seres humanos como de seres técnicos.

No ambito do Realismo Especulativo, surgiu a proposta de Graham Harman de uma
Ontologia Orientada a Objetos que ndo parta de hierarquias preestabelecidas entre os
diferentes tipos de seres. Contudo, ndo obstante o valor inegdvel das contribuicdes que esse
movimento tem aportado, tais como o questionamento intenso da relagdo sujeito-objeto, a
importancia dada a relagdo e a desconsideracdo das questdes representacionais stricto sensu,
tais contribuicbes ndo parecem dar conta de construir uma filosofia sobre bases
verdadeiramente realistas. Nesse contexto, destaca-se a questdo sobre a possibilidade de
existéncia de um denominador comum entre seres humanos e entes técnicos capaz de
fundamentar uma ontologia realista desprovida de hierarquias preestabelecidas.

Neste estudo, parte-se da hipdtese de que essa lacuna pode ser preenchida pelas ontologias
elaboradas nas obras de Gilbert Simondon e Charles Sanders Peirce, autores cujas filosofias
se destacam por metafisicas de cunho eminentemente 16gico-cientifico, mas que ainda nao
comparecem no quadro tedrico do realismo contemporaneo de maneira significativa,
apontando para a relevancia desta pesquisa.

Espera-se que os resultados desta pesquisa, de natureza hipotético-dedutiva, levem a
fundamentagdo cientifico-metafisica de uma perspectiva renovada da ontologia, capaz de
abordar as consequéncias da coexisténcia entre seres humanos e seres técnicos, em funcao das

tecnologias da inteligéncia emergentes, sobre bases realistas e ndo hierarquizadas.

Palavras-chave: Realismo. Ontologia. Individuacdo. Objeto técnico. Semiose. Relagcao

mente-matéria.
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For a Flat Ontology: Harman, Simondon, Peirce.

Isabel Victoria Galleguillos Jungk

Abstract

By the emergence of the Internet of Things as a physical extension of the network,
characterized by the interconnection of intelligent, autonomous and sentient objects, man has
lost the position of absolute master in those interrelations to be another actor in the theater of
the intricate transformations that take place, evincing the need to rethink the ontological status
of both human and technical beings.

In the scope of Speculative Realism, the proposal of an Object Oriented Ontology by Graham
Harman arose, claiming an ontology which does not depart from pre-established hierarchies
between different types of beings. However, despite the undeniable value of the contributions
that this movement has made, such as the intense questioning of the subject-object
relationship, the importance given to the relation and the disregard of representational issues
stricto sensu, such contributions do not seem to suffice for building a philosophy on a truly
realistic ground. In this context, it is raised the question about the possibility of the existence
of a common denominator between human beings and technical entities, which would be
capable of grounding a realistic ontology devoid of pre-established hierarchies.

In the present study, it is hypothesized that this gap can be fulfilled by the ontologies
elaborated in the works of Gilbert Simondon and Charles Sanders Peirce, authors whose
philosophies stand out for metaphysics of an eminently logic and scientific nature, but which
do not yet appear in the theoretical framework of contemporary realism in a significant
manner, pointing to the relevance of this research.

The results of this hypothetical-deductive research are expected to lead to the scientific-
metaphysical foundation of a renewed ontological perspective, capable of addressing the
consequences of the coexistence between humans and technical beings, as a result of the

emerging intelligence technologies, on a realistic and non-hierarchical basis.

Keywords: Realism. Ontology. Individuation. Technical object. Semiosis. Mind-matter

relation.

17



18



ABREVIATURAS
Das obras de Charles S. Peirce

CN Contributions to the Nation. Vols 1-4, (Eds.), 1931. Citado como CN, seguido do nimero do
volume e nimero da pagina.

CP Collected Papers of Charles Sanders Peirce. Vols. 1-6, Hartshorne, Charles; Weiss, Paul
(Eds.), 1931. Vols. 7-8, Burks, Arthur W. (Ed), 1958. Cambridge: Harward University Press.
Citado como CP, seguido do ntimero do volume, ponto, e niimero do paragrafo.

EP The Essential Peirce. Selected Philosophical Writings. Vol. 1, Nathan Houser & Christian
Kloesel (Eds.), 1992. Vol. 2, The Peirce Edition Project (Ed.), 1998. Bloomington: Indiana
University Press. Citado como EP, seguido do ndmero do volume e nimero da pagina.

L Letters from Charles Sanders Peirce. Manuscritos paginados por Institute for Studies in
Pragmatism, Lubbock, Texas. Citado como L, seguido do nimero do manuscrito e nimero da
pagina.

MS The Charles S. Peirce Papers. Peirce Edition Project, cf. Annotated Catalogue of the Papers
of Charles S. Peirce, Richard Robin, Amherst: University of Massachussets Press, 1967. Citado
como MS, seguido do nimero do manuscrito e nimero da pégina.

NEM The New Elements of Mathematics. Vols. 1-4. Carolyn Eisele (Ed.). The Hague: Mouton
Publishers, 1976. Citado como NEM, seguido do nimero do volume e niimero da pagina.

SS  Semiotic and Significs. The correspondence between Charles S. Peirce and Victoria Lady
Welby. Charles S. Hardwick (Ed.). Indiana University Press, 1977. Citado como SS, seguido do
nimero da pagina.

W  Writings of Charles S. Peirce, Vols. 1-6 e 8. Chronological Edition. Peirce Edition Project.
Blomington: Indiana University Press, 1980-2000. Citado como W, seguido do nimero do
volume e nimero da pagina.

Das obras de Gilbert Simondon

ILFI L'Individuation a la lumiére des notions de forme et d'information. Editions Jerome
Million. 2005. Citado como ILFI, seguido do ano da edi¢do e nimero da pigina.

ILFI La individuacion a la luz de las nociones de forma y de informacion. Pablo Ires (trad.).
Buenos Aires: La Cebra y Editorial Cactus, 2009. Citado como ILFI, seguido do ano da edicéo e
nimero da pagina.

MEOT Du mode d’existence des objets techniques. Paris: Editions Aubier, 2012. Citado como
MEOT, seguido do ano da edi¢do e nimero da pigina.

MEOQOT EIl modo de existencia de los objetos técnicos. Margarita Martinez ¢ Pablo Rodriguez
(trads.). Buenos Aires: Prometeo Libros, 2007. Citado como MEOT, seguido do ano da edigdo e
nimero da pigina.

19



20



SUMARIO

Introducao
A BUSCA POR UMA ONTOLOGIA PLANA, 25

Capitulo 1
HARMAN: DESAFIOS ONTOLOGICOS EM UM MUNDO INTERCONECTADO, 29

1. Novas perspectivas em um mundo inteligente, 31
1.1. Inusitadas paisagens de seres sencientes, 33
1.2. Consequéncias para o humanismo, 34

1.3. Visdes da realidade em xeque, 36

2. O Realismo Especulativo de Harman, 37
2.1. A proposta de uma ontologia plana, 41
2.2. Bases tedricas da Ontologia Orientada aos Objetos, 44
2.2.1. Dasein e tool-being, 45
2.2.2. A relagdo com os objetos: os modos de ser de tool-being, 47
2.2.3. Objeto quadruplo, linguagem e causacdo, 51
2.3. O imaterialismo da OOQ, 55

3. Lacunas epistemoldgicas e ontoldgicas na especulacao sobre o real, 61
3.1. Um objeto infinitamente distante, 64
3.2. A impossibilidade do conhecimento, 67

3.3. Para ir mais além, 70

Capitulo 2

SIMONDON: INDIVIDUACAO E TECNICA COMO ONTOGENESE, 75

1. Um filésofo para a contemporaneidade, 75

2. Critica ao hilemorfismo e ao substancialismo, 78
2.1. As nog¢des de forma, matéria e mediacao, 80
2.1.1. Energia potencial e ressonancia interna, 82

2.1.2. Informacao e metaestabilidade, 86

21



2.2. Individuagdo: a operacao transdutiva, 89
2.2.1. Meio associado, 93
2.2.2. Modos de individuagao, 95

3. Os modos de existéncia dos objetos técnicos, 104

3.1. Mecanicismo versus vitalismo, 105

3.2. Génese e evolucao dos objetos técnicos, 107
3.2.1. O individuo técnico e a tecnicidade, 107
3.2.2. O processo de concretizagdo: evolug¢do dos objetos técnicos, 110
3.2.3. Objetos técnicos artificiais versus naturais, 116
3.2.4. Individuo, conjunto e elemento técnico, 118
3.2.5. Hipertelia: méquinas abertas e suas inter-relagdes, 121

3.3. Modos de amplificacdo: transdutiva, moduladora e organizante, 125

4. O ser humano e a realidade técnica, 129
4.1. Invencdo, tecnologia e o tecnélogo, 131
4.2. Cibernética Universal: Alagmatica, 134

4.3. Novo humanismo, 137

Capitulo 3
PEIRCE: ONTOLOGIA REALISTA FUNDADA NO ACESSO LOGICO AO REAL, 143

1. A atualidade do sistema peirciano, 144

2. Um novo quadro categorial, 146
2.1. Fundamentos para uma nova lista de categorias, 147
2.2. Interdependéncia das categorias, 155
2.3. As categorias do pensamento e da natureza, 157

2.4. As categorias fenomenoldgicas, 161

3. Logica compreendida como Semidtica: uma nova fundagdo epistémica, 167
3.1. Gramética Especulativa, 168
3.1.1. O signo e suas tricotomias, 169

3.1.2. Classes de signos e suas relagdes, 174

22



3.2. Légica Critica, 180

3.2.1. O método cientifico, 180

3.2.2. Inferéncias e a seguranca no método cientifico, 181
3.3. O conhecimento da realidade, 185

3.3.1. O acesso ao real, 186

3.3.2. Definicoes peircianas do real, 187

4. Arquitetura das ciéncias, 189
4.1. Um mapa cientifico-filoséfico, 189
4.2. Semidtica no coragdo da filosofia, 193

4.3. Alertas contra a metafisica vazia, 194

5. Ontologia ou Metafisica Geral, 196
5.1. Realismo versus nominalismo, 198
5.2. Realismo sui generis, 201

5.3. Trés modos de ser, 207

6. Metafisica Fisica, 209
6.1. Acaso, causacdo e modos de evolucao, 210
6.2. Sobre a matéria, 213
6.2.1. A relacdo mente-matéria: o signo como unidade transdutora, 219

6.2.2. Media¢ao no mundo fisico: senciéncia constitutiva, 222

Conclusao
NOVOS HORIZONTES ONTOEPISTEMOLOGICOS, 229

Referéncias bibliograficas, 237

23



24



Introducao

A BUSCA POR UMA ONTOLOGIA PLANA

No cendrio contemporaneo, mudancas cada vez mais velozes no ambito da tecnologia
estdo reconfigurando a realidade das relacOes entre seres humanos e seres técnicos,
evidenciando a necessidade de repensar seu estatuto e valor ontologico, bem como as
concepcdes metafisicas necessdrias a reflexdo sobre suas inter-relacdes. Nesse contexto, o
homem, que estd rodeado de objetos técnicos dotados de inteligéncia e senciéncia, capazes de
realizar tarefas de maneira autbnoma, ja ndo prevalece nessas interacdes, passando a ser mais
um ator no intrincado teatro das transformagdes em curso, no qual ndo h4, de saida, seres que
possam ser considerados ontologicamente superiores a outros. O fio condutor desta pesquisa,
cuja metodologia € hipotético-dedutiva, € a busca por uma ontologia plana, isto é, um estudo
da realidade dos seres que possa ser considerado nao hierarquizado, e que igualmente seja

realista e esteja em consonancia com os atributos do real.

A necessidade dessa empreitada foi sentida e expressa, mais recentemente, pelo grupo
de jovens filésofos do movimento Realismo Especulativo. Por essa razdo, no primeiro
capitulo, Harman: Desafios ontologicos em um mundo interconectado, serdao abordadas as
novas perspectivas que t€m surgido a partir do mundo de objetos inteligentes no qual estamos
cada vez mais imersos, suas consequéncias para o humanismo e como elas colocam as atuais
visdes da realidade em xeque. A partir desses desafios, apresentaremos a ontologia orientada
a objetos conforme defendida por Graham Harman, explicitando suas bases tedricas, seu
conceito de ser ferramental, seus modos de ser, as consequéncias de seu esquema de objeto
quéadruplo, bem como o imaterialismo que caracteriza sua proposta. Em seguida, mostraremos
as lacunas ontoepistemoldgicas que se evidenciam nessa forma de especulagcdo sobre o real, a
natureza nominalista de suas reflexdes e como, a partir dessa perspectiva critica, é possivel

formular uma questao norteadora para a presente pesquisa.

No segundo capitulo, Simondon: Individuacdo e técnica como ontogénese, serao
apresentados os principais conceitos da obra do filésofo e tecndlogo Gilbert Simondon
evidenciando sua relevancia para as questdes contemporaneas. Partindo de sua critica ao
hilemorfismo e ao substancialismo, serdo expostas as no¢des de forma, matéria, mediagao,
informacdo e metaestabilidade, entre outras, que constituem a base para a compreensao dos
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processos de individuagdo como operacdo transdutiva comum tanto a seres vivos como a
seres técnicos, ambos dotados de um meio associado e capazes de se individuar de diferentes
modos, em diferentes niveis. Em seguida, serdo apresentados os modos de existéncia dos
objetos técnicos; partindo da critica a dicotomia entre mecanicismo e vitalismo, que nao
encontra lugar na obra simondoniana, a génese, a natureza e evolucdo dos objetos técnicos
podem ser compreendidas sob diversos angulos: o individuo técnico e sua tecnicidade, seu
processo de concretizacdo, seus niveis de organizacdo e suas inter-relagdes, bem como seus
modos de amplificagdo. Esse arcabouco filos6fico, em consonancia com conceitos cientificos
extraidos da fisica e da biologia, possibilitard mostrar as relagdes entre o ser humano e a
realidade técnica sob as perspectivas da inven¢do, da tecnologia como uma ciéncia revisitada,
do papel do tecndlogo na cultura técnica, bem como da proposta de uma cibernética universal

e de um novo humanismo para os quais confluem suas ricas elaboragdes ontogenéticas.

No terceiro e dltimo capitulo, Peirce: Ontologia realista fundada no acesso logico ao
real, serd apresentado o sistema peirceano que permanece nao somente atual, mas cujo poder
explicativo pode servir de fundamento a importantes respostas aos desafios da
contemporaneidade. Seu inovador quadro categorial fenomenoldgico, que postula categorias
comuns ao pensamento € a natureza, sera apresentado porque, além de constituir um mapa a
partir do qual as interconexdes entre diversas questdes filoséficas podem ser pensadas, ele € o
fundamento de toda sua vasta obra e das contribuicdes que ela pode fazer aos desafios
contemporaneos. Sua ldgica compreendida como semidtica lanca uma nova fundagdo
epistémica com base no conceito de signo, de suas tipologias e de semiose, que fundamentam
o método cientifico baseado nas trés formas de inferéncia e na seguranca que elas conferem
ao conhecimento que podemos ter acerca do real, garantindo o acesso a ele e possibilitando

defini-lo em termos légicos.

Em sua arquitetura das ciéncias, encontra-se um verdadeiro mapa cientifico-filoséfico
em cujo centro encontram-se os conceitos l6gicos que previnem elucubracdes metafisicas
vazias e fundamentam sua metafisica cientifica. Nela podem ser encontradas importantes
respostas as questdes do realismo em contraposi¢do ao nominalismo, possibilitando
compreender seu realismo sui generis que postula trés modos de ser. Esse primeiro ramo da
metafisica fundamenta sua Metafisica Fisica que lida com o acaso, as formas de causagao e os
modos de evolucdo que explicam a relacdo continua entre mente e matéria, que € pervasiva no

universo e na qual o signo desempenha a funcao de unidade transdutora, mostrando que, em
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sua filosofia, a mediacdo € pervasiva também no mundo fisico, onde todo ente ¢ dotado de

uma forma de senciéncia constitutiva comum a todos os seres.

Ao final, as consideragdes finais serdo tecidas a fim de depreender do percurso de
pesquisa, cujo objetivo € a busca pelos fundamentos de uma ontologia plana, as possiveis
conclusdes. Mostraremos, em sentido amplo, as consequéncias dessas novas conceituagdes
para nossa conduta em relacdo aos seres com os quais convivemos e, em um sentido mais
especifico, a possibilidade de que elas sejam capazes de revelar novos horizontes
ontoepistemologicos em consonancia com as demandas da contemporaneidade e os ditames

do real.
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Capitulo 1
HARMAN: DESAFIOS ONTOLOGICOS EM UM MUNDO INTERCONECTADO

A descoberta do principio da informag¢do como participante da

estrutura material fundamental da vida revelou que af ndo se encontra

mais nada de material no sentido que a velha ontologia dava a matéria.

Isso levou a ruina a cléssica divisdo entre, de um lado, o subjetivo, o eu,

0 humano, dotado de uma superabundéncia de caracteristicas e capacidades,
de outro lado, o objetivo, a coisa, 0 mecanismo.

(SANTAELLA, 2010, p. 47-48)

A filosofia gradualmente tem renunciado a sua reivindicag¢@o de ter alguma coisa a ver
com o mundo em si mesmo. Fixada no arriscado salto entre sujeito e objeto, [...]
privada de todo comentdrio no campo dos objetos, ela se coloca

como mestre de uma tnica brecha entre o eu e o mundo [...].

Mas, debaixo desse incessante argumento, a realidade estd fervilhando.

(HARMAN, 2010, p. 94)

A prevaléncia do humano, entendido como sujeito cartesiano, racional, em pleno
dominio de todos os processos, inclusive os de sua mente, somente comegou a ser questionada
no Ocidente a partir de meados do século XIX com o surgimento de novos modelos
explicativos para os fendmenos humanos e naturais, como por exemplo, a teoria freudiana do
inconsciente, a teoria darwiniana da evolucdo das espécies, bem como o declinio da
hegemonia das explicagdes mecanicistas de processos organicos. Essa perspectiva
mecanicista, cartesiana, a qual a mecanica newtoniana havia dado grande sustentagdo a partir
do século XVII (cf. ABBAGNANO, 2000, p. 654) e segundo a qual todas as hipéteses
deviam ser reduzidas a leis mecanicas, pressupunha a intuicdo humana capaz de inferi-las (cf.
PORTA, 2010, p. 50). Seu declinio na fisica foi motivado pelos estudos do eletromagnetismo
de James Maxwell (1831-1879), fendmeno que ndo podia ser explicado pelas leis da mecanica
classica. Tais estudos serviram de base para a teoria da relatividade e a mecéanica quantica de
Albert Einstein (1879-1955), tendo colocado em xeque o modelo do cogito para o fazer

cientifico e, consequentemente, para o filoséfico.

Durante a primeira metade do século XX, os horrores de duas grandes guerras
deitaram por terra a suposta dignidade do homem, defendida pelo modelo cldssico humanista.
Igualmente nessa época, os avangos da cibernética mostraram que a inteligéncia niao era um

atributo exclusivamente humano. Assim, novas perspectivas continuaram a ser exploradas nas
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humanidades e nas ci€ncias, com o surgimento das teorias sist€émicas e da complexidade,
como as desenvolvidas por Karl von Bertalanffy (1901-1972) e o sistemismo de Mario Bunge
(1919-), entre outras, bem como a formulac¢do da teoria das estruturas dissipativas por Ilya
Prigogine (1917-2003) que, a partir de seus estudos em termodindmica, evidenciou a
irreversibilidade dos processos da natureza, sendo estes somente alguns dos avangos que
ajudaram a desmantelar a ideia de um universo de dimensdes estanques, regido por leis
determinadas, imutdveis, que ndo deixavam lugar para pensar a mudanca e a evolucdo. Na
esfera das humanidades, a ideia de modernidade foi posta em discussdo no ambito do pds-
modernismo, que avancou para o discurso poés-humano, palavra que possui diversas acepcoes
para designar diversas perspectivas que, de maneira geral, problematizam o conceito do que é
o ser humano, suas possibilidades e seus limites numa sociedade permeada pelos

desenvolvimentos tecnolégicos.

Essa trajetéria de desenvolvimentos filoséficos e cientificos, sumariamente descrita,
trouxe-nos ao século XXI no qual observamos, por um lado, um mundo que busca a quebra de
paradigmas herdados da tradi¢do que foram impostos como verdades absolutas e, por outro,
convive com as incertezas resultantes desse processo. No campo social, os avancos das
tecnologias comunicacionais forjaram um mundo em rede, uma aldeia global interconectada,
multifacetada e multicultural na qual a informacdo se propaga na velocidade da luz e nada
pode ser afirmado de modo peremptério. Todavia, os resquicios de um pensamento rigido,
impregnado de antagonismos, de hierarquias baseadas em todo tipo de separacdes dualistas
entre pensamento e matéria, mente e corpo, organico e inorganico, natureza e cultura que
predominaram no pensamento ocidental durante pelo menos trés séculos, ainda informam

muitos preceitos filoséficos que sdo usados para refletir sobre a realidade.

Neste primeiro capitulo, mostraremos como as novas paisagens desenhadas pela
tecnologia tiveram consequéncias para o humanismo e como levaram a novas indagacdes e
propostas filosoficas, em especial, ao surgimento do movimento conhecido como Realismo
Especulativo que questiona as antigas subordinag¢des hierdrquicas entre seres, baseadas em
modelos metafisicos e epistemoldgicos dicotdomicos, e propde uma nova forma de ontologia
que se orienta a objetos. Em seguida, serdo abordadas algumas lacunas ontoldgicas e
epistemoldgicas que podem ser observadas nessa proposta, focalizando as importantes
questdes que delas decorrem para pensar uma ontologia sem hierarquias preestabelecidas e

que fundamentam esta pesquisa.
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1. Novas perspectivas em um mundo inteligente

Postulada pelo humanismo, a visdo da superioridade, da supremacia humana sobre os
demais seres, no sentido de que estes e suas existéncias poderiam ser completamente
controlados pelos seres “racionais” de carne e 0sso, comegou a modificar-se entre o final dos
anos 1980 e inicio dos anos 1990 com o surgimento do que se convencionou chamar de pos-
humanismo, que emergiu na trilha do pds-modernismo que o antecedeu. Essa tendéncia
filos6fica se apresenta, atualmente, com diversas facetas e pode ser compreendida de diversas
formas dependendo do rincdo da realidade de que se parte — arte, corpo, biotecnologia,
comunicacdo, tecnologias informacionais etc. De maneira geral, ¢ um termo-chave usado de
maneira abrangente para se referir a necessidade de redefinicdo ontoepistemologica da nog¢ao
de humano em fun¢do dos recentes avancos cientificos e biotecnoldgicos:

No debate académico contemporaneo, “pds-humano” se tornou um termo-chave para lidar com uma

urgéncia de redefinicdio integral da nocdo do humano, seguindo os desenvolvimentos

ontoepistemoldgicos, bem como cientificos e biotecnolégicos dos séculos XX e XXI. O cendrio
filos6fico, que tem se desenvolvido desde entdo, inclui diversos movimentos e escolas de pensamento.

O rétulo “pds-humano” € geralmente evocado de maneira genérica e includente, para indicar quaisquer

dessas diferentes perspectivas, criando confusdes metodoldgicas e tedricas igualmente entre

especialistas e leigos. “Pés-humano” tornou-se um termo abrangente para incluir o pds-humanismo

filoséfico, cultural, critico [...] (FERRANDO, 2013, p. 26)

Sem uma defini¢do cabal, a abordagem do movimento pds-humanista € pds-dualista e
pOs-antropocéntrica, girando em torno da percep¢ao do humano como uma condi¢do mutdvel
e ndo fixada (ibid., p. 27). Bem entendida, a demanda do pdés-humanismo nao consiste em
puramente rejeitar o humanismo e seus valores, mas de nomear um momento histérico no
pensamento filoséfico marcado por um ‘“descentramento do humano”, por um deslocamento
de sua posicao privilegiada que aponta para a necessidade de novos paradigmas tedricos (cf.
FELINTO e SANTAELLA, 2012, p. 25). Trata-se de uma abordagem ampla cujo objetivo
geral consiste em reacessar cada campo de investigacdo nas humanidades através de uma
nova perspectiva acerca dos limites das premissas antropocéntricas e humanisticas que

prevaleceram até entdo.

Entre os muitos sentidos com os quais a expressao ¢ utilizada, ha trés que merecem
atencdo, pois oferecem uma visdao abrangente de seu escopo: primeiro, o “pds-humano” como
fim do humanismo; segundo, como uma mudanga na visdo sobre aquilo que constitui o
humano e, terceiro, como uma convergéncia geral entre humanos e tecnologias. Conforme

explica Santaella:
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Na sua obra A Condi¢cdo Pds-Humana, o artista inglés Robert Pepperell (1995) afirma que a expressdo
“p6s-humano” pode ser empregada em diversos sentidos. Os trés sentidos em que ele a emprega podem
delinear seu significado geral, a saber: em primeiro lugar, marcar o fim de um periodo de
desenvolvimento social conhecido como humanismo, de modo que pds-humano venha significar
“depois do humanismo”. Em segundo lugar, a expressdo sinaliza o fato de que nossa visdo do que
constitui o humano estd passando por profundas transformacdes. O que significa sermos humanos hoje
ndo € mais pensado da mesma maneira em que era pensado anteriormente. Em terceiro lugar, “pds-
humano” refere-se a uma convergéncia geral dos organismos como as tecnologias até o ponto de
tornarem-se indistinguiveis. Para ele, essas tecnologias pds-humanas sdo: realidade virtual (RV),
comunicacdo global, protética e nanotecnologia, redes neurais, algoritmos genéticos, manipulagdo

genética e vida artificial. Tudo isso junto deve representar uma nova era no desenvolvimento humano, a

era pés-humana. (2007¢c, p. 133)

Ou seja, para compreender adequadamente o que representa essa nova era no
desenvolvimento social que atende pelo nome de p6s-humanismo, deve-se entendé-lo como
um pds-humanismo critico, como a discussdo sobre a condi¢do pds-humana em geral
(SANTAELLA, 2010, p. 25), sem se deixar confundir pela diversidade de sentidos com que o
termo pds-humano tem sido usado. Especialmente, € preciso diferencid-lo do um pés-humano
ilusionista (ibid.), surgido da literatura ciberpunk, que foi amplamente semeado na Internet e
que explora de modo ficcional as possiveis interfaces entre humanos e tecnologia (cf. ibid.),
para entendé-lo como um questionamento das premissas humanistas, como uma mudanca de
perspectiva, de paradigma epistemoldgico € ndo como um pensamento posterior aquilo que é
humano, no suposto sentido de que esse humano ja teria deixado de ter existéncia ou
relevancia como pode parecer a primeira vista, interpretacdo que tem gerado inquietacdes
descabidas, como observa Santaella (2007d, p. 31). P6s-humanismo deve ser entendido,
entdo, como designacdo de um pensamento que se localiza no tempo como sucessor de uma
concep¢ao do humano como centro e/ou como superior aos demais seres € que critica a
postura ultrapassada de tomda-lo como principal ponto de partida ou de referéncia para as

reflexdes filosoficas que pretendem conhecer os mais variados fendmenos que se apresentam.

O descentramento do ser humano evidenciou-se em razdo de sua imbrica¢do em redes
técnicas e informdticas. O pds-humanismo surgiu, assim, como consequéncia do
desenvolvimento da cibernética e da informdtica a partir da década de 1940. Maquinas
comecaram a ser dotadas de inteligéncia e autonomia assemelhando-se a organismos vivos,
tornando-se capazes de realizar fun¢des de forma teleoldgica, isto €, autorregulando-se e
conformando-se a um tipo de meta ou objetivo preestabelecido. Como ressaltam Felinto e
Santaella (2012, p. 27), estavam ai plantadas as sementes do pds-humano que viria a destituir

o humano de sua irredutibilidade, entendida como uma diferenca intransponivel entre a

substancia que o constitui e a substancia que constitui outros seres, humano esse que passou a
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ser pensado como “um sistema de processamento de informacdo que apresenta similaridades
com qualquer méaquina dotada de certa inteligéncia” (ibid.). Como consequéncia, a partir

dessas inovacdes, tornou-se invidvel pensar o humano separadamente da técnica.

Ao longo das décadas subsequentes, as maquinas foram se tornando cada vez mais
inteligentes e, mais recentemente, com o advento da rede mundial de computadores desde a
década de 1990, elas comecaram a ser dotadas de dispositivos computacionais (microchips)
que, atualmente, lhes permitem trocar informacdes e se comunicar na Internet. O sonho inicial
era de que muitas maquinas poderiam ser controladas remotamente, contribuindo para, e
facilitando as tarefas humanas do dia-a-dia. Paulatinamente, as maquinas foram sendo dotadas
de sensores capazes de captar informacgdes e transmiti-las via rede de forma continua e
independente, levando a mais uma reviravolta no pensamento filoséfico acerca das
tecnologias e suas implicagdes para o humano que, se ja se encontrava descentrado, privado
de sua posicdo privilegiada, viu seu poder de influenciar e controlar as novas formas de

realidade diminuir ainda mais.

1.1. Inusitadas paisagens de seres sencientes

O debate dessas questdes intensificou-se em funcao das consequéncias da eclosdo da
Internet como rede comunicacional planetdria, que se ancorou e incorporou as mais diversas
midias que a precederam e que foi viabilizada inicialmente por uma malha de computadores a
qual, hoje em dia, se soma uma gama variada de dispositivos eletronicos dotados de
inteligéncia. Esse novo contexto tem chamado a atengdo de fildsofos e cientistas de diversos
campos. Também chamada de Internet das Coisas, essa extensao mais recente da rede para o
mundo fisico caracteriza-se pela interconexao de objetos sencientes, dotados de sensores
capazes de captar o meio em que se situam, traduzindo-o em informagdes codificadas na
forma de bits para cuja transmissdo quase ndo ha fronteiras. Esses objetos, dotados de
identidade, sensorialidade e inteligéncia, estdo cada vez mais aptos a interagir com as pessoas
e entre si e tétm gerado um universo informacional que se complexifica na velocidade mesma

de seus fluxos. Como destaca Santaella,

Temos que comecar a nos acostumar com o fato de que os objetos, que costumiavamos ver como coisas
inertes ao nosso dispor, para o uso, desuso e abuso, ja comecam a ficar sencientes, quer dizer, dotados
de sensorialidade e certa inteligéncia. [...] Tudo passard a ter identidade eletrbnica e, com o
equipamento de sensores, vem a capacidade de detectar mudancgas fisicas no entorno. Além da
identificacdo, informacdes importantes sobre o estado e localizagdo das coisas ficardo disponiveis.
(2013, p. 32)
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A partir do momento em que os efeitos desses objetos técnicos inteligentes, dispostos
nessas redes multifacetadas e com capacidade de intercomunicar-se de formas cada vez mais
autdbnomas foram sentidos com toda sua for¢a no ambito das relacdes humanas — sociais,
politicas e mesmo intersubjetivas —, o homem passou da posi¢cdo de senhor absoluto da
tecnologia para ser mais um ator no teatro das intrincadas transformacdes que se processam
diuturnamente. A potencialidade dessas novas formas de tecnologia ndo se encontra
totalmente explorada; muito pelo contrério, longe estd de ter sido esgotada e, ainda que para
continuar seu desenvolvimento precise enfrentar e solucionar muitos desafios tecnoldgicos,
especialmente aqueles que permitirdo que as informacdes captadas possam ser comunicadas
de forma plena, rdpida e sem ruidos via rede, em funcdo dessa crescente autonomia dos
objetos criados pelo homem, da pervasividade de seus fluxos informacionais que transpde
fronteiras geograficas e barreiras culturais, e da imprevisibilidade de seus efeitos presentes e
futuros sobre a sociedade, pensar essas questdes sob uma nova perspectiva tornou-se

necessario e inadiavel.

Por tais razdes, como observa Ferrando (2013, p. 29), “a ndo separagcdo entre os
dominios humano e tecnolégico deve ser investigada ndao somente como uma questao
antropoldgica e paleontologica, mas também como uma questdo ontolégica”, pois a
tecnologia, dentro do quadro pés-humanista, a exemplo do trabalho de Martin Heidegger em
seu ensaio A questdo da técnica de 1953 (cf. ibid.), pode ser vislumbrada e investigada como
um modo de revelar tanto novas possibilidades como de evidenciar velhos limites que antes
passavam despercebidos, ultrapassando as visdes que a reduzem unicamente a seus trunfos
técnicos, permitindo que a reflexdo sobre ela permita reacessar sua significincia ontoldgica

para todos os seres que se inter-relacionam na conjuntura contemporanea.
1.2. Consequéncias para o humanismo

Diante da magnitude das transformacdes provocada pela pervasividade dessas
tecnologias da inteligéncia, tornou-se manifesta a vulnerabilidade da premissa do homem
como criador e operador de objetos técnicos no total governo das relagdes que se engendram.
Herdada em grande parte do cartesianismo, mas cuja origem pode ser rastreada até os gregos
— citar essa origem hel€nica pode parecer anacrénico, mas serve para mostrar 0 quio
renitentes temos sido em nosso egocentrismo —, o abalo dessa premissa, que tem
fundamentado tanto o modo antropocéntrico de se fazer filosofia como de se fazer ciéncia no

Ocidente, evidenciou a necessidade de repensar a relacio humano-mdquina ou humano-
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técnica e questionar a suposta precedéncia do primeiro sobre a segunda, a fim de abordar as
consequéncias da coexisténcia entre seres humanos e seres tecnoldgicos sobre novos
fundamentos. Como afirma Ferrando (2013, p. 28), embora a dimensao histérica e ontolégica
da tecnologia seja uma questdo crucial quando se trata de um entendimento adequado da

agenda pdés-humana, o pés-humanismo ndo toma a tecnologia como seu foco principal.

Apesar dos duros golpes que o antropocentrismo ja recebeu, as arraigadas visoes
antropocéntricas nao sao facilmente destituidas de seu reinado. A soberania do sujeito
cartesiano continua a povoar de maneira velada muitas das reflexdes destinadas a minar seu
poder, isso porque, como bem frisa Santaella (2014), “a no¢do do ego cartesiano € tao robusta
e reconfortante que seu abandono deve ser sentido como um salto no viacuo provocado pela
perda da posi¢do imperiosa e mondrquica de um sujeito sob o qual os objetos se assujeitam”.
Essa angustia, entretanto, que costuma paralisar o pensamento nos antropocéntricos esquemas
do passado, talvez seja um grande sintoma do humano que precisa se reformular. Tal sintoma
¢ explicavel pelo fato de que, apds ser destituido de seu lugar no mundo, um lugar a partir do
qual se tornou inadequado pensar a realidade, ainda nao se encontrou a posi¢ao que o homem

necessite ocupar para continuar a refletir e a existir em meio a essa nova realidade.

Por outro lado, embora a episteme p6s-humanistica e pds-antropocéntrica se baseie em
modos descentralizados e ndo hierdrquicos de reflexdo cultural, social e filoséfica, o pds-
humanismo ndo pode ser confundido com um anti-humanismo, alerta Santaella (2010, p. 26),
pois entendé-lo como a negacdo do humano seria a saida mais fécil e preconceituosa para
abandonar o debate (ibid.). Como observam Felinto e Santaella (2012, p. 148), “a maioria dos
criticos concorda com o fato de que o pds-humanismo ndo deve e ndo pode estabelecer uma
ruptura radical com o legado do humanismo”, levando a questio do pds-humanismo a
apresentar uma contradicdo, ainda em vias de ser resolvida, entre “aceitar, de um lado, as
capacidades transformadoras das novas tecnologias e, de outro, reservar o direito de que algo
chamado ‘humano’ permaneca” (ibid., p. 147). Assim, € possivel compreender como as
investidas do pds-humanismo contra as posi¢cdes antropocéntricas, que a bem da verdade ndo
rejeitam o humanismo tout court, mas tratam, sim, de mostrar como suas aspiracoes e valores
sao minados pelas molduras filosoficas que os conceituam (cf. ibid., p. 148), estejam a

demandar uma nova forma de humanismo.

Essa superagao da centralidade do humano também nao deve ser substituida por outros

tipos de primazias, tal como aquela das maquinas sobre os humanos, td0 comuns tanto em
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narrativas ficcionais como em posturas tecnofdbicas. Para Ferrando (2013, p. 29), o pds-
humanismo pode ser visto como um “pds-exclusivismo”, isto €, como “uma filosofia empirica
da mediacdo que oferece a reconciliagdo da existéncia em suas mais amplas significacdes” e
que “ndo emprega nenhum dualismo frontal ou antitese, desmistificando toda polarizacdo
ontologica” (grifos nossos). Entre as caracteristicas principais dessas novas formas de
humanismo, pode-se incluir o abandono de sistemas hierdrquicos que estabelecem
arbitrariamente graus ontoldgicos de alteridade e que desconsideram o qudo interessantes e
promissoras podem ser as diferengas entre os diversos seres para pensa-los de forma multipla
em face das novas realidades:
0 p6s-humanismo ndo se funda em um sistema hierdrquico: ndo hd graus mais elevados ou mais baixos
de alteridade ao formular uma perspectiva pés-humana, de modo que as diferencas ndo humanas so tao
interessantes como as humanas. O pés-humanismo é uma filosofia que prové uma maneira adequada
para pensar de maneiras relacionais e multifacetadas, expandindo o foco do campo ndo humano de

modos pds-dualisticos e pds-hierdrquicos, permitindo-nos visualizar futuros pdés-humanos que irdo
radicalmente dilatar os limites da imaginagdo humana. (FERRANDO, 2013, p. 30)

Tal necessdria e renovada articulacdo pode partir das filosofias dos autores sobre os
quais versa este estudo, renovacao a qual, acreditamos, eles tém muito a contribuir por terem
captado, em suas elaboracdes tedricas, aspectos ontoldgicos que somente agora se evidenciam

de maneira premente.

1.3. Visoes da realidade em xeque

Além de questionar a posi¢ao central do humano e sua supremacia, outra consequéncia
dessas novas paisagens tecnoldgicas é a desestabilizacdo de velhas crencas e de visoes
automatizadas sobre a propria realidade, evidenciando a necessidade de pensar sobre novas
bases epistemoldgicas (SANTAELLA, 2016, p. 123) uma nova metafisica, entendida como a
disciplina filos6fica que estuda a realidade, e uma nova ontologia que, constituindo-se como

um de seus ramos, estuda a natureza de todos os seres.

Como uma reacdo as radicalizagdes representacionalistas e construtivistas do
pensamento da pds-modernidade tardia, que de alguma forma perderam a trilha do campo
material, novos materialismos filos6ficos emergiram, observa Ferrando (2013, p. 30), uma
vez que tal perda postulou um dualismo inerente entre aquilo que era percebido como
manipulado pelo ato de observagdo e descri¢ao, isto €, como perseguido pelos observadores, e
uma realidade externa que se tornaria, assim, inabordavel (ibid., p. 31). A visdo ontoldgica

predominante tem separado seres humanos e técnicos como pertencendo a naturezas
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diferentes e, por conseguinte, encarando a realidade como algo setorizado, repartido em
diversos mundos: um humano, outro natural e ainda outro artificial ou tecnoldgico. Essas
separagdes, tomadas como premissas inconscientes muitas vezes, também té€m dificultado ao
pensamento filosofico refletir com a devida acuidade sobre as questdes que os avancos
tecnologicos impdem. Pensar o humano sob outra perspectiva implica, igualmente, pensar o

real dos seres sob novo angulo.

Embora as pressuposi¢des humanisticas e suas consequéncias ndo sejam facilmente
descartadas ou apagadas, tais condicionamentos mentais e filoséficos arraigados na
subjetividade humana j4 comecam a ser abandonados, suscitando questionamentos que
comegam a ser articulados a fim de que seja possivel articular principios e formular conceitos
capazes de dar conta dos novos e crescentes desafios, isto é, a fim de que a bruta

materialidade do mundo, que se revela de formas renovadas, possa ser confrontada:

ninguém disse que seria facil escapar do império do sentido e da subjetividade para encontrar-se com as

coisas em sua pureza. Como fazé-lo; como abandonar condicionamentos mentais e filoséficos tdo

arraigados para confrontar a bruta materialidade do mundo? Como despedir-se sem dor, de tdo
importantes resquicios humanistas? Se muitos criticos pds-humanistas concordam que héd elementos

dessa cldssica visdo do humano que merecem ser preservados, a maioria concorda também com a

necessidade de conferir uma nova — e mais autdbnoma — expressao aos objetos. Mas o que poderiamos

fazer para sairmos de nossa aprisionante interioridade de modo a desvendar a exterioridade misteriosa?

Ou, dito de outro modo, como fazer para recuperar aquele olhar da crianga, a partir do qual as coisas

ainda tém vida e agéncia? [...] Se ndo é possivel saber como a coisa é fora de minha apreensdo dela,

sempre ¢ vidvel especular. E esse o projeto, a0 mesmo tempo simples e complexo, do assim chamado

“realismo especulativo” [...]. (FELINTO E SANTAELLA, 2012, p. 150-151)

Por tais razodes, apresentaremos um breve panorama do caminho que levou ao
surgimento de novas formas de metafisica, agrupadas sob o nome de Realismo Especulativo,
evidenciando o quadro tedrico do qual partem alguns de seus autores em suas especulagdes a
fim de mostrar o contexto no qual se insere a proposta de uma ontologia plana, capitaneada

por Graham Harman, explicitando suas bases tedricas e o elenco de suas regras fundamentais.
2. O Realismo Especulativo de Harman

Desde a década de 1990 e inicio dos anos 2000, comegou a emergir uma nova forma
de epistemologia e metafisica voltada para os existentes em si mesmos; mais tarde, ela viria a
se autodenominar Speculative Realism. Os momentos mais relevantes para a formacdo desse
movimento filoséfico sdo relatados por Graham Harman — fil6sofo e professor no Southern

California Institute of Architecture (SCI-Arc) em Los Angeles, anteriormente professor na
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Universidade Americana do Cairo —, em seu livro Quentin Meillassoux: Philosophy in the
Making, sobre a obra do jovem filésofo frances, lancado em 2011 e que, recentemente, em
2015, recebeu sua segunda edi¢do. Como o préprio Harman afirma, “nao € exagero dizer que
o Realismo Especulativo tem sido, até agora, o mais visivel dos movimentos na filosofia

continental no século XXI” (ibid., p. 77).

O surgimento do movimento se deu em funcdo de uma série de encontros,
convergéncias de interesses e buscas filoséficas entre Ray Brassier, lan Hamilton Grant,
Quentin Meillassoux e o proprio Graham Harman, que ele relata em seu livro (ibid., p. 77-85).
Em 2005, Harman havia proferido uma palestra com o titulo Heidegger’s Thing and Beyond,
cujo tema se aproximava bastante de outra palestra proferida por Grant meses antes e da qual
Harman tomou conhecimento através de Brassier. Em conversacdes com Harman, Brassier
comentou sobre um livro recém-lancado a época (2006), de autoria de um filésofo frances,
Quentin Meillassoux, cujo titulo era Apres la finitude: Essai sur la nécessité de la
contingence, € cujas ideias tinham muito em comum com aquelas que vinham sendo
discutidas por eles. A partir da leitura do livro surgiu a ideia de um encontro académico entre
os quatro, que foi viabilizado por Alberto Toscano. Harman também sugeriu a Bruno Latour

um semindrio sobre o livro de Meillassoux, que foi realizado em fevereiro de 2006.

O evento inaugural do movimento deu-se durante o Speculative Realism Workshop,
realizado no Goldsmiths College, na Universidade de Londres, em 27 de abril de 2007, e
encontra-se registrado na integra na Revista Collapse (BRASSIER et al., 2007, p. 307-450). A
escolha do nome para o grupo foi alvo de debates por parte dos envolvidos. Primeiramente,
pensou-se em ‘materialismo especulativo’, nome com o qual Meillassoux ja denominava seu
proprio sistema. Entretanto, Harman rejeitava — e ainda rejeita — o materialismo. Brassier
sugeriu entdo Speculative Realism, um nome cujo apelo foi imediato a todos. Entretanto,
como relata Harman (2011c, p. 79), Brassier ndo gostava de ‘especulativo’, Meillassoux
preferia ‘materialismo’ a ‘realismo’, e Grant tendia ao ‘idealismo britanico’, o que faz de
Harman, conforme ele mesmo afirma, o Unico realista especulativo original que “endossa o

termo completamente” (ibid.).

Assim, durante o evento, nio foi anunciada uma nova doutrina ou escola, mas foram
apresentados, em conjunto, quatro projetos filoséficos cujo objetivo era problematizar as
bases subjetivistas e antropocéntricas da filosofia continental (cf. BRASSIER et al., 2007, p.

307), termo usado para referir-se as vadrias tradicdes filoséficas do continente europeu,
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especialmente aquelas provenientes da Franca e da Alemanha. Esse inimigo comum havia
recebido de Meillassoux o nome de correlacionismo e, ao qual, Harman denominava
filosofias do acesso. Cada um dos quatro autores propds formas diferentes de enfrentar a
questdo, tornando o didlogo enriquecedor. Como observa Harman (2011c, p. 77), o realismo
tem servido como ponto de convergéncia, ajudando a focar a filosofia continental no debate
realismo versus antirrealismo, considerado um pseudoproblema pelos discipulos de Husserl
(que foi professor de Heidegger) e do proprio Heidegger, uma vez que, segundo eles, “nds
nao podemos pensar sobre os humanos sem o mundo ou o mundo sem humanos, mas somente

sobre uma primitiva correlagdo ou conexao entre os dois” (HARMAN, 2013, p. 23).

Como ressalta Harman (201 1c, p. 77), o Realismo Especulativo “foi o evento decisivo
na recepg¢do da filosofia de Meillassoux no mundo angl6fono, no qual, at¢ o momento, tem
sido mais difundido do que em sua Franca natal”. A filosofia de Meillassoux estd exposta em
seu livro, lancado em 2006 na Franca, e que em 2009 foi traduzido ao inglés por Ray Brassier
com o titulo After Finitude: An essay on the necessity of contingency. Nesse livro,
Meillassoux institui o termo correlacionismo para designar a filosofia kantiana, criticada por
ele, bem como daqueles que tendem ao kantismo ainda que ndo o admitam explicitamente.
Para Meillassoux (2009, p. 5), o correlacionismo pode ser entendido como “a ideia segundo a
qual nés sempre € somente temos acesso a correlacdo entre pensamento € ser € nunca a cada
um dos termos considerados separadamente um do outro”. Dessa forma, segundo o
correlacionismo, as questdes do pensar e do ser estdo indissoluvelmente correlacionadas, ndo
sendo possivel considerar subjetividade e objetividade independentemente uma da outra,

levando a uma forma de circularidade toda vez que se pensa o “em si mesmo” (ibid.).

Para o autor, hd na moderna filosofia uma “primazia da relagdo sobre os termos
relacionados, uma crenca no poder constitutivo da relacdo reciproca” (ibid.) que pode ser
entendido como uma forma de ““substancializa¢cdo de um objeto de conhecimento que, por sua
vez, transformaria este Ultimo em um ser existente em si e por si”” (ibid., p. 11). Em outras
palavras, essa precedéncia do poder epistemoldgico antropocéntrico sobre a constitui¢ao
ontolégica do mundo leva a crer — falsamente, sem divida — que tudo aquilo que possa de
qualquer forma ser pensado tenha estatuto ontolégico. Para Meillassoux, esse argumento das
filosofias do acesso (cf. HARMAN 2011c, p. 81 e BRASSIER et al., 2007, p. 409) tem uma
forca “aparentemente e desesperadoramente implacdvel”, ja que “nés nao podemos conhecer

qual € a realidade em si mesma do objeto porque ndés ndao podemos distinguir entre
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propriedades que supostamente pertencem ao objeto e propriedades que pertencem ao acesso
subjetivo ao objeto” (ibid.). Entretanto, para ele, o “em si mesmo” deve ser algo diferente do
nosso conhecimento”, sendo que o problema do realismo emerge de “uma realidade nas
coisas que nos escapa mesmo quando nés nos deparamos diretamente com essas coisas’”

(ibid.).

Para Harman (2011c, p. 80), o motivo pelo qual o termo correlacionismo foi capaz de
catalisar todo um movimento deve-se a sua adequacao perfeita “ao problema bésico de toda a
filosofia continental (e muito da filosofia analitica) desde Kant”. Para sustentar sua posi¢ao,
Meillassoux aponta para as respostas mais comuns daqueles que negam ser correlacionistas
ou idealistas:

Kant ndo é um idealista porque ele refuta o idealismo na Critica da Razdo Pura, a fenomenologia nao é

idealismo porque a intencionalidade aponta para um objeto fora de si mesma, Heidegger ndo é um

idealista porque o Dasein estd sempre ja imerso no mundo. O ponto é que mesmo essas posicdes, ‘nao
podem negar, sem auto-refutagdo, que a exterioridade que elas elaboram € essencialmente relativa:
relativa a consciéncia, a linguagem, ao Dasein, etc. Nenhum objeto, nenhum ser, nenhum evento, ou lei

que ndo seja sempre e desde ja correlacionada a um ponto de vista, a um acesso subjetivo — essa € a tese
de qualquer correlacionismo’. (cf. HARMAN 2011, p. 80; BRASSIER et al., 2007, p. 409)

Esses sdo os argumentos que levaram a considerar o debate entre realismo e
antirrealismo como um pseudoproblema, “especialmente na escola fenomenoldgica que
estabeleceu a agenda durante quase um século da filosofia continental” (cf. HARMAN 2013,
p. 22); a auséncia desse debate durante um periodo tdo longo, agora retomado, mostra
justamente o quao correlacionista tem sido a filosofia continental (ibid.). Entretanto, como
observa Harman (2011c, p. 80; 2013, p. 22), muitos t€ém saido em defesa de seus herdis
filosoficos, argumentando que Kant, Husserl, Heidegger e até Derrida foram “realistas” em
suas abordagens. Dessa forma, a base comum dos filésofos especulativo-realistas € a rejeicao

a todas as posi¢des correlacionistas.

Entretanto, cabe aqui uma importante observagdo e critica de Harman a filosofia de
Meillassoux. Ainda que pareca contraditério, seu sistema pode ser entendido como um
idealismo moderno ja que Meillassoux “é o inico membro do circulo ‘Realista Especulativo’
que € de fato favordvel a posicao correlacionista” (HARMAN 2009, p. 164), pois ele nao vé
uma saida possivel do esquema correlacionista; sua critica visa encontrar suas incoeréncias
internas. Através da factialidade, pela qual o pensamento € capaz de escavar uma saida para

fora de si mesmo, em dire¢do ao absoluto (cf. MEILLASSOUX, 2009, p. 51, 63) — conceito
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sobre o qual ndo nos aprofundaremos aqui, mas que estd baseado na facticidade, que pertence
as invariantes que governam o mundo e sua esséncia especulativa (cf. ibid., p. 39, 79) e cuja
origem pode ser rastreada na facticidade elaborada por Heidegger, na obra Ser e Tempo
(1927) e em outras como Ontologia: A hermenéutica da facticidade (1923) — Meillassoux
aponta uma falha no correlacionismo e a possibilidade de aceder ao absoluto, entendido como
aquilo que ndo é contingente (ibid., p. 53), factual. Seu argumento pode ser sumarizado da
seguinte maneira: por um lado, tudo estd correlacionado e toda correlagcdo € um fato, uma
interacdo entre mente e mundo que gera uma representacao sendo, portanto, um fato relativo,
mas, por outro lado, a prépria correlagdo em si mesma € tudo que hé e nao € relativa, sendo,
desse modo, considerada absoluta. Especulativa seria entdo, toda forma de pensamento que
reivindica ser capaz de acessar alguma forma de absoluto (cf. ibid., p. 35). Como observa
Harman (2009, p. 164), ao invés de ver o correlacionismo “como uma triste degeneracdo de
uma atitude realista robusta, Meillassoux o vé como o Unico caminho para uma filosofia

racionalista rigorosa”.

Dessa forma, o termo ‘“realismo especulativo” serviu inicialmente como uma
denominagdo abrangente para as quatro posicdes marcadamente diferentes que o compuseram
na sua origem em 2007, a saber: a ontologia orientada aos objetos de Harman, o niilismo
eliminativo de Brassier, o ciber-vitalismo de Grant e o materialismo especulativo de
Meillassoux (cf. HARMAN, 2009c, p. 1), posicdes essas que ndo serdo abordadas aqui.
Posteriormente, outros filosofos foram identificados com essa corrente, essa nova forma de
realismo, embora aquilo que suas propostas tenham em comum nd@o seja mais do que essa
critica ao correlacionismo que tem predominado na filosofia continental — diferentemente da
filosofia analitica para a qual a questdo do realismo nunca esteve totalmente ausente. Ligados
a essa virada especulativa é possivel encontrar os nomes de filésofos como: Bruno Latour,

Lee Braver, Steven Shaviro, Levi Bryant, lan Bogost, Manuel DeLanda, entre outros.
2.1. A proposta de uma ontologia plana

Destacando-se entre as propostas dos diversos autores que se identificam com a virada
especulativa por seu cardter sistematico, a ontologia plana postulada por Harman e os
principais conceitos que ela toma como premissas serdo abordados com vistas a estabelecer o
pano de fundo tedrico a partir do qual serd discutida a possivel contribuicdo deste estudo.
Busca-se mostrar como os novos desafios ontoldgicos da contemporaneidade demandam

fundamentos filoséficos que, embora ndo se encontram nas correntes de pensamento que se
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tornaram mainstream, podem ser encontrados em formas inovadoras de ontologia nas quais se

encontram desenvolvidos de maneira proficua.

A primeira ocorréncia da expressdo object oriented philosophy ocorreu em uma
palestra proferida por Harman na Universidade de Uxbridge, Inglaterra, em setembro de 1999,
a qual esteve presente Bruno Latour. Harman, em seu livro Prince of Networks: Latour and
Metaphysics (2009a, p. 151), considera o socidlogo, antropélogo e filésofo francés como um
“pioneiro da filosofia orientada aos objetos”. Essa palestra foi posteriormente publicada no

livro de ensaios do préprio autor, Towards Speculative Realism (2010, p. 93-104).

A proposta de uma ontologia orientada aos objetos surgiu de um inconformismo de
Harman frente ao modelo dominante da virada linguistica, considerado como a grande
realizacdo filosofica do século XX por ter assumido o lugar da “filosofia da consciéncia”, bem
como por louvar as contribuigdes tanto da filosofia analitica, feitas por Frege e Davidson,
como as contribuicdes da filosofia continental, feitas por Saussure e Derrida (cf. ibid., p. 93),
polos aos quais muitos outros filésofos poderiam ser acrescentados. Segundo o autor, essa
virada linguistica teve como consequéncia a substituicio de um modelo tedrico de

conhecimento por um modelo hermenéutico, segundo o qual o ser humano € determinado pelo

N

contexto, sendo incapaz de escapar a rede de significacdes linguisticas ou de projecdes
histéricas, um modelo, enfim, no qual a “interpretacdo toma o lugar da visdo” (ibid., p. 94).
Entretanto, ao deixar do lado de fora de suas reflexdes o mundo inanimado, relegando-o a
ciéncia, o modelo apresenta uma grave falha que o autor denuncia em uma longa e inspirada

passagem que vale reproduzir aqui:

Mas essa versdo da filosofia do século XX contém uma notdvel falha. A transicdo ostensivamente
revoluciondria da consciéncia a linguagem ainda deixa o ser humano no comando absoluto, no centro da
filosofia. Tudo o que sucede é que o licido e limpido ego da fenomenologia é substituido por uma
figura mais atribulada: um ndmade determinado pelo seu contexto, incapaz de transcender
completamente as estruturas do seu ambiente. Em ambos os casos, o mundo inanimado é deixado de
lado, tratado como pouco mais do que poeira ou cascalho. [...] A filosofia gradualmente tem renunciado
a sua reivindica¢@o de ter alguma coisa a ver com o mundo em si mesmo. Fixada no arriscado salto
entre sujeito e objeto, [...] privada de todo comentdrio no campo dos objetos, ela se coloca como mestre
de uma tnica brecha entre o eu e o mundo [...]. Mas, debaixo desse incessante argumento, a realidade
estd fervilhando. [...] Enquanto os fil6sofos se debatem entre si acerca da possibilidade de “acesso” ao
mundo, tubardes abatem atuns e icebergs se quebram contra as encostas. [...] Ird a filosofia permanecer
satisfeita em ndo dirigir-se a qualquer um desses objetos pelo nome, de modo a confinar-se a uma
discussdo “mais geral” da condi¢@o da condicdo da condicdo da possibilidade de alguma vez referir-se a
eles? [...] Ou haverd alguma possibilidade de uma filosofia orientada aos objetos, uma espécie de
alquimia para descrever as transformacgdes de uma entidade em outra, para delinear as maneiras pelas
quais elas seduzem ou destroem tanto os humanos como os ndo humanos? Esta palestra endossa a
dltima opg¢do. (ibid., p. 94-95)
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Ap0s postular a criagdo dessa nova forma de filosofia, Harman assegura que para fazé-
lo ndo € necessdrio comegar do zero, sendo possivel partir dos passos iniciais que foram dados
por alguns autores ja no século XX em direcao a uma teoria geral dos objetos. Dois deles, por
ndo estarem mais entre nods, sdo citados por Harman: Martin Heidegger, que ele julga ter sido
mal interpretado, e Alfred North Whitehead, que lhe parece ter sido negligenciado.
Entretanto, segundo ele, na obra de ambos € possivel identificar um desejo de conhecimento
pelo destino de objetos especificos. Neste estudo, nos ateremos ao quadro conceitual de

Heidegger que Harman revisita.

Para Harman, a chave da filosofia heideggeriana se encontra em sua conhecida andlise
do ser-no-mundo (Dasein) como equipamento ou instrumento (Zeug), a qual ele se refere
como fool-analysis, realizada na obra Ser e Tempo (1927), iniciando-se na se¢io 15, conforme
ele mesmo indica (2011a, p. 37). Para ele, as leituras dessa andlise a interpretam como
relacionada a algum tipo de pragmatismo — até porque, pode-se acrescentar, Heidegger (2014,
p. 211) chega a usar a palavra grega pragmata como sindonimo de instrumento, entendido
como coisa em sua ocupagdo —, ou ainda como se fosse consequéncia de suas reflexdes
anteriores sobre a técnica (cf. HARMAN, 2010, p. 96). Entretanto, Harman afirma em sua
leitura de Heidegger, que ele declara ser nao ortodoxa, que a tool-analysis esboca uma
filosofia geral orientada ao objeto, representando uma marca sutil da filosofia recente que
ainda ndo foi nem superada, nem devidamente explorada. No texto, o autor continua a
desenvolver sua propria andlise da obra do pensador alemao como base para uma nova forma
de metafisica, uma filosofia orientada aos objetos que, posteriormente em 2002, foi
desenvolvida mais extensamente em seu livro Tool-being: Heidegger and the Metaphysics of
Objects e continuada em seu livro Guerrilla Metaphysics: Phenomenology and the Carpentry
of Things, de 2005. Em 2010, foi lancado na Franca com o incentivo de Meillassoux, outro
livio de Harman intitulado L’Objet Quadruple: Une Métaphysique dés Choses aprés
Heidegger, obra lancada em inglés somente em 2011 com o titulo simplificado The
Quadruple Object. Nele, Harman faz inicialmente uma recapitulacdo de seus dois livros
anteriores sobre a ontologia dos objetos para, em seguida, desenvolver a proposta de um
modelo para sua compreensdao que ele nomeia como objeto quadruplo e cujo esquema se
encontrava em estado embriondrio nos outros livros. Outro texto, também de 2011, em que

Harman apresenta e sumariza sua proposta € o artigo The Road to Objects.
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Como ressalta Santaella ao comentar os fundamentos da proposta de Harman, “mais
do que ndo ortodoxa, sua interpretacdo e referéncias a Heidegger sdo decididamente
irreverentes” (in SANTAELLA et al., 2014a). Foi essa a interpretacdo que deu origem a sua
ontologia orientada aos objetos, também conhecida pela sigla OOO, termo que sé foi criado
posteriormente por Levi Bryant em 2009, como relata Harman (2013a, p. 26). A OOO
também € designada como flat ontology, expressdo traduzida ao portugués como ontologia
plana ou achatada, na qual desaparece a figura do sujeito que se dissolve na relacdo equanime
e altamente mutdvel entre os mais diversos tipos de existentes (HARMAN 2009, p. 14). Tal
forma de metafisica, alheia aos aspectos representacionais que tém permeado a filosofia desde
Kant, postula, desse modo, um mundo de objetos nos quais ndo ha prevaléncias de uns sobre
outros, ou mesmo subordinagdes preestabelecidas de um objeto a outro que possam prever as
consequéncias das interagdes entre os mais diversos tipos de entidades, que sdo tratadas todas

simplesmente como objetos.
2.2. Bases teodricas da ontologia orientada aos objetos

Martin Heidegger (1889-1976), cuja obra foi vasta, abordou a questao da ontologia de
forma extensa e sistemdtica em seu tratado seminal Ser e Tempo de 1927, sendo referéncia
central nos estudos metafisicos no século XX. A analise que Heidegger realiza nessa obra
serve de fundamento a ontologia proposta por Graham Harman, andlise que, segundo ele
(2009b, p. 1), se iniciou em 1919 durante seu curso conhecido como Freiburg War
Emergency Semester. Harman igualmente toma como base outros textos seminais de
Heidegger, em especial uma série de conferéncias proferidas em Bremen em 1949, publicadas
sob o titulo Einblick in das was ist e recentemente traduzidas ao ingl€s como Insight into that
which is por Andrew Mitchell, nas quais Heidegger introduz muitos dos conceitos de sua
filosofia tardia, tais como: tecnologia, a estrutura quadrupla (Geviert), entre outros (ibid., p.
2). Conceitos de outros sistemas filoséficos também sdo referenciados e utilizados por
Harman, mas a filosofia heideggeriana se constitui em sua principal fonte tedrica com a qual
ele faz dialogar as ideias de filésofos como Aristételes, Leibniz, Husserl, Whitehead, entre
varios outros, dos quais ele vai emprestando conceitos ao desenvolver suas reflexdes. Os
textos de Heidegger apresentam uma dificuldade considerdvel de tradug¢do e compreensao,
tanto pelos jogos de linguagem que exploram a lingua alema na busca de sentido, como pelos
proprios argumentos que deles sdo depreendidos e defendidos por Heidegger, suscitando

interpretacdes diferentes entre os estudiosos. Assim, neste estudo, que busca mostrar as bases
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heideggerianas da ontologia de Harman, indicaremos as palavras originais na lingua alema e

suas possiveis tradu¢des quando isso for util ao entendimento desejado.

Como veremos, essa ontologia realista-especulativa direcionada aos objetos parte dos
conceitos de: (a) tool-being, que Harman extrai da tool-analysis levada a efeito por Heidegger
em sua obra Ser e Tempo e no curso semestral de Friburgo, (b) das duas formas de interacdo
entre os objetos e os seres humanos descritas por Heidegger e que igualmente se encontram
nessas obras, e (¢) da maneira como podem o0s objetos ser conhecidos a partir de uma

estrutura quadrupla (Geviert) que Heidegger propde em sua série de palestras em Bremen.
2.2.1. Dasein e tool-being

A expressdo tool-being, que pode ser traduzida ao portugués como ‘“‘ser ferramental”
ou ‘“ser instrumental’, ndo € uma traducdo direta de alguma expressdo utilizada por
Heidegger. O que Harman convencionou assim denominar decorre de sua leitura da obra Ser e
Tempo, na qual a visdo heideggeriana sobre instrumentos, ferramentas e equipamentos pode
ser entendida como uma ontologia geral das coisas que ndo se limita a determinados tipos de
entidades. Na obra, o filosofo alemdo faz a andlise do Dasein, expressdo que pode ser
traduzida como ser-ai (Da: ai, aqui, 14; sein: ser) e que é geralmente traduzida como ser-no-
mundo. Segundo Huisman (2000, p. 498), “a analitica do Dasein € puramente ontoldgica”.
Para Heidegger, ser e ente sdo conceitos diferentes:

“Ser” é um conceito indefinivel. E o que se infere de sua suprema universalidade. [...] De fato, “ser” nio

pode ser concebido como ente; [...] ndo se pode determinar o “ser” atribuindo-se-lhe ente. O ser nio

pode ser derivado por defini¢do de conceitos superiores e ndo pode ser exibido por conceitos inferiores.

Mas disso se segue que “ser” jd ndo pode oferecer problema algum? De modo nenhum, e sé pode se

seguir que “ser” ndo € algo assim como um ente. De onde resulta que o modo de determinar o ente, que

se justifica dentro de certos limites — a “defini¢cdo” da légica tradicional, cujos fundamentos estdo eles

mesmos na ontologia antiga —, ndo se pode aplicar ao ser. A indefinibilidade do ser ndo dispensa a

pergunta pelo seu sentido, mas precisamente por isso a exige. (2014 [1927], p. 37-39)

Segundo Heidegger, na tradi¢do filos6fica “ser” € o conceito mais universal, porém é
obscuro (ibid., p. 35), € indefinivel, o que nao dispensa a pergunta pelo seu sentido (ibid., p.
37-39), e que-pode-ser-entendido-por-si-mesmo, embora apelar para essa possibilidade seja
um procedimento duvidoso (ibid., p. 39), o que o leva a afirmar que a ‘“questdo-do-ser

significa elaborar de modo suficiente e de uma vez por todas o que € preciso para fazer a

pergunta” (ibid.). Assim, Heidegger chega ao Dasein que surge como resposta a essa
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problemadtica, como o ente ao qual cabe perguntar sobre o ser, muito embora nio se possa nele

colher o sentido de ser (ibid., p. 47, nota a). Como ele préprio explica,

Esse ente que somos cada vez nds mesmos € que tem, entre outras possibilidades-de-ser, a
possibilidade-de-ser do perguntar, nés o apreendemos terminologicamente como Dasein. Fazer
expressamente e de modo transparente a pergunta pelo sentido de ser exige uma adequada exposicdo
prévia de um ente (Dasein) quanto ao seu ser. (ibid., p. 47)

E mais adiante, Heidegger define o Dasein como existéncia:

O Dasein é um ente que, entendendo-se em seu ser, comporta-se em relacdo a esse ser. Assim se indica

o conceito formal de existéncia. O Dasein existe. Dasein €, além disso, o ente que eu sou cada vez eu

mesmo. Ao Dasein existente pertence o ser-cada-vez-meu como condi¢do de possibilidade de

propriedade e impropriedade. (ibid., p. 169)

Esses breves excertos servem para mostrar um aspecto relevante da obra
heideggeriana: sua investigacdo sobre o ser se d4 na imanéncia do ente que € ‘“subsistente”,
“ser-no-mundo” (cf. ibid. p. 171), Dasein em cujo interior se manifesta o ser através de sua
temporalidade (cf. ibid., p. 95). O “ser”, assim como o “tempo”, permanece transcendente e
sempre se oculta. O termo Dasein pode ser traduzido também como praesens (Da: prae,
como particula de intensificacdo; sein: semns), portanto presenca (cf. SCHUBACK in

HEIDEGGER, 2012, p. 27-29). Dessa forma, muitos intérpretes sdo levados a designar a obra

heideggeriana como uma metafisica da presenca.

Assim, Heidegger (2014), ap6s elaborar a pergunta pelo sentido do ser na introducio e
a andlise do ser-no-mundo como constitui¢do fundamental do Dasein (1* parte, 1* secdo, 2°
capitulo), procede a analise da mundidade do mundo (1* parte, 1* se¢do, 3° capitulo) na qual
especifica o ser do ente que vem-de-encontro no mundo ambiente (§ 15), e a espacialidade do
Dasein (§ 22 e ss.). De maneira muito sintética, essa € a trajetoria heideggeriana até chegar ao
que Harman chama de rool-analysis, e de onde se origina seu conceito de tool-being ou ser

ferramental.

Heidegger afirma que o ser do ente, que vem-de-encontro, ¢ mostrado pelo fio
condutor do cotidiano ser-no-mundo, que ele chama de trato no mundo, entendido como os
modos de ocupagdo, como 0 ocupar-se que maneja € emprega e que tem sua propria forma de
conhecimento (cf. ibid., p. 207). E a esse ser em seu ocupar-se que a pergunta do ser deve ser
dirigida (ibid.). O Dasein cotidiano é sempre nesse modo de ocupacgdo, afirma o filésofo,
exemplificando que “ao abrir a porta emprego a maganeta” (ibid., p. 208) pois ao nos

dirigirmos as coisas € possivel encontrar caracteres de ser como realidade efetiva: “nesse
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discurso sobre o ente como ‘“coisa” (res) reside uma inexpressa e antecipada caracterizacdo
ontolégica. A andlise que vier a perguntar pelo ser de tal ente encontrard caracteres-de-ser
como coisidade e realidade efetiva. A explicacdo ontolégica encontrard, em seguida,
caracteres-de-ser como substancialidade, materialidade, extensdo, justaposicao” (ibid., p.209).
Entretanto, alerta ele, as tendéncias interpretativas concomitantes a ocupacdo tendem a
encobrir o ente (ibid.), devendo-se recorrer as coisas no trato da ocupac¢do como método para
evitar tais equivocos enganadores, ou seja, deve-se recorrer ao modo de ser de instrumento:
Denominamos instrumento o ente que-vem-de-encontro no ocupar-se. No trato pode se encontrar o
instrumento para escrever, para costurar, para trabalhar [ferramenta], para viajar [veiculo], para medir.
O modo-de-ser de instrumento deve ser posto em relevo. Isso ocorre pelo fio condutor da prévia
delimita¢do do que faz do instrumento um instrumento, da instrumentalidade.
Em termos rigorosos, um instrumento nunca “¢” isolado. Ao ser de instrumento pertence sempre, cada
vez, um todo-instrumental, no qual esse instrumento pode ser o que ele é. Instrumento é por esséncia

“algo para...” [etwas, um zu...]. Os diversos modos do “para algo”, tais como usuabilidade, aptiddo a
contribuir, empregabilidade, maneabilidade, constituem uma totalidade instrumental. (ibid., p. 211)

Seguindo a linha de raciocinio heideggeriana € possivel compreender porque Harman
cunha o termo tool-being como base para se entender o ser em sua ontologia orientada aos
objetos. Como ele mesmo adverte (HARMAN, 2010, p. 97), o préprio termo fool (ferramenta)
pode ser enganador, pois pode levar a compreensdo erronea de que Heidegger esté falando de
um tipo especifico de objetos, como se sua andlise ontolégica fosse valida somente para
martelos, chaves, janelas etc. Entretanto, todos os seres, mesmo aqueles considerados menos
“utilitarios”, sdo compreendidos sob esse aspecto, pelas razdes ja mencionadas, segundo as
quais € somente nessa atividade instrumental que o ser se mostra e pode ser conhecido. “Seres
sdo tool-beings™ (ibid.) e isso ndo significa dizer que um objeto seja encarado como um meio

para um fim, mas somente que ele revela algo de sua realidade na ocupacdo que se faz dele.
2.2.2. A relacao com os objetos: os modos de ser de tool-being

Na analise heideggeriana do ser-no-mundo ou Dasein, que Harman chama de tool-
analysis, hd dois conceitos fundamentais: Zuhandenheit e Vorhandenheit, que sdo traduzidos
livremente por Harman como prontiddo e pronto a mao (readiness-to-hand, ready-to-hand),
também chamado de disponibilidade e disponivel a mao, e como presenca ou presente a mao
(presence-at-hand, present-at-hand), respectivamente. Em seu livro Tool-Being: Heidegger
and the Metaphysics of Objects (2002), Harman procede ao desenvolvimento de sua filosofia
orientada aos objetos com base na andlise do Dasein heideggeriano, ao qual ele ndo confere o
status central de ser humano (ibid., p. 42) como o fazem outras interpretagdes da metafisica

47



do filésofo alemdo (e.g. HUISMAN, 2000, p. 497). Ele afirma que o titulo do livro bem
poderia ter sido “Existenz” ou “Dasein’ ao invés de “Tool-being”, o que nao foi feito para ndo

reforgar vieses antropocéntricos nos leitores (ibid.).

Em sua introducdo ao livro, que funciona como um sumario das ideias defendidas na
obra, ele afirma que os seres ferramentais sdo considerados uma estranha variagdo da ideia
tradicional de substincia (ibid., p. 2) e que a chave para a filosofia heideggeriana € o conceito
de Zuhandenheit, ou “prontiddo a mao”, ao qual ele também se refere como fool-being (ibid.,
p. 4), sendo da natureza do ser-ferramental retroceder sempre de nossa visao. Como ele
mesmo afirma, sua intencdo ndo se foca na ideia de presenga dos fool-beings, a maneira de
Heidegger, e considera irrelevante se Heidegger teria ou ndo a inteng¢do de dar a esse aspecto
de sua filosofia a proeminéncia que ele lhe atribui em seu livro, defendendo seu direito de
perseguir as implicacdes dos conceitos de maneiras que o proprio Heidegger nado teria
imaginado, sem necessidade de lealdade ao fil6sofo (ibid., p. 5, 48). Harman afirma ainda que
o problema da filosofia heideggeriana ndo sdao os objetos, mas sim Vorhandenheit, ja que em
sua filosofia diversos conceitos ndo passariam de formas diferentes de nomear esses dois
polos do oculto e do revelado, do “disponivel a mao” e do “presente a mao” (ibid., p. 6).

Vejamos.

Heidegger mostra, através de um exemplo, que ao se empregar um martelo € possivel
acessar o ‘“para algo” constitutivo do instrumento, devendo a coisa-martelo ndo ser
considerada somente sob um olhar tedrico, mas empunhada em seu emprego, para que a
relacdo com ela seja o mais origindria possivel, evitando-se, assim, que seu modo de ser
permanecga encoberto. Para Heidegger (2014, p. 213), “o martelar, ele mesmo, descobre a
especifica ‘maneabilidade’ do martelo. O modo-de-ser de instrumento, em que ele se
manifesta em si a partir de si mesmo, nés o denominamos a utilizabilidade [Zuhandenheit]”.
Assim, ele introduz o termo Zuhandenheit que também tem sido traduzido de outras maneiras,
como, por exemplo, “manualidade” (cf. SCHUBACK in HEIDEGGER, 2012, p. 566) em
funcdo do radical hand, mao, embora essa traducdo niao expresse a ideia fundamental de
Heidegger (2014, p. 215) de que, pelo modo de ser do ser-no-mundo como instrumento, isto
€, no ser como “instrumento empregado, a ‘natureza’ € descoberta pelo emprego”. Para ele,
utilizabilidade [Zuhandenheit] “é a determinacdo ontolégico-categorial de ente como ele €
‘em si’” (ibid., p. 219), ou seja, “como instrumento” (ibid., p. 237). Dessa maneira,

“Zuhandenheit ¢ um termo ontoldgico”, conclui Harman (2010, p. 98).
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Assim, essa “experiéncia de instrumento” para Heidegger (2014, p. 239), entendida
como utilizabilidade e instrumento (Zuhandenheit e Zeug), funciona como fio-condutor
ontoldgico (ibid., p. 247) do ente que se revela no fato de que ele remete a algo (ibid., p. 251).
Contudo, essas conexdes remissivas ou conexdes instrumentais, constitutivas da
utilizabilidade de um todo instrumental segundo Harman (2002, p. 32), pelas quais o ser €
empregado e se revela, sdo rompidas quando o utilizdvel perde, de certo modo, essa
utilizabilidade, causando surpresa, importunacdo pela sua nao pertinéncia a essas mesmas
conexoes, como explica Heidegger (2014, p. 227), e pelas quais ocorre uma ruptura nos modi
jé estabelecidos de interpretacdo, de ocupacgdo e de familiaridade e, “a0 mesmo tempo, uma
desmundificacdo do utilizdvel, de tal maneira que fica nele manifesto o ser-so-subsistente
[Nur-vorhanden-sein]” (ibid., p. 229). Assim, em relagcdo a esses dois modos, Zuhandenheit e
Vorhandenheit, Heidegger esclarece que se trata de duas estruturas e dimensdes que podem
ser consideradas como categorias:

Dentro do presente campo de investigacdo € preciso manter as diferengas de principio, repetidamente

sublinhadas, das estruturas e dimensdes da problematica ontoldgica: 1. o ser do ente que de pronto vem-

de-encontro no interior-do-mundo (utilizabilidade [Zuhandenheit] ); 2. o ser do ente (subsisténcia

[Vorhandenheit] ) pode ser encontrado e pode ser determinado em um processo de descobrimento

autdbnomo, mediante o ente que de pronto vem-de-encontro [...] Ambos os conceitos de ser
anteriormente nomeados sdo categorias [...] (2014, p. 261-263)

Como vimos, Harman (2002, p. 9) considera que esses conceitos abrangem as
principais ideias da obra de Heidegger e adverte, reiteradamente, de que eles ndo designam
dois tipos diferentes de coisas, nem sdo aplicdveis apenas a ferramentas e equipamentos uma
vez que o “tool-system € uma totalidade, a totalidade conhecida como mundo” (ibid., p. 45).
Esses modos se constituem, assim, como dois modos de ser entre os quais oscila qualquer
entidade ou, ainda, dois modos que pertencem a qualquer entidade num jogo de luz e sombra
(ibid.) que, a0 mesmo tempo em que revela alguns aspectos da realidade, fatalmente oculta
outros. Como ele mesmo afirma:

Eu mantenho que a oposicdo primadria e real € entre presenga a mio e prontidao a méo, o dltimo termo

despido de todas as conotacdes de “utilidade”. De fato, todas as entidades podem ser abordadas tanto

categorialmente como existencialmente, assim como todas as entidades sdo igualmente executantes
(zuhanden) e presentes a nos (vorhanden). HARMAN, 2002, p. 38)

Importante ressaltar que o radical handen, presente nos dois vocabulos, e que vem da
palavra hand, mao, também € utilizado como étimo para o verbo para expressar agao,
handeln. Os dois modos de ser seriam, entdo, ou a0 menos poderiam ser compreendidos como

os modos de a¢do do ser instrumental no mundo. Segundo Harman, Heidegger descreve as
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entidades encontradas na natureza como uma forma de ‘presenca a mao’, enquanto ‘prontiddo
a mao’ ocorre dentro de um determinado sistema de referéncias dependente de propdsitos
humanos, como, por exemplo, no caso de uma faca e do contexto em que se encontra, ja que
ela ndo é a mesma coisa numa cozinha e na mdo de um criminoso. Como ressalta o autor
(2012, p. 46), “colocada da maneira mais nitida possivel, hd somente dois principios a operar
no cosmos: Zu- € Vorhandenheit, ferramenta [fool] e ferramenta quebrada [broken-tool]. Eles
nunca existem isoladamente, mas compdem duas dimensdes em cada objeto. Gradualmente,

ficard claro que Heidegger ndo faz descobertas além dessa”.

Nos exemplos que Heidegger utiliza em sua tool-analysis, o termo Zuhandenheit,
compreendido como prontiddao ou disponibilidade 2 mdo em fun¢do do radical zu (para),
refere-se a equipamentos e ferramentas que permanecem ocultos por funcionarem pronta e
eficientemente, estando integrados ao seu usudrio, que nao os percebe nem toma consciéncia
deles durante o desempenho de determinada tarefa. J4 o termo Vorhandenhei é usado para
referir-se a situacdo oposta, ao que Harman chama de broken-tool, ou seja, aos momentos em
que algo se faz presente a consciéncia como, por exemplo, uma ferramenta quebrada que se
torna obstrutiva ao nao atender prontamente aquilo que dela se espera, forcando-se sobre
nossa consciéncia. Como ele mesmo descreve, o tema do seu livro pode ser resumido dessa
forma, mostrar “que o mundo € feito inteiramente de dois continentes, republicas ilhadas
situadas a uma distancia imensurdvel uma da outra” (ibid.). Essas consideracdes deixam clara
as posicoes tanto de Heidegger como de Harman quanto a limitacdo da consciéncia humana, a
qual os seres ferramentais s6 se revelam na forma de broken-tools (Vorhandenheit). Como o

préprio Harman sintetiza mais tarde,

N

Ao invés de pensar que a realidade extramental estd fundada naquilo que aparece a consciéncia,
devemos nos juntar a Heidegger ao concluir o oposto, enquanto também concordamos com ele de que o
que escapa da consciéncia ndo sdo pedacos de matéria fisica objetiva. Ao invés disso, o mundo em si
mesmo ¢ feito de realidades que escapam de todo acesso consciente. (201 1c, p. 38)

Também € enganoso pensar Zuhandenheit como um conceito relacional. Se, por um
lado, todo equipamento ou qualquer outra entidade ganha sentido no sistema e contexto a que
pertence, por outro, ele também quebra, falha e se apresenta (Vorhandenheit), como no caso
de um martelo, ou mesmo no caso de uma arvore, que igualmente pode se tornar obstrutiva a
qualquer momento, demonstrando que tais entidades sdo irredutiveis ao contexto no qual
estdo inseridas, guardando sempre um residuo que ndo pode ser expresso no sistema

relacional do mundo.
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Dessa maneira, Heidegger usa o termo Vorhandenheit em ao menos trés tipos de
situagcdes: 1) fendmenos presentes a consciéncia de um observador; 2) equipamentos que
falham e emergem do seu ocultamento por se tornarem obstrutivos para alguém; e 3) objetos
fisicos naturais, que embora parecam independentes dos humanos, sdo conhecidos pelas
ciéncias por meio de formaliza¢des simplificadas, ainda que matematicas, do mundo real que

tentam capturar. Para Heidegger, essas formalizacdes nunca se igualam a profundidade e ao

mistério das coisas, como observa Harman (2009b, p. 4).

Dessa forma, constitui um erro considerar que ‘presenca a mao’ (Vorhandenheit) se
refere a entidades em sua independéncia dos humanos e que ‘prontidio a mao’
(Zuhandenheit) trata de entidades em sua relagdo conosco; de fato, para Harman, o oposto é
verdadeiro, uma vez que ‘presenca a mao’ nunca € independente do humano, pois através dela
o ser ferramental estd se manifestando a nossa consciéncia, enquanto ‘prontiddo a mao’ pode
ser considerada independente dos humanos, uma vez que o ser desempenha sua fun¢do sem

ser notado por nenhuma forma de consciéncia.

Harman (2002, p. 288) finaliza seu livro sobre os seres ferramentais concluindo que
ele ofereceu um modelo de realidade como tool-being e seu reverso, broken-tool, no qual o
ser ferramental em si mesmo recua de toda consciéncia e de toda relagdo. Mas como hd, por
um lado, uma inabilidade para se distinguir entre a realidade relacional e, por outro, o ser
ferramental livre de toda relacdo, ele defende que tool-being e broken-tool sao duas entidades
separadas e ndo duas facetas da mesma entidade (ibid., p. 289). Harman entende que os seres
ferramentais devem ser distinguidos entre seres em um sistema e seres em um VAcuo, uma vez
que “o ser ferramental genuino escapa até do contato causal com outras entidades” (ibid., p.
295), que sempre se dd de maneira indireta em um sistema de referéncias. Dessa maneira,
“ferramentas em um vacuo” (tools in a vacuum) é um conceito de Harman para o qual

Heidegger pode ser considerado um precursor involuntdrio (ibid., p. 296).
2.2.3. Objeto quadruplo, linguagem e causacao

Em seu livro Tool-being, Harman afirma que “a completa significancia da tool-
analysis ainda ndo estd clara no ano de 2001; de fato, diz ele, ela contém suficientes enigmas
capazes de dar combustivel a uma revolucdo (ibid., p. 7), revolucdo essa que pode ser
considerada como o modelo metafisico fundamental que ele desenvolverd mais tarde a partir

de dois eixos, conhecido como objeto quadruplo. Harman prossegue:
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Eu ja sugeri que uma ontologia fundamental comeca por reduzir tudo ao eterno duelo de sombra e luz,
tool e broken-tool. Entretanto, um segundo eixo é fracamente visivel no pensamento de Heidegger. O
dois se torna quatro: a realidade é feita de quadrantes. E do cruzamento desses dois eixos, ja
completamente visiveis em 1919, que emerge a obscura no¢do do “quadruplo” [Geviert]. (ibid., p. 9).

As bases dessa proposta ele desenvolverd em seus dois livros, Tool-being e Guerrilla
Metaphysics, expressao que nada mais é do que outro nome para filosofia orientada ao objeto
(HARMAN, 2005, p. 1) que culminard no esquema do objeto quidruplo completamente
desenvolvido em The Quadruple Object, escrito em 2010. Uma das bases para esse esquema
quadruplo estd na distincdo que Harman (2002, p. 22) faz entre ontico e ontolégico, uma
subversao da proposta original de Heidegger ja que, para o autor, o ser ferramental se
encontra irredutivelmente velado em sua atividade (Zuhandenheit), no entanto, passivel de ser
explorado em sua faceta sensivel (Vorhandenheit). Primeiramente, Harman coloca a posi¢do
de Heidegger:

Assim, nds encontramos duas facetas separadas do equipamento: (1) sua irredutivel atividade velada, e

(2) seu perfil sensivel e explordvel. Em termos heideggerianos mais familiares, hd a ferramenta vista

“ontologicamente” e a mesma ferramenta vista “onticamente”. No momento nds nao temos uma forma
de fazer esses mundos entrar em comunhio [...] (ibid., p. 22)

Para depois mostrar sua prépria conceituacao:

O dualismo bdsico que eu defendo é familiar, e serd provavelmente endossado por muitos leitores de
Heidegger. De um lado, hd o mundo de fool-being, inacessivel a representagdo e existindo somente
como a eficdcia bruta de um sistema total de equipamento. De outro lado, hd os terminais visiveis desse
sistema, os varios objetos singulares que habitam a zona perceptivel da vida. Esses dois reinos ndo sio
nada mais do que aqueles de Heidegger, pronto-a-mdo e presente-a-mdo. Por sua vez, essa oposicdo €
precisamente a mesma do que aquela entre ontoldgico e dntico. (ibid., p. 31)

Para desenvolver seu sistema, Harman parte do Geviert heideggeriano que, se por um
lado, tem sido considerado uma obscura ou mesmo poética proposta de Heidegger em seu
ensaio “A coisa” proferido em Bremen em 1949, por outro, € uma constante em seus escritos
tardios (cf. HARMAN, 201 1a, p. 83), levando o autor a inferir sua relevancia e a explorar sua
compreensdo. Em certa medida, a proposta de Heidegger também pode ser relacionada a uma
leitura das quatro causas aristotélicas, como pode ser inferido a partir do texto de Bremen e do

ensaio posterior, “A questdo da técnica”, de 1953.

Ao longo do livro dedicado a seu esquema, Harman traca todos os caminhos
conceituais pelos quais ele chega a suas conclusdes. O esquema quadruplo de Harman esta
baseado no reconhecimento tanto dos resultados da “potente fool-analysis de Heidegger”,

como no ‘“avanco de Husserl no duelo entre um objeto sensual unificado e seus multiplos

52



perfis” (ibid., p. 95). Para o autor (ibid.), “enquanto é um problema sério saber como o fogo
toca o algoddao ou como o humano toca o mundo, também ¢é muito dificil saber como uma
maca se relaciona a suas proprias caracteristicas como fria, vermelha, dura, doce, 4cida,

ordindria e suculenta em primeiro lugar”.

O esquema se divide em dois opostos, Real e Sensual, ou seja, naquilo que €, e naquilo
que pode ser experienciado. Nesses dois campos em tensdo, hi tanto objetos como
qualidades. Ou seja, o modelo quidruplo emerge do cruzamento de dois pares de dualismos
(ibid., p. 96). O modelo faz igualmente a distincdo entre as ideias de “algo especifico”
(something specific), na qual a diversidade das coisas é encontrada, e “algo em absoluto”
(something at all) de Heidegger, bem como a distincio entre os objetos sensuais e
intencionais de Husserl (ibid., p. 97). O resultado serd a emergéncia de quatro polos: objetos
reais, qualidades reais, objetos sensuais e qualidades sensuais, através dos quais ¢
sistematizado o acesso ao real a partir das diferentes relacdes entre esses quatro nicleos, que

podem se dar de formas diferentes, dez ao todo, como mostra o esquema a seguir:

The Ten Possible Links

[ Real | [ Real |
{f" | Object y 1 | Qualities | 9
I L J J H
______'\ i, \ N
s /\ / /
| 2 3
5 8
v 5
ek \1 - .
' I Sensual Sensual '
7| objea | . | Qualities 10

Fig. 1. Esquema de acesso ao real segundo o modelo de objeto quadruplo, elaborado por Harman,
segundo a proposta da OOO (2011a, p. 78).
Foge ao escopo deste estudo fazer uma apresentacdo, ainda que resumida, desses dez
tipos de relacdes entre os quatro ndcleos que sdo descritas ao longo do livro — uma explicacdo
detalhada de quatro dessas relagdes e de alguns paradoxos que delas emergem pode ser

encontrada no artigo The Road to Objects, anteriormente mencionado. Ao invés de descrever
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tais relacdes, sublinharemos as principais consequéncias da proposta de Harman para, a partir

delas, inferir os aspectos relevantes para o objetivo de nossa pesquisa.

Do percurso conceitual para se chegar ao esquema quédruplo, em especial da oposicao
entre os dois reinos do real e do sensual, resulta que os objetos reais nunca sao inteiramente
acessiveis, permanecendo sempre além de nossa capacidade de compreensdo, pois eles
possuem uma existéncia que ndo se limita a arena da experi€éncia humana, senséria e
perceptiva. Pode-se inferir que essa impossibilidade de acesso ao objeto real responde pelo
cardter especulativo da filosofia orientada aos objetos de Harman. Isso se reflete no fato de
que qualquer consideracdo sobre ciéncia, tecnologia ou outros aspectos da realidade que se
baseie em seus principios sofre da mesma limitacdo. Ao comentar o estado atual do novo
movimento realista, Harman afirma que toda relacido é uma tradugdo parcial de um objeto por
outro:

O argumento € de que toda relacéio é uma forma de traducdo, de maneira que objetos inanimados falham

em exaurir uns aos outros durante uma colisdo, da mesma maneira que a percep¢do ou o conhecimento

humanos desses objetos falham em conhecé-los. Objetos reais ndo encontram uns aos outros
diretamente, mas somente encontram objetos sensuais, ou imagens de objetos reais. Todo contato entre

objetos reais € indireto, mediado pela realidade sensual, e isso € vélido para gotas de chuva e pedras,
nio menos do que para os humanos. (2013a, p. 24).

z

Igualmente, é a partir dessa impossibilidade que a linguagem se constitui, para
Harman (2005, p. 101), em uma ferramenta especulativa cujo acesso ao real é parcial,
levando-o a valorizar os aspectos metaféricos e humoristicos de seu uso, isto €, qualitativos,
até mesmo na ciéncia, como forma de “gerar uma interferéncia tangivel entre os dois pdlos
isolados de uma coisa, [...] entre a realidade subterranea de uma coisa e seu perfil sensual”

(ibid., p. 102).

Por ser uma filosofia realista, a ontologia de Harman se volta para as relacdes entre os
objetos eles mesmos, € ndo sé para a forma como podem ser experienciados. Assim, outra
consequéncia de seu sistema € a impossibilidade de contato direto entre os objetos reais que,
fechados em si mesmos numa existéncia autbnoma a qual ndo se tem acesso — premissa
proveniente em grande parte da subversdo que Harman faz dos postulados heideggerianos de
prontiddo e presenca a mao, criando um universo Ontico fechado em si mesmo e inacessivel —,
ndo poderdo agir diretamente uns sobre outros, levando-o a postular uma forma vicaria de
causac¢do, como a Unica maneira de resolver esse problema. Essa no¢do de causagao vicdria se

constitui em uma modificacdo da antiga ideia de causa ocasional, porém despida de qualquer
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conotacdo religiosa. Uma vez que a causagdo ndo pode ser direta, para Harman (2005, p. 91)
ela ocorrerd por meio de um intermediério ndo especifico, um medium ou meio:
Um meio [medium] é qualquer espaco no qual dois objetos interagem, seja a mente humana um deles ou
ndo. A experiéncia senséria humana € sé uma zona particular ou meio do mundo, e possivelmente nem
mesmo O mais interessante. O meio entre 0s objetos se constitui na cola que torna possivel a inteira

carpintaria das coisas — sem ela, o mundo permaneceria um conjunto de esferas cristalinas
incomunicdveis, adormecidas em vécuos privados. (ibid.)

Harman (ibid.) admite que o problema da causa¢do ou da relagao, isto €, da mediacao
entre os objetos, € um dos principais desafios de seu sistema. Contudo, para ele (2011a, p. 73)
a realidade dos objetos reais “consiste somente em ser aquilo que eles sdo, e ndo em algum
tipo de impacto sobre outras coisas”. Assim, ele (2005, p. 93) entende que “qualquer que
possa ser a causa vicdria, ela é chamada a servir como a cola do universo, o cimento que junta
tanto 0 macrocosmo como o microcosmo”’. Harman afirma que o centro de sua filosofia
reside,

ndo em um conjunto de respostas a problemas, mas em um Unico conceito novo: o de um objeto que

tanto escapa de toda relacdio e que, ainda assim, de alguma forma entra em relagdo. [...] Ela [a filosofia

orientada ao objeto] é uma série inicial de tradugdes da tool-analysis de Heidegger, deslocamentos que

eu acho tanto atraentes e inevitdveis, e cujo ponto final permanece quase tdo desconhecido para mim
quanto para o leitor. (2005, p. 90)

2.3. O imaterialismo da OO0

Em seu livro Immaterialism: Objects and Social Theory, lancado em junho de 2016,
Harman se propdem a introduzir os leitores a sua ontologia orientada aos objetos (O00), a
diferenciar sua posicdo das versdes materialistas — uma vez que voltar-se aos objetos nao
significa, necessariamente, aderir a uma forma de materialismo — e relaciond-la a teoria social,
especialmente a teoria ator-rede (TAR) proposta por Bruno Latour, uma vez que os objetos
existem no mundo social no qual exercem sua influéncia. Ele declara que esse é “um livro
sobre objetos e sua relevancia para a teoria social” (2016, p. 1) e que a explicitacdo de muitas
influéncias sobre sua teoria, provindas de autores como Michel Foucault, Niklas Luhmann,
Roy Bashkar e Manuel Delanda, os dois tltimos sendo seus favoritos (ibid.), foram subtraidas

do livro em funcdo de limitagdes de espaco (ibid.).

Para Harman, a natureza e o status dos objetos na vida social ndo podem ser
compreendidos segundo os postulados da TAR e, assim, ele fornece argumentos ao longo do
livro para, ao final, estabelecer quinze regras provisdrias de aplicacdo do método imaterialista

da OOQO as inter-relacdes dos objetos no campo social. Ele afirma que, embora a TAR
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incorpore 0s objetos a teoria social tanto quanto se possa desejar (ibid., p. 2), sua abordagem €
discutivel, pois na ontologia plana que ela oferece qualquer coisa que aja é real e, sendo esse
conceito extremamente amplo, ela perde os objetos completamente ao “abolir qualquer
profundidade escondida nas coisas, ao reduzi-las a suas acdes” (ibid.). Harman argumenta
que, afinal,

Vocé ou eu ou uma maquina ndo somos apenas aquilo que nés estamos fazendo no momento, uma vez

que nés poderiamos estar agindo de modo diferente, sem por isso nos transformarmos em coisas

diferentes. Em vez de substituir os objetos por uma descri¢do do que eles fazem, como na TAR, ou do

que eles sdo feitos (como no materialismo tradicional), a OOO usa o termo “objeto” para se referir a

qualquer entidade que ndo pode ser parafraseada em termos de seus componentes ou seus efeitos. (2016,

p. 2-3)

Harman argumenta que uma teoria social orientada aos objetos € motivada pelas
preocupacdes da filosofia orientada aos objetos, sendo seu primeiro postulado o de que todos
os objetos sdo igualmente objetos, embora eles ndo sejam igualmente reais, uma vez que se
deve “distinguir entre a autonomia dos objetos reais e a dependéncia dos objetos sensuais de
qualquer entidade que os encontre” (ibid., p. 3), de acordo com sua teoria do objeto
quadruplo. Isso faz sua proposta ser diferente de teorias que se lhe avizinham, mas que
conferem igual realidade, mas ndo igual forca, a tudo aquilo que age ou faz algum tipo de
diferenca no mundo, sendo Bruno Latour, Levi Bryant e Gabriel Tarde, alguns exemplos

(ibid.).

Harman destaca que uma boa teoria deve fazer distingdes entre os diferentes tipos de
seres e que o tema dos objetos na teoria social ¢ um tema familiar em razao da integracao de
elementos ndo humanos na sociedade, uma vez que as humanidades e as ciéncias sociais
devem atentar em suas deliberacdes para as relacdes mediadas por objetos, para a agéncia ndao
humana, entre outras préticas sociais (ibid., p. 3-4), Contudo, frisa ele, as tendéncias recentes
nesse campo atribuem somente duas fung¢des aos objetos, a mediacdo de relacdes e sua
agéncia propria:

(a) objetos “medeiam relagdes”, com a implicacdo de que o que eles medeiam sdo relacdes entre

humanos; (b) objetos t€m “agéncia”, significando que eles sdo importantes quando estdo envolvidos em

algum tipo de ac@o. Esses sdo os dois insights pré-objetos ostensivamente transmitidos pela TAR e

escolas relacionadas. Seu objetivo louvavel era libertar-nos da uma tradi¢dio antiga na qual a sociedade

era vista como um campo autdnomo, onde os humanos tomavam toda a a¢do e os objetos eram passivos
receptaculos para as categorias humanas, mentais ou sociais. (HARMAN, 2016, p. 5-6).

Contudo, ainda que esses dois pontos-chave sejam bem-vindos, sdo precisamente

nesses pontos que as teorias recentes ndo conseguiram ir mais longe, argumenta o filésofo
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(ibid. p. 6). Dizer que objetos medeiam relagdes é um ponto crucial para compreender como a
sociedade humana € estabilizada por uma série de objetos (ibid.), no entanto, essa abordagem
deixa de fora as relacdes entre os proprios objetos quando os humanos ndo estdo presentes,
que constituem ao menos a metade das relagdes que de fato ocorrem, perpetuando a divisao

sujeito-objeto, ainda que sem reconhecé-lo (cf. ibid.). Assim, explica Harman que

Uma verdadeira teoria pré-objeto necessita estar atenta as relacdes entre objetos que ndo tenham
nenhuma relagdo com humanos. Isso leva, por sua vez, ao ponto ainda controverso sobre a agéncia dos
objetos. Ainda que nds exaltemos os objetos por sua agéncia ou impetuosamente neguemos que eles a
tenham, nds negligenciamos a questio sobre o que s@o os objetos quando eles ndo estdo agindo. Tratar
0s objetos somente como atores esquece que uma coisa age porque ela existe, € ndo existe porque ela
age. Objetos sdo gigantes adormecidos mantendo suas forcas na reserva, e ndo liberam todas as suas
energias de uma vez. (2016, p. 6-7)

Além dessas caracteristicas que Harman defende como sendo desejidveis em uma
ontologia orientada aos objetos, ele mostra as diferencas entre os axiomas das novas formas
de materialismo (ibid., p. 14) e do imaterialismo, passando a proclamar os axiomas do

imaterialismo subjacente a sua propria abordagem:

AXIOMAS DO IMATERIALISMO

¢ A mudanca é intermitente e a estabilidade € a norma.

e Tudo estd dividido de acordo com fronteiras definidas e pontos limitrofes, ao invés de em acordo
com gradientes continuos.

e Nem tudo € contingente.

e Substincias/nomes tém prioridade sobre a¢des/verbos.

e Tudo tem uma esséncia autdbnoma, nao importa 0 quio transiente possa ser, € nossas praticas nao
compreendem isso melhor do que o fazem nossas teorias.

e O que uma coisa ¢ resulta ser mais importante do que o que ela faz.

e O pensamento e seu objeto ndo sdo mais nem menos separados do que qualquer outro par de
objetos e, portanto, eles interagem ao invés de “intra-agir”.

e  As coisas sdo singulares ao invés de multiplas.

¢ O mundo ndo € apenas imanente, e isso € uma boa coisa, porque a pura imanéncia seria opressiva.
(HARMAN, 2016, p. 15-16)

Harman argumenta em favor desses axiomas, cabendo ressaltar a importancia que ele
confere ao conceito de thing-in-itself kantiano (ibid., p. 27). Para ele, desde A Critica da

Razdo Pura (1781), tudo na filosofia ocidental tem sido uma resposta a ela, sendo que a

inovacao principal de Kant pode ser resumida a seu conceito de coisa-em-si (ibid.). Para ele,

Enquanto a filosofia do passado era dogmadtica, acreditando que ela pudesse atingir a verdade das coisas
diretamente através do raciocinio, Kant insiste que a cogni¢do humana ¢ finita e ndo pode alcangar as
coisas como elas realmente sdo. Esses “noumena” podem ser pensados, mas ndo conhecidos. Humanos
tém acesso direto somente aos “fendmenos” e, portanto, a filosofia se torna uma medita¢io, ndo sobre o
mundo, mas sobre as condicdes finitas através das quais os humanos podem entendé-la: espaco, tempo e
as 12 categorias do entendimento. (2016, p. 27)
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Harman passa a defender sua tese sobre a importancia da coisa-em-si kantiana, pois ja
que, ndo se pode explicar o fendmeno da emergéncia ao reduzir um objeto a suas partes, nao
se pode explicar as mudangas que ocorrem ao reduzi-lo a seus efeitos, sendo a partir disso
evidente para o autor o motivo pelo qual “nés precisamos da coisa-em-si, uma vez que a
realidade ndo pode ser convertida em nenhuma dessas duas formas de realidade: do que uma
coisa € feita ou o que ela faz” (ibid., p. 28), sendo esse seu conceito de duomining (cf. ibid., p.
7, 11), prética que ele combate. E acrescenta que o problema de Kant estd em que, para ele, a
coisa-em-si manifesta-se somente para os humanos, de forma que o “tragico fardo da finitude
¢ carregado apenas por uma unica espécie de objeto” (ibid., p. 29), e que o filésofo alemao
falhou em perceber que, “uma vez que qualquer relagdo falha em exaurir seus relata, todo
objeto inanimado € uma coisa-em-si para os outros igualmente” (ibid.), conforme pode ser

compreendido segundo seu esquema de objeto quadruplo e seus dez tipos de relacoes.

Harman se propde a defender a posicdo, contraria a de Leibniz, de que complexos
agregados ndao podem ser considerados coisas individuais (ibid., p. 35), sendo favordvel a
unidade (ibid., p. 37) ou objecthood (ibid., p. 41) desse tipo de objeto ou assemblage, como
diz DeLanda (cf. ibid.), tomando, como exemplo a ser analisado, a Companhia Holandesa da
India do Leste, também conhecida pela sigla VOC (acronimo de seu nome em holandés), que

existiu de 1602 a 1795 (ibid., p. 37).

Ao invés de seguir atores ou objetos em suas acdes, a filosofia orientada aos objetos
também se interessa em seguir os objetos quando eles ndo estdo atuando (ibid., p. 40),
“momentos de realidade incontroversa nas coisas”. E, contrapondo-se as novas teorias
materialistas de assemblages, afirma que o “método imaterialista vé a maioria das mudangas
como superficiais, e geralmente encontra importantes mudangas em casos de simbiose” (ibid.,
p. 40). Ele explica seu conceito de simbiose emprestado da Teoria da Endosimbiose Serial de
Lynn Margulis (a.k.a. Lynn Sagan), de acordo com a qual as organelas dentro das células
eucaridticas foram criaturas independentes antes de se tornarem componentes de células
unificadas, o que sugeriria que a formacdo gradual do conjunto de genes, através da selecao
natural, ¢ uma forca evoluciondria menos importante do que as mudangas decisivas nas
simbioses dos diferentes organismos (cf. ibid., p. 45-46). Fica claro que, para Harman, a
evolucao vem daquilo que ele considera transcendente, “do contrdrio, nos encontrariamos
numa ontologia tdo ‘imanente’ de maneira a ser totalmente idealista, € ndo haveria nenhum

excedente (surplus) no mundo capaz de dar surgimento a mudanga” (ibid., p. 43).
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Apo6s apresentar aquilo que seriam os cinco pontos pré e contra a TAR (ibid., p. 95-
107n), Harman enuncia suas quinze regras provisorias para uma teoria social orientada aos
objetos (ibid., p. 114-126), que podem ser sumarizadas da seguinte forma:

Regra 1: Objetos, ndo atores. As coisas preexistem a sua atividade, ao invés de serem
criadas por ela.

Regra 2: Imaterialismo, ndo materialismo. Tanto na sua forma clissica, como na
atualidade, o materialismo € um programa para “ir direto ao ponto” e substituir os objetos pela
sua composicdo ou seus efeitos externos.

Regra 3: Um objeto é melhor conhecido pelas suas ndo relacoes do que pelas suas
relacoes. Enquanto a TAR tende a ver objetos ndo relacionais como falhas isoladas, o
imaterialismo vé€ os estdgios de um objeto como sendo, primariamente, passos em dire¢dao a
autonomia, ao invés de estdgios direcionados para a interconectividade.

Regra 4: Um objeto é melhor conhecido por suas falhas imediatas do que pelos seus
sucessos. Enquanto a TAR nos pede para procurar as aliancas que fazem um ator mais forte, o
imaterialismo defende que as fraquezas de um objeto sdo frequentemente mais importantes.

Regra 5: A chave para a compreensdo dos objetos sociais é buscar suas simbioses,
simbioses que aumentam a autonomia do objeto.

Regra 6: Simbioses ocorrem relativamente cedo na vida de um objeto. Muitos objetos
sociais morrem rapidamente. Para aqueles que sobrevivem, a janela do crescimento sera
relativamente curta, ainda que a sobrevivéncia do objeto seja longa.

Regra 7: A simbiose ndo é infinitamente flexivel, uma vez que as caracteristicas do
objeto sdo estabelecidas. Todo objeto social tem um ponto de ndo retorno, além do qual seus
possiveis cursos de acdo, considerados em seus escopos, se estreitam drasticamente.

Regra 8: Simbioses sdo lacos fracos que amadurecem e se tornam fortes. As leis da
eficiéncia requerem que formemos ligacdes sempre mais proximas com nossas varias
organelas. O que comeca como uma simbiose experimental e aventurosa termina como uma
ligacdo hiper-dependente que pde a propria vida de um objeto em risco.

Regra 9: Simbioses ndo sdo reciprocas. Um objeto pode formar lacos com outro sem
que este dltimo forme qualquer lago com o primeiro.

RegralQ: Simbioses sdo assimétricas. Relacdes simétricas sdo aquelas nas quais
objetos sdo levados a se juntar por caracteristicas ou interesses compartilhados. Nas entidades
nas quais ha uma ligacao forte, os lacos sao deliberadamente fortes a fim de gerar estabilidade

ao invés de movimento.
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Regra 11: Objetos como eventos sdo ecos de objetos como objetos. Um objeto, de
alguma forma, existe “ainda mais” no estigio seguinte ao seu auge inicial.

Regra 12: O nascimento de um objeto é tanto reciproco quanto simétrico. O
nascimento de um objeto significa menos autonomia de intercdmbio para maior eficiéncia,
enquanto simbiose significa mais autonomia de intercambio para maior risco e possibilidade
ainda maior de recompensa. O nascimento de um objeto social é governado pelo espirito da
vantagem, ao invés de pelo espirito da aventura, embora, com a simbiose, 0 reverso seja
verdadeiro.

Regra 13: A morte de um objeto surge a partir da forca excessiva de seus lagos.
Lacos fortes significam dependéncia e isso significa devastacdo quando um desses lagos €
subitamente enfraquecido.

Regra 14: O desenvolvimento de um objeto vem da expansdo de suas simbioses. Uma
vez que as simbioses de um objeto estdo completas, geralmente dentro de uma década apds o
seu nascimento, ele pode se expandir, declinar, ou morrer, mas ndo entrar em um novo
estagio.

Regra 15: A decadéncia de um objeto vem da literalizacdo de suas simbioses. Nas
artes ou na filosofia falamos em decadéncia quando a vaga lideranca das inovacdes de um
movimento bem sucedido € reduzida a férmulas que qualquer mercendrio pode utilizar. Aqui
vemos porque a inovagdo constante € necessdria: porque qualquer objeto eventualmente se
torna uma caricatura de si mesmo, um conteudo literal facilmente dominado que pode ser

facilmente imitado.

Harman conclui seu livro dizendo que esta é uma lista compacta dos primeiros
principios de uma teoria social orientada aos objetos, que ele deriva de sua filosofia orientada
aos objetos e de sua correspondente ontologia, teoria social que ele também é chama de
cer . g »9 c o~ < 13 RS )

imaterialismo”, em contraposi¢do ao cardter desesperador do “duomining” encontrado em

toda forma de materialismo (ibid., p. 126).

Para nosso estudo, € importante ressaltar o cardter hermético da metafisica de Harman.
Ao criticar a TAR de Latour, Harman critica uma ontologia que se volte exclusivamente para
a agéncia dos objetos a fim de conhecé-los, mostrando a relevancia do conceito de coisa em si
pelo qual os objetos estdo fechados em si mesmos. Como ele mesmo sumariza sua proposta,

o essencialismo imaterialista adverte que a esséncia nio ¢ diretamente cognoscivel e, assim, gera

constantes surpresas. E enquanto o realismo naive pensa que a realidade existe fora da mente, e que
podemos conhecé-la, o realismo orientado aos objetos defende que a realidade existe fora da mente, e
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que nds ndo podemos conhecé-la. Assim, ganhamos acesso a ela somente por meios indiretos, alusivos,
ou vicdrios. Ndo somente a realidade “fora da mente”, como se os humanos fossem 0s Unicos com um
exterior; ao invés disso, a realidade existe como um excedente (surplus), além mesmo das interagcdes
causais entre poeira e gotas de chuva, nunca mais completamente expressas no mundo das relagdes
inanimadas do que na esfera humana. (HARMAN, 2016, p. 17-18)

Chamando de ingénuo todo realismo que reconhece a alteridade do real, baseado e
preso a coisa em si em sua incognoscibilidade, que ele procura paradoxalmente conhecer,
recorrendo inevitavelmente a conceitos que nao formam um todo coerente, sua filosofia deixa
lacunas ao ndo responder as instigantes questdes das quais parte € que, cOmo veremos ao

longo deste estudo, podem ser melhor enfrentadas por metafisicas de cunho légico-cientifico.

3. Lacunas epistemolodgicas e ontolégicas na especulacio sobre o real

Atualmente, os objetos tecnoldgicos fazem parte de uma rede pervasiva de objetos
inteligentes, em constante comunicac¢do autonoma, que nao depende dos comandos diretos de
seus usudrios para ocorrer. A partir do momento em que estamos conectados a rede mundial
de computadores via qualquer dispositivo ou gadget, uma miriade de operagdes de
transmissdo de informacdes ocorre entre objetos, sem, no entanto, nos darmos conta disso.
Isso € possivel devido a inteligéncia, sensorialidade e autonomia de que hoje sdo dotados os
seres tecnoldgicos. Sem duvida, o grau em que essas caracteristicas operam pode e deve ser
investigado, mas o que importa colocar em destaque no contexto deste estudo é que sdo essas
caracteristicas que deram inicio ao movimento conhecido como pds-humanismo, levando a

um descentramento da importancia do humano nos estudos das humanidades.

z

Como vimos, para além da virada linguistica na filosofia, que € “identificada com o
pos-estruturalismo criticado como idealista” (SANTAELLA, 2013, p. 33), e no esteio das
tentativas de desconstrucdo filoséfica da dicotomia cartesiana sujeito-objeto, que igualmente
perpassaram o século XX, porém sem sucesso, estd em andamento uma virada especulativa a
partir do pensamento filos6fico dos diversos autores que se retinem sob essa denominacao,
um grupo de filésofos contemporaneos cujo tnico denominador comum, segundo No&th
(2016), “é sua aversao a hegemonia da filosofia analitica e uma visd@o da realidade e sua
representacdo que eles chamam kantiana e correlacionista”. O movimento, autodenominado
realismo especulativo, surgiu assim, como uma alternativa filosofica, propondo uma nova

forma de ontologia orientada aos objetos, proposta liderada por Harman.
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Segundo o filésofo realista-especulativo, a ontologia orientada aos objetos se
apresenta como uma ontologia plana, achatada (flaf), na qual desaparece a prevaléncia e a
figura de um sujeito. A expressao flat ontology foi usada pela primeira vez de forma polémica
em um livro sobre a teoria realista da ciéncia, escrito por Roy Bhaskar no inicio dos anos
1970, para se referir as teorias que achatam o mundo em sua acessibilidade aos observadores
humanos, especialmente como uma critica ao positivismo € ndo como uma descri¢io elogiosa
de alguma forma de realismo (cf. HARMAN, 2011b, p. 177). Contudo, seu significado se
transformou quando Manuel Delanda, admirador de Bhaskar, tomou a expressao flat
ontology no sentido antirreducionista pelo qual “todas as entidades devem ser tratadas
igualmente” (ibid.). Atualmente, ao invés de se referir “a um mundo sem niveis, no qual tudo
habita o campo da consciéncia humana, ela significa um mundo no qual todos os niveis estao
no mesmo campo de atuagdo” (ibid.) e € nesse sentido que ela € usada como sin6nimo de

ontologia orientada aos objetos.

Como vimos, a filosofia orientada aos objetos caracteriza-se por evidenciar a
equanimidade e mutabilidade da relacdo entre os mais diversos tipos de existentes. Tal
movimento assume-se realista, ndo s6 por voltar-se aos objetos “eles mesmos” e suas
relagdes, mas igualmente por desconsiderar a primazia dos aspectos representacionais que a
filosofia tem privilegiado desde Kant. Apesar das diferencas entre os diversos autores, em
linhas gerais, postula-se uma visdo ontolégica de um reino assubjetivo do devir, que poria fim
as dualidades entre sujeito e objeto, num mundo onde tudo existe em igualdade de condicdes,
sem hierarquias preestabelecidas, de modo que o interesse volta-se para as coisas em todas
suas escalas, ponderando-se sobre sua natureza, suas inter-relacdes e relacdes com o humano

de forma unificada.

Muito embora a ontologia de Harman ndo se dirija especificamente ao problema das
relagdes humano-técnica, € possivel considerar sua filosofia como consequéncia do pds-
humanismo que vem direcionando os estudos no campo das humanidades e que, igualmente
como vimos, surgiu das necessidades impostas por essa nova forma de realidade tecnoldgica.
Seguindo essa linha de articulagao, este estudo pretende partir de uma andlise critica a essa
nova forma de ontologia. Ndo obstante o valor inegdvel das contribuicdes que esse
movimento tem aportado, o questionamento intenso da relagdo sujeito-objeto, a importancia
dada a relacio e a desconsideracdo das questdes representacionais stricto sensu, tais

contribuicdes ndo parecem dar conta de construir uma filosofia sobre bases realistas.
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Dessa maneira, a presente critica a proposta de Harman ndo se d4 com o objetivo de
desvalorizar suas contribui¢des de maneira especifica, nem qualquer outra contribui¢dao dos
membros do grupo em geral. Ela € elaborada justamente porque, dentre todos os méritos de
Harman e o grupo de que faz parte, evidenciar que a proposta de uma nova ontologia se faz
necessdria é o maior deles para pensar, de maneira ndo hierarquizada, a relacdo entre os
diferentes tipos de seres, em especial entre seres humanos e seres técnicos. Uma nova forma
de ontologia é necessdria, disso ndo hd didvida e Harman chama nossa atencdo para essa
realidade. Contudo a critica se dd ao quadro tedrico-filoséfico na qual ela estd fundamentada,
as bases conceituais escolhidas e a forma como foram utilizadas, que ndo sdo suficientes para
dar conta do problema de entender os diferentes tipos de seres e suas inter-relacdes de forma

verdadeira e coerentemente realista.

N

No tocante a questdo sobre se a realidade pode ser conhecida ou ndo, e em que

medida, Harman resume a posi¢ao de Kant da seguinte maneira:

Podemos sumarizar a posicao filos6fica de Kant dizendo que ele faz duas afirmacdes basicas:
1. O conhecimento humano € finito, uma vez que as coisas em si mesmas podem ser pensadas, porém
nunca conhecidas.

z

2. A relacio humano-mundo (mediada pelo espaco, tempo e as categorias) € filosoficamente
privilegiada sobre toda outra forma de relacio; a filosofia trata primariamente sobre o acesso humano ao
mundo, ou a0 menos precisa tomar esse acesso como seu ponto de partida. (2011b, p. 171)

No que tange a sua prépria posi¢do em relagdo ao kantismo, Harman esclarece que a
filosofia orientada ao objeto concorda com o primeiro ponto kantiano, porém discorda do
segundo, pois para ela as coisas em si mesmas (things-in-themselves) permanecem para
sempre além de nossa compreensdo (ibid.). Entretanto, Harman afirma que isso ndo ocorre
por causa de uma especifica incapacidade humana em alcanc¢é-los, mas explica que, ao invés
disso, sdo as relagdes em geral que falham em apreender seus relata e, nesse sentido, “as
fantasmagoricas coisas-em-si-mesmas assombram as relagdes causais inanimadas”’, nao
menos do que elas assombram a relacio humano-mundo, “a qual ndo mais permanece no

centro da filosofia” (ibid.).

Assim, duas criticas principais podem ser feitas ao sistema de Harman e nas quais nos
focaremos: uma de natureza ontoldgica e outra de natureza epistemoldgica que decorre da
primeira, sendo que ambas estdo relacionadas a aspectos do kantismo que permeiam a
filosofia de Heidegger que se constitui no principal fundamento de seu quadro tedrico —

critica essa que poderia ser igualmente enderecada a aspectos da filosofia de Husserl, que
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Harman usa para fundamentar sua proposta de um objeto quadruplo; tal via, porém, nio serd

percorrida aqui.
3.1. Um objeto infinitamente distante

A filosofia € feita do vai-e-vem de temas e problemas que surgem, sdo discutidos até
certo ponto e depois esquecidos nas paginas de livros. Apds algum tempo, eles ressurgem em
funcdo de novos fatos que obrigam os pensadores a retomé-los e avancar. Talvez a melhor
novidade que o movimento do realismo especulativo traz seja escancarar a dificuldade de se
pensar o real de forma independente de nossas concepgdes a respeito dele. Dificuldade que
sempre existiu, que gerou inimeras propostas filoséficas e que agora se torna mais perceptivel
pela autonomia que objetos criados pelo homem vém ganhando — por incrivel que pareca, o
préprio sistema cartesiano pode ser pensado como uma maneira de apresentar uma solucao a

esse problema, dentro do contexto de sua época.

Diversas criticas t€ém sido feitas as ideias defendidas pelos realistas especulativos,
muitas delas feitas pelos proprios membros do grupo em relagdo a outros membros — e.g. 0
debate entre Harman e Meillassoux (in HARMAN, 2013a, p. 24; e HARMAN, 2011c, entre
outros) —, ou aqueles que implicita ou explicitamente sdo considerados ou se consideram
realistas especulativos, e.g. Harman sobre Caputo (2001) e Marder (2009) (in HARMAN,
2013a, p. 22); Harman sobre Latour (in HARMAN 2009a, capitulo 7); Zizek sobre Bryant (in
ZIZEK, 2015); ou mesmo criticas ao horizonte especulativo na Alemanha e seus expoentes,
em especial ao temerdario Markus Gabriel (cf. NOTH, 2016). Steven Shaviro, em seu artigo
Speculative Realism for Beginners (2014, apud NOTH, 2016), publicado na revista de arte
Texte zur Kunst, apresenta 0 movimento para o campo das artes e da estética, da seguinte
maneira:

O Realismo Especulativo se foca no incerto. Ao se posicionar contra o programa da critica de arte e da

estética, ele levanta a questio sobre se um salto irrefletido as “coisas em si mesmas” é possivel, que por

sua vez, requereria, ele mesmo, um exame critico. Ele permite nos dedicarmos ndo somente aquilo ja

dado, mas também a pensar o possivelmente diferente ou mesmo capturar o hipotético. (SHAVIRO
apud NOTH, 2016)

Como conhecer um objeto que sempre retrocede? Harman define o método da filosofia
orientada aos objetos como “polarizado” e com um certo tom de “alquimia”, termo que
Harman (2010, p. 95) parece usar pelo menos desde 1999 — nesse sentido, ver também a

critica a Latour articulada por Amaral (2015). O método ndo deve ser nem ‘“radicalmente
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cético”, que ndo possa se assegurar sobre o que pode existir do lado de fora do pensamento
(cf. HARMAN, 2013a, p. 23), e nem ser “conservadoramente ocasionalista” (cf. HARMAN,
2009a, p. 156). Segundo ele:

Objetos existem como unidades autdnomas, mas eles também existem em conjungdo com suas
qualidades, acidentes, relagdes e movimento sem ser redutiveis a eles. Mostrar como esses termos
podem se converter uns nos outros € a missdo alquimica do pensador orientado aos objetos. O mundo é
feito de um conjunto basico de polaridades — quatro, de fato. Elas ndo podem ser derivadas de uma
Unica raiz radical, mas tampouco elas existem como elementos incorruptiveis, intransmutdveis uns em

N

outros a maneira do ar, terra, fogo e dgua de Empédocles. [...] Até aqui ndo houve ainda um heré6i

perfeito da filosofia orientada aos objetos. Algumas das polarizagdes do objeto (versus o sujeito

humano, as relagdes, o universo como um bloco, os acidentes, as qualidades, eidei [as aparéncias], e

suas partes) t€m sido preservadas pelos vérios pensadores, porém somente ao custo de negar as outras.

(ibid.)

O ceticismo € o questionamento de qualquer forma de conhecimento a partir da
doutrina segundo a qual nao é possivel ao espirito humano atingir, com certeza, nenhuma
verdade (cf. LALANDE, 1999, p. 149). Por causa ocasional entende-se aquela causa exterior
a ligacdo da causa e efeito que, no entanto, € capaz de fazer eclodir essa relacdo causal, de
fazé-la manifestar-se. Embora ela possa ser considerada necessdria, no sentido de que algo
deva disparar o fendmeno, por outro lado, ela pode ser substituida por qualquer outra que
desempenhe esse papel, ndo sendo necessdria uma causa ocasional em especial (cf. ibid., p.
763), dai Harman falar em “colisdes entre objetos” e em causagdo vicdria; tudo que ocorre de

determinada maneira por determinados motivos, poderia ocorrer da mesma maneira, ou de

outra maneira, por meio de outras ocasioes.

Na filosofia de Harman, no que tange a especulacdo, o ceticismo existe, mas nao é
radical. Quanto ao realismo e a possibilidade de acessa-lo, o objeto é autdbnomo, porém
vicdrio. A solucdo de Harman para enfrentar esse dilema, seu objeto quadruplo, baseia-se em
uma dicotomia, agora revisitada, entre aquilo que € real e aquilo que € sensual. Nesse belo
castelo de areia, encontramos o reinado de um objeto infinitamente distante, cuja causagdo €

precdria, vicaria. Vejamos.

O filésofo alemao Frank Ruda, em seu artigo The Speculative Family, or: Critique of
the Critical Critique of Critique, de 2012, critica a proposta de Meillasoux e da ontologia
orientada aos objetos de Harman e Grant, fazendo referéncia, em especial, ao artigo de
Harman de 2011, On the Undermining of Objects: Grant, Bruno, and Radical Philosophy,
publicado na coletanea The Speculative Turn: Continental Materialism and Realism,
organizada por Levi Bryant e outros. Ruda mostra como € problemdtica a manobra metafisica
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levada a cabo por Harman, uma vez que o objeto € tratado como um protagonista filoséfico
cuja autonomia € duvidosa ou, no minimo, obscura, ji que, como vimos, 0 objeto estd
encapsulado em um vacuo, e sem contato direto com outros objetos, mas que, no entanto, se

manifesta através deles:

Harman procura colocar os objetos (de novo) no centro de uma renovada fundacido da ontologia. Por
qué? Porque aquilo que foi esquecido no pensamento ocidental — mais ou menos através de sua histéria
— & o objeto, o objeto como um actante. Portanto, ele parece concordar com Heidegger: nds, os
ocidentais, esquecemos algo, e nds até mesmo esquecemos que esquecemos. E, aquilo que é o centro
daquilo que nds esquecemos € (sdo) o(s) objeto(s). A renovagdo da ontologia de Harman — ideia que ele
parece partilhar também com Grant — consiste em tratar “o mundo inanimado como um protagonista
filoséfico” [HARMAN, 2011d, p. 25], e em defender a alegacdo de que “o objeto é aquilo que é
autdbnomo, mas ndo inteiramente autdénomo, ja que ele existe em uma tensdo permanente com todas
aquelas realidades que se destinam a substitui-lo completamente” [HARMAN, 2011d, p. 39]; esse

parece ser para mim um movimento bastante problemadtico. (RUDA, 2012, p. 55, n. 6)
Ruda segue sua critica mostrando que Harman afirma que “hd um objeto do ser, mas
esse mesmo objeto, ou mesmo objetos”, acrescenta ele, “nio corporificam o objeto”, ja que a
causa € indireta, vicaria, poderiamos acrescentar, sendo, portanto, que esse objeto a que ele,
Harman, “se refere, ndo é um objeto objetivo, ou mesmo, objetos objetivos” (cf. ibid.). Ruda
acrescenta ainda, referindo-se ao objeto a, autre, causa do desejo na psicandlise de Lacan, que
“parece haver algo a que o ser em si mesmo almeja, um objeto (de desejo) do ser em si
mesmo (como um objeto a do ser causando o ser a ser aquilo que ele €)” (ibid.). Ruda conclui
que, mesmo que isso parega surpreendente, € por isso que os objetos para Harman podem agir
dessa forma vicdria:
Esse € o porqué esses objetos agem para ele de uma forma ou de outra. E eles sdo ao mesmo tempo (o
ser) encoberto, reprimido, etc. O ser em si mesmo tem seu proprio objeto a, e é a isso que Harman se
refere sob a categoria de “objeto”. Surpreendente como possa parecer, minha reserva diz respeito a essa
(de alguma forma pura) tor¢do retdrica de “ser do objeto” para o(s) “objeto(s) do ser”. Pois, mesmo que
isso ndo implique que “ser” e “objeto(s)” sejam igualados (o que consequentemente tornaria o conceito
de “objeto” simplesmente desprovido de sentido), isso implica que hd algo como “uma causa” ou
mesmo “uma verdade do ser” que reside em seu(s) “objeto(s)”. Colocado de maneira simples: Ha uma
verdade objetiva do ser (de tudo que €), uma vez que o ser € o que é por causa do(s) seu(s) objeto(s).
[...] Tanto quanto posso ver em relacdo a essa empreitada, eu penso que suas premissas basicas estdo
muito préximas de ser um mero sofisma. (RUDA, 2012, p. 55-56, n. 6)
Ruda finaliza sua critica mostrando que, apesar de Harman considerar o trabalho da
ciéncia como materialista, contra qualquer esquecimento idealista do objeto, dar a questdo a
forma de um intermindvel e indecidivel debate epistemoldgico é uma forma de idealismo.

Ruda encerra seu longo comentédrio dizendo que, apesar de serem rigorosos € sistematicos,

seus projetos sdo “exemplos de sofismas” (ibid.), ou seja, para o filésofo alemao, as propostas
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tanto de Harman como de Grant sdo argumentos que produzem a ilusdo de coeréncia ldgica,
contudo, apresentam uma estrutura interna inconsistente. Ele finaliza dizendo que, segundo os
préprios argumentos dos dois autores, seus sistemas sdo uma forma de idealismo: “eu tenho
dificuldade em ver — aceitando as coordenadas de seus préprios argumentos — porque o que
eles dois propdem, ao final, ndo é, precisamente, aquilo que eles chamariam de idealismo”

(ibid.). Ding an Sich é, portanto, o objeto que habita a ontologia “realista” de Harman.

3.2. A impossibilidade do conhecimento

Segundo um programa de 2015 da radio alema Deutschlandfunk sobre o novo
realismo, de autoria do jornalista Jan Drees e no qual debateram Armen Avanessian e outros
(cf. NOTH, 2016), o realismo especulativo é uma filosofia que pretende banir o
construtivismo e implantar uma nova visdo materialista de um mundo em que os objetos
materiais ndo sao mais considerados como coisas passivas, mas como agregados ou conjuntos
de pluralidades. Segundo o programa, isso significaria uma provocagdo a academia
tradicionalmente idealista alema, ja que a corrente filoséfica principal, isto €, o idealismo, diz:
“a consciéncia determina o ser”’, enquanto “os realistas especulativos dizem, o ser determina a
consciéncia, e alegam que deve haver a possibilidade de entender o mundo sem os seres

humanos, sem o seu pensamento” (ibid.).

O conhecido antropdlogo brasileiro Eduardo Viveiros de Castro, ao proferir a palestra
de abertura Modos de existéncia, da conferéncia Informacdo, Tecnicidade, Individuacdo: a
urgéncia do pensamento de Gilbert Simondon, em 2012, na Unicamp, Sao Paulo, comentou o
livro After Finitude de Meillassoux em um tom parecido aquele do programa alemao, quando
se referiu a critica feita ao correlacionismo pelo movimento realista atual. No
correlacionismo, ndo haveria mundo sendo para um sujeito e o real seria correlativo a um
sujeito de conhecimento. Para o anticorrelacionista Meillassoux, no entanto, a ideia kantiana
seria invertida, uma revolucdo copernicana as avessas, onde o sujeito giraria em torno da
coisa ou objeto, contra a ideia de que o objeto estd subordinado ao sujeito, de que “o
conhecimento determina, legifera e legisla sobre o que hd a conhecer, sobre a objetividade”,
ideia essa que implicou em uma subordinag@o secular da ontologia a epistemologia, durante

dois ou trés séculos, segundo ele.

Por esse motivo, para Viveiros de Castro, todas as questdes ontologicamente

relevantes foram convertidas em questdes epistemoldgicas, em questdes de “como se pode”,
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“quais sdo as condicdes em que”, “como € possivel saber”, “de que lugar vocé fala” e “como é
possivel conhecer isso do qual se fala”, sendo essa a filosofia do acesso humano. O real seria
o real acessivel ao humano, o que levou a famosa virada linguistica, que

juntou tantos temperamentos e filosofias tdo diferentes no final do século XIX e metade do século XX,

de Heidegger a Wittgenstein, ao estruturalismo e a semidtica. Toda a subordinac¢io do ser & linguagem

marca essa subordina¢do da ontologia a epistemologia, do ser ao conhecer e € contra essa subordina¢do
que, em larga medida, a filosofia contemporanea parece que estd se revoltando, em parte porque o ser
estd se mostrando profundamente rebelde ao conhecer. (ibid.)

O antropdlogo continua, colocando que ha uma espécie de volta ao real e, sobretudo,
defende-se a ideia de que existe uma possibilidade de aceder ao real que ndo passe pela
subjetividade ou pelas categorias humanas — Harman (2009a, p. 155-156) comenta esse
aspecto em seu livro sobre Latour. Ou seja, para Viveiros de Castro, o que se procura hoje é
uma alternativa ao correlacionismo, sendo esse “um desiderato quase unanime da filosofia
contemporanea, a tentativa de escapar do correlacionismo, escapar de alguma forma do
construtivismo, que no fundo € a mesma coisa que o correlacionismo, que nos colocou diante
de um dilema que, creio, hoje chega a ter um caréter quase tragicomico” (ibid.). Ele observa
que essa ideia da correlacdo entre o mundo e o pensamento “jamais se estabilizou”, e estd
constantemente se bifurcando entre um “mundo sem gente”, referindo-se ao mundo
arquefdssil sem o homem de Meillassoux, e “uma gente sem mundo”, que seria uma verdade
do pds-modernismo sob o ponto de vista do construtivismo radical, j4 que o mundo estaria

contido dentro de nos.

Seguindo a linha de raciocinio de Viveiros de Castro, subordinar a epistemologia a
ontologia seria o que o realismo especulativo estaria tentando fazer. Na ontologia de Harman,
os objetos t€ém autonomia, o ontoldgico tem autonomia como aquilo que age, que ndo é um
conjunto de qualidades passivas. Entretanto, sua realidade ndo consiste na sua ex-sisténcia
como forma de atingir ou afetar outros objetos; sua realidade seria Ontica, pois, como diz
Harman (2011a, p. 73), estaria em ser o que ele é, como ele observa ao comentar que a
realidade do plutdnio sob 0 Sol ndo € a mesma que a do plutdonio sob o Sol ao lado de um gato
moribundo que sofre seus efeitos:

O senso comum acreditaria que a atualidade aqui € a massa fisica dos dtomos do plutoénio, um substrato

duradouro capaz de sustentar muitas relacdes potenciais. Mas se nds somos, mesmo que remotamente,

simpdticos ao avanco feito por Heidegger/ Whitehead, isso € insustentdvel. A realidade primdria ndo € a

coisa-plutdnio e a coisa-areia e a coisa-gato, mas, sim, o sistema total no qual a realidade de cada um
deles € definida pelas outras.
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As duas posicdes conflitam uma com a outra. A atualidade do plutdonio ndo pode ser encontrada nem no
estado atual do mundo, nem em um pedago isolado de duradoura substincia transuraniana. O objeto
conhecido como plutdnio ndo € nem material nem relacional, o que significa que ele dever ser tanto
imaterial quanto substancial, em um sentido ainda a ser determinado. (HARMAN, 2010, p. 103-104)

A partir de um ente assim constituido, o conhecimento nao € possivel; somente ha
lugar para a especulacdo e, como filosofia especulativa, sua proposta utiliza um método que €
a polarizacdo, uma forma de concatenar diversos dualismos e pensar duas coisas ou dois
objetos sempre um em oposi¢ao ao outro, conforme o esquema do objeto quadruplo, mas sem
nenhuma garantia de chegar a seja 14 onde for que isso possa nos levar... S6 o que se conhece
€ o impacto, a colisdo de quatro substancias: qualidades reais, objetos sensuais e qualidades
sensuais, sendo que, dos objetos reais, sO temos noticias vicdrias, pois estes se constituem em
“uma realidade que ndo se expressa e que assim permanece” (HARMAN, 2010, p. 103); dai
ser necessario apelar para a metafora, poderiamos concluir, na qual seria possivel contrastar,

fazer colidir qualidades reais.

Os proprios integrantes do grupo criticam a postura filoséfica de Harman, criticas que
ele tenta contornar em seu artigo sobre o estado atual do movimento. Para Meillassoux (cf.
HARMAN, 2013a, p. 24), ele desenvolve de modo novo e brilhante “uma forma muito
original e paradoxal de subjectalismo”, denominacdo para uma forma de filosofia que
compreende tanto o idealismo como o vitalismo, na qual nossa relacdo com as coisas €
hipostasiada, isto €, a ela é conferida uma realidade ao considera-la uma substancia, de forma
que essas substancias sempre escapam do contato que podemos fazer com elas. No entanto,
para o filésofo francés, isso s6 comprova sua prépria opinido de que ndo hé forma de fugir ao
correlacionismo ou as filosofias do acesso, que consideram “que s6 temos acesso ao acesso”
(ibid., p. 25). Harman ndo escaparia a esse “acesso” ja que “ele o hipostasia nas coisas em si
mesmas”’, sendo que o “acesso” estaria, assim, em toda parte (ibid.). Por outro lado, Bryant,
que cunhou o termo ontologia orientada aos objetos, rejeita a causacdo vicdria ou indireta de
Harman, bem como seu esquema quadruplo. Para Bryant, todas as relacdes seriam traducoes,
o que s0 faria sentido para Harman se elas fossem consideradas diretas, porém parciais (ibid.),
0 que para ele ndo € possivel. Quanto ao objeto quadruplo do autor, Bryant adota uma posi¢cdo
deleuzeana segundo a qual os objetos ndo tém qualidades, mas sim poderes (powers),
levando-o a defender um modelo duplo de mundo, dividido, por um lado, entre seres proprios
virtuais, dotados de poderes, mas nao de qualidades, o que os tornaria determinados e
incapazes de mudar e, de outro lado, manifestacdes locais que teriam qualidades fixas, mas

nao poderes. Uma espécie também de vitalismo, segundo Ruda (2012, p. 56, n. 6).
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Dessa maneira, para além do dualismo entre ontologia e epistemologia, que parece
superado pela familia especulativa com o soterramento deste dltimo por um subjetivismo do
acesso hipostasiado nas coisas ou objetos — uma vez que tudo que haveria para nés seriam os
infinitos reflexos de uma realidade encarcerada no vacuo de um ponto cego do speculum —,
persiste ainda outra dualidade kantiana na filosofia de Harman e seus colegas, a alquimia

imanéncia versus transcendéncia. Porém, transmutada, € claro.

3.3. Para ir mais além

Neste capitulo, focalizamos os desafios ontolégicos que se apresentam na
contemporaneidade, em especial no contexto do chamado pds-humanismo que surgiu a partir
das transformagdes tecnoldgicas e cibernéticas que ocorreram durante o século XX, bem
como o surgimento do Realismo Especulativo, sua intencdo de fazer frente a alguns desses
desafios e, em especial, a proposta de uma ontologia orientada aos objetos de Harman, para,

em seguida, evidenciarmos as lacunas que podem ser observadas nas especulacdes do autor.

A partir dos textos e das propostas dos autores ligados a esse movimento, foi possivel
perceber, como eles mesmos reconhecem, que ndo hd um denominador comum entre suas
especulacdes, a ndo ser uma critica ao correlacionismo, termo criado por Meillassoux, ou as
filosofias do acesso, como as chamou Harman. Essas criticas que se inserem no atual
movimento realista foram abordadas sem, contudo, nos embrenharmos na forma como cada
um de seus autores lida com esses problemas, mas focalizando a proposta de uma OOO. Ao
evidenciarmos o quadro tedrico no qual Harman se baseia, em grande parte heideggeriano
segundo ele préprio, foi possivel constatar que as premissas das quais ele parte nido sdo
suficientes para fundar uma nova forma de ontologia que seja coerentemente realista e que,
como vimos, pode ser criticada como idealista. Essa tensdo tedrica entre o realismo
pretendido e o subjetivismo das especulacdes ndo parece ser o alicerce adequado a uma

ontologia que se pretenda, de fato, realista.

Por outro lado, a emergéncia de seres tecnoldgicos, dotados de inteligéncia e
sensorialidade, aos quais anteriormente chamdvamos simplesmente de objetos, e de seus
efeitos no humano, parece ser a premissa fundamental e legitima para a formulacdo de uma
ontologia plana, sem hierarquias. Nesse contexto, portanto, destaca-se uma questdo cuja
pesquisa nos parece seminal para o progresso da ontologia, para que ela seja capaz de dar

conta das questdes atuais e futuras que o desenvolvimento acelerado de objetos técnicos, cada
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vez mais sofisticados, colocard: o que hd de comum entre diferentes tipos de seres e, mais
especificamente, entre um ente humano e um ente técnico, que seja capaz de fundamentar, de

maneira inovadora e verdadeiramente realista uma ontologia plana?

Tal questao pode parecer grande demais para ser respondida. De fato, a inten¢ao deste
estudo € buscar novas fundacdes para possiveis respostas e, nesse sentido, o escopo dessa
pergunta € da busca que empreenderemos podem ser compreendidas em trés niveis. O
primeiro, mais geral, refere-se a possibilidade de uma resposta que possa ser considerada
inovadora. Essa possibilidade estd atrelada ao exame do quadro filoséfico atual, ao estdgio em
que ele se encontra. A filosofia contemporanea parece ndo ter uma unidade que a caracterize,
pois os principais caminhos que foram percorridos a levaram a concepgdes dispares sobre a
linguagem e, portanto, sobre a propria maneira de se fazer filosofia. Essas concepg¢des
geraram teorias filoséficas cujas solu¢des ndo parecem compativeis entre si. Uma resposta
inovadora, em nosso entender, seria uma solu¢do na qual a compreensdo da linguagem, da
mediacdo e do uso dos signos para o acesso aos fendmenos pudesse encontrar um

embasamento claro, cujo poder explicativo possa iluminar novos caminhos filoséficos.

O segundo nivel dessa busca estaria em que essa resposta pudesse ser verdadeiramente
realista. Essa possibilidade estd, inicialmente, atrelada a primeira, pois € preciso muita clareza
no uso da linguagem para garantir que as especulacdes metafisicas ndo sejam, apenas,
especulacdes verbais. Igualmente, tais respostas precisam estar fundamentadas em filosofias
realistas, abertas aos ditames do real, que possam dialogar com as ciéncias e suas
contribuicdes, porém sem cair em cientificismos de qualquer tipo. No terceiro nivel, o
presente estudo busca mostrar como seres humanos e seres técnicos podem se relacionar sem
hierarquias preestabelecidas em funcdo de seus atributos comuns, o que sempre foi assim e
se tornou ainda mais evidente no interconectado mundo atual. Isso nao significa afirmar que
ndo existam diferencas ontoldgicas entre eles, mas que essas diferencas ndo constituem uma
hierarquia que estabeleca, de saida, a prevaléncia de um sobre outro em qualquer relacao que
seja. Para compreender essa reciprocidade entre os seres, faz-se necessdrio reconhecer a

importancia de seu valor ontolégico e do cunho eminentemente genético de suas relacoes.

Dessa maneira, as andlises neste estudo partem da constatacao de que o quadro tedrico
no qual se fundamentam os filésofos da “nova” ontologia ndo pode ser considerado um
quadro filoséfico novo, pois se baseia numa concep¢do kantiana de objeto, premissa

explicitamente reconhecida por Harman, e em um modo -cartesiano de acesso ao
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conhecimento e, portanto, de se fazer metafisica, que autoriza o sujeito a tomar suas intui¢des
como premissas de seu pensar filoséfico. Tanto a ideia de um objeto em si mesmo, que admite
um real incognoscivel, como essa forma de pensar cartesiana, que permeia a filosofia
ocidental até hoje, foram abertamente criticadas pelo matematico, filésofo e cientista norte-
americano Charles Sanders Peirce (1839-1914), que defendeu incansavelmente uma
metafisica cientifica e um realismo extremo baseado em categorias onipresentes no
pensamento e na natureza. Por outro lado, o filésofo e tecnélogo francés Gilbert Simondon
(1924-1989) partiu do conhecimento das ciéncias aplicadas para criticar o esquema metafisico
hilemorfico de Aristételes, que explica todo ser como uma mera jungdo de forma e matéria e
que igualmente permeia os desenvolvimentos da filosofia ocidental, obstaculizando uma

compreensao integral do ser.

Embora partam de pontos diferentes, hd, assim, vdrias convergéncias entre as obras
dos dois filésofos. Ambos propuseram sistemas altamente originais para suas respectivas
épocas. Peirce é o pai da semiética filoséfica, que se constitui em uma gramdtica do
pensamento fundamentada no seu conceito triddico de signo e semiose, radicalmente diferente
da semiologia continental — que também ¢é designada como semiética, levando a equivocos —,
entre outras contribui¢cdes que ele fez a filosofia, como sua teoria dos grafos existenciais, uma
forma de l6gica diagramdtica reconhecidamente inovadora, além de grandes contribui¢des a
ciéncia, especialmente nos campos da astronomia e da geodésica. Simondon, por sua vez,
desde seu doutoramento, prop0s um sistema filoséfico original, uma ontologia voltada para os
processos de ontogé€nese baseada em conceitos da fisica quantica que aborda tanto aspectos
dos seres vivos quanto dos seres tecnoldgicos sobre um mesmo fundamento, minando a ideia
de um sujeito humano autocentrado, fechado em si mesmo e em pleno dominio de seus
processos, ideias que somente apds sua morte comecaram a ser compreendidas em
profundidade. Simondon postula uma nova forma de humanismo a partir da aproximagao
entre os seres humanos e os seres técnicos. Entre outras inovacdes, suas propostas filosoficas
adiantaram muitas ideias sobre ecologia, tdo presentes na contemporaneidade. Um motivo
para tanta originalidade e mesmo genialidade destes dois fildsofos, acreditamos, estd em que
durante suas vidas filosofia e ciéncia caminharam de maos dadas, sem separacdes ou
distin¢gdes de qualquer tipo em relagao a natureza do conhecimento humano, permitindo-lhes

uma escuta atenta ao real.
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Contudo, suas obras foram pouco divulgadas durante suas vidas, até mesmo por
estarem a frente de seu tempo, pode-se dizer. Nenhum dos dois pode ser considerado um
filosofo mainstream, pois suas elaboracdes nao se encaixam nos principais rumos que a
filosofia tomou e que a trouxeram até seu estdgio atual. Embora venham ganhando cada vez
mais destaque no cendrio contemporaneo, justamente porque discutem muitos problemas que
recentemente se tornaram prementes, subjaz na filosofia ocidental, ainda, o problema que eles
se dedicaram a erradicar: certas premissas cartesianas e idealistas que se tornaram dominantes
e que se encontram veladas em muitas das propostas e discussoes filoséficas da atualidade.
Embora suas obras tenham influenciado o pensamento de diversos filésofos ao longo do
século XX, essa influéncia ndo foi suficiente para renovar, em suas bases, 0 pensamento
ocidental. Os dois autores oferecem uma critica sistematica e ldcida a falsas premissas que o
tém fundamentado e, em fungdo do caréter cientifico de suas reflexdes filosoficas, € possivel
dizer que ambos propuseram ontologias que discutem e oferecem solugdes aos
questionamentos das contemporaneas ontologias orientadas ao objeto, avant la lettre, c’est
vraie, porém ontologias fundadas em bases firmemente realistas, cientificas, sem cair no
cientificismo, capazes de pedir informacdo as coisas elas mesmas sem abrir mdao de uma
linguagem clara, coerente, dotada do poder explicativo necessdrio a uma filosofia que se

pretenda fecunda.

Esse € o objetivo deste estudo. Apresentar o pensamentos destes grandes fildsofos e, a
partir deles, mostrar como suas principais ideias sdo capazes de fundamentar uma nova forma
de se fazer ontologia a partir de um denominador comum entre seres humanos e seres
técnicos, que nao necessite oscilar entre valorizar um em detrimento do outro e que possa,
igualmente, fazer frente as formas emergentes de relacdo humano-técnica na atualidade, aos
questionamentos que elas suscitam e aos que estdo por vir. Reiteramos que ndo se trata de
oferecer uma resposta pronta e acabada que resolva todas as questdes epistemoldgicas,
metafisicas e ontolégicas que as novas realidades planteiam e que certamente continuardo a
plantear, pois esse tipo de resposta nunca pode ser dada. Investigar a realidade sempre
mutavel € a tarefa continua da prépria filosofia que em cada época é confrontada pelos
problemas que lhe sdo préprios, investigacdo que somente pode ser realizada no longo curso
do tempo, por uma comunidade de pesquisadores. Trata-se, sim, de apresentar a proficuidade
dos sistemas conceituais de dois autores, Peirce e Simondon, mostrando a articulagdo de
alguns de seus conceitos e o qudo promissor pode ser esse caminho a todos aqueles que, com

dedicagdo e perseveranca, se dispuserem a percorré-lo.
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Como defende Santaella (2016, p. 12), “o objetivo maior daqueles cujos projetos
intelectuais estdo indissoluvelmente ligados a formacdo educacional e cientifica dos mais
jovens é torna-los pensadores livres, capazes de detectar as ortodoxias e o0s catecismos
disfarcados de conhecimento que ndo cessam de rondar e tomar assento nos ambientes que
frequentamos”, portanto, € pelo livre-pensamento que poderemos identificar os velhos
padrées que se repetem, como obstidculos velados que minam novas formas de pensar e,
portanto, novas formas de aceder ao Real e conhecer o estatuto ontolégico dos objetos do

mundo.
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Capitulo 2

SIMONDON: INDIVIDUACAO E TECNICA COMO ONTOGENESE

A concepgdo de ser sobre a qual repousa este estudo € a seguinte:

o ser ndo possui uma unidade de identidade, que € aquela do estado

estdvel, na qual nenhuma transformacao € possivel; o ser possui

uma unidade transdutiva; quer dizer que pode defasar-se em relagdo

a si mesmo, desbordar-se ele mesmo de um lado a outro de seu centro. [...]

A individuacdo deve ser captada como o devir do ser e ndo como modelo

de ser que esgotaria sua significag@o. O ser individuado nao € todo o ser

nem o ser primeiro; em lugar de captar a individuacdo a partir do ser individuado,
é preciso captar o ser individuado a partir da individuagdo, e a individuagdo,
a partir do ser pré-individual, dividido segundo vdrias ordens de magnitude.
SIMONDON (ILFI, 2009, p. 36-37; ver também ILFI, 2005, p. 31-32)

Este capitulo objetiva apresentar os principais conceitos da filosofia de Gilbert
Simondon capazes de fundamentar uma forma de ontologia plana em funcdo dos processos
comuns tanto a seres vivos como a objetos técnicos. Serd exposta sua critica ao hilemorfismo
e ao substancialismo na filosofia ocidental que foi o ponto de partida de suas teses de
doutoramento: a principal, A individuagdo a luz das nogdes de forma e informagdo, € a tese
complementar, porém talvez a mais conhecida, O modo de existéncia dos objetos técnicos,
defendidas em 1958. As idéias originais desenvolvidas nessas obras formam a base da teoria
simondoniana da individuagao em diversos niveis e de sua aplicacdo aos processos de génese
técnica, isto €, processos de concretizacdo de objetos técnicos, bem como de sua reflexdo
sobre a relacdo entre seres humanos e suas criagdes técnicas. Todas essas elaboracdes t€ém a

no¢ao de transducao como denominador comum.
1. Um filésofo para a contemporaneidade

Na contracapa do documentario “Simondon du Désert”, dirigido por Francois Lagarde
(2013), le-se: “Pensador de um mundo em processo de devir, criador de conceitos que
expressam uma nova relacdo entre humanos, natureza e tecnologia, Gilbert Simondon € o
contemporaneo de todos aqueles que buscam um filosofia para nossos tempos”. Essa
afirmacdo, mais do que despertar a curiosidade sobre um pensador original, aponta para o fato
de que a obra deste meticuloso filésofo francés representa um ponto alto no pensamento do

século XX. O conhecimento aprofundado de questdes filosoficas, aliado a intimidade com
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conceitos cientificos e tecnolégicos, embasa uma producdo intelectual que ainda ndo foi tao
explorada quanto poderia e cujo cardter proprio, em consonancia com os avancos de nossa
época, promete muitos frutos a todos aqueles que lhe dedicarem a merecida aten¢do. Como
observa Chabot, Simondon buscou uma filosofia evoluciondria que explicasse todos os
individuos a partir de seus processos dindmicos de génese:

Simondon buscou uma filosofia que pudesse explicar a evolu¢cdo. Uma filosofia que fosse flexivel e

mével, como o processo de devir ele mesmo; uma filosofia que seguisse a génese das coisas. Ele tinha

uma aversao a principios fixos, leis fundacionais. A evolugdo nao segue um curso predeterminado; é um
processo. A investigacdo filoséfica do processo de devir requer uma certa modéstia. E relativamente
facil falar de principios que sdo estdveis e bem definidos, mas descrever um processo de evolucdo
demanda a flexibilidade de um contorcionista. Processos de evolucdo desafiam rétulos linguisticos. [...]

Simondon estd mais interessado nesses processos transformativos do que em identidades nominais. A

sua € uma filosofia da gé€nese. Em cada ordem da realidade, ele desafia as nocdes de identidade e

substincia. Ele apresenta uma ‘doutrina’ baseada em uma ideia: o individuo ndo é uma substincia, mas

o resultado de um processo de individuacdo. (CHABOT, 2013, p. 73)

Gilbert Simondon é mais conhecido pela sua filosofia da técnica do que pela sua teoria
da individuacdo da qual sua reflexdo sobre os objetos técnicos é decorrente. Como observa
Barthélémy (2012, p. 204), da mesma maneira que A individuacdo a luz das nocoes de forma
e informacdo reabilita a filosofia da natureza em uma época em que a fenomenologia de
Merleau-Ponty e o existencialismo de Sartre eram dominantes na Franca, O modo de

existéncia dos objetos técnicos reabilita a técnica em um contexto que era tecnofébico em

grande medida, tecnofobia da qual ainda hd muitos resquicios hoje em dia.

Diferente de outros pensadores que se debrucaram sobre as questdes do
desenvolvimento técnico apenas em termos psicossociais, Simondon foi um filésofo da
tecnologia que a conhecia a partir de seu interior. Tinha grande facilidade para o
conhecimento técnico e conduziu muitas experiéncias laboratoriais durante sua vida. Sua
curiosidade intelectual foi abrangente; formou-se em filosofia e psicologia, cursou um ano de
medicina, estudou mineralogia, fisica quantica, biologia molecular, teoria da informacao entre
outros interesses, € sempre se dedicou a observar os aspectos tecnoldgicos dos processos a sua
volta, observacdes muitas vezes acompanhadas por desenhos que ele usava posteriormente em

suas aulas.

Segundo Rodriguez (2009), algumas caracteristicas diferenciam a filosofia de
Simondon. A primeira € sua oposi¢do as tdo propaladas duas culturas, uma humanistica e
outra cientifica; em sua obra, filosofia e ciéncia estdo inter-relacionadas, derrubando as
fronteiras impostas pelas “usinas educativas modernas” (ibid., p. 12). Outra caracteristica
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marcante de sua reflexdo estd na importancia que ele confere a nogdo cientifica de
informacdo, entidade imaterial “que tem propriedades organizacionais, que possui uma
estrutura matematica e que retine a seres vivos em geral, seres humanos em particular e seres
artificiais em um mesmo grupo” (ibid., p. 13), mas que para ser compreendida em toda sua
poténcia deve ser liberta do esquema hilemérfico. Uma terceira caracteristica reside em que
seu pensamento ndo parte do cogito cartesiano e, por isso, ndo parte de supostas verdades
assegurada “pela boa vontade do pensador” (ibid., p. 14); sua reflexdo € clara, licida, atenta
ao devir, o que nao significa “um deixar-se fluir’, mas ser capaz de um “devir pensante” que
possa fundir pensamento e acdo e, dessa maneira, captar aquilo que € caracteristico no devir.
Por ultimo, suas ideias acerca de ética, moral e acdo, relacionadas a afetividade e emocao,
“nao dependem de prescricdes universais validas para qualquer sujeito, pois esse sujeito,
nessa instancia, ndo pode se impor uma ‘regra de conduta’ que o caracterizaria em sua
singularidade, dado que nunca é o mesmo sujeito” (ibid., p. 15). Essas nog¢des estio
relacionadas a valores que vao além de normas que sejam vélidas em um determinado espago
e tempo, capazes de serem atualizadas na corrente da vida sem, contudo, entregar-se a ela

(ibid.).

A relacdo tem valor de ser para Simondon que despojou o individual de sua
autossuficiéncia narcisica, de seu suposto isolamento para pensid-lo em suas interconexdes
com a multiplicidade de fatores sob as quais se apresentam a realidade e o devir. Como
sintetiza Chabot,

Simondon despojou o individual da certeza fundamental da auto-suficiéncia. O ser individual parece,

primeiramente, consistir em substdncia. Mas afastando-se dessa confortivel convic¢do narcisica,

Simondon deixou claro que nada, nem ninguém, pode ser concebido isoladamente e que as coisas vivas

sempre tém sido, tanto enriquecidas como fragilizadas pelas interacdes. A relacdo tem valor de ser [...]

em todo grupo uma multiplicidade de conexdes prevalece sobre os atores individuais. Essas conexdes
escondidas continuamente agem e operam, como se fossem vetores do devir, causando mudangas.

(CHABOT, 2013b, p. 10)

Simondon investiga as condi¢des sob as quais a individuag@o acontece e 0 que ocorre
com aquilo que permanece em estado pré-individual e, como observa Rodriguez (2009, p. 16),
suas elaboracdes se dao “sempre no sentido de uma ontogénese que observa a totalidade das
relacdes e ndo somente seu produto supostamente singular”. Em sua nova perspectiva de

mundo, ndo hd homens, animais ou méquinas; “evaporou-se o sujeito enfrentando um objeto”,

pois o que hd sdo individuacdes: fisica, vital, psiquica-coletiva, técnica (ibid., p. 17). A
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individuacdo como “teoria da singularidade em devir” € assim, “uma refundacdo dos modos

de pensar, perceber e existir” (ibid., p. 19).

Dessa forma, sua ontologia da individuagdo e da técnica € o produto da reflexdo sobre
a repercussao das producdes humanas sobre o préprio homem, como individuo e em
sociedade, e para a prépria compreensao da técnica que ndao pode ser resumida a mera
instrumentalidade. Baseado em estudos cientificos que lhe conferem um carater realista, seu
discurso 16gico, cientificamente minucioso, ndo escorrega em analogias 6bvias, apresentando-
se proficuo e inovador. Dotada de rara coeréncia e rigor, a obra simondoniana abriu novas
perspectivas para o pensar filoséfico, em especial no campo da ontologia da qual parte sua
filosofia da tecnologia, bem como para pensar suas consequéncias culturais, €ticas, estéticas e

espirituais.
2. Critica ao hilemorfismo e ao substancialismo

O conceito de individuacdo proposto por Simondon € central para a compreensdo de
sua ontologia. Contrario ao hilemorfismo aristotélico que postula toda génese como resultado
da unido de uma forma (do grego morphe, forma, cf. HOUAISS, 2001) preestabelecida, como
principio determinante (CHABOT, 2013, p. 75), e algum tipo de matéria ou substancia (do
grego hylé, matéria, madeira; cf. MERRIAM-WEBSTER, 2005) ja constituida, Simondon
argumenta que essas nogdes sao insuficientes quando se trata de compreender a verdadeira
génese, seja na natureza, seja através de um processo técnico. Essa critica a no¢des que por
séculos “explicaram” a natureza do mundo e o fendmeno da mudanca (CHABOT, ibid.) faz
parte de uma critica mais ampla a toda forma de monismo substancialista, do qual o
hilemorfismo, embora se apresente como um esquema dual, é apenas uma faceta velada. Para
Simondon, forma ndo é um principio determinante (cf. ibid.) e substancialismo é a doutrina
que defende um “principio de individuagcdo” sem uma génese verdadeira, principio que pode
ser encontrado nas idéias de individuo como indivisivel (concepcao atdomica) e de forma e de
matéria consideradas como individualizadas:

Existem duas vias segundo as quais pode ser abordada a realidade do ser como individuo: uma via

substancialista, que considera o ser como consistente em sua unidade, dado a si mesmo, fundado em si

mesmo, inengendrado, resistente aquilo que nao € ele mesmo, e uma via hilemoérfica que considera o

individuo como engendrado pelo encontro de uma forma e de uma matéria. O monismo do pensamento

substancialista, centrado sobre si mesmo, se opde a bipolaridade do esquema hilemoérfico. Mas ha algo

em comum a estas duas maneiras de abordar a realidade do individuo: ambas supdem que existe um
principio de individuagdo anterior a individuagcdo mesma. (ILFI, 2009, p. 23)

78



Simondon argumenta que o problema dessas duas tradicionais vias filos6ficas estd em
que elas partem do individuo constituido com caracteristicas ja dadas, para pensar o problema
de sua individuacgao e existé€ncia, supondo ser essa a realidade a explicar (ibid., p. 24) e “sem
relac@o necessdria com outros aspectos do ser que poderiam ser correlativos ao aparecimento
de um real individuado” (ibid.), concedendo um privilégio ontoldgico ao individuo ja
formado, sob pena de ndo situar o individuo no sistema de realidade onde se opera a
individuacdo. Nessa perspectiva, o principio de individuagdo, que precede a individualidade
constituida, surge de uma “ontogé€nese as avessas’, pois para dar conta do individuo, &
necessario supor a existéncia de um termo primeiro, o proprio principio, que carrega em si,
aquilo que explicard que o individuo assim o seja, e “que dard conta de sua hecceidade”
(ibid.), isto é, de sua singularidade como individuo. Um termo considerado enquanto tal ja é
um individuo e, portanto, ndo pode explicar a individuacdo como génese:

Mas ficaria por demonstrar precisamente o fato de que a ontogénese possa ter como condi¢do primeira

um primeiro termo: um termo ja é um individuo, ou ao menos algo individualizdvel e pode ser fonte de

hecceidade, que pode transformar-se em miiltiplas hecceidades; tudo que pode ser suporte da relagdo ja
€ do mesmo modo de ser do individuo, seja o dtomo, particula indivisivel e eterna, a matéria primeira ou

a forma [...] (ILFI, 2009, p. 24)

De fato, sustenta Simondon, tanto o substancialismo atomista como a doutrina
hilemoérfica evitam a descricdo da ontogé€nese, que permanece numa zona obscura, sem
explicacdo, pois o atomismo descreve a génese do composto que, como O Corpo vivo, “nao
possui mais do que uma unidade precdria e perecivel que surge de um encontro ao acaso e se
dissolvera novamente em seus elementos quando uma forca maior que a forca de coesao dos
atomos a ataque em sua unidade de composto” (ibid., p. 24-25); o principio de individuagdao
no atomismo € um fato, pois € a existéncia mesma de uma infinidade de &4tomos ja
individuados. No esquema hilemérfico, por sua vez, o principio de individuacdo ndo é
captado na individuag@o enquanto operacdo, mas naquilo de que essa operagcdo necessita para
poder existir, a saber, uma matéria e uma forma. De acordo com essas perspectivas, 0O
processo de individuacdo somente aplica um principio ja estabelecido, sem poder aportéd-lo:

supde-se o principio contido seja na matéria, seja na forma porque a operagdo de individua¢do ndo se

supde capaz de aportar o principio mesmo, mas somente de empregd-lo. A busca do principio de
individuagdo se consuma depois, ou antes, da individuacdo conforme o modelo da individuacdo seja
fisico (para o atomismo substancialista) ou tecnoldgico e vital (para o esquema hilemoérfico). Porém,

nos dois casos existe uma zona obscura que encobre a operacdo de individuacdo. Esta operacdo é

considerada como coisa a explicar e ndo como aquilo onde a explica¢do deve ser encontrada [...] (ILFI,
2009, p. 25)
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Embora os conceitos cientificos “suponham a existéncia de um real feito de termos
entre os quais existem relagdes, ndo sendo os termos modificados em sua estrutura interna
pelas relacdes” (ibid., p. 29), no processo de individuacdo, segundo Simondon, parte-se da
relacdo na qual seus termos ndo sao constitutivos, o que equivale a dizer que os termos nao
preexistem a relagcdo, sendo constituidos nela e por ela. Isso significa que toda relagdo tem
valor ontolégico (ibid., p. 32), pois a relacdo ndo surge entre dois termos ja individuados,
como dois tipos de dtomos que se juntam em um composto, mas se desenvolve sempre no
interior de uma nova individua¢do. Simondon advoga, assim, um realismo das relacdes que

possuem status de ser (ibid., p. 37).

A critica a0 monismo substancialista e ao dualismo do esquema hilemérfico perpassa
toda a obra de Simondon a medida que ele desenvolve sua tese sobre a individuagdo e explica
como ela ocorre nas vdrias fases do ser. As nocdes de forma, matéria, mediacdo, energia
potencial, metaestabilidade, informacdo e transducdo s@o aquelas que possibilitardo
compreender os diferentes tipos de individuacdo e a consequente constitui¢do de seu meio

associado.

2.1. As nocoes de forma, matéria e mediacio

Simondon inicia a explicacdo do processo de individuacdo pelo processo de
individuacao fisica (ILFI, 2009, parte 1) tomando como paradigma o processo de fabricagcao
de um tijolo. Essa analogia inicial destina-se a mostrar as condi¢des necessdrias a
individuacdo e o porqué de forma e matéria ndo poderem, em si mesmas, dar conta do
processo de fabricagdo de um simples tijolo e, muito menos, de um ser vivo. Simondon
observa que, embora seja possivel pensar que essas nocdes tém uma origem tecnoldgica
(ILFI, 2009, p. 47), sua forca 16gica e poder de generaliza¢do sdo muito amplos: tanto argila e
tijolo, marmore e estitua, e até mesmo a relacdo entre alma e corpo podem ser explicadas
segundo esse esquema (ibid., p. 48). A base tecnolégica do modelo hilemoérfico deve ser
examinada a fim de se compreender o sentido e o alcance do papel que a experiéncia técnica
desempenha em sua génese. “O cardter tecnolégico da origem de um esquema ndo invalida
dito esquema”, defende Simondon (ibid.), mas com “a condi¢do de que a operagcdo que serve
de base a formacgdo dos conceitos utilizados passe inteiramente e se expresse sem alteracdes
no esquema abstrato” (ibid.), do contrdrio ndo passaria de uma analogia falsa ou menos

rigorosa.
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Contudo, prossegue Simondon (ibid.), na operacdo técnica pela qual nasce um objeto
que possui forma e matéria, como a fabricacdo de tijolos de ceramica, o dinamismo real da
operacdo estd muito longe de poder ser adequadamente representado pelo par forma-matéria.
Simondon aponta para o fato de que ao simplesmente colocarmos um pouco de argila em um
molde e desenformd-lo, ndo obteremos um tijolo, mas um monte de terra e explica que €
necessdria uma operacdo técnica que institua uma mediagdo entre forma e matéria, que seja
capaz de colocar em comunicagdo duas ordens de realidade de diferentes magnitudes e, dessa

maneira, dar gé€nese a um tijolo enquanto individuo realmente existente:

A argila concebida como suporte de uma indefinida plasticidade é matéria abstrata. O paralelepipedo
retangulo, concebido como forma do tijolo, € uma forma abstrata. O tijolo concreto nio resulta da unido
da plasticidade da argila e do paralelepipedo. Para que se possa obter af um tijolo paralelepipédico, um
individuo realmente existente, falta que a operacdo técnica efetiva institua uma mediag¢do entre uma
determinada massa de argila e a nocdo de paralelepipedo. Ora, a operacdo técnica de moldar ndo se
basta a si mesma; ademais, ndo institui uma mediag@o direta entre uma massa determinada de argila e a
forma abstrata do paralelepipedo; a mediacdo € preparada por duas cadeias de operagdes prévias que
fazem convergir matéria e forma em direcdo a uma operacdo comum. Dar uma forma a argila ndo é
impor a forma paralelepipédica a argila bruta: é concentrar a argila preparada em um molde fabricado.
Se partimos dos dois extremos da cadeia tecnoldgica, o paralelepipedo e a argila na pedreira,
experimentamos a impressao de realizar na operag@o técnica um encontro entre duas realidades de
dominios heterogéneos e de instituir uma mediacdo por comunica¢do entre uma ordem interelementar,
macrofisica, maior que o individuo, e uma ordem intraelementar, microfisica, menor que o individuo.
(ILFT, 2009, p. 48-49).

Ou seja, como ressalta Simondon, “na operagdo técnica, o que € preciso considerar € a
propria mediacdo” (ibid., p. 49). A preparacao da argila e a fabricacdo do molde ja constituem
uma mediacdo ativa (ibid.) entre a argila bruta e a forma geométrica imponivel; dito de outro
modo, argila e molde interagem como duas forcas que sdo postas em relacdo por uma
operacdo técnica e a descri¢do desse processo mediatdrio esclarece como a individuacdo se
efetua, isto €, como um processo de génese e ndo simplesmente por um mero encontro entre
forma e matéria que, por si s, ndo é capaz de explicar como um novo tijolo passa a existir.
Como sintetiza Chabot, forma e matéria interagem como forgas colocadas em relagdo uma
com a outra, por meio de uma mediacdo fisica que dirige o processo:

Argila e molde interagem um com o outro como forcas. No nivel molecular, sua ‘relagdo’ é explicada

pela liberacdo de energia através da combustdo. De acordo com Simondon, a teoria escoldstica

apresenta esse estagio de transformagdo como uma ‘zona obscura’. O hilemorfismo fala de um encontro
entre forma e matéria sem explicar as condig¢des desse encontro. Mas a zona obscura € a relagdo entre

forgas. ‘E como forcas que a matéria e a forma sdo levadas a se juntarem’. A relacdo nio é misteriosa, é

fisica. [...] A relagdo € o devir em agdo. Ela dirige o processo no qual o ser passa por mudancas e o

individuo evolui. A relacdo é parte do ser, assim como o tempo é coalescente com a realidade.
(CHABOT, 2013, p. 76-77)
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Essa mediacdo, pela qual se constitui um novo individuo, ocorre entre duas ordens de
realidade dispares entre si, ou seja, disparidade entre duas ordens de magnitudes diferentes se
consideradas em relacdo ao préprio individuo que estd em processo de génese. Como
esclarece Simondon (ILFI, 2009, p. 49 n.1), a media¢do que a individuacdo de um simples
tijolo estabelece se dd “entre a realidade de uma ordem de magnitude superior ao futuro
individuo, que encerra as condi¢Oes energéticas do modelado, e a realidade-matéria que é,
grdo a grao, em sua disponibilidade, de uma ordem de magnitude inferior ao do futuro
individuo, o tijolo real”. Isso significa que o tijolo é o produto do processo de individuagao
que € processo de mediacdo entre duas ordens que sem esse terceiro termo ndo podem se
comunicar; processo que constitui o tijolo que passa a existir € que, em Si mesmo, em seu
proprio ser, € mediacdo constante entre essas duas ordens enquanto ele subsiste, uma vez que
as coloca em relacdo, relacdo essa da qual depende a singularidade de sua existéncia. Como o
proprio Simondon define, essa relacdo real, conversivel — que bem podemos chamar de
transformacional —, da qual se origina o individuo, ndo pode ser uma relacdo fortuita, um
mero vinculo entre dois termos, mas somente pode ser uma relacdo verdadeira de trés termos
que contém em si mesma um potencial capaz de modificar os termos que ela coloca em
relacdo e da qual o processo de individuacao ndo pode prescindir:

Se uma distingdo de palavras € util para fixar os resultados da andlise das significa¢cdes, podemos

chamar relacdo [relation] a disposicdo dos elementos de um sistema que tem uma importincia que

ultrapassa uma simples visdo arbitrdria do espirito e reservar o termo vinculo [rapport] para uma

relacdo arbitraria, fortuita, ndo conversivel em termos substanciais; a relacdo seria um vinculo tao real e

importante como os proprios termos; consequentemente, poderia ser dito que uma verdadeira relacdo

entre dois termos equivale, de fato, a um vinculo entre trés termos.

Partiremos deste postulado: a individuag@o necessita uma verdadeira relagcdo que somente pode ser dada
em um estado de sistema que encerre um potencial. (ILFI, 2009, p. 93; ver também ILFI, 2005, p. 68)

Desse modo, Simondon deixa claro que a mera juncao de forma e matéria, dois termos
do ponto de vista 16gico, necessita de um terceiro termo que efetue a mediagdo e a

transformacdo fisica que origina um novo existente.
2.1.1. Energia potencial e ressonancia interna

Em fisica, energia potencial ¢ o nome dado a forma de energia que pode ser
armazenada em um corpo e que pode manifestar-se na forma de trabalho, e.g., energia
potencial cinética que se transforma em movimento (RODITI, 2005, p. 78) e que pode ser de

varios tipos, tais como: gravitacional, eldstica, elétrica etc. Ressonéncia interna, por sua vez,
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pode ser compreendida como o processo de transferéncia de energia de um sistema (ibid., p.
198).

A operagdo técnica de fabricagdo prepara duas semicadeias de transformacgdes, de
mudancas de escala; uma semicadeia material e outra semicadeia formal que se encontram em
um certo ponto quando os dois objetos elaborados, no caso, a massa de argila e a dimensdo do
molde, chegam a possuir caracteres compativeis, ou seja, se encontram na mesma escala
(ILFI, 2009, p. 51), o que possibilitard serem relacionados por meio da operacdo técnica final
de fabricacao do tijolo que € o ultimo episddio desse processo para o qual as duas semicadeias
técnicas convergem. Assim, Simondon diz que

o molde ndo é somente molde, mas também o fim de uma cadeia técnica interelementar que comporta

vastos conjuntos que compreendem o futuro individuo (operario, oficina, prensa, argila) e que contém a

energia potencial. O molde totaliza e acumula essas relacdes interelementares; a argila preparada

totaliza e acumula as interagdes moleculares intraclementares dos hidrosilicatos de aluminio. (ILFI,
2009, p. 51, n. 2)

Esses vastos conjuntos que a operacao técnica coloca em relacdo —“a operacao técnica
¢ mediacdo entre um conjunto interelementar € um conjunto intraelementar” (ILFI, 2009, p.
52) —, contém a energia potencial que “expressa o estado macroscépico do sistema que
contém o futuro individuo” (ibid., n. 3). Ao se encher um molde para a fabricagdo do tijolo, a
argila carrega uma energia potencial que serd limitada pelo molde. A argila se expandira
dentro dos limites do molde que lhe “dard” sua forma. Essa energia potencial provém do
sistema molde-mao-argila (ibid.). Esse exemplo mostra que a matéria carrega consigo a
energia potencial que se atualizard na individuacdo, enquanto o molde atua como informante
do futuro individuo, no sentido de dar-lhe forma, limitando a atualizag@o da energia potencial
da matéria até que esta encontre um estado de equilibrio:
A matéria veicula com ela a energia potencial que se atualiza; a forma, representada aqui pelo molde,
desempenha um papel informante ao exercer forcas sem trabalho, forgcas que limitam a atualizacdo da
energia potencial da qual a matéria é portadora momentaneamente. Essa energia pode atualizar-se
segundo uma ou outra dire¢do, com tal ou qual rapidez: a forma limita. A relacdo entre matéria e forma
ndo € levada a cabo, entdo, entre matéria inerte e forma que vem de fora; entre matéria e forma existe
uma operagdo comum e em um mesmo nivel de existéncia; este nivel comum de existéncia é aquele da
forca que provém de uma energia momentaneamente veiculada pela matéria, porém extraida de um
estado do sistema interelementar total de dimensdo superior [0 molde] e que expressa as limitagcdes
individuantes. (ILFI, 2009, p. 53)
Dessa maneira, o individuo se constitui por esse ato de comunicagdo (ibid., n. 4) entre

um conjunto de moléculas em interacdo reciproca e a acdo de moldar, ato que se torna

possivel por uma congruéncia dimensional das duas semicadeias técnicas que partem da
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matéria bruta e da forma pura e se direcionam para a matéria homogeneizada e pronta para
ser utilizada e para a forma atualizada no molde construido, que se traduzem em forgas pelas
quais sdo postas em presenca e de cuja comunicagdo interativa (ibid., n. 3), isto €, da
comunicacdo da forma do molde com todas as moléculas do conjunto, surgird o individuo

constituido:

A operagdo técnica constitui duas semicadeias que, a partir da matéria bruta e da forma pura, se
encaminham uma em direcdo a outra e se reinem. Esta reunido se torna possivel pela congruéncia
dimensional dos dois extremos da cadeia; os elos sucessivos de elaboracdo transferem caracteres sem
criar outros novos: somente estabilizam mudangas de ordem de magnitude, de niveis de estado (por
exemplo, a passagem do estado molecular ao estado molar, do estado seco ao imido); o que hd em um
extremo da semicadeia material € a aptidao da matéria de veicular, ponto a ponto, uma energia potencial
que pode provocar um movimento em um sentido indeterminado; o que ha no extremo da semicadeia
formal € a aptidao de uma estrutura para condicionar um movimento sem realizar um trabalho, por um
jogo de forcas que ndo deslocam seu ponto de aplicacdo. [...] E como forcas que matéria e forma sio
postas em presenca. A Unica diferenca entre o regime dessas forcas para a matéria e para a forma reside
em que as for¢as da matéria provém de uma energia veiculada por ela e sempre disponivel, enquanto as
forcas da forma sdo forcas que somente produzem um trabalho muito fraco e intervém como limites da
atualizac@o da energia da matéria. (ILFI, 2009, p. 53-55)

Simondon explica que a comunicagdo entre duas ordens de magnitude consiste nessa
interacdo como encontro de forcas no nivel do individuo “sob a égide de uma singularidade”,
que € principio de forma, inicio de individuacdo. A singularidade mediadora aqui é o molde;
em outros casos, observa Simondon, como por exemplo, na natureza, pode ser uma
singularidade qualquer que inicie uma transformacgdo: “a pedra que da inicio a duna, o
pedregulho gérmen de uma ilha dentro de um rio que arrasta aluvides: a singularidade é de
nivel intermedidrio entre a dimensdo interelementar e a dimensao intraeclementar” (ILFI, 2009,
p- 55 n.5). O molde como singularidade mediadora traduz sua existéncia — entendida como ato
de ex-sisténcia, pode-se dizer, no sentido de existir e de, por isso, afetar outros existentes —,
criando na matéria um estado de equilibrio que garante a forma resultante dos limites que ele
impde a sua atualizacdo como tijolo:

O fato de que exista um molde, quer dizer, limites de atualizac@o, cria na matéria um estado de

reciprocidade das forcas que conduz ao equilibrio; o molde ndo atua de fora, impondo uma forma; sua

acdo reverbera em toda a massa pela acdo molécula a molécula, parte a parte; a argila ao final do moldar
¢ a massa na qual todas as forcas de deformagdo encontram, em todas as partes, forcas iguais e de
sentido contrdrio que a equilibram. O molde traduz sua existéncia no seio da matéria, fazendo-a tender

a uma condigcdo de equilibrio. Para que este equilibrio exista é necessdrio que ao final da operacdo

subsista uma certa quantidade de energia potencial ainda inatualizada, contida em todo o sistema. Nao

seria exato dizer que a forma desempenha um papel estdtico enquanto a matéria desempenha um papel
dinamico; de fato, para que exista um sistema tUnico de forgcas é preciso que matéria e forma

desempenhem ambos um papel dindmico; mas essa igualdade dindmica s6 € verdadeira no instante.
(ILFIL, 2009, p. 56)

84



Embora ambas, matéria e forma, desempenhem um papel dindmico no momento da
individuagdo, Simondon explica que a forma ndo evolui, ndo se modifica; o molde ndo sofre
transformagdes significativas durante o processo pois ndo compreende nenhuma
potencialidade, enquanto a matéria evolui, pois ela € portadora de potencialidades
uniformemente distribuidas nela mesma, isto €, sua homogeneidade torna seu devir possivel.
Isso significa que a matéria tomando forma estd em estado de completa ressondncia interna
(ibid.), ou seja, o que acontece em um ponto repercute em todos os outros; o devir de cada

molécula repercute sobre o devir de todas as outras.

z

A matéria homogénea ¢é aquela cujos elementos ndo estdo isolados nem sdo
heterogéneos, mas constituem um sistema de ressonancia interna que permite a transmissao de
forcas. O molde provoca o estado de ressondncia interna no qual a pldstica e homogénea
argila € capaz de entrar. A argila é capaz de tomar a forma do molde que funciona como meio
de comunicag¢do, como mediador que direciona o processo entre o operdrio e a argila. A
ressonancia interna € o estado de sistema que exige a realizacdo expressa na triade energia-
forma-matéria, ou seja, que demanda a realizacdo das condigoes energéticas do sistema como
um todo, das condicoes topoldgicas da forma e das condi¢coes materiais pelo intercambio de
energia e movimento em um recepticulo determinado, i.e., comunicacdo entre uma matéria
microfisica e uma energia macrofisica a partir de uma singularidade mediadora

topologicamente definida:

A plasticidade da argila é sua capacidade de estar em estado de ressonancia interna desde o momento
em que estd submetida a uma pressdo em um receptiaculo. O molde como limite € aquilo através do qual
¢é provocado o estado de ressondncia interna, mas ndo é aquilo através do qual esse estado se realiza; o
molde ndo é o que, no seio da terra plastica, transmite em todos os sentidos as pressdes € 0s
deslocamentos de maneira uniforme. Nao podemos dizer que o molde dd forma; € a terra que toma
forma segundo o molde, porque ela se comunica com o operdrio. A positividade dessa aquisicdo de
forma pertence a terra e ao operdrio; ela € essa ressonancia interna, o trabalho dessa ressonancia interna.
(Nesse instante, a matéria nao € mais matéria pré-individual, matéria molecular, mas ja € individuo. A
energia potencial que se atualiza expressa um estado de sistema interelementar mais vasto que a
matéria.) O molde intervém como condicdo de fechamento, limite, retencdo da expansdo, dire¢do da
mediacdo. A operacdo técnica institui a ressonancia interna na matéria que adquire forma, em meio a
condigdes energéticas e condigdes topoldgicas; as condicdes topoldgicas podem ser chamadas forma, e
as condi¢des energéticas expressam o sistema inteiro. A ressondncia interna é um estado de sistema que
exige essa realizacio das condi¢cdes energéticas, das condi¢des topoldgicas e das condigdes materiais: a
ressondncia interna € intercimbio de energia e de movimento em um recepticulo determinado,
comunicagdo entre uma matéria microfisica e uma energia macrofisica a partir de uma singularidade de
dimensdo intermedidria, topologicamente definida. (ILFI, 2009, p. 56-57)

Simondon esclarece, entdo, que hd uma falha no esquema hilemoérfico que representa
somente os extremos desse processo e faz desaparecer a verdadeira mediacdao (ILFI, 2009, p.
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58), isto €, ndo explica “a operacdo mesma que une as duas semicadeias entre si ao instituir
um sistema energético, um estado que evolui e que deve existir para que um objeto apareca
em sua hecceidade” (ibid.). Essa falha no esquema, observa ele, corresponde ao conhecimento
de um homem que ndo se envolve no processo técnico e sé considera o que entra e o que sai
de uma oficina e perde o que é essencial, central: a operacdo energética que supde
potencialidade energética e limite de atualizagdo (ibid., p. 60). “E o sistema quem engendra e
o faz porque € um sistema de atualizacdo de energia potencial que retine uma mediacdo ativa
de duas realidades de ordens de magnitude diferentes em uma ordem intermedidria” (ibid., p.

61).
2.1.2. Informacgio e metaestabilidade

O principio de individua¢do nao pode ser encontrado no que existe antes que ocorra a
individuacdo nem naquilo que subsiste apds sua consumacdo. “O verdadeiro principio de
individuacdo € a prépria génese enquanto ela se efetua” (ILFI, 2009, p. 61), € o préprio
sistema que advém quando a energia se atualiza, pois “€ o sistema energético que &
individuante na medida em que realiza, em si mesmo, essa ressonancia interna da matéria
adquirindo forma e uma mediacdo entre ordens de magnitude”, ou seja, o principio de
individuacdo é uma operacdo (ibid.). O que faz com que cada existente possua sua
hecceidade, sua singularidade, com seja ele mesmo diferente de todos os demais, ndo € nem
sua matéria, nem sua forma, mas a operacdo através da qual sua matéria adquiriu forma em
um certo sistema de ressonancia interna:

O principio de individuagdo € a operagdo que leva a cabo um intercdmbio energético entre a matéria e a

forma até que o conjunto desemboca em um estado de equilibrio. Poderia dizer-se que o principio de

individuacdo € a operagdo alagmdtica comum entre matéria e forma através da atualizacdo da energia
potencial. Essa energia € energia de um sistema; pode produzir efeitos em todos os pontos do sistema de

maneira igual, estd disponivel e se comunica. Esta operacdo se apdia sobre a singularidade ou as
singularidades do hic et nunc concreto; as envolve e as amplifica. (Estas singularidades reais, ocasido da

z

operacdo comum, podem ser chamadas de informagcdo. A forma € um dispositivo para produzi-las).

(ILFL, 2009, p. 61-62)

Como observa Chateau (2008, p, 38), forma e informacd@o sdo os principais conceitos
objeto da reforma que a tese de Simondon empreende. Como a ressonancia interna € um
estado do sistema que € relacdo com ele mesmo, no interior do qual hd comunicagdo entre
potenciais energéticos, isso significa que as diferencas de energia potencial constituem um
“estado de tensdo entre dois reais dispares”’, “duas ordens de grandeza em estado de

disparidade [disparation]” (ibid.) e, quando se descobre uma dimensdo segundo a qual essas
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duas ordens de grandeza ou de realidades dispares [disparates] podem resultar compativeis,
entdo a incompatibilidade do sistema ndo resolvido se torna dimensdo organizadora na sua
resolucao (cf. ibid., p. 39), pois ela se torna informacdo entre os termos da tensdo, fazendo
deles um sistema no qual ela é informacdo interna. A informacdo €, assim, a significac@o
sempre presente, sempre atual, pois € formula da individuacdo que surge como dimensao
organizadora entre duas ordens que sem ela nao entrariam em relagao:

Uma informagdo jamais € relativa a uma realidade tnica e homogénea, mas sim a duas ordens em

estado de disparidade [...] nunca estd depositada em uma forma que possa ser dada; ela é a tensdo entre

dois reais dispares, ou seja, “é a significacdo que surgird quando uma operag¢do de individuagdo

descubra a dimensdo segundo a qual dois reais dispares podem se tornar um sistema; a informacao é,

portanto, um inicio de individuacdo, uma exigéncia da individuacdo, nunca é algo dado; ndo hd unidade

e identidade da informacao, pois a informag¢do nido é um termo; supde tensdo de um sistema de ser;

somente pode ser inerente a uma problematica; a informacdo € aquilo pelo qual a incompatibilidade do

sistema ndo resolvido se torna dimensdo organizadora na resolugdo; a informacdo supde uma mudanca

de fase de um sistema, pois supde um primeiro estado pré-individual que se individua segundo a

organiza¢do descoberta; a informag@o é a féormula da individuacdo, férmula que ndo pode preexistir a

essa individuagdo; poderia dizer-se que a informagdo é sempre presente, atual, pois é o sentido segundo

o qual um sistema se individua. (ILFI, 2009, p. 36; ver também ILFI, 2005, p. 31)

Simondon esclarece que essa afirmacdo ndo invalida as teorias quantitativas da
informacao, mas supde um estado fundamental, o ser pré-individual, anterior a toda dualidade
do emissor e do receptor (ILFI, 2009, p. 36 n. 8; ver também ILFI, 2005, p. 31 n. 10) e,
portanto, a toda mensagem transmitida. O que se conserva desse estado fundamental no caso
classico da informacdo transmitida como mensagem ndo € a fonte da informacdo, mas a
condig¢do primordial sem a qual ndo ha efeito de informacdo e, portanto, informagdo: a
metaestabilidade do receptor, seja de um ser técnico ou individuo vivente, sendo possivel
chamar essa informacao de informacdo primeira. Assim, Simondon afirma que “a nocao de
forma deve ser substituida pela de informacdo, que supde a existéncia de um sistema em
estado de equilibrio metaestavel que pode individuar-se” (ILFI, 2009, p. 42; ver também ILFI,
2005, p. 35). Tal substitui¢ao fundamenta-se em que a informagao, diferentemente da forma,
ndo € jamais um termo Unico, mas a significacdo que surge de uma disparidade, enquanto a
antiga nocdo de forma que se depreende do esquema hilemérfico € demasiadamente
independente das nocdes de sistema e de metaestabilidade (ibid.). Para Barthélémy (2012, p.

215), essa nogao de informagdo € o “coracao epistemoldgico” da obra de Simondon e pode ser

considerada mais como um programa a ser desenvolvido do que como uma teoria completa.

Advinda da termodinamica, a nocao de metaestabilidade, que também foi utilizada por

Norbert Wiener (ibid., p. 217) e a qual estd ligada a nocdo simondoniana de informacdo,
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desempenha um papel fundamental na teoria da individuacdo. O estado metaestdvel de um
sistema € aquele que transcende a oposicdo cldssica entre estabilidade e instabilidade e que
estd carregado de potenciais de devir (ibid.). Como observa Simondon (ILFI, 2009, p. 28; ver
também ILFI, 2005, p. 26), ndo foi possivel pensar e descrever adequadamente a individuagao
até entdo devido ao conhecimento de um tnico tipo de equilibrio pela ciéncia, o equilibrio
estdvel no qual se considerava estar o ser. Contudo, essa forma de equilibrio pressupde o mais
baixo nivel de energia potencial excluindo, dessa maneira, a possibilidade do devir, pois
caracteriza um sistema no qual todas as transformagdes possiveis ja foram realizadas e no
qual ndo existe mais nenhuma forca capaz de operar novas transformacoes (ibid.). O estado
metaestdvel é a condicdo energética que possibilita a ressonincia interna do sistema e,

portanto, sua individuagao (ILFI, 2009, p. 83).

A nogdo de metaestabilidade é necessdria para compreender a diferenca entre o
individuo fisico e o individuo vivente uma vez que os seres vivos sempre mantém dentro de si
uma condi¢do metaestidvel que lhes garante um processo de individuacdo permanente,
enquanto os individuos fisicos, uma vez individuados, se tornam estdveis tendo exaurido seus
potenciais, conforme Barthélémy (2012, p. 217). Contudo, Simondon se opde a nog¢ao
empobrecida de matéria postulada pelo materialismo que a julga destituida de todas as
caracteristicas que podem explicar a individuagdo fisica, isto é, as energias potenciais e as
relagdes que elas podem engendrar:

Simondon rejeita o postulado inicial do materialismo de acordo com o qual a natureza inerte ndo

compreende, dentro de si mesma, uma organizacdo superior. Com esse postulado, o materialismo busca

reduzir os sistemas vivos a sistemas simples que sdo, por todas as indicacdes, puramente ‘materiais’.

Mas esse postulado leva a ideia de que o mundo fisico consiste inteiramente de matéria, isto é, de

substincia. [sso apresenta uma nocdo empobrecida de matéria, privando-a de tudo que pode explicar a

individuagdo fisica: energias potenciais e relacdes. Mais precisamente, ele somente leva a informagao

em conta quando considera os Ultimos estdgios da evolucdo das espécies. O materialismo valoriza esses

estdgios mais ‘avancados’, enquanto desvaloriza a organizacdo da matéria inerte. (CHABOT, 2013, p.

92-93)

Simondon evidencia que a realidade estd prenhe de potenciais e que a matéria,
constituindo seu nivel mais basico no qual se d4 o estdgio mais simples de individuacao que é
fisica, precisa ser considerada igualmente do ponto de vista de seu potencial pré-individual,
como uma solugdo supersaturada, mais que unidade e mais que identidade (ILFI, 2009, p. 29),

e cujo estado metaestdvel € condicdo da informacdo e, portanto, da individuagdo

(BARTHELEMY, 2012, p. 217).
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2.2. Individuacao: a operacio transdutiva

A nog¢do de transducdo, no sentido de transformacgado, da passagem constante do pré-
individual ao individual e ao transindividual, como observa Rodriguez, perpassa tanto a tese
sobre a individuagdo como as elaboracdes sobre a existéncia dos objetos técnicos, num
entrelacamento universal entre todas as formas de génese:

outra linha nitida tragada entre A Individuacdo... e O Modo de existéncia... é a noc¢do de transdugdo. A

transducdo, em termos cientificos, designa a transformacdo de um tipo de sinal em outro distinto, seja

no nivel tecnolégico ou no biolégico: se fala de transducdo, por exemplo, nos processos de transferéncia
genética, mas chegou a ser aplicada inclusive em campos como o da teoria literdria. Definitivamente,
seguindo a arvore das derivacdes do termo, a transdug¢do tem algo de transmissdo e outro tanto de
traducdo, algo do deslocamento no espago e no tempo e outro tanto de passagem de um registro ao

outro; s6 que se trata de um transporte onde o transportado resulta transformado. Para Simondon, a

transducdo € a “individuacdo em progresso”, o que preside as sucessivas transferéncias dos mundos

fisico, vivo, psiquico, coletivo e artificial com tudo aquilo que isso supde se considerada a variedade de
substancias implicadas neste entrelacamento universal. Na transdugd@o se opera a passagem constante do
pré-individual, aquilo que fica fora da individua¢do de um individuo, em direcdo ao transindividual,

relagdo entre individuos que transcende sua condi¢@o enquanto tais para gerar sucessivas individuagoes.
(RODRIGUEZ, 2007, p. 12-13)

z

Assim, a transducdo é antes de tudo, uma operacdo que pode ser fisica, bioldgica,
mental, social e que estrutura um dominio no qual se propaga. A defini¢do de Simondon
aponta para sua generalidade uma vez que a transdug@o opera igualmente em todos os niveis
de individuagao:

Entendemos por transdu¢do uma operagdo fisica, biolgica, mental, social pela qual uma atividade se

propaga progressivamente no interior de um dominio, fundando essa propagacdo sobre uma

estruturacdo do dominio operada de lugar a lugar: cada regido de estrutura constituida serve de principio
de constituicdo para a regido seguinte, de modo que uma modificacio se estende, assim,

progressivamente ao mesmo tempo em que tal operacdo estruturante. (ILFI, 2009, p. 38; ver também
ILFI, 2005, p. 32)

Como observa Barthélémy (2012, p. 230), Simondon confere a operacdo de
transdugdo, que pode ser tanto bioldgica como tecnoldgica, um lugar central na teoria da
individuacdo. Assim como o termo ontogénese, transducao refere-se, em primeiro lugar, ao
processo de individuacdo em si mesmo, dai sua definicio em termos de uma operagdo
estruturante que se propaga. Essa definicdo alagmatica de transducdo — alagmética € a
proposta de uma ciéncia que estuda as operacdes, segundo Simondon —, a0 mesmo tempo em
que define um processo, uma operacao que pode realizar-se em todos os grandes dominios da

realidade, define também uma estrutura propria do real: “aquela que a torna possivel e que

89



ela € suscetivel de engendrar em todos os dominios do real”, conforme Chateau (2008, p. 111,

grifos nossos).

Como explica o autor, as no¢des simondonianas, ao expressar relacdes, “ndo podem
ser ditas a ndo ser de maneira multipla” (ibid., p. 40). De fato, as relagdes que Simondon
busca apresentar sdo processos dinamicos de génese, multifacetados, que ndo se deixam
enclausurar em defini¢des estanques. Simondon esclarece que o principio de identidade e o
principio do terceiro excluido sdo demasiado estreitos e que “a noc¢do de transducdo possui
uma multitude de aspectos e dominios de aplicacdo” (ILFI, 2009, p. 38). Desse modo, a
definicdo mais fundamental de transducdo contém, “em gérmen, toda a compreensao
simondoniana do ser, como estrutura e operacdo: estrutura suscetivel de se comportar como
um sistema em tensdo em um estado metaestivel e, portanto, de tornar possivel o
desenvolvimento de uma operacdo de individuagao” (CHATEAU, 2008, p. 111). A essa
defini¢do, Chateau chama de conversibilidade alagmadtica da transducdo, posto que operagao
e estrutura se estabelecem universalmente em meio a nocao de transdugao, pela qual o ser se
define como um e multiplo a0 mesmo tempo. Como compara o autor, “a transdutividade € a
chave-mestra [le passe-partout] do ser, da unidade no ser” (ibid.). Tal observacdo estd
atrelada ao conceito de ser que Simondon apresenta na introducdo a Individuacdo a luz das
nogoes de Forma e Informacdo, na qual afirma que o ser possui uma unidade transdutiva que
permite captar a individuacdo como o devir do ser e ndo como um modelo de ser que
esgotaria toda sua significacdo, todas suas possibilidades:

A concepgdo de ser sobre a qual repousa este estudo € a seguinte: o ser ndo possui uma unidade de

identidade que € aquela do estado estdvel na qual nenhuma transformagao € possivel; o ser possui uma

unidade transdutiva; quer dizer que pode defasar-se em relacdo a si mesmo, desbordar-se ele mesmo de
um lado a outro de seu centro. [...] A individuag¢do deve ser captada como o devir do ser e nio como
modelo de ser que esgotaria sua significacio. SIMONDON (ILFI, 2009, p. 36-37; ver também ILFI,

2005, p. 31)

Ou seja, a unidade transdutiva do ser ndo é uma qualidade definida, ja constituida,
individuada, mas € aquilo que lhe permite, ao longo do tempo, continuar a individuar-se em
funcdo de suas potencialidades que nunca se esgotam nos seres viventes. A transdutividade do
ser define, assim, a estrutura que torna possivel as estruturas particulares, sua individuacao
sem fim: “ndo é a estrutura de tal parte do real, de tal ser individuado, mas de uma
representacdo do ser como estrutura, que corresponde a possibilidade de que haja o
surgimento infinito de seres individuados, operacdo de individuagdo ao infinito” (CHATEAU,
ibid.). A operacgao transdutiva € aquela que, ao efetivar a individuagao, reparte o real em real
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individuado e pré-individuado. O processo de cristalizacdo € o paradigma ou caso exemplar
de transduc@o que Simondon oferece. Numa solucdo supersaturada em equilibrio metaestével,
a d4gua-mae, uma diminuta estrutura cristalina surge dando inicio ao processo de cristalizacao
que se propaga a partir dessa estrutura inicial:

Um cristal, que a partir de um gérmen muito pequeno, cresce e se estende em todas as dire¢des em sua

dgua-mae proporciona a imagem mais simples da operacdo transdutiva; cada camada molecular ji

constituida serve de base estruturante para a camada em formacao; o resultado é uma estrutura reticular
amplificante. A operagdo transdutiva é uma operacdo em progresso; no dominio fisico, pode efetuar-se
da maneira mais simples sob a forma de repeticdo progressiva; mas em dominios mais complexos,
como os dominios de metaestabilidade vital ou de problemadtica psiquica, pode avancar com passo
constantemente varidvel e estender-se em um dominio de heterogeneidade; existe transdugdo quando ha
atividade que parte de um centro do ser, estrutural e funcional, e se estende em diversas direcdes a partir

desse centro, como se multiplas dimensdes do ser aparecessem ao redor desse centro; a transdugdo é o

aparecimento correlativo de dimensdes e de estruturas em um ser em estado de tensdo pré-individual,

quer dizer, em um ser que € mais que unidade e mais que identidade e que ainda ndo se defasou em

relacdo a si mesmo em multiplas dimensdes. (ILFL, 2009, p. 38-39)

A atividade transdutiva, funcional e estrutural, leva ao aparecimento de estruturas
amplificantes a partir de estados metaestdveis, carregados de potencial, fazendo surgir
muiltiplas dimensoes no ser. Essa operacdo apresenta diversos niveis sendo mais simples no
dominio da individuagdo fisica, no qual ocorre por uma repeticdo progressiva em um meio
homogéneo, exibindo formas de maior complexidade no dominio vital no qual pode estender-
se mesmo em meios heterogéneos, sendo mais que repeti¢ao, ou seja, sendo ontogénese, cuja
complexidade aumenta a medida que o processo avanca para os dominios psiquico e psico-
coletivo. O dinamismo da operagdo transdutiva vem da tensdo original resultante da
heterogeneidade de duas escalas da realidade, duas ordens de magnitude entre as quais, por
um processo de comunicag¢do amplificante, da qual a transducdo € o modo mais fundamental,
resulta aquilo que € individuado, uma singularidade:

Os termos extremos alcancados pela operacdo transdutiva ndo preexistem a essa operacio; seu

dinamismo provém da tensdo primitiva do sistema do ser heterogéneo, que se defasa e desenvolve

dimensdes segundo as quais se estrutura: ndo vem de uma tensao entre os termos que serdo alcancados e

depositados nos limites extremos da transducgdo. (Expressa, pelo contrério, a heterogeneidade primordial

de duas escalas de realidade, uma maior que o individuo — o sistema de totalidade metaestdvel —, a outra
menor do que ele, como uma matéria. Entre essas duas ordens primordiais de magnitude, o individuo se
desenvolve por um processo de comunicacdo amplificante do qual a transducdo é o modo mais

primitivo, existindo ja na individuacao fisica.) (ILFI, 2009, p. 39)

Como observa Barthélémy (2012, p. 230), a no¢do de transducdo € passivel de

autocomplexificagcdo, sendo aplicavel a diferentes regimes de individuagdo sem incorrer em

reducionismos de qualquer tipo. Simondon esclarece que a transdugdo, que corresponde a
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existéncia de um tecido de relacdes fundadas sobre o ser e que nascem com a individuagdo, €
tanto uma no¢do metafisica quanto l6gica. No campo mental, no sentido de uma operagdao
psiquica, a transducdo difere da dedugdo e da inducdo por se tratar de um pensamento
analégico, um procedimento légico efetivo vélido, nao no sentido comprobatério, mas no
sentido da génese daquilo que € novo, da descoberta:
A transdugd@o pode ser uma operagdo vital; expressa em particular o sentido da individuag@o organica;
pode ser uma operacdo psiquica e procedimento légico efetivo, ainda que ndo esteja de modo algum
limitada ao pensamento 16gico. No dominio do saber, define a verdadeira marcha da invengdo que ndo é
nem indutiva nem dedutiva, mas transdutiva, quer dizer, corresponde a um descobrimento das
dimensdes segundo as quais pode ser definida uma problematica; é a operagdo analdgica naquilo que ela
tem de vélida. Esta no¢do pode ser empregada para pensar os diferentes dominios da individuagdo: se
aplica a todos os casos em que se realiza uma individuagcdo, manifestando a génese de um tecido de
relacdes fundadas sobre o ser. A possibilidade de empregar uma transducdo analdgica para pensar um
dominio de realidade indica que esse dominio € efetivamente a sede de uma estruturacdo transdutiva. A

transducdo corresponde a essa existéncia de relagdes que nascem quando o ser pré-individual se
individua: expressa a individuacdo e permite penséa-la; €, pois, uma no¢do ao mesmo tempo metafisica e

N z

l6gica; se aplica a ontogénese e € a ontogénese mesma. Objetivamente, permite compreender as

condi¢des sistematicas da individuag@o, a ressondncia interna, a problematica psiquica. Logicamente,

pode ser empregada como fundamento de uma nova espécie de paradigmatismo analégico para passar
da individuacdo fisica a individuag@o orgénica, da individuag@o orgénica a individuacdo psiquica, e da

individuagdo psiquica ao transindividual subjetivo e objetivo [...] (ILFI, 2009, p. 39-40)

Esse paradigmatismo analégico proposto por Simondon ndo se resume a observacao
de semelhancas entre duas estruturas, no sentido de um proceder metaférico, ou de uma mera
associacdo ideias, de uma simples jun¢do, mas significa encontrar a relacdo entre suas
diferencas e explicd-la (CHATEAU, 2008, p. 113-114), a fim de formular uma hipétese que,
embora caracterizada por condic¢des restritas de validade, isto €, sem o valor demonstrativo da
indugdo e da deducdo, pode e deve ser submetida a comprovagdo e verificagdo posteriores
(ibid., p. 115). Na ciéncia, esses momentos sdo caracteristicos de uma verdadeira inven¢do em
que o conhecimento enfrenta a novidade do real, momentos em que o “desenvolvimento da
ciéncia supde a possibilidade de escapar das estruturas conhecidas e reconhecidas e que €

também aquele da constituicio de um dominio da realidade estruturado de maneira

inovadora” (ibid., p. 114-115).

Como esclarece Barthélémy (2012, p. 204), o objetivo de Simondon é reabilitar a
analogia na filosofia, como uma “identidade de relacdes” que, embora ndo seja constitutiva do
conhecimento na ciéncia, para a qual possui somente cunho heuristico, para a filosofia deve
ser considerada a base de seu método. Essa fundamentacdo da filosofia em um

paradigmatismo analdgico parte da distingdo que Simondon estabelece (ibid.) entre uma mera
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analogia estrutural como mera semelhanca e uma analogia operatoria capaz de prover o “
Sfundamento metodologico para essas analogias entre operacdes, uma analogia mental e
reflexiva entre a génese dos seres e o pensamento mesmo sobre essa génese (ibid., p. 205),
embasando a tarefa da filosofia de produzir um conhecimento analégico, cujo papel € unificar
as ciéncias que nao possuem unidade (ibid.), ao unificar processos de génese de acordo com
identidades entre relacdes operatdrias. Simondon chama de transdug@o essa analogia entre
géneses, que é também, em si mesma, uma operagao de génese (ibid.). Pode-se observar que
esse segundo sentido, mais especifico, em que o termo transdugdo € empregado refere-se ao
processo de transdu¢do em nivel psiquico aplicado ao campo epistemoldgico das ci€ncias em

geral e, em especial, a reflexdo sobre seu papel para o desenvolvimento da filosofia.

2.2.1. Meio associado

O processo de individuacdo, de ontogénese, ndo pode ser completamente
compreendido sem a consideracdo do meio que € coextensivo ao individuo, sendo essa no¢ao
de meio associado, portanto, fundamental na ontologia de Simondon. A ontogénese deve ser
captada em todo o desenvolvimento de sua realidade; o processo de individua¢do ndo produz
apenas um individuo singular (ILFI, 2009, p. 26), produz também o meio que lhe € associado.
Isso ndo significa que o individuo deve ser captado a partir de seu meio associado, mas que o
surgimento de ambos deve ser explicado a partir de uma realidade pré-individual. “Nao ha

individuo sem meio”, sintetiza Chateau (2008, p. 67).

O meio associado ndo € aquilo que circunda o individuo, como de um meio ambiente;
tampouco é um meio geral, indiferenciado, objetivo, espaco-temporalmente ou
geograficamente definido (ibid., p. 69); € o meio do individuo, seu meio e “o individuo nao
existe como tal a ndo ser pelo seu meio associado”. Essa no¢ao permite pensar a relagdo entre
o ser pré-individual e o ser individuado, embora ndo se trate de uma realidade intermedidria:
“ontologicamente, nada a distingue do modo de ser do ser pré-individual”, ndo sendo outra
coisa que o pré-individual tornado sistema com o individuo que ali se individua (ibid.). O
meio ndo € individuado, mas é aquilo no qual o pré-individual torna possivel a individuacdo
(ibid., p. 70). Chateau observa que € possivel comparar a no¢do simondoniana de meio
associado com o conceito de meio de Uexkiill:

Poderemos notar a proximidade com a concepcio de meio de von Uexkiill, concernente a diferenca

entre Umgebung, mundo ambiente, geogrifica e objetivamente dado, e Umwelt, mundo préprio do
animal, construido em relacdo com seu Innenwelt (“mundo interior”), meio proprio efetivo para o
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animal, recortado e reconstruido no ambiente objetivo pelas suas expectativas e suas capacidades

proprias. (ibid., p. 70)

Assim, para Simondon, a individuacdo cria duas realidades complementares: o
individuo e seu meio associado; “o meio associado € o complemento do individuo em relagao
ao todo original” (ILFI, 2009, p. 85; ver também ILFI, 2005, p. 63). Como explica Chateau
(2008, p. 67), a individuacao € a operacao no curso da qual se diferencia o ser pré-individual
original e um ser individuado e, pode-se dizer, de maneira equivalente, porém mais precisa,
que € “a operacdo no curso da qual, por uma divisao nao simétrica no seio do ser original, se
diferenciam um ser individuado e seu meio” (ibid.). O meio associado € tanto interno quanto
externo, aquilo que, em sendo distinto do individuo apds a individuagdo, permanece sendo
aquilo com o qual o individuo mantém relacdes de comunica¢@o e intercambios energéticos,
sem os quais sua individuacdo se extinguiria (ibid., p. 68), ou seja, é “a condicdo de
comunicacdo e de equilibrio metaestavel, quer dizer a condi¢do de ressonancia interna em um
meio determinado” (ILFI, 2009, p. 85; ver também ILFI, 2005, p. 63). Como explica Chateau,
0 meio associado mostra que ndo ha separacio total do pré-individual, sendo aquilo com o
qual o individuo mantém um sistema de ressonancia interna:

a nocdo de meio permite pensar uma separa¢do e uma ligacdo com o todo do ser ndo-individuado: é

aquilo que faz que a separacdo com o todo pré-individual esteja longe de ser uma separagdo completa,

na medida em que ele ndo € somente aquilo que, no todo pré-individual, encontra-se formando um
sistema metaestdvel de energias potenciais, no qual a defasagem dessa individuacdo pode ter lugar, mas
ainda aquele com o qual, apds a individuag@o, o individuo conserva uma relagdo de ressonincia no

interior do sistema que ele forma com ele. Por seu meio associado, o individuo estd em relacdo com o

todo do ser (ele ndo € um absoluto), sem arriscar acabar se confundindo com aquele todo do ser por
onde se dissolveria [...] (CHATEAU, 2008, p. 68-69)

Chateau (ibid.) prossegue explicando que o individuo, contudo, “ndo é ele mesmo
individuo, mas sistema, e sua determinacao nao € outra do que aquela de ser precisamente o
meio associado de um individuo, ou melhor, de uma individuacdo”. Isso pode ser
compreendido se pensarmos que aquilo que chamamos de individuo ndo € algo constituido
por realidades determinadas, algo acabado como um produto final estanque, sem condi¢des de
modificar-se ou desenvolver-se. Aquilo que chamamos de individuo nao € a resposta
singularizada em um determinado momento do processo de génese, ele € o proprio meio
associado que se individuou e que permanece como sistema capaz de engendrar novas
individuacdes, isto €, aquilo que permanece como ‘“um conjunto de realidades (energias
potenciais) que ndo possuem outra unidade do que aquela do sistema formado com tal

individuo, no quadro de tal individuacdo”, sendo que “todas essas realidades podem entrar em
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outras relagdes entre elas, bem como com outras, para ser principio de uma outra
individuacdo” (ibid.); Dito de outro modo, o meio associado, sem possuir o grau de
indeterminacdo do pré-individual, é aquilo que prossegue parcialmente indeterminado no
individuo e que é a capacidade de individuacdo que se individua juntamente com um
individuo e que permanece com ele, quer dizer, 0 meio associado é o regime de relacoes
energéticas e de causalidade recorrente do qual adveio a individuagdo de um ser e, pelo qual,
continuard a individuar-se de maneira singular enquanto subsistir aquilo que é:
o regime de relacdes energéticas e de causalidade recorrente com seu meio é aquilo que fez advir sua
individuacdo (e aquilo que, para um ser vivo, o perpetua), aquilo que é o principio de sua individuagdo,
aquilo que fez e faz com que o individuo seja aquilo que ele é; quer dizer que 0 meio, como meio
associado a tal individuo, ndo possui a mesma indeterminacdo que o pré-individual em geral, na medida

em que o meio € suficientemente determinado (enquanto ele faz parte de um grande pré-individual,
indeterminado em si mesmo) [...] (CHATEAU, 2008, p. 69)

Como coloca Barthélémy (2012, p. 207), no caso dos seres vivos, 0 meio associado se
torna polo de um intercimbio permanente, enquanto, para a personalidade psicossocial, o
coletivo ndo é mais um simples meio, mas um grupo que tem sua propria unidade e sua
propria personalidade com a qual a personalidade do individuo é coextensiva. No caso do
individuo técnico, pode-se pensar, por analogia com o vivo, que sua individualizacdo €
‘causalidade recorrente’ com o meio associado (ibid., p. 207-208). Sua relagdo com o meio
associado é somente de ressonancia externa (ibid., p. 209), mas € igualmente capaz de

permitir seu verdadeiro progresso, como veremos mais adiante.

2.2.2. Modos de individuacao

Para Simondon, individuagao € sinonimo de ontogénese, sendo o processo pelo qual
ocorre a individuagdo de todo tipo de existente. Na introducdo a L'individuation a la lumiére
des notions de forme et d'information, ele declara que a intencao de seu trabalho € “estudar as
formas, modos e graus da individuacdo, a fim de resituar o individuo no ser segundo os trés
niveis: fisico, vital, psicossocial” (ILFI, 2009, p. 37; ver também ILFI, 2005, p. 32). Para dar
conta da individuacdo devem ser tomados os diferentes regimes de individuacdo como
fundamento dos dominios da matéria, da vida, do espirito (no sentido de psiquismo) e da
sociedade (ibid.). A separagdo, o escalonamento e as relagdes entre esses dominios aparecem
como aspectos da individuacdo e suas diferentes modalidades, sendo que as nocdes de

substancia, forma e matéria sdo substituidas por aquelas no¢des mais fundamentais de

informacdo primeira, ressonancia interna, potencial energético e ordens de magnitude (ibid.).
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Pensada como ontologia do devir, das relacdes, a gé€nese do individuo € sua
conformacdo a partir do pré-individual em direcdo ao individuado, sendo o devir a série de
individuacdes sucessivas de um sistema. O ser, portanto, € polifdsico. A individuagao
constitui um ser singular a partir de um estado metaestavel que permanece nesse ser sob
forma de potencial pré-individual, condicao de futuras individuacdes. O ser pré-individuado é
o ser sem fases, sem unidade nem identidade. E o indeterminado, o determinavel, realidade
pré-individual como fonte; mais que unidade e ao qual nao se aplica o principio do terceiro
excluido (ILFI, 2009, p. 27). Esse estado primordial, que pode ser qualificado de pré-fisico e
pré-vital, segundo Simondon (cf. BARTHELEMY, 2012, p. 222), é o estado do sistema
atravessado por potencialidades, virtualidades e forcas em tensao:

o devir é uma dimensdo do ser e que corresponde a uma capacidade que tem o ser de defasar-se em

relacdo consigo mesmo, de resolver-se ao defasar-se; o ser pré-individual é o ser no qual nio existe

fase; o ser no seio do qual se consuma uma individuagdo é aquele no qual aparece uma resolugéo por
reparti¢do do ser em fases, que € devir; o devir ndo € um marco no qual existe o ser; € dimensado do ser,
modo de resolu¢cdo de uma incompatibilidade inicial rica em potenciais. (E constitui¢do, entre termos
extremos, de uma ordem de magnitude mediata; o préprio devir ontogenético pode ser considerado, em

um certo sentido, como media¢do.) A individuacdo corresponde a aparicdo de fases no ser que sdo as
fases do ser [...] (ILFI, 2009, p. 26-27)

O estado pré-individual de um sistema fisico pode ser exemplificado pelo estado
metaestdvel de uma solugdo ou substancia e, na microfisica, pela dualidade particula-onda
(BARTHELEMY, ibid.). A individuacdo, prossegue Simondon (ILFI, 2009, p. 27), ndo € uma
consequéncia isolada, depositada a margem do devir, mas € esta mesma operacdo
consumando-se e somente € possivel compreendé-la a partir “dessa supersaturacdo inicial do
ser homogéneo e sem devir que, em seguida, se estrutura e advém, fazendo aparecer individuo
e meio segundo o devir, que € uma resolucdo das tensdes primeiras € uma conservagao de
ditas tensdes sob forma de estrutura”. Num certo sentido, isso equivale a dizer que o Unico
principio pelo qual podemos nos guiar € “o da conservagdo do ser através do devir, esta
conservagdo existe através dos intercambios entre estrutura e operagdo, que procedem por

saltos quanticos através dos sucessivos equilibrios” (ibid.).

A individuacgdo fisica ou a individuagcdo da matéria é abordada como ‘“um caso de
resolucdo de um sistema metaestdvel a partir de um estado de sistema como aquele da
superfusdo ou da supersaturacdo que preside a génese dos cristais” (ILFI, 2009, p. 28; ver
também ILFI, 2005, p. 26). Como explica Chateau (2008, p. 53), a superfusdo e a
supersaturacdo sdo estados de equilibrio metaestavel, isto é, de um falso equilibrio. A

superfusdo € o estado de uma substancia que permanece liquida em temperaturas abaixo de
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seu ponto de cristalizagdo. Um exemplo conhecido € o tiossulfato de sédio (Na,;S,;03), um
cristal com aparéncia semelhante ao gelo que se funde préximo dos 47° Celsius e que ao ser
resfriado lentamente, pode permanecer no estado liquido em temperaturas bem abaixo de sua
temperatura de fusao; a menor perturbacdo, porém, provoca o rapido aumento de temperatura

e sua solidificacao.

(194

Por sua vez, a supersaturacdo, na fisica térmica “é o estado no qual um vapor estd
submetido a uma pressdo superior a de equilibrio com a fase liquida quando se encontra na
mesma temperatura e no qual qualquer perturbacao pode propiciar a liquefacao”, enquanto na
quimica, “é o estado de uma solu¢do em que, numa dada temperatura, a concentracdo do
soluto € superior a sua solubilidade” (cf. HOUAISS, 2001), ou seja, uma solu¢ao que contém
uma quantidade de substincia dissolvida superior aquela que seria normalmente necessaria
para saturar a solucdo. Conforme Chateau (ibid.), nesses estados metaestdveis, a introducao de
um gérmen, tal como a formacdo de uma pequena parte sélida na solucdo supersaturada ou
uma perturbacdo mecanica, € suficiente para desencadear a cristalizacdo da substancia. “O
estado metaestavel € o estado de um sistema que contém as energias potenciais que podemos
chamar de estruturantes na medida em que elas “exprimem os limites de estabilidade de um

estado estrutural” (ibid.), pois basta um minimo aporte de energia para levar o sistema a

transformar-se.

Essa noc¢do de devir do ser em estado metaestavel permite compreender certos
aspectos da microfisica e da complementaridade dos conceitos utilizados para explicar as
dualidades observaveis, tais como onda-particula e matéria-energia (cf. CHATEAU, 2008, p.
54). Pode-se supor que a realidade primitiva, concebida como mais que unidade e mais que
identidade no regime pré-individual, € capaz de se manifestar como onda ou particula, como
matéria ou energia, porque toda operacdo, e toda relacao no interior de uma operaciao € uma
individuagdo que defasa, que desdobra o ser pré-individual, correlacionando dois valores
extremos de ordens de grandeza primitivamente sem mediacdo (ILFI, 2009, p. 29; ver

também ILFI, 2005, p. 26).

Ap6s descrever a individuagdo fisica na primeira parte de L’Individuation, esse
paradigma € estendido aos demais tipos de individuagdes: a individuacdo dos seres vivos na
segunda parte e as individuagcdes psiquica e coletiva na terceira e quarta parte,
respectivamente. Os vdrios tipos de individuagdo se sucedem: a individuagdo fisica é condi¢dao
para individuagdo bioldgica ou vital que por sua vez serve de base as individuagdes psiquica e
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coletiva, ou transindividual, contudo, de uma maneira bastante diferente do que pareceria a

primeira vista.

O pré-individual ndo €, em si mesmo, nem fisico, nem vital, o que significa que ele é
pré-fisico e pré-vital: Ele precede a individuacdo fisica que ocorre num sistema que, ao
receber informacdo uma sO vez, passa a iterd-la, isto &, passa a repeti-la em futuras
individuacdes, podendo desenvolver sua singularidade por meio de uma individuagdo que ndo
¢ auto-limitada e da qual ndo participa como agente e também precede a individuacdo vital
que se dd em um sistema capaz de receber diversos aportes de informagao ao longo do tempo
e que levam a individuagdes de diversas singularidades no individuo que, como agente, as
compatibiliza em seu ser, como explica Simondon:

Segundo esta concepgdo, poderia dizer-se que a bifurcacdo entre o vivente e o ndo vivente se situa em

um certo nivel dimensional, o das macromoléculas; os fendmenos de uma ordem de magnitude inferior,

que chamamos de microfisicos, ndo seriam de fato nem fisicos nem vitais, mas pré-fisicos e pré-vitais; o

fisico puro, no vivente somente comecaria no nivel supra molecular; é nesse nivel que a individuacdo

produz o cristal ou a massa de matéria protoplasmatica.

Nas formas macrofisicas de individuagdo, se distingue efetivamente o vivente do ndio vivente; enquanto

um organismo assimila diversificando-se, o cristal cresce pela iteracdo de uma agregacdo de camadas

ordenadas, em niimero indefinido. Mas no nivel das macromoléculas, apenas podemos dizer se o virus
que se infiltra € vivo ou ndo vivo. Adotar a no¢ao de recep¢do de informagdo como expressdo essencial
da operacdo de individuagdo seria afirmar que a individuagdo se efetua em um certo nivel dimensional

(topoldgico e cronoldgico); por baixo desse nivel, a realidade é pré-fisica e pré-vital ja que € pré-

individual. Por cima desse nivel, hd individuacdo fisica quando o sistema é capaz de receber a
informag@o uma s6 vez e logo desenvolve e amplifica esta singularidade inicial ao individuar-se de

z

maneira ndo autolimitada. Se o sistema é capaz de receber sucessivamente vdrios aportes de

informagdo, de compatibilizar vérias singularidades em lugar de iterar por efeito acumulativo e por

amplificacdo transdutiva a singularidade tnica e inicial, a individuag¢do € de tipo vital, autolimitada,

organizada. (ILFI, 2009, p. 223)

Como esclarece Barthélemy (2012, p. 219), o fisico-quimico é condi¢do do vivente
sem, contudo, ser sua causa, que é sempre pré-individual e, portanto, precede ao fisico e ao
vital. Chateau (2008, p. 54) explica que, em fun¢do do método paradigmético adotado por
Simondon, estabelecer a comparabilidade entre esses processos nao incorre no risco de lhes
impor semelhancas arbitrariamente ou de forma reducionista, pois esta claro que as diferengas
entre eles, que os definem propriamente, devem ser observadas e explicadas. A cada nova fase
do ser que € estudada, ndo se trata de aplicar uma representagdo ou modelo j4 elaborado para
conhecé-la, mas de dilatar e ampliar as fases anteriores. Essa maneira de conhecer o processo
de individuagao decorre de sua prépria natureza. A individuagao fisica € instantanea, quantica,
brusca e definitiva (CHATEAU, 2008, p. 55), diferentemente da individuagao vital, que é
uma atividade permanente de individuagdo e ndo apenas seu resultado, como numa molécula
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ou cristal. O individuo vivo ndo resulta apenas de um processo de individuagd@o inicial, mas
participa ativamente como agente de sua individuacdo a partir do momento em que ele se
individua como ser vivo; ndo somente se adapta ou modifica sua relagdo com o meio, mas

modifica-se a si mesmo, criando novas estruturas dentro de si.

No sentido evolutivo, ndo € a reiteragdo de um determinado esquema que permite a
passagem da individuacdo fisica a vital e desta a psiquica e a coletiva, nem sua
complexificacdo pelo acréscimo de caracteres especificos, ainda que, em certo sentido, a
individuacao vital prolongue a individuacgao fisica, e assim sucessivamente. Essa passagem de
um modo de individuacdo a outro se da por amplificacdo transdutiva (ILFI, 2009, p. 223) que
se apresenta fundamentalmente como uma suspensdo da individuacdo precedente, sua
desaceleracdo, uma volta a um estado precoce, incoativo, ou seja, a maneira como uma
individuacdo se insere naquela que lhe serve de condicdo, que ndo ocorre pelo
prosseguimento da individuacdo ja realizada, mas pelo despertar de uma carga pré-individual
suscetivel de reter, parcialmente, a individuacdo, prolongando-a, fazendo-a permanecer
inacabada por mais tempo, tornando-a capaz de receber mais informagao:

E habitual ver nos processos vitais uma complexidade maior do que nos processos nio vitais, fisico-
quimicos. Contudo para ser fiel a intengdo que anima esta busca, ainda nas conjecturas mais hipotéticas,
suporfamos que a individuacdo ndo vem apds a individuagdo fisico-quimica, mas durante essa
individuacdo, antes de seu acabamento, suspendendo-a no instante em que ndo alcangou ainda seu
equilibrio estdvel e tornando-a capaz de estender-se e de propagar-se antes da iteracdo da estrutura
perfeita que somente € capaz de repetir-se, o que conservaria no individuo vivente algo da tensdo pré-
individual, da comunicag@o ativa, sob forma de ressonancia interna, entre duas ordens extremas de
magnitude.

Segundo esta maneira de ver, a individuagdo vital viria a inserir-se na individuacdo fisica suspendendo

seu curso, tornando-a mais lenta, fazendo-a capaz de propagagdo em estado incoativo. O individuo

vivente seria, de certa maneira, em seus niveis mais primitivos, um cristal em estado nascente que se

amplifica sem estabilizar-se. (ILFI, 2009, p. 223-224)

Segundo essa légica da sucessdo evolutiva, partindo do modo mais simples de
individuacdo o qual, caso chegasse a termo, surgiria um individuo perfeitamente acabado,
singularizado, é possivel compreender que a individuacdo vital se insere neste modo mais
basico tornando-o capaz de novos aportes de informacdo; por isso, o ser vivente pode ser
considerado um cristal em estado nascente que ndo se estabiliza, que ndo termina sua
individuacdo, cujo direcionamento a total singularizardo € suspenso para que ele possa
complexificar-se. A fim de ilustrar sua concep¢ao no dominio vital, Simondon toma como
exemplo a neotenia. Segundo Barthélémy (2012, p. 218), em biologia, neotenia designa o

processo paradoxal de desaceleragdo que permite, a uma fase anterior de desenvolvimento de
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uma espécie, desenvolver-se na espécie imediatamente superior, caso de inumeras
caracteristicas dos seres humanos que, surpreendentemente, sdo encontradas em chimpanzés
jovens, mas estdo ausentes em chimpanzés adultos (ibid.). Assim como a individuacdao do
vegetal deteve a individuacdo do cristal, amplificando-a, o animal é um vegetal incoativo, que
teve sua ontogénese suspensa e desenvolvida via transducdo. Como observa Simondon,

Para aproximar este esquema de interpretacio a nogdes mais correntes, podemos apelar para a ideia de

neotenia e generalizar esse tipo de relagdes entre classes de individuos, supondo, dentro da categoria

dos viventes, uma multitude de desenvolvimentos neoté€nicos possiveis. A individuag¢do animal pode,
em um certo sentido, ser considerada como mais complexa que a individuacio vegetal. Contudo, pode-
se também considerar o animal como um vegetal incoativo que se desenvolve e se organiza
conservando todas as possibilidade motoras, receptoras, de reacdo que aparecem na reproducdo dos
vegetais. Supde-se que a individuagdo vital retém e dilata a fase mais precoce da individuacdo fisica —
de modo que o vital seria o fisico em suspenso, desacelerado em seu processo e indefinidamente
dilatado — pode-se supor também que a individuacdo animal se alimenta da fase mais primitiva da
individuagdo vegetal, retendo dela algo anterior ao desenvolvimento como vegetal adulto e mantendo,

em particular, durante um tempo mais longo, a capacidade de receber informacao. (ILFI, 2009, p. 224)

Entre as espécies animais, os desenvolvimentos neoténicos seriam a fonte da
complexificacdo das espécies uma vez que os individuos mais complexos sdo os mais
inacabados (CHATEAU, 2008, p. 55), sendo mais instaveis e dependentes e, portanto, menos
autdbnomos no sentido de necessitar, como meio associado para se manterem vivos, das
camadas de individuos mais acabados e estdveis; isto €, os viventes necessitam dos individuos
fisico-quimicos, os animais dos vegetais e estes dos compostos quimicos que, como coloca
Simondon, sdo, para eles, sua Natureza:

Compreenderiamos, assim, porque essas categorias de individuos cada vez mais complexos, mas

também cada vez mais inacabados, cada vez menos estaveis e autosuficientes, t€m necessidade como

meio associado, das camadas de individuos mais acabados e mais estaveis. Os viventes tém necessidade
para viver dos individuos fisico-quimicos; os animais t€ém necessidade dos vegetais, que sdo para eles,
no sentido préprio do termo, a Natureza, como o sdo 0s compostos quimicos para os vegetais. (ILFI,

2009, p. 224-225)

A titulo de conjectura, a partir das reflexdes simondonianas, pode-se dizer que a
evolucdo ndo € uma sequéncia unicamente linear, mas que pode se dar multidirecionalmente,
a partir de um centro, como diz Simondon, ja que seu modo de compreender a “sucessao” de
individuacdes no universo poderia explicar casos que nao se encaixam na linearidade das
linhagens que se tornaram mais recorrentes na natureza, como o do ornitorrinco, mamifero
com caracteristicas de aves (coloca ovos) e de répteis (possui veneno semelhante ao das

serpentes), ou mesmo do extraordindrio inseto Issus coleoptratus (cf. STROMBERG, 2013),

que descobriu-se, recentemente, ser um caso Unico na natureza, pois possui uma estrutura que
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se assemelha a rodas dentadas nas articulacdes entre suas patas traseiras, que as impulsionam

quando ele salta:

Fig. 2. O pequeno inseto Issus coleoptratus, dotado de “rodas dentadas” (vistas a0 microscépio
eletronico) para sincronizar os movimentos de suas patas traseiras ao saltar.
Imagens: cortesia de Malcom Burrows (in STROMBERG, 2013).

Simondon distingue, entdo, trés regimes de individuacdo como fases do ser: a fisica, a
vital e a psicossocial compreendidas como fases possiveis a todo ser € ndo como ordens
distintas de seres, como explica Barthélémy (2012, p. 226). As individuacdes psiquica e
coletiva seguem-se a individuagdo vital. Num estado metaestdvel de forcas em tensdo, o
vivente se vé obrigado a intervir como agente, como sujeito, em seu proprio processo de
individuacdo, resolvendo essa problemidtica a partir de um potencial pré-individual:

O psiquismo e o coletivo sdo constituidos por individuagdes que vém apds a individuagdo vital. O

psiquismo segue-se a individuagdo vital em um ser que, para resolver sua propria problemdtica, é

obrigado a intervir ele mesmo como elemento de um problema pela sua acdo como sujeito; o sujeito

pode ser concebido como a unidade do ser que se representa sua a¢do através do mundo como elemento

e dimensao do mundo. (ILFI, 2009, p. 32, ver também ILFI, 2005, p. 29)

Mas, como observa Chateau (2088, p. 57), se, em um certo sentido, a individuacio
psiquica procede da individuagdo vital, ¢ de uma maneira compardvel a da relagdo entre o
vital e o fisico: pois o psiquico também intervém como uma desaceleracio da individuagdo do
vivente, uma amplificacdo transdutiva, neoténica, do estado primeiro de tal g€nese; ha
psiquismo quando o vivo ndo se concretiza completamente, conservando uma dualidade
interna. Essa individuacdo psiquica faz advir um modo de ser ainda mais inacabado do que
aquele dos outros seres vivos, ainda mais instavel, mais metaestdvel, menos autossuficiente,

tendo necessidade de um meio associado ainda mais determinado, processo que ja pode ser

chamado de individualizagdo.

O psiquismo surge quando o vivo ndo se concretiza inteiramente, quando, através da
afetividade, que € sua funcdo vital fundamental, ndo consegue resolver a dualidade entre agao

e percepg¢do e desse modo, ele mesmo se torna problema. A entrada na existéncia psiquica se
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caracteriza pelo aparecimento de problemas e de uma problemdtica mais complexa e mais
dificil de ser resolvida (ibid., p. 58), mas que ndo se trata de um rearranjo superior das func¢oes
vitais, que continuam a existir com ela e sob ela. E um novo estigio de individuagdo do ser,
que advém em um individuo que pode ser novamente teatro de individuagdes sucessivas em
distintos dominios, que constituem os conteidos psiquicos variados (ibid., p. 59). O
verdadeiro psiquismo aparece quando as funcgdes vitais ndo podem mais resolver os
problemas colocados ao vivente, quando a afetividade reguladora passa a colocar problemas
ao invés de resolvé-los:

O psiquico intervém como uma desaceleracio da individuacdo do vivente, uma amplificacdo neoténica

do estado primeiro dessa génese; hd psiquismo quando o vivente ndo se concretiza completamente e

conserva uma dualidade interna. Se o ser vivente pudesse estar completamente apaziguado e satisfeito

em si mesmo, enquanto individuo individuado, no interior de seus limites somaticos e em relagdo ao
meio, ndo haveria recurso ao psiquismo; mas quando a vida, ao invés de poder abranger e resolver em

unidade a dualidade da percepcao e da acdo, advém paralela a um conjunto composto pela percepcao e

pela ac@o, o vivente se problematiza. Todos os problemas do vivente ndo podem ser resolvidos pela

transdutividade simples da afetividade reguladora; quando a afetividade ja ndo pode intervir como poder
de resolu¢do, quando ji ndo pode efetuar essa transducdo que € uma individuag@o perpetuada no interior

do vivente j4 individuado, a afetividade abandona seu papel central no vivente e se organiza junto a

funcdes perceptivo-ativas; uma problemdtica perceptivo-ativa e uma problemadtica afetivo-emocional

enchem entdo o vivente; o recurso a vida psiquica é como uma desacelera¢do do vivente que o conserva

em estado metaestdvel e tenso, rico em potenciais. A diferenca essencial entre a simples vida e o

psiquismo consiste em que a afetividade ndo desempenha o mesmo papel nesses dois modos de

existéncia; na vida, a afetividade possui um valor regulador; se eleva sobre as outras funcdes e assegura
essa permanente individua¢do que € a vida mesma; no psiquismo, a afetividade é desbordada; coloca
problemas em lugar de resolvé-los e deixa sem resolver os problemas das fungdes perceptivo-ativas.

(ILFIL, 2009, p. 241-242)

A individuacdo psiquica conduz ao desdobramento somato-psiquico da unidade do
vivente (BARTHELEMY, 2012, p. 212), isto é, desdobramento caracterizado por uma série
de individuacdes psiquicas e somdticas que se sucedem como “um conjunto de acessos de
individuagdo que avancam de metaestabilidade em metaestabilidade” (ILFI, 2009, p. 32, ver
também ILFI, 2005, p. 29), sem fim e sem unidade necessdria, “correspondendo somente a
diversidade de problemas que s@o impostos ao ser vivo, que ele resolveu ao longo de sua
histéria e que, a esse titulo, sdo constitutivos de uma individualizacdo” que pode ser
compreendida como um conjunto de especificacdes cuja unidade € aquela que torna real uma
personalidade, geralmente por um periodo limitado, como explica Chateau (2008, p. 59). Tal
psiquismo aparece quando a estrutura triddica formada pelas funcdes perceptivas, ativas e
afetivas ja ndo € suficiente no ser vivente, levando ao aparecimento de uma nova camada de

individuagdo que desacelera os dinamismos vitais do ser fazendo com que sua existéncia se

comporte como uma matriz psiquica:
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De fato, o verdadeiro psiquismo aparece quando as funcdes vitais j4 ndo podem resolver os problemas
colocados ao vivente, quando essa estrutura triddica das fungdes perceptivas, ativas e afetivas ja ndo é
utilizdvel. [...] o psiquismo aparece como uma nova camada de individuagdo do ser que tem por
correlato, no ser, uma incompatibilidade e uma supersaturacdo que desacelera os dinamismos vitais [...]
semelhante concep¢do da relagcdo entre a individuacdo vital e a individuacdo psiquica conduz a se
representar a existéncia do vivente como desempenhando o papel de uma matriz para a individuagdo
psiquica. (ILFI, 2009, p. 242-243).

A individuagdo psiquica € um estigio para a passagem do individual ao coletivo ou
transindividual, uma dimensdo nova na qual ocorrerd a individuacdo do ser (CHATEAU,
2008, p. 59). “As duas individuacdes, psiquica e coletiva, sdo reciprocas entre si; permitem
definir uma categoria do transindividual que tende a dar conta da unidade sistemadtica entre a
individuacdo interior (psiquica) e a individuacdo exterior (coletiva)”, diz Simondon (ILFI,
2009, p. 33). O acesso ao psicossocial, coletivo, para além do individual, se d4 através do
potencial pré-individual que permanece associado a individuacdo psiquica em todo individuo,
dando lugar a uma realidade mais desenvolvida em termos de complexidade; “a experiéncia
transindividual surge da natureza e da realidade pré-individual contida em cada um e em
todos os individuos. A atualizacdo dessa realidade pré-individual da lugar a uma realidade
mais complexa e rica”, pois o ser vivo € agente e teatro da individuacdo (ILFI, 2009, p. 33).
Igualmente, o ingresso na via da individuacdo psiquica nio soluciona todos os problemas
internamente, que nao podem ser resolvidos unicamente no nivel intraindividual, obrigando o
ser individuado a ultrapassar-se, a ligar-se aos demais seres psiquicos, conduzindo-o ao nivel
transindividual, coletivo, no qual as func¢des que resultam da individuacdo de sua realidade
pré-individual se cumprem e se estabilizam:

a problematica psiquica, que apela a realidade pré-individual, desemboca em funcdes e em estruturas

que ndo se acabam no interior dos limites do ser vivente individuado; chama-se individuo ao organismo

vivente, o psiquico desemboca em uma ordem de realidade transindividual; em efeito, a realidade pré-
individual, associada aos organismos viventes individuados, ndo estd recortada como eles e ndo recebe
limites compardveis aos dos individuos viventes separados; quando essa realidade € captada em uma
nova individuagdo iniciada pelo vivente, conserva uma relagao de participacdo que volta a ligar cada ser
psiquico com os demais seres psiquicos; o psiquismo é o transindividual nascente; pode aparecer
durante um certo tempo como psiquico puro, realidade tltima que poderia consistir em si mesma; mas o
vivente ndo pode tomar da natureza associada potenciais que produzem uma nova individua¢do sem
entrar em uma ordem de realidade que o faz participar de um conjunto de realidade psiquica que
ultrapassa os limites do vivente; a realidade psiquica ndo estd fechada em si mesma. A problemadtica
psiquica ndo pode se resolver de maneira intraindividual. O ingresso na realidade psiquica é o ingresso
em uma via transitéria, pois a resolucdo da problemdtica psiquica intraindividual (da percepcdo e da
afetividade) conduz ao nivel do transindividual; as estruturas e as fungdes completas que resultam da

individuacdo da realidade pré-individual associada ao individuo vivente somente se cumprem e se
estabilizam no coletivo. (ILFI, 2009, p. 243-244).
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“A vida psiquica vai do pré-individual ao coletivo”, sintetiza Simondon (ibid., p. 244);
coletivo que equilibra as individuacdes psiquicas, sempre incompletas, parciais que
desdobram o vivente em um sistema somato-psiquico cujas tensdes somente podem se
resolver em nivel transindividual e que fazem do individuo um sujeito, entendido como “a
unidade sistematizada das trés fases do ser”, isto €, como ser no mundo, resultado de uma

individuacdo humanizante da Natureza (CHATEAU, 2008, p. 61).

3. Os modos de existéncia dos objetos técnicos

O modo de existéncia dos objetos técnicos (1958) constitui uma das principais obras
do pensamento sobre a técnica. Segundo Rodriguez (2007, p. 9), sua importancia comecgou a
ser reconhecida nos anos 1960 quando Herbert Marcuse, em O homem unidimensional, e Jean
Baudrillard, em O sistema dos objetos, o colocaram como pedra fundamental de suas
reflexdes. Contudo, essa importdncia ndo acarretou necessariamente sua influéncia que
somente comecou a ser sentida a partir dos anos 1990 (ibid.). Simondon € hoje um
reconhecido pensador da técnica. Para ele, “a filosofia ja ndo pode estar centrada no ‘mero’
homem, despojado de suas relacdes com a natureza e com seu préprio fazer, isto €, sua

existéncia técnica” (ibid., p. 10).

O modo de filosofar deve ser alterado desde a raiz, defende ele, dai ser necessario
compreender sua obra sobre os objetos técnicos a partir de suas elaboracdes sobre a
individuacdo. Essa é a base da perspectiva original de Simondon a respeito do estatuto
ontolégico dos objetos técnicos e suas inter-relacdes com os seres humanos, que ultrapassam
a dicotomia entre as posi¢des mecanicista e vitalista uma vez que ambos os seres, técnicos e
humanos, podem ser compreendidos com base em processos de individua¢do. Como sintetiza

Hart, a obra sobre a os modos de existéncia dos seres técnicos se divide em trés partes:

A parte I, intitulada Génese e evolugdo dos objetos técnicos, é devotada a realidade intrinseca da
madquina, aos principios e exemplos correspondentes da natureza do objeto técnico. A parte II chama-se
O homem e o objeto técnico. Ela pode ser considerada um comentdrio, a luz da mecanologia, do
trabalho de Wiener: Human use of human beings. O conceito de informacio, a natureza do progresso, o
significado da automacdo e outros derivativos das aplicacdes da termodindmica na ciéncia e na
engenharia sdo temas importantes. A parte III chama-se Esséncia da tecnicidade. Se a parte 1 pode ser
considerada devotada a maquina em si mesma, sua estrutura intrinseca e evolucao, e a parte II a relacdo
homem-madquina, a parte III é essencialmente um ensaio sobre a maquina e a filosofia. Nela, o autor
aborda a ideia de que o pensamento filoséfico, a fim de apreender a significacdo da existéncia dos
objetos técnicos, deve dirigir-se a situagdo existencial desses objetos e as condi¢des de sua génese, que
surgem do relacionamento entre humanidade e o mundo. (1980, p. v)
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Simondon defende que o ser técnico, portador de tecnicidade, s6 pode ser o objeto de
um conhecimento adequado se o0 homem apreende nele o sentido temporal de sua evolugao.
Ele aborda os processos de concretizacdo de objetos técnicos, as nogdes de elemento,
individuo e conjunto, bem como a natureza do individuo técnico que igualmente rompe a
dicotomia entre o natural e o artificial, atentando para as relagdes entre técnica, tecnologia e
tecndlogo que surgem dessa perspectiva. As relacdes que existem, no nivel da tecnicidade,
entre um objeto técnico e outro, sdo tanto horizontais como verticais. A relacdo entre objetos
técnicos e entre eles e o ser humano € fransdutiva, pela qual ocorrem a invencdo e a

descoberta como formas de génese.

3.1. Mecanicismo versus vitalismo

O termo mecanicismo ou mecanismo designa toda doutrina que recorra a explicagcdes
mecanicistas para compreender todo tipo de fendmenos, conforme Abbagnano (2000, p. 653).
Nesse sentido, é mecanicista a teoria da natureza que ndo admite outra explicagdo possivel
para os fatos naturais, independente do dominio a que pertencam, além daquela que os
interpreta como movimentos dos corpos no espaco ou de suas combinagdes, ou seja, que
concebe a natureza como uma mdquina, obedecendo a relagdes de causalidade necessdrias,
automadticas e previsiveis, constituidas pelo movimento e interacdo desses corpos materiais no
espaco. O mecanicismo, desse modo, constitui-se tanto em uma concep¢do filoséfica de

mundo, como em um método que direciona a investigacao cientifica.

Como concepc¢do filoséfica de mundo, o mecanicismo, desde a Antiguidade, se
apresentou como atomismo, pois a concep¢do do mundo como sistema de corpos em
movimento, assemelhando-se a uma grande madquina, é tipica do atomismo filosoéfico,
baseado na fisica aristotélica, sendo conhecido também como naturalismo atomista (ibid., p.
91-92). O mecanicismo estd na origem da ci€ncia moderna, nas perspectivas e investigacoes
de Galileu (1564-1642), Descartes (1596-1650) e Newton (1642-1727), pois considera todos
os fendmenos naturais passiveis de quantificacdo e geometrizagdo em decorréncia de sua
organizacdo em leis universais de causalidade mecanica. Na biologia moderna, o
mecanicismo explica os seres vivos por meio de uma série de causas e efeitos de origem

estritamente fisico-quimica, dando continuidade a hipétese cartesiana do animal-mdquina.

Em uma série conferéncias sobre a histéria do discurso filoséfico acerca das

concepcoes de homem, animal e vegetal, proferidas em cursos ministrados até 1967, e
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publicadas na coletanea intitulada Two Lessons on Animal and Man (2011), Simondon
defende que a nog¢do de vida animal também € a nocdo de vida humana, pois ambas sdo
insepardveis e foram assim consideradas originalmente pelos pensadores pré-socraticos
(CHATEAU, 2011, p. 9). Contudo, Sdcrates fundou um humanismo baseado na diferenca
antropologica estabelecendo a eminente dignidade humana que o distanciava de todas as
outras realidades naturais (ibid., p. 12). Esse sentimento de uma diferenca essencial entre o
homem e o animal, ligado a um sentido singular do valor humano, foi compartilhado por

muitos outros pensadores, sobretudo por Descartes (ibid.).

Esse tipo de posicdo, na opinido de Simondon, leva a uma priorizagdo do homem em
relacdo a outros seres vivos, a um espirito dicotdmico e, consequentemente, a pergunta de
qual deles € superior (ibid., p. 15-16). O homem ¢é parte da res cogitans e o animal da res
extensa. Contudo, no pensamento cartesiano, o organismo do homem € pensado tomando-se o
animal como modelo (ibid., p. 17); “é pela universalizacio do animal que se lida com o
humano”, diz Simondon (2011, p. 61). O animal, porém, ao ser desprovido de alma, de
inteligéncia e até mesmo de instinto, € visto por Descartes como uma miquina, um autdmato
(ibid., p. 73); “a doutrina cartesiana € aquela do automatismo fisico, nomeadamente um
automatismo dos seres, corpos, atitudes e movimentos sem alma nem instinto” (ibid., grifos
nossos). Essa doutrina, além de ter levado a consideracdo do humano como superior aos
outros seres, buscou explicar todos os fendOmenos orginicos de maneira mecanicista. O
mecanicismo opunha-se a qualquer forma de finalismo, defendendo um determinismo

rigoroso, a causalidade necessdria, que seria a unica a permear todos os fendmenos da

natureza (ABBAGNANO, 2000, p. 654).

Diante dos insucessos desse modelo que falhou em explicar a singularidade organica,
surgiu, entre meados do século XVIII e meados do século XIX, o vitalismo que considerava
os fendmenos vitais como irredutiveis aos fendmenos fisico-quimicos (ibid., p. 1005) e
defendia que o desenvolvimento, reproducdo e evolucdo dos seres vivos seriam regidos por
um impulso vital de natureza imaterial, diferente das forcas fisicas ou interagdes fisico-
quimicas conhecidas, que atuaria sobre a matéria organizada e sem o qual a vida ndo poderia
ser explicada. Esse principio filos6fico, que define a especificidade do fendmeno bioldgico
em oposicdo ao pensamento materialista e mecanicista, foi utilizado e defendido
posteriormente, especialmente por Henry Bergson (1859-1941) que postulou a existéncia de

um élan vital.
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Dessa maneira, se, por um lado, o mecanismo reduz o vivente aos processos fisico-
quimicos, por outro, o vitalismo, torna o vivente incompreensivel a partir do fisico.
Simondon, entdo, busca superar, de maneira mais apropriada do que fez Bergson, a oposicao
entre mecanismo e vitalismo, conforme observa Barthélémy (2012, p. 222). Em sua tese sobre
a individuagdo, ele toma uma posi¢do decisiva nesse debate ao conceber o fisico e o vivente
como tipos diferentes do mesmo processo de individuagdo e, embora a individuagdo de
objetos técnicos receba o nome de concretizacao tanto a individuagao em seus diversos niveis
como 0s processos de concretizagdo, percorrem as etapas sucessivas que partem do nivel

fisico rumo a singularizardo de formas mais complexas.
3.2. Génese e evolucao dos objetos técnicos

Ao tratar da génese dos objetos técnicos, Simondon defende que a marcada linha
diviséria entre seres vivos e seres técnicos nao existe; o processo de individuagdo é
fundamentalmente o0 mesmo para todos os seres, embora cada um tenha suas especificidades.
A individuag@o ndo gira em torno do humano, pois suas gradacdes vao do mundo fisico ao
mundo psiquico. No processo de génese dos seres, a individuagdo fisica ocorre de maneira
mais cabal; a matéria adquire uma forma e ali permanece, como no caso do cristal
(RODRIGUEZ, 2007, p. 11). Nos organismos vivos, esse processo adquire uma dinimica
interna que os torna capazes de individuar-se de maneira constante, fazendo do ser vivente um
teatro de continuas individuacdes, levando-o a génese do coletivo no ambito psiquico,
percorrendo, vezes sucessivas, o caminho que vai do pré-individual ao transindividual. A isso
soma-se a especial caracteristica que os seres humanos possuem de “fazer proliferar a matéria
no mundo através da criacdo de objetos e sistemas técnicos, acoplando-se ou desajustando-se
em relacdo a eles” (ibid., p. 12). A individuacdo humana, vital, se atrela, portanto, a de suas
criacdes técnicas, materiais. Essas relacdes entre o ser humano e os individuos técnicos
necessitam ser pensadas sobre novas bases filoséficas a fim de gerar novas respostas culturais
0 que, para ser realizado, demanda, como ressalta Simondon, pensar sua génese e evolucdo
sob perspectivas que desafiem as nog¢des comuns do fazer tecnoldgico e do estatuto

ontolégico dos seres técnicos.
3.2.1. O individuo técnico e a tecnicidade

Em O modo de existéncia dos objetos técnicos, o objeto técnico € caracterizado

fundamentalmente do ponto de vista ontoldgico, partindo das elaboracdes essencialmente
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ontogenéticas levadas a cabo em A individuagdo a luz das nogoes de forma e informagdo. Isso
significa que a maneira pela qual sdo expressas a natureza, os problemas, os esquemas de
compreensdo do objeto técnico, encontra suas fundacdes basilares na ontologia geral
simondoniana que se constitui em um modelo amplo, analégico e, consequentemente, nao

redutor para a individuagdo técnica.

Inicialmente, Simondon atenta para a dificuldade de definir a individualidade do
objeto técnico, pois esta se modifica no decorrer de seu processo de génese. Defini-lo segundo
sua espécie técnica, isto €, segundo seu uso pratico € ilusério, pois nenhuma estrutura fixa
corresponde a um uso definido, argumenta ele. Isso significa que é possivel obter resultados
similares partindo de funcionamentos e estruturas muito diferentes: “alguns motores antigos
funcionam sem falhas nos barcos de pesca apds terem sido retirados de automdveis fora de
uso” (MEOT, 2007, p. 43). Desse modo, o uso retne estruturas e funcionamentos
heterogéneos, classificando-os sob géneros e espécies cuja significagdo, ao final, reside na
relacdo entre esse funcionamento e aquele do ser humano em acdo\ mostrando que, aquilo a
que se did um nome unico, pode ser mdultiplo e variar com o tempo, mudando de

individualidade:

O objeto técnico estd submetido a uma génese, mas ¢ dificil definir a gé€nese de cada objeto técnico,
porque a individualidade dos objetos técnicos se modifica no transcurso da génese; somente podem se
definir os objetos técnicos, e de maneira dificil, pelo seu pertencimento a uma espécie técnica; as
espécies sdo faceis de distinguir de modo sumadrio, para o uso pratico, conquanto se aceite apreender o
objeto técnico através do fim pratico ao qual responde; mas aqui se trata de uma especificidade iluséria,
porque nenhuma estrutura fixa corresponde a nenhum uso definido. Pode-se obter um mesmo resultado
a partir de funcionamentos e estruturas muito diferentes: um motor a vapor, um motor a gasolina, uma
turbina, um motor de molas ou a pressdo sdo igualmente motores; contudo, ja ndo hé analogia real entre
um motor de molas e um arco ou uma balesta, e entre esse mesmo motor € um motor a vapor; um
relégio de pesos possui um motor andlogo a um torno, enquanto que um relégio de alimentacdo elétrica
¢ andlogo a uma campainha ou a um vibrador. O uso retdne estruturas e funcionamentos heterogéneos
sob géneros e espécies que extraem sua significacdo da relacdo entre esse funcionamento e aquele do ser
humano em acdo. Portanto, aquilo a que se d4 um nome Unico, como por exemplo, o nome de motor,
pode ser multiplo no instante e pode variar com o tempo mudando de individualidade. (MEOT, 2007, p.
41)

Essa critica da defini¢do da realidade técnica pela utilidade e o uso, que € tdo habitual,
mesmo em filosofia, como observa Chateau (2008, p. 79), destina-se a mostrar que é o método
genético, que parte dos critérios de sua génese, e ndo um pensamento classificatorio
conveniente ao discurso (MEOT, 2007, p. 42, n. 1), que somente pode se dar apds a génese
dos objetos (isto €, a partir de objetos técnicos ja constituidos), que deve ser empregado para

conhecer seu estatuto ontoldgico. A especificidade técnica € instdvel. Dizer que um objeto
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técnico € definido, acima de tudo, por sua génese, pelo sentido temporal de sua evolugdo,
mostra que o ser técnico ndo pode ser definido estaticamente, como quer fazer o pensamento
classificatorio que se assemelha ao pensamento hilemérfico, que considera que toda realidade
¢ um todo substancial composto de matéria e de forma (CHATEAU, ibid.), definidos de
antemdo. Dessa maneira, o emprego do método genético destina-se a evitar tomar coisas

dadas no aqui e agora por objetos técnicos:

Contudo, para tentar definir as leis da génese do objeto técnico no marco desta individualidade ou desta
especificidade, em lugar de partir de sua individualidade, ou inclusive de sua especificidade, que é
muito instdvel, é preferivel inverter o problema: a partir dos critérios da génese podemos definir a
individualidade e a especificidade do objeto técnico: o objeto técnico individual ndo € tal ou qual coisa,
dada hic et nunc, mas aquilo do que existe génese. A unidade do objeto técnico, sua individualidade, sua
especificidade sdo caracteristicas de consisténcia e de convergéncia de sua génese. A génese do objeto
técnico forma parte de seu ser. O objeto técnico é aquele que ndo € anterior ao seu devir, mas que esta
presente em cada etapa desse devir; o objeto técnico uno € unidade de devir. O motor a gasolina ndo é
tal ou qual o motor dado no tempo e no espaco, mas o fato de que haja uma sucessao, uma continuidade
que vai desde os primeiros motores até os que conhecemos e que ainda estdo em evolu¢do. (MEOT,
2007, p. 41-42)

Portanto, o objeto técnico é definido como aquilo no qual ha génese, pois Simondon
busca aquilo que € do préprio ser técnico e que se encontra no devir de um processo genético,

na consisténcia e convergéncia da unidade de sua individualidade na continuidade de seu

processo evolutivo de concretizagao.

Para Simondon (apud CHATEAU, 2008, p. 83), nenhum estudo indutivo, que parta da
pluralidade dos objetos técnicos, pode descobrir a esséncia da tecnicidade; o exame direto da
tecnicidade deve ser intentado pelo emprego de um método filoséfico segundo um método
genético. A evolugdo passada de um ser técnico constitui sua tecnicidade, que somente pode
ser objeto de um conhecimento adequado através de um caminho analéctico, que € uma
reflexdo sobre a técnica, a forma como ela evoluiu e, portanto, distinta do saber técnico que se
limita a compreender seus esquemas de funcionamento. O objeto técnico inscreve-se em uma
linhagem técnica, da qual depende uma esséncia técnica, que € sua tecnicidade:

o emprego do método genético tem como objeto, precisamente, evitar o uso de um pensamento

classificatério que intervém depois da gé€nese para dividir a totalidade dos objetos em géneros e em

espécies convenientes ao discurso. A evolu¢do passada de um ser técnico continua estando,
essencialmente, nesse ser, sob a forma de tecnicidade. O ser técnico, portador de tecnicidade, de acordo
com o caminho que denominaremos analéctico, ndo pode ser objeto de um conhecimento adequado,

sem que este ultimo capture nele o sentido temporal de sua evolugdo; este conhecimento adequado € a

cultura técnica, distinta do saber técnico que se limita a capturar a atualidade dos esquemas isolados de

funcionamento. Ao serem tanto horizontais como verticais as relagdes que existem no nivel da
tecnicidade entre um objeto e outro, ndo se admite minimamente um conhecimento que proceda por
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género e espécies: intentaremos indicar em que sentido a relaciio entre objetos técnicos € transdutiva.
(MEOT, 2007, p. 42, n.1)

A tecnicidade de um objeto técnico ndo €, portanto, sua utilidade ou sua funcio, nem
mesmo os esquemas isolados de seu funcionamento atual, mas aquilo que seu funcionamento
atual, dentro de seu progresso, hd recolhido de seu passado, isto €, a evolucao passada de um
ser técnico permanece a titulo essencial nesse ser sob a forma de tecnicidade. E por isso que,
como explica Chateau (2008, p. 80), o seu conhecimento adequado deve seguir um caminho
analéctico, que quer dizer aquilo que recolhe, a fim de apreender e de recolher o sentido
temporal de sua evolucdo, pois a gé€nese do objeto técnico faz parte de seu ser dado que ele é

uma unidade de devir (ibid.).

3.2.2. O processo de concretizacio: evolucao dos objetos técnicos

z

A individuacdo ou génese dos objetos técnicos € chamada de processo de
concretizagdo, sendo o processo através do qual os objetos técnicos sdo gerados e progridem
de maneira andloga ao que ocorre com os seres vivos (BARTHELEMY, 2012, p. 208). O
processo de individuagdao de objetos técnicos é um fazer humano repetivel e, portanto,
analisivel segundo seus produtos (RODRIGUEZ, 2007, p. 12). Assim como individuar,
concretizar € resolver uma tensao existencial que, no caso dos objetos técnicos, sempre € uma
dificuldade, uma questao de funcionamento. Como explica Chateau (2008, p. 78), Simondon
define o objeto técnico por um tipo de coeréncia que vem das propriedades conferidas aos
componentes do objeto em agdo e a partir da qual se supde resolvido um determinado
problema. Essa coeréncia constitui-se em uma reciprocidade de acgdes causais e de
intercambio de informacgdo entre o todo e as partes em funcionamento, que constituem o
objeto técnico como realidade que possui um modo de existéncia préprio. Dessa maneira, o
objeto técnico pode ser definido, em si mesmo, pelo processo de concretizacdo e de
sobredeterminagdo funcional que lhe d4 sua consisténcia ao termo de uma evolugdo (ibid., p.

79).
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Fig. 3. Processo de concretizagdo segundo Simondon (MEOT, 2012, planche 4)

O objeto técnico existe como um tipo especifico que € obtido ao termo de uma série
convergente que se assemelha a uma linhagem filogenética; é um estddio definido de uma
série evolutiva que contém estruturas e esquemas dindmicos que subjazem a um principio de
evolucdo das formas (MEOT, 2007, p. 42). Essa série vai do modo abstrato dos objetos,
encontravel no tipo artesanal de produ¢do, ao modo concreto, observdvel no tipo industrial, e
tende a um estado que fard do ser técnico um sistema inteiramente coerente consigo mesmo,
inteiramente unificado (CHATEAU, 2008, p. 79). O individuo técnico evolui por
“convergéncia e adaptacdo a si mesmo; se unifica interiormente segundo um principio de
ressonancia interna” (MEOT, 2007, p. 42). As razdes para essa convergéncia, que leva a
formacgdo de tipos especificos de objetos técnicos (ibid, p. 45), podem ser encontradas na
compreensdo do que ocorre na passagem da producao artesanal a produgio industrial:

O artesanato corresponde ao estddio primitivo de evolug@o dos objetos técnicos, quer dizer, ao estiddio
abstrato; a industria corresponde ao estddio concreto. A caracteristica de um objeto sob medida que

encontramos no produto do trabalho do artesdo € inessencial; resulta dessa outra caracteristica,
essencial, do objeto técnico abstrato, que € o de estar fundado sobre uma organizagio analitica que
deixa sempre uma via livre a novos possiveis; esses possiveis sdo a manifestacdo exterior de uma
contingéncia interior. No enfrentamento entre a coeréncia do trabalho técnico e a coeréncia do sistema
de necessidades da utilizacdo, a coeréncia da utilizacao leva a melhor parte, porque o objeto técnico sob
medida é, de fato, um objeto sem medida intrinseca; suas normas provém do exterior: ainda ndo
realizou sua coeréncia interna; ndo é um sistema do necessdrio; corresponde a um sistema aberto de

exigéncias. (MEOT, 2007, p. 46)

Dizer que o estddio do objeto abstrato, em que o individuo técnico pode ser produzido

sob medida, é primitivo, significa dizer que sua concretizacdo pode se dar de acordo com as
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necessidades de sua utiliza¢do, que sao sempre contingentes. Tais caracteristicas, que por esse
motivo lhe sdo imputadas durante sua fabricacdo, ndo sdo essenciais ao objeto técnico. De um
sistema aberto a exigéncias externas, que denota sua contingéncia interior, o objeto deve
progredir em dire¢cdo a um modo concreto, fundado em sua coeréncia interna, naquilo que é
necessdrio para que ele se aperfeicoe enquanto individuo técnico e ndo em um sistema técnico
exterior que é sempre menos coerente que o sistema do préprio objeto. Essa passagem (ibid.,
p. 45-46) de uma ordem analitica, na qual o objeto € logicamente mais simples, sendo
tecnicamente mais complicado, pois sua fabricacdo demanda mais matéria e exige mais
trabalho, a uma ordem sintética, na qual o objeto, mais coerente em si mesmo, passa a ser
mais eficiente, mais elaborado do ponto de vista l6gico, porém mais simples, a0 menos do
ponto de vista produtivo, embora seja uma passagem necessdria, ndo € automatica, porque,
ainda que no nivel industrial o objeto tenha adquirido um grau maior de coeréncia em relacao
ao modo de producdo artesanal, a ele ainda sdo somadas caracteristicas que se constituem em

um verdadeiro peso morto para seu funcionamento:

Quando uma fantasia individual reclama um automoével sob medida, o construtor ndo pode fazer nada

melhor do que tomar um motor em série, um chasis em série e modificar exteriormente alguns

caracteres, agregando detalhes decorativos ou acessdrios conectados exteriormente ao automével como
objeto técnico essencial: sdo os aspectos inessenciais 0os que podem ser feitos sob medida, porque sdao
contingentes.

O tipo de vinculos que existe entre esses aspectos inessenciais e a natureza prépria do tipo técnico é

negativo: quanto mais deva responder o automovel as importantes exigéncias do utilizador, mais seus

caracteres essenciais se véem gravados por uma serviddo exterior; a carroceria se torna mais pesada
pelos acessorios, as formas ja ndo correspondem a estrutura que permite uma melhor filtracdo dos jatos
de ar. O carater sob medida ndo € somente inessencial, mas vai contra a esséncia do ser técnico; € como
um peso morto que se lhe impde de fora. O centro de gravidade do automdvel se eleva, a massa

aumenta. (MEOT, 2007, p. 46)

Dessa maneira, a concretizagdo, como génese especifica do objeto técnico, procede do
abstrato ao concreto. Essa € a primeira caracteristica de seu modo de existéncia: o objeto
técnico existe de uma certa maneira, 4d um ser proprio, uma maneira de ser propria, um modo
de existéncia que ndo se confunde nem com aquele da matéria fisica, nem com aquele do

vivente, como observa Chateau (2008, p. 79).

Em Une entretien sur la Mecdnologie (1968, parte 3), Simondon explica que a
concretude significa essencialmente em primeiro lugar, a relagdo direta e simples de um
objeto consigo mesmo. Um objeto € chamado de concreto quando ele ndo ¢ somente uma
imagem de nossa mente (uma visdo do espirito), que cria algo que se parece com uma
sociedade mecanica na qual cada peca trabalha independentemente das outras. O objeto
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concreto € o objeto no qual hd uma ressonancia interna ou reverberacio interna, feito de tal
maneira que cada componente do objeto se dé conta da existéncia dos outros componentes;
ele € modulado por elas, € modulado pelo grupo que elas formam e por consequéncia, € capaz
de desempenhar um papel plurifuncional. Nao somente ele € informado pelas outras pegas,
mas também desempenha um papel para elas, ele tem uma relagcdo [rapport] para com elas.
Concreto deriva de ‘“concretum”, significando que algo € integral, no qual cada parte é
organicamente conectada com as outras e ndo pode ser separada das outras sem perder seu
significado (ibid.). Simondon esclarece, ainda, que a sinergia corresponde ao fato de que, em
um objeto concreto, hd caracteres ndo autodestrutivos das diferentes partes em relacdo as
outras. As partes devem ser nao apenas ndo autodestrutivas, isoladas de forma a ndo destruir
umas as outras, mas se ajudar umas as outras, o que significa que elas sejam multifuncionais e
que concorram para a realizacdo do mesmo objetivo. A sinergia funcional se caracteriza pelo
fato de haver uma continuidade interna; igualmente, todo objeto técnico possui processos de

autorregulacdo, de feed-back, um sistema de homeostase que também pode ser encontrado nos

seres vivos, embora em cada ser, técnico e vivente, tenha caracteristicas proprias.

7z

O modo de existéncia de um objeto técnico €, portanto, primeiramente, aquele

z

segundo o qual ele € mais ou menos abstrato ou mais ou menos concreto, sendo que o
processo de sua génese se dirige a sua concretude, entendida em termos simondonianos.
Como observa Chateau, € essa relacdo com uma linhagem técnica que progride a medida que
se resolvem, de maneira mais integrada, os problemas internos de funcionamento de um

individuo técnico, que faz dele um ser relacional até em relag@o a si mesmo:

Uma coisa particular ndo é um objeto técnico a ndo ser pela sua relagdo a uma linhagem, quer dizer ha
uma série (linhagem) de objetos que sdo mais e mais concretos na medida em que eles resolvem de
maneira mais e mais integrada seus problemas de funcionamento: em uma linhagem, o objeto técnico
primitivo € mais abstrato, ele estd préximo do esquema 16gico de montagem de estruturas elementares
que realizam, cada uma, uma funcdo prépria [...], que constitui a ideia técnica origindria (o eidos de
Aristételes, o “projeto técnico” dos modernos); o objeto técnico torna-se mais concreto, ele “progride”
na medida do progresso da convergéncia de funcdes em uma unidade estrutural [...], da
sobredetermina¢@o funcional dos 6rgaos [partes], que tornam o conjunto mais e mais coerente consigo
mesmo. O objeto técnico enquanto tal, em seu ser, é relacional, primeiro em relacdo a si mesmo
(“genética” em seu ser), quer dizer relacdo aquilo do qual ele parte e, em um sentido, descende, a seu
préprio passado, porque ele é, em um sentido, ele mesmo, linhagem temporal. (CHATEAU, 2008, p.
80)

Dito de outro modo, sdo as relagdes entre as diversas partes (6rgaos) de um objeto no
todo de seu funcionamento que progridem rumo a uma convergéncia, que se tornam mais

integradas e, portanto, mais consistentes. Para Chateau (ibid., p. 81), sdo as necessidades
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internas, propriamente técnicas que fornecem a razdo para a evolugdo dos objetos técnicos na
forma de sua concretizacdo continua e ndo as determinagdes econdOmicas € préticas,
comerciais, da moda etc., que sdo causas extrinsecas que, mesmo que tem uma influéncia
efetiva e as vezes mesmo decisiva sobre a escolha ou o lancamento dos produtos fabricados e
colocados no mercado, ndo podem, de maneira alguma, fazer com que esses objetos existam e
sejam vidveis. Essas causas, alheias a tecnicidade do individuo técnico, ndo intervém,
portanto, no seu processo de evolucdo. Dessa forma, é essencialmente a descoberta de
sinergias funcionais que caracteriza, segundo Simondon, o progresso no desenvolvimento do

objeto técnico (ibid.)

No processo de concretizag@o dos individuos técnicos, os aperfeicoamentos podem ser
de dois tipos (MEOT, 2007, p. 59). Ha aqueles que modificam a distribuicdo das funcgdes,
aumentando de maneira essencial a sinergia do funcionamento, e aqueles que, sem modificar
essa distribui¢do, diminuem as consequéncias desfavordveis dos antagonismos residuais. Os
segundos sdo aperfeicoamentos continuos, porém menores, uma vez que eles tendem a
suprimir 0os inconvenientes de uma inveng¢do j4 existente. Tais aperfeicoamentos menores nao
acrescentam nada e até mesmo escondem a verdadeira esséncia técnica de um objeto que € de
natureza esquemdtica — e que, pode-se dizer, constitui um diagrama de relagdes do
funcionamento do objeto como um todo, ou seja, do todo das relacdes entre suas partes —,
dando a falsa impressdo de progresso de objetos que sdo modificados apenas em seus

caracteres acessOrios, inessenciais:

z

O caminho dos aperfeicoamentos menores € o caminho dos desvios, tdteis em certos casos para a
utilizag@o pratica, mas que nao fazem evoluir minimamente o objeto técnico. Ao dissimular a esséncia
esquemdtica verdadeira de cada objeto técnico sob um monte de paliativos complexos, os
aperfeicoamentos menores mant€m uma falsa consciéncia do progresso continuo dos objetos técnicos,
diminuindo o valor e o sentimento de urgéncia das transformacdes essenciais. (MEOT, 2007, p. 61,
grifos nossos)

O primeiro tipo de aperfeicoamentos, por sua vez, que sdo descontinuos e maiores,
sdo, portanto, mais significativos: eles fazem advir, por meio da invencdo, uma nova esséncia
técnica (MEOT, 2007, p. 62) que da origem a uma nova linhagem técnica. Como observa
Chateau (2008, p. 81), esses dois pontos de andlise do aperfeicoamento técnico confirmam
que a ideia de atribuir um ser e um modo de ser proprio ao objeto técnico ndo € um simples
efeito superficial ou de estilo. Essa forma de aperfeicoamento essencial, capaz de gerar uma
nova esséncia técnica, mostra como o esquema interno do objeto técnico sofre mutacdes,

progredindo rumo a maior concretude de sua verdadeira esséncia:
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Nao ¢ suficiente, entdo, dizer que o objeto técnico é aquilo cuja génese especifica procede do abstrato
ao concreto; hd que se precisar, ainda, que esta gé€nese se cumpre por meio de aperfeicoamentos
essenciais, descontinuos, que fazem com que o esquema interno do objeto técnico se modifique através
de saltos e ndo segundo uma linha continua. Isto ndo significa que o desenvolvimento do objeto técnico
se faca ao acaso e fora de todo sentido atribuivel; pelo contririo, sdo os aperfeicoamentos menores 0s
que se cumprem, em certa medida ao acaso sobrecarregando, pela sua proliferacdo descoordenada, as
linhas puras do objeto técnico essencial. As verdadeiras etapas do aperfeicoamento do objeto técnico se
fazem por meio de mutagdes orientadas [...] (MEOT, 2007, p. 61, grifos nossos)

Simondon declarou que ha “algo eterno em um esquema técnico [...] e € isso [essa
qualidade] que estd sempre presente e pode ser conservada em uma coisa” (1976, apud
HART, 1980, p. i-ii) e afirmou que o objetivo de museus e conservatorios € colocar os objetos
técnicos novamente em condi¢des de funcionamento (ibid.). A tecnicidade de um objeto
técnico permite um olhar, uma inspecao das atividades daqueles que nos precederam. O que
merece ser salvo, conservado é “o coracdo de cada invencdo” (SIMONDON, 1983) uma vez
que as técnicas nunca permanecem para sempre no passado, ji que elas contém um poder
esquematico, inaliendvel que merece ser preservado pois representa, inclusive, uma
possibilidade de recuperacdo, até mesmo do ponto de vista material (ibid.). E por causa desse
algo eterno, aquilo que um objeto técnico manifesta sob a forma de “condensacdo do gesto
produtor”, que podemos encontrar em uma maquina, em uma ferramenta, o valor da inven¢ao
que € real, verdadeiro e encerra “o respeito inteligente ao passado”, como disse Simondon
anos antes, em um programa produzido para a televisdo francesa, intitulado Le point sur la

Technologie (SIMONDON, 1967, parte 3).

Desse modo, pode-se pensar que € mais do que razodvel comegar um estudo da técnica
pela maneira na qual a realidade técnica aparece sob a forma de objetos, isto é, pela qual ela
tende a assumir a forma de objetos dado que, em lugar de se dar os objetos como uma
evidéncia, cuidemos precisamente de estudar por qual processo de génese se realiza essa
tomada de forma (CHATEAU, 2008, p. 84). Como explica o intérprete da obra simondoniana,
a génese do objeto técnico faz aparecer a concretizagcdo do ser técnico que se traduz por uma
certa ineréncia no objeto de uma tecnicidade que ndo esta inteiramente contida nele. O sentido
desse processo de concretizacdo niao pode ser obtido inteiramente pelo estudo indutivo dos
objetos técnicos; sua proveniéncia e seu sentido ultimo somente podem ser compreendidos
por um pensamento filos6fico que siga a génese dos modos técnicos e nao apenas as técnicas

do homem e do mundo (ibid.).
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3.2.3. Objetos técnicos artificiais versus naturais

E um tema recorrente na obra de Simondon o de que a filosofia da tecnologia estd
defasada com relac@o aos desenvolvimentos tecnoldgicos, pois, como observa Chabot (2013,
p. 16), a maior parte de suas referéncias ainda sdo as madaquinas simples de Descartes,
equipadas com molinetes, guinchos e polias; o parafuso de Arquimedes; e as ferramentas da
Era do Iluminismo, catalogadas na Enciclopédia de Diderot e D’ Alembert. Diferentemente,
Simondon busca revitalizar o pensamento filoséfico voltando sua atengdo a avangos
tecnolégicos mais recentes, produtos de uma trajetéria histérica que tem escapado ao
escrutinio filoséfico. Percorrendo esse mesmo caminho, Simondon coloca sob andlise o
conceito de artificio que, desde a Antiguidade, tem permanecido o mesmo. Para os gregos,
artificio era aquilo que era produzido pelo homem e ndo espontaneamente engendrado pela
natureza e cujas fontes eram a arte, identificada com a poiesis como forma de criacdo, e a
técne, identificada com a tecnologia como forma de produgdo. A tecnologia tem sido
considerada, desde entdo, uma “atividade inferior, util, mas de nenhuma forma uma

manifestacdo daquilo que € mais nobre na expressao humana” (ibid.).

Embora a tecnologia ainda seja percebida como uma fonte de artificio, a questdo da
natureza do objeto técnico como intermedidrio entre o0 homem e a natureza ndo pode ser
reduzida a um mero antagonismo entre inten¢des humanas e processos naturais. Tomando por
base o processo de concretizagdo do individuo técnico, Simondon busca superar a dicotomia
natural versus artificial de uma maneira diferente, levando a discussao sobre a tecnologia
para além dessas ideias. Ele defende que o objeto técnico abstrato € artificial, mas que o
objeto técnico concreto ndo €. Para perceber essa diferenca se faz necessaria uma mudancga de
paradigma, pois a classificacdo de um objeto como natural ou artificial nao depende mais de
sua origem; no pensamento simondoniano, a diferenga ndo € mais tracada como uma
dicotomia entre a geracdo espontanea de um objeto natural e a laboriosa produ¢dao humana de
um objeto técnico. O ponto fundamental reside em saber se 0 modo de existéncia do objeto €
abstrato ou concreto, uma vez que o objeto técnico abstrato é artificial, mas o objeto técnico
concreto se aproxima do modo de existéncia dos objetos naturais:

O objeto técnico abstrato, quer dizer primitivo, estd muito longe de constituir um sistema natural; € a

traduc@o na matéria de um conjunto de nocdes e de principios cientificos separados uns de outros em

profundidade e ligados somente por suas consequéncias, que sdo convergentes para a produ¢do de um

efeito buscado. Este objeto técnico primitivo ndo € um sistema natural, fisico; € a traducdo fisica de um
sistema intelectual. Por essa razdo, é uma aplica¢do ou um feixe de aplicacdes; vem depois do saber e
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ndo pode ensinar nada; ndo pode ser examinado indutivamente como um objeto natural, precisamente
porque ¢ artificial.

Pelo contrério, o objeto técnico concreto, quer dizer evoluido, se aproxima do modo de existéncia dos
objetos naturais, tende a coeréncia interna, ao fechamento do sistema de causas e efeitos que se exercem
circularmente no interior de seu recinto e, ainda mais, incorpora uma parte do mundo natural que
intervém como condi¢@o de funcionamento e forma parte deste modo do sistema de causas e de efeitos.
Este objeto, ao evoluir, perde seu cardter de artificialidade: a artificialidade essencial de um objeto
reside no fato de que o homem deve intervir para manter esse objeto em existéncia, protegendo-o contra
o mundo natural, dando-lhe um estatuto a parte de existéncia. A artificialidade ndo € uma caracteristica
que denote a origem fabricada do objeto, em oposicdo a espontaneidade produtiva da natureza: a
artificialidade € aquilo que € interior a agdo artificializante do homem, seja porque esta acdo intervém
sobre um objeto natural ou sobre um objeto inteiramente fabricado [...]. A artificializagdo € um processo
de abstracdo no objeto artificializado. (MEOT, 2007, p. 67-68)

Essa concep¢do da diferenca entre vida e artificio pode também aplicar-se a coisas
consideradas naturais. A flor de estufa que produz somente pétalas e nunca frutos é o produto
de uma planta artificial (ibid.). O homem a fez artificial ao priva-la de seus ritmos biolégicos
e, ao tornd-la dependente, ela ndo serd capaz de sobreviver por si propria, pois perdeu sua
capacidade de resistir as condi¢Oes exteriores, tais como frio, aridez ou exposi¢do ao sol,
complementa Chabot (2013, p. 17). Ela produz somente flores, nunca sementes. Essa
“artificializac@o” da natureza se alinha com a defini¢do de artificialidade de Simondon:
artificialidade é aquilo que € intrinseco a acdo artificializante do homem, tanto se essa ag¢ao

afeta um objeto natural ou um objeto que € inteiramente feito pelo homem.

Porém, por meio do processo de concretizacdo, o objeto inicialmente artificial vai se
assemelhando ao objeto natural; ao captar de maneira mais fiel em seu esquema essencial uma
estrutura natural, pode prescindir, para sua existéncia do meio artificial a partir do qual foi
gerado, passando a ser regulado pelas suas relacdes com outros objetos que lhe permitem sua

automanutenc¢do, sendo compardvel ao objeto espontaneamente produzido:

Pelo contrario, através da concretizagdo técnica, o objeto, primitivamente artificial, se transforma em
cada vez mais semelhante ao objeto natural. Este objeto tinha necessidade, no inicio, de um meio
regulador exterior, o laboratério ou a oficina, as vezes, a fdbrica; pouco a pouco, quando ganha em
concretizacdo, se torna capaz de prescindir do meio artificial, porque sua coeréncia interna se
acrescenta, sua sistemdtica funcional se fecha, organizando-se. O objeto concretizado é compardvel ao
objeto espontaneamente produzido; se liberta do laboratério associado original e o incorpora
dinamicamente a si mesmo no jogo de suas funcgdes; é sua relagdo com outros objetos, técnicos ou
naturais, a que se torna reguladora e permite a automanutencio das condi¢cdes de funcionamento; este
objeto j4 ndo estd isolado; se associa com outros objetos, ou se basta a si mesmo, enquanto que, no

comego, estava isolado e era heterdnomo. (MEOT, 2007, p. 68)

Simondon nota que as consequéncias dessa concretizacdo s@o também intelectuais
pois, como o modo de existéncia do objeto técnico concretizado € andlogo ao dos objetos

naturais espontaneamente produzidos, estes podem ser considerados legitimamente como
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objetos naturais, o que significa que se pode submeté-los a um estudo indutivo. J4 ndo sdo
somente aplicacdes de certos principios cientificos anteriores; ao existir, provam a viabilidade
e a estabilidade de “uma certa estrutura que tem o mesmo estatuto de uma estrutura natural,

ainda que possa ser esquematicamente diferente de todas as estruturas naturais” (ibid.)

Como observa Chabot (ibid., p. 17), Simondon é cuidadoso em nao levar esse ponto
muito longe; ele nunca afirma que o modo de existéncia das tecnologias € inteiramente
comensurdvel com aquele das coisas vivas. Embora a concretiza¢do seja uma tendéncia dentro
do desenvolvimento dos objetos técnicos, o objeto sempre retém os vestigios de suas origens
abstratas e artificiais (MEOT, 2007, p. 69). Sua evolu¢do deve ser estudada para que seu
processo de concretizagdo possa ser depreendido enquanto tendéncia que €, ndo para isolar
seu produto ultimo (ibid., p. 70) que sempre serd artificial em certa medida. Sua existéncia
pressupde um objetivo concebido e executado por seres humanos, mas pode-se dizer que ele
caminha para a naturalidade de sua esséncia técnica. O que Simondon faz, simplesmente, é

esmaecer a fronteira entre aquilo que € artificial e aquilo que estd vivo, como bem coloca

Chabot (ibid., p. 18.)

3.2.4. Individuo, conjunto e elemento técnico

A partir da génese concretizante, pela qual se define o modo de existéncia dos objetos
técnicos em seus caracteres primeiros € mais gerais, que vao dos menos abstratos aos mais
concretos, se engendram, ainda, outras determinacdes fundamentais e necessdrias: 0 processo
de concretizagdo, no curso da evolugao, conduz todo o objeto técnico a se concretizar segundo
trés niveis: como individuo, como conjunto, como elemento. Tais no¢des relacionam-se a
organizacdo da realidade técnica e correspondem, ao mesmo tempo, a niveis de anélise dessa

realidade e as eras as quais tende o progresso técnico, conforme Barthélémy (2012, p. 210).

Na entrevista concedida ao Ministério de Educacdo do Quebec, Une entretien sur la
Mecdnologie, Simondon (1968, parte 1) explica a perspectiva ontolégica pela qual um objeto
técnico deve ser considerado um individuo constituido. Ele observa que o objeto técnico, que
se constitul, inicialmente, como uma unidade solida, € um intermediario entre o0 mundo € o
homem e até um intermedidrio entre outros objetos técnicos. Assim, a primeira fase de seu
desenvolvimento € o estdgio da constituicdo de sua unidade, o estdgio da formacdo de sua
solidez. Embora um instrumento seja essencialmente uma relagdo, um intermedidrio entre o

corpo do operador e as coisas sobre as quais age, um bom instrumento dever ser indivisivel,
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indissolavel, isto €, deve ser bem constituido em primeiro lugar. “A natureza mesma do
instrumento € a relagdo constante e nao falaciosa entre o corpo do operador e o objeto sobre o
qual age. Uma individualidade aparece, mas uma individualidade internamente consistente”,

afirma Simondon (ibid.).

A méquina, prossegue o filésofo, 0 mesmo principio se aplica, pois, em quase todos 0s
casos o ponto de partida € a resolu¢do de um problema por meio da emergéncia de um novo
intermedidrio. Esse intermedidrio dever ser, primeiramente, vidvel, estivel, confidvel da
mesma forma que um ser vivo € vidvel, o que significa que sua configuracdo ndo seja
autodestrutiva, no sentido de que seu funcionamento seja seguro para ele préprio, nao o leve a
se autodestruir, e que ele seja o local no qual todas as mudangas ocorram de maneira estavel.
Dito de outro modo, a unidade de funcionamento, de estabilidade, de integridade é a condi¢do
para a existéncia de qualquer objeto técnico ou madaquina. Outra caracteristica de sua
individualidade € a solidez; ele deve ser como um bloco s6lido. Embora ndo possa ser
produzido de uma unica peca de material, deve ser montado e a técnica da montagem € a
habilidade de produzir a solidez que tem o objetivo de fazer um bloco tnico a partir de varios
componentes. Essa é a primeira fase, quando um objeto técnico se torna um objeto singular,

depois aparecem outras.

O individuo técnico é um objeto técnico no qual o movimento de concretiza¢io
conduziu a sua individualizagdo. Segundo Chateau (2008, p. 86), pode-se compreender que
tornar-se um objeto técnico € uma individuagdo segunda, que se implanta sobre um primeiro
nivel de individuacdo fisica e que individualiza o ser ou os seres fisicos que sdo seu suporte
fisico. Dizer que um objeto técnico € um individuo, significa dizer que ele nao €, na mediacdo
entre o usudrio e o meio onde ele é aplicado, uma simples transferéncia de forcas fisicas, mas
que € a fixacdo material, a cristalizacdo de um gesto ou de um procedimento eficaz, em suma,
que ele existe em certa medida por si mesmo, que t€m propriedades préprias € um meio
préprio que determina o lugar e os limites de seu funcionamento, meio que € necessario
inventar juntamente com ele, ao mesmo tempo, sob pena de seu funcionamento ser impossivel
ou autodestrutivel. Chateau observa, ainda, que “a no¢do de individuo técnico € uma
confirmacao brilhante e mesmo audaciosa do ponto de vista ontolégico adotado” (ibid., p. 81),
ja que a no¢ao de individuo, como empregada por Simondon, nao € somente um modo de ser
do ser, pois este “ndo € pensdvel sem uma relagdo ao conjunto do meio geografico no qual ele

se distingue e a seu meio associado, que o condiciona e que ele condiciona segundo uma
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‘recorréncia de causalidade’ pensada em termos de informacdo” (ibid.). Simondon discorre
sobre esse vinculo duplo que o objeto técnico mantém:

O exemplo do motor de tragdo permite apreender a existéncia de um vinculo duplo que o objeto técnico

mantém, por um lado, com o meio geogréfico, por outro lado, com o meio técnico.

O objeto técnico estd no ponto de encontro de dois meios, deve integrar-se aos dois meios de uma vez.

Contudo, como estes dois meios sdo dois mundos que nido formam parte do mesmo sistema e ndo sao

necessariamente compativeis de maneira completa, o objeto técnico estd determinado de uma certa

maneira pela eleicio humana que tenta realizar, o0 melhor possivel, um compromisso entre ambos 0s

mundos. [...] O motor de tracdo ndo transforma somente a energia elétrica em energia mecénica; ele a

aplica a um mundo geogréfico diverso, que se traduz tecnicamente no perfil da via, a resisténcia

varidvel do vento, a resisténcia da neve que a parte frontal da locomotiva recusa e afasta. O motor de
tracdio lanca na linha que o alimenta uma reagdo que traduz essa estrutura geografica e meteorolégica do
mundo [...]. Através dos motores de tragdo, ambos os mundos atuam um sobre o outro. Pelo contrario,
um motor trifasico de fabrica nio estabelece da mesma maneira uma relagdo de causalidade reciproca
entre o0 mundo técnico e o mundo geografico; seu funcionamento estd, praticamente, por completo no

interior do mundo técnico. (MEOT, 2007, p. 73-74)

Como explica Chateau (2008, p. 86), o objeto técnico se adapta apenas parcialmente
ao meio natural e geografico; ele tem necessidade de que sua génese se desdobre em génese
de sua individualidade e génese do meio associado que convém ao seu funcionamento.
Reconhecemos o individuo técnico ao qual hd um meio associado, natural e técnico, pois ele
existe, atua no ponto de encontro dos dois meios, pelo qual o ser técnico se condiciona a si
mesmo em seu funcionamento. Sua individualizacdo € possibilitada pela recorréncia de
causalidade em um meio que o préprio ser técnico cria em torno de si mesmo e que O

condiciona tanto quanto ele é condicionado por ele.

Por sua vez, um conjunto técnico ¢ um conjunto de individuos que t€ém uma relacao
técnica determinada, conforme Chateau (2008, p. 86). Se ela é uma relacdo solta demais, o
conjunto se dissolve, mas se a relacdo € fechada demais, os individuos tornam-se simples
partes de uma grande mdaquina, de um individuo de grande tamanho e o conjunto se
individualiza inteiramente. Para Simondon, hd individuo técnico quando o meio associado
existe como condi¢do sine qua non de funcionamento, havendo conjunto no caso contrario
(MEOT, 2007, p. 81-82). O conjunto reune os individuos técnicos; se esses ndo sao
individuos técnicos, suas partes sdo os 0rgaos ou os elementos e € necessario considera-los
como um individuo. O conjunto evita a concretizacio interior dos objetos técnicos que ele
contém, valendo-se de seus resultados, ndo permitindo que se crie, ainda que fortuitamente,

meios associados particulares.
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Ja os elementos técnicos sdo agrupamentos de realidades que estdo abaixo do nivel dos
individuos técnicos, mas que possuem, contudo, uma certa individualidade e que somente se
pode definir dizendo que tal individualidade nao tem a mesma estrutura daquela dos objetos
técnicos que possuem um meio associado. E por tal razdo que eles podem se integrar em um
individuo; como eles sdo infraindividuais pode-se chamé-los de drgdos (organes) ou, ainda,

de componentes (ibid.). O elemento € o vetor técnico de tecnicidade.

Existem relacdes de coordenacdo temporal entre elementos, individuos e conjuntos
que sdo decisivas para a organizacao da realidade técnica e para sua evolucdo. Essas relacoes,
como encadeamentos evolutivos (MEOT, 2007, p. 86), sdo representadas notadamente na lei
de relaxacdo. A partir da solidariedade sucessiva na evolucdo entre esses trés niveis de
organizacao dos objetos técnicos, € possivel apreender uma linha de causalidade evolutiva ao
longo do tempo que ndo € retilinea, mas se assemelha a uma serra “ja que a mesma realidade
existe sob a forma de elemento, como caracteristica do individuo e, finalmente, como

caracteristica do conjunto” (ibid., p. 87).
3.2.5. Hipertelia: maquinas abertas e suas inter-relacoes

A relagdo entre os objetos técnicos € transdutiva, como afirmou Simondon (MEOT,
2007, p. 42, n.1), ou seja, é uma relacao sempre genética, da mesma forma que a relagdo entre
seres humanos e seres técnicos o é. E essa perspectiva que possibilita compreender o modo de
existéncia e concretizacdo peculiar dos entes técnicos. Hipertelia designa a margem de
indeterminacdo de um objeto técnico, isto €, sua capacidade de desempenhar tarefas além
daquelas para as quais foi concebido. “A evolucdo dos objetos técnicos manifesta fendmenos
de hipertelia que ddo a cada objeto técnico uma especializacdo exagerada e o desadaptam em
relacdo a uma mudancga, ainda que ligeira, que se produza nas condi¢des de utilizacdo ou de

fabrica¢do”, diz Simondon (ibid., p. 71).

Ao desadaptar-se da fungdo para a qual foi projetado, por uma mudanga no meio, ou
mesmo por um uso disruptivo, pode-se acrescentar, o objeto técnico pode desempenhar
funcoes diferentes daquelas a que se destinava inicialmente, rompendo sua especializagdao
exagerada e mostrando novos potenciais que podem ser explorados em sua evolugdo. O
esquema que constitui a esséncia do objeto técnico pode adaptar-se, de fato, de duas maneiras
(ibid., p. 71): primeiro, pode adaptar-se as condicoes materiais e humanas de sua producao;

cada objeto pode utilizar o melhor possivel os caracteres elétricos, mecanicos e inclusive
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quimicos dos materiais que o constituem; pode-se adaptar, portanto, a tarefa para a qual esta
feito, mantendo sua autonomia. Outra forma de adaptacdo corresponde a um fracionamento
do objeto técnico com vistas a um uso especifico que sacrifica a autonomia do objeto técnico.
Pode haver, ainda, casos mistos de hipertelia em que o individuo técnico precisa adaptar-se ao
meio ao qual estd acoplado energeticamente para, dessa maneira, funcionar adequadamente:
Pode-se dizer entdo, que existem dois tipos de hipertelia: uma, que corresponde a uma adaptacao fina as
condi¢cdes definidas, sem fracionamento do objeto técnico e sem perda de autonomia; outra, que
corresponde a um fracionamento do objeto técnico, como no caso da divisdo de um ser primitivo tnico
em rebocador e rebocado. O primeiro caso conserva a autonomia do objeto, enquanto o segundo a
sacrifica. Um caso misto de hipertelia é aquele que corresponde a uma adaptagdo ao meio, tal que o
objeto necessita uma certa espécie de meio para funcionar convenientemente, porque estd acoplado
energeticamente ao meio; o caso é praticamente idéntico a divisdo em rebocador e rebocado; [...] nesse

meio, oferece um funcionamento mais satisfatério, mas fora desse meio perde todo o seu valor. (MEOT,
2007, p. 72)

Essa caracteristica hipertélica, que pode ser compreendida como uma potencialidade
inerente a cada ente, torna todo objeto técnico aberto para se relacionar de distintas formas
com outros objetos técnicos, bem como com seus usudrios, estando diretamente relacionada a
seu progresso € evolucdo. E através dessa abertura, dessa indeterminacdo que os objetos
técnicos podem intercambiar informacdo e serem agrupados em conjuntos coerentes
coordenados pelos seres humanos que regulam essa margem de indeterminacao possibilitando
o melhor intercambio de informacao:

através desta margem de indeterminacdo, e ndo pelos automatismos, as miquinas podem ser agrupadas

em conjuntos coerentes, intercambiar informa¢@o umas com outras por meio de um coordenador que é o

intérprete humano. Inclusive quando o intercambio de informagao € direto entre duas maquinas (como

entre um oscilador piloto e outro oscilador sincronizados mediante impulsos), o homem intervém como
ser que regula a margem de indeterminacdo a fim de que se adapte melhor ao intercAmbio possivel de

informag¢do. (MEOT, 2007, p. 34)

Nao é pelos automatismos técnicos que os seres tecnoldogicos podem aperfeigoar-se.
De fato, explica Simondon, toda forma de automatismo sacrifica possibilidades de
funcionamento, isto é, limita o desempenho de um ser técnico. Para aumentar o grau de
tecnicidade de uma madaquina, ou seja, para aperfeicod-la, é necessdrio preservar sua
capacidade de ser sensivel a uma informacdo exterior devido a sua margem de
indeterminacao:

Ora, de fato, o automatismo € um grau bastante baixo de perfeicdo técnica. Para transformar uma

mdaquina em automdtica € preciso sacrificar muitas possibilidades de funcionamento e muitos usos

possiveis. O automatismo e sua utilizacdio sob a forma de organizacdo industrial denominada

automagdo possui uma significacdo econdmica ou social, mais do que uma significacdo técnica. O
verdadeiro aperfeicoamento das maquinas, aquele do qual se pode dizer que eleva o grau de tecnicidade,
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corresponde ndo a um acrescentamento do automatismo, mas, pelo contrdrio, ao fato de que o

funcionamento de uma maquina preserve uma certa margem de indeterminacio. E esta margem o que

permite a maquina ser sensivel a uma informacao exterior. (MEOT, 2007, p. 33)

Simondon (ibid.) explica que a relevancia dessa sensibilidade das maquinas a
informacao reside em que € através dela, e ndo por um aumento do automatismo, que se pode
consumar um conjunto técnico, pois uma mdaquina puramente automadtica, completamente
fechada sobre si mesma em um funcionamento pré-determinado, somente pode oferecer
resultados sumadrios. Por outro lado, a maquina que estd dotada de uma alta tecnicidade é uma
mdquina aberta € um conjunto de mdquinas abertas supde o homem como ‘“‘organizador
permanente, como intérprete vivo de maquinas, umas em relacao a outras”. Para exemplificar
essa organizagcdo, Simondon se vale de uma metdfora muito esclarecedora: em sua relacdo
com os objetos técnicos, 0 homem ndo é um sentinela ou um escravocrata; ele ¢ um maestro
de seres que possuem capacidades que devem igualmente ser conhecidas por aquele que os

conduz e que, por sua vez, € conduzido por eles numa inter-relagao dindmica e constante:

z

Longe de ser vigilante de uma tropa de escravos, o homem € o organizador permanente de uma

sociedade de objetos técnicos que t€m necessidade dele como os musicos t€m necessidade do maestro

de orquestra. O maestro de orquestra somente pode conduzir os musicos pelo fato de que toca como
eles, tdo intensamente como todos eles, o fragmento executado; os modera ou os acelera, mas se vé

igualmente moderado ou acelerado como eles; de fato, através dele, o grupo de musicos modera e

acelera a cada integrante e o diretor €, para cada um deles, a forma em movimento e atual do grupo

enquanto existe; € um intérprete mutuo de todos em relagdo com todos. Do mesmo modo, o homem tem
como fun¢do ser o coordenador e inventor permanente das maquinas que estdo ao redor dele. Estd entre

as maquinas que operam com ele. (MEOT, 2007, p. 33-34)

As estruturas que o homem inventa e concretiza na forma de mdquinas e objetos
técnicos “tém necessidade de ser sustentadas no transcurso de seu funcionamento e a maior
perfeicdo coincide com a maior abertura, com a maior liberdade de funcionamento” (ibid., p.
34, grifos nossos). Simondon acrescenta ainda que, como a invenc¢do concretizante geralmente
consuma um meio tecnogeografico (ibid., p. 76) que é uma condi¢do de possibilidade de
funcionamento do objeto técnico, este €, entdo, a condi¢do de si mesmo como condi¢do de
existéncia desse meio misto, técnico e geografico ao mesmo tempo. Tal fendmeno de
autocondicionamento explica a evolu¢do técnica sem a ocorréncia de hipertelia. Nos
fendmenos hipertélicos, o objeto técnico se desadapta em relacdo a condi¢des que antecedem
o processo de adaptagcdo. Para que a evolucdo dos individuos técnicos se transforme em
progresso, estes precisam ser livres e ndo sobredeterminados no sentido de uma hipertelia
inevitdvel; sua evolugdo deve ser construtiva no sentido de que o préprio individuo técnico

autocondiciona suas modificagdes:
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Este fendmeno de autocondicionamento define o principio segundo o qual o desenvolvimento dos
objetos técnicos t€ém sido possivel sem tendéncia a hipertelia e, logo, a desadaptagdo; a hipertelia
sobrevém quando a adaptag@o € relativa a algo dado que existe antes do processo de adaptacdo; tal
adaptagdo se desenrola, de fato, depois de condi¢cdes que sempre a antecipam, porque nio atua sobre
elas e ndo as condiciona por sua vez.

A evolucdo dos objetos técnicos ndo pode se transformar em progresso a ndo ser na medida em que
esses objetos técnicos sejam livres em sua evolugdo, e ndo estejam necessitados no sentido de uma
hipertelia fatal. Para que isso seja possivel, é preciso que a evolucdo dos objetos técnicos seja
construtiva, quer dizer, que conduza a criagdo desse terceiro meio tecnogeogrifico no qual cada
modificacdo estd autocondicionada. Nio se trata em efeito de um progresso concebido como marcha em
um sentido fixado de antemao [...] (MEOT, 2007, p. 77)

Simondon (ibid.) esclarece que esse processo “ndo se trata de uma humanizacdo da
natureza”, mas, pelo contrdrio, pode ser compreendido como uma ‘“‘naturalizacdo do homem?”,
j4 que entre homem e natureza se cria, efetivamente, um meio tecnogeografico que somente
se faz possivel pela inteligéncia do préprio homem que é capaz de exercer uma fungdo
inventiva de antecipacdo rumo a concretizacdo de novas formas, funcdo essa que ndo esta

nem na natureza nem nos objetos técnicos, mas se encontra somente nele:

Em efeito, a amplificacdo transdutiva € essencialmente positiva; ndo supde isolamento nem limite; € o
modelo da operacdo positiva que se alimenta de si mesma e se propaga mediante o resultado instantdneo
de seu préprio exercicio: se afirma posto que causa perpetuamente sua capacidade de avancar; é
autoposicdo e ndo € autolimitada. De modo inverso, a modulacido supde isolamento entre seus 6rgaos
fundamentais: fonte de energia, entrada, saida do modulador; ndo € uma propagacio antocondicionada,
mas uma operacdo de local fixo que somente é possivel por uma inibicdo da atividade espontinea
possivel: se inscreve negativamente na atualizacdo de uma energia potencial e diminui o rendimento da
transformag@o possivel. Em lugar de ser, como a transducdo, movimento em dire¢do a zona rica em
energia potencial a partir do dominio jé estruturado, leva a cabo uma submissao de uma série nascente
do devir ao ato final de uma série anterior; determina o novo segundo a estrutura do velho (acdo de
retransmissio [relais]), o condiciona. Enquanto a transducdo estd orientada ao porvir, a modulagdo é
uma vitdéria do velho sobre o novo, uma reciclagem da velha estrutura. A modulagdo é o ato critico,
redutor no sentido préprio do termo; é o modelo de controle, da autoridade no campo social, assim
como a operagdo destinada a evitar a variacdo fortuita, a detectar o erro. A organizagdo corresponde a
estabilidade do presente completo, dilatado em momento, etapa que condensa e mantém uma certa
dimensao do passado e uma certa duracio de porvir: corresponde a uma espessura de tempo, e de tempo
presente, enquanto a transducao € o impulso instantdneo rumo ao porvir e, a modulagdo uma iteracdo
fixa do passado sob as espécies da conservacdo. A ordem desta sucessdo € necessdria, posto que a
modulacdo somente pode chegar em um dominio onde jd existem estruturas; a transdugdo é
precisamente capaz de criar estruturas a partir de um meio homogéneo metaestdvel. (SIMONDON,
2015 [1962], p. 159-160)

Essa capacidade de organizacdo € a caracteristica mesma do psiquismo no qual os atos
de organizacdo devem estar precedidos de operagdes transdutivas e moduladoras que os
preparam dialeticamente, destaca Simondon (ibid., p. 160). Algumas atividades instintivas em
cadeia e alguns processos de tipo associativo sdo essencialmente transdutivos; pelo contrério,

as atividades de abstracdo e de generalizacdo, controladas pelo raciocinio formal que aplicam
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esquemas adquiridos a contetidos novos, sdo moduladoras e, finalmente, os atos de invencdo
organizadora tém, por sua vez, a fecundidade dos processos associativos € a capacidade

formalizante da modulagdo (ibid.).
3.3. Modos de amplificacio: transdutiva, moduladora e organizante

Proferida no coléquio de Royuamont em julho de 1962, do qual Simondon foi o
organizador cientifico, sua conferéncia sobre A amplificacdo dos processos de informagdo
trata, antes de tudo, da informacdo considerada segundo uma problematica tecnoldgica,
inclusive cibernética, analisando principalmente os esquemas técnicos da amplificacao
transdutiva e da amplificagdo moduladora, embora também se refira aos fendmenos psiquicos
e psicossociais que esses esquemas técnicos permitem estudar, conforme Chateau (2015, p.
13). Quanto a amplifica¢do organizante, ainda que seja a sintese dos dois primeiros modos de
amplificacdo, ela ndo tem, em si mesma, uma aplicacdo técnica; seu sentido se aplica somente

aos dominios psiquicos e psicossocial.

Ao introduzir sua conferéncia, Simondon (2015, p. 139) deixa claro que a
metaestalidade, a energia potencial do receptor € a condicdo de eficdcia da informagdo
incidente. Ele observa que ser ou ndo ser informagdo nao depende somente das caracteristicas
internas de uma estrutura, pois a informagdo “ndo € uma coisa, mas a operagdo de uma coisa
que chega a um sistema e que produz ali uma transformacao. A informacao nio pode definir-
se além desse ato de incidéncia transformadora e da operagdo de recepcao” (ibid., grifos
nossos). Nao é o emissor que faz com que uma estrutura seja informa¢do uma vez que uma
estrutura pode comportar-se como informacdo em relacdo a um ruido, a uma interferéncia
etc., a partir da qual ocorre uma mudanga de estado que nao teria sido possivel sem esse sinal
(ibid. p. 139-140). Ou seja, “a realidade local, o receptor, é modificada em seu devir pela
realidade incidente e esta modificacdo da realidade local pela realidade incidente é a fungdo
de informac¢ao™ (ibid., p. 140), ou seja, o receptor da informacao se situa, assim, numa zona
mista de interagao:

O receptor de informacdo é uma realidade que possui uma zona mista de interag@o entre as estruturas ou

energias locais e os aportes de energia incidente; esta zona mista de interacao, se estd em relacdo com a

existéncia de estados metaestaveis, confere a informagao incidente sua eficdcia, quer dizer a capacidade

de iniciar no receptor transformacdes que ndo teriam se produzido ali espontaneamente pela acdo de
meros fatores locais. (ibid., p. 141)
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Por esse processo ocorre a irreversibilidade da relacdo entre realidade incidente e a
realidade local. A metaestabilidade inicial do receptor mantém a distin¢do funcional nesse
processo entre uma entrada e saida que sdo os termos extremos de uma transformacdo ndo
reversivel, “sendo a entrada a operagdao de informacdo por incidéncia em uma realidade
metaestavel, sendo a saida o efeito produzido ao término da transformagdo da energia

potencial de dito estado metaestavel, desencadeada pela incidéncia de informacao” (ibid.).

A amplificacdo transdutiva € a operacdo de informacdo mais elementar que pde em
acdo a metaestabilidade do receptor que, apds passar por essa transformacgdo, retorna a um

estado estdvel, como no caso da cristalizagao em uma solucao supersaturada:

O modo mais elementar da operagdo de informacdo que pde em acdo a metaestabilidade do receptor € a
amplificacdo transdutiva. Pode-se encontrd-la particularmente nas solucdes supersaturadas ou nos
liquidos em estado de superfusdo. Quando se introduz um gérmen cristalino microscépico em tal
solucdo, a cristalizacdo se produz, amplificando-se a partir do ponto em que foi introduzido o gérmen
[...] a solugdo em estado metaestdvel constitui aqui um receptor; a introducdo de um gérmen € uma
incidéncia de informagdo, uma entrada, a qual desencadeia uma mudanga de estado (aqui uma mudanga
de fase) e faz o receptor passar do estado metaestdvel ao estado estdvel. A incidéncia de informagdo
pode ser realizada, por outro lado, neste caso, por um processo aleatério (introdugdo de um po,
perturbacdo provocada em um ponto da solucdo); o gérmen cristalino pode ndo estar constituido pela
espécie quimica que constitui a solucdo metaestdvel [...]. (SIMONDON, 2015 [1962], p. 143)

Esse processo de amplificacdo, que pode ser chamado de transdutivo, nao € definido,
pois a informagao vai sendo transmitida pouco a pouco, na medida em que a funcdo entrada e
a funcdo saida se propagam, utilizando progressivamente toda a energia potencial até chegar a
estabilidade final. Essa transferéncia progressiva, transdutiva, é diferente da mera transmissao
de uma informacdo sob forma de propagacdo de uma alteracio mecanica ou de uma
perturbacdo eletromagnética, que ndo resulta em uma mudanga de regime de equilibrio no
receptor. Esse processo de transferéncia progressiva caracteriza a propagacdo do influxo

nervoso, que € de tipo transdutivel:

Semelhante processo de amplificacdo € indefinido: cada camada de cristal ja constituido serve de sinal
para a solucdo supersaturada imediatamente vizinha e a leva a cristalizar-se: a informag@o se transmite
pouco a pouco, no limite em via de progressdo do cristal que se “alimenta” em sua “dgua mae”: a
funcdo entrada e a fungdo saida se propagam, recrutando progressivamente toda a energia potencial da
solucdo primitiva, até a estabilidade final. Pode se chamar transducgdo a esta transferéncia progressiva,
alimentada de energia pela mudanga de estado local no lugar mesmo em que se produz a transformacao.
Semelhante processo, captado aqui em um caso elementar, é diferente da transmissdo de uma
informagdo sob forma de propagacdo de uma alteracdo mecdnica ou de uma perturbacdo
eletromagnética; na transmissdo, o campo atravessado ndo € receptor, ndo leva em conta
energeticamente a incidéncia de informacao e ndo muda de regime de equilibrio.

A propagacdo do influxo nervoso ¢ de tipo transdutivel; no estado de repouso existe uma polarizagdo
que a estimulagdo destrdi localmente; esta destrui¢do local desencadeia a despolarizacdo da zona
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imediatamente vizinha e esta, por sua vez, tendo mudado de estado (pela passagem do metaestavel ao
estavel), ativa a zona seguinte. [...] notemos que o lugar de incidéncia basta para determinar
funcionalmente a entrada e a dire¢do da propagacdo da onda de mudanca de estado [...] os termos
extremos da propagacdo transdutiva sdo, entdo, entrada e saida, sem implicar necessariamente, um
privilégio organoldgico. [...] existe, assim, amplificacdo da operag¢do inicial de incidéncia despolarizante
por iteracdo indefinida ao longo do receptor. (ibid., p. 144)

Simondon observa que os modelos tecnoldgicos, que se valem da ampliacdo
transdutiva, pressupde a possibilidade de uma reacdo em cadeia que, ao se propagar pouco a
pouco, ganha velocidade de transferéncia, ganho que pode ser aditivo ou multiplicativo, a
partir de uma entrada que é sempre somente um ponto inicial que dispara o processo e que
pode se dar linearmente, ao longo de uma superficie, ou no interior de um volume. Uma
reacdo explosiva ou um incéndio em um bosque sdo exemplos fisicos desse fendomeno
informacional que € a operacdo transdutiva, modelo que igualmente se aplica a fendmenos
bioldgicos, psiquicos e psicossociais (ibid., p. 145) e que opera a passagem de um estado

metaestavel através de transmissoes intermediarias entre elementos transdutivos:

Os modelos tecnoldgicos supde a possibilidade de uma reagdo em cadeia que se propague pouco a
pouco; segundo a estrutura inicial mais ou menos limitante, a propagacdo toma uma velocidade de
transferéncia aditiva ou multiplicativa segundo o modelo da linha, da superficie, do volume sendo a
entrada somente um ponto; a propagacdo transdutiva [...] de um incéndio em um bosque a partir de um
foco é uma transferéncia multiplicativa segundo o modelo da superficie; finalmente, a propagacdo da
reacdo quimica em um volume de explosivo, a partir de um ponto central de igni¢do, é uma
transferéncia multiplicativa segundo o modelo do volume. O fendmeno continua sendo informacional
ainda se a unifio de elemento a elemento se faz por intermédio de uma transmissao, mas com a condig@o
de que dita transmissdo somente seja a expressdo de mudanga de estado do elemento anterior. Assim, o
fogo num bosque se propaga transdutivamente ainda se cada drvore incendiada emite em seu entorno
fagulhas que irdo comunicar o fogo as drvores vizinhas: é preciso que a drvore incendiada tenha
mudado de estado, ou seja, que tenha entrado em combustdo com o ar circundante para emitir, desse
modo, elementos que transportam o fogo mais longe; e € preciso que esses elementos transmitidos
sejam recebidos por outras drvores em estado metaestdvel (secas, ventiladas) para que a operagdo
transdutiva continue; as transmissdes intermedidrias entre elementos transdutivos que mudam de estado
autorizam somente uma maior distancia entre elementos; também podem, se armazenam energia, causar
um adiamento na propagagdo, enquanto que conservam o esquema fundamental da amplificagdo
transdutiva. (SIMONDON, 2015 [1962], p. 145)

A ampliacdo transdutiva se dd em um nivel espontdneo e se esgota uma vez que O
estado de equilibrio é atingido apds a transformagdo. J4 o esquema da amplificacdo
moduladora, explica Simondon (ibid., p. 149), se obtém ao domesticar a propagacio
transdutiva, quer dizer, ao controld-la e alimenta-la em um lugar fixo a fim de fazé-la produzir
e trabalhar em condi¢des regulares e repetiveis. A diferenca reside em que, na transducdo, o
fendmeno de passagem da metaestabilidade a estabilidade muda perpetuamente de suporte ao

avangar, como no caso do incéndio, da reacdo explosiva ou da cristalizagdo; enquanto na
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modulacdo, o lugar de passagem do estado metaestdvel da energia ao estado estdvel é fixo,
pois uma fonte de energia potencial (power supply) estd em espera e pode atuar por
intermédio de um efetor sobre uma carga; “a energia ja ndo estd contida em estado difuso na
metaestabilidade do estado inicial do receptor, mas envolta por um dispositivo de alimentagcao
que forma um quase sistema com o efetor que atua sobre a carga” (ibid.) — Simondon utiliza o
termo quase sistema no lugar da expressdo sistema aberto, como pensada por Bertalanffy
(ibid.). Essa permanente disponibilidade de suprimento de energia potencial equivale a uma

metaestabilidade permanente (ibid., p. 150).

O esquema da amplificacdo moduladora pode ser transposto tanto para o dominio
bioldgico como para o dominio social (ibid., 153). Ele permite dar conta dos funcionamentos
que estabilizam um processo, apesar de variacdes aleatdrias de carga. A autorregulacdo é um
caso particular de amplificacdo moduladora e produz efeitos de estabiliza¢do no devir, apesar
das flutuagdes de niveis de carga. Esses efeitos de homeostase, diz Simondon, sdo observaveis
nos organismos, tanto nos seres viventes como nos corpos sociais (ibid.), sendo importante
notar que a propriedade fundamental da amplificagio moduladora ndo reside na possivel
autorregulacdo, mas “no fato de que a regulagcdo, autbnoma ou heterbnoma, somente pode
efetuar-se por uma reducdo do regime que torna a informacao eficaz”, reduzindo seu nivel de
atividade a uma fracdo de sua totalidade ao moduléd-lo. “O ponto 6timo da estabilidade
homeostética estd longe do maximo das possibilidades de funcionamento do modulador e, por
conseguinte, longe também de empregar plenamente a energia potencial da fonte” (ibid., p.

154).

Um regime comum de transdu¢do e de modulacdo pode estabelecer-se como uma
amplificacdo organizante que ocorre quando as decisdes sucessivas da transducao, ao invés
de ativarem somente uma a outra em uma perpétua instantaneidade, se ordenam em série por
meio de uma autorregulacdo. Em vez de ser indefinido, o recrutamento de energia é ordenado
em direcdo a um fim; cada decisdo sucessiva toma em conta o efeito das decisdes precedentes.
“O dominio da transducdo intervém como carga sobre a qual se efetua um trabalho na
sequéncia das decisdes sucessivas: hd como uma previsdo do trabalho a cumprir desde o
comeco da transducdo”, ou seja, a série transdutiva de decisdes é modulada por uma
informacdo tomada sobre o conjunto, a qual intervém, assim, como uma totalidade no

percurso que o transforma, explica Simondon (ibid., p. 155). Um exemplo de regime comum

organizante pode ser encontrado na maneira como a informacao visual € recebida e integrada
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na percep¢do binocular que organiza as imagens dispares que sdo captadas e formadas nas
retinas (ibid.) sem deixar restos, sem eliminar detalhes (ibid., p. 156). Simondon sublinha que
somente existe possibilidade de organizacdo quando hd compatibilidade entre esses processos
“segundo um modo de sintese real” (ibid., p. 157) que possibilita a aquisicdo sucessiva de
forma através das etapas de um processo que sdao significativas do ponto de vista da

organizag¢do, posto que respondem a um problema modulador tnico (ibid.).

A organizacido pode ser considerada como a forma mais complexa de amplificacdo
(ibid., p. 158), uma vez que incorpora um processo transdutivo e um processo modulador e os
correlaciona funcionalmente. Pode-se considerar que existe uma relacdo dialética progressiva
entre os trés modos possiveis de amplificacdo: transducdo, modulagdo e organizacdo seriam
os trés niveis do processo informacional de amplificacdo, primeiro por recrutamento positivo,
depois por limitagao e ao final pela descoberta de um sistema de compatibilidade (ibid.) que
necessariamente ¢ real. Simondon explica que os trés modos possiveis de amplificacdo sao
caracteristicos de trés tipos de vinculos em relacao dialética que constitui “sempre o progresso
em trés etapas de um processo de amplificacdo inicialmente transdutivo, em seguida
modulador, finalmente organizador, devendo-se esta sucessdao a modificagdo do dominio que

realiza o exercicio de um tipo determinado de amplificacao” (ibid.).
4. O ser humano e a realidade técnica

A individuagdo dos objetos ndo € inteiramente independente da existéncia do homem,
embora o objeto técnico seja um objeto individuado pelo homem. A individuagdo dos objetos
ndo € absoluta, ela € uma expressdo da existéncia psicossocial do homem que possui uma
necessidade de, ao individua-los, se reconhecer e se reencontrar nas coisas na forma de uma
funcdo e uma atividade, conforme explica Chateau (2008, p. 20). Tal necessidade nio se
refere a uma simples tendéncia projetiva difusa da subjetividade humana, pois a maneira de
ser essencial do homem € de se individuar inteiramente, de se individuar de um modo
psiquico e indissociavelmente transindividual (psicossocial) e esse modo de ser coloca essa
tendéncia projetiva como uma necessidade essencial de procurar nos outros seres aquilo que é

a modalidade de seu préprio ser, a eles associando sua propria individuacao (ibid., p. 21).

Para Simondon, a relagdo que o homem mantém com os seres técnicos assume a forma
de uma transdugdo ou, dito de outro modo, “a transdu¢do no nivel humano, psiquico e

coletivo, supde necessariamente a proliferacio de elementos, objetos e sistemas técnicos,
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entre eles as mdaquinas”, como observa Rodriguez (2007, p. 13). Essa perspectiva nio se
distingue, nesse ponto, da interpretacdo ja cldssica da filosofia da técnica na qual o homem ¢é
basicamente esse ser vivo que tem a capacidade de suprir suas insuficiéncias biolégicas com
artefatos externos ao seu corpo (vestimenta, casa, etc.). Contudo, em sua paisagem filosdfica,
esta interpretacdo toma outro aspecto: o0 homem como ser técnico realiza transdu¢des muito
variadas: de matéria, de energia, de capacidades corporais, de imaginacdo pois tem, em si, a
capacidade de relacionar o atual com o virtual. “E essa relacio entre o atual e o virtual que
nenhuma méaquina poderd recriar” (ibid.). A mdquina somente existe no atual e ndo pode
habitar “a recorréncia do porvir no presente”. Mas isso ndo significa que a imagem do
humano saia inc6lume dessas consideragdes. Aqui € onde Simondon fala a sua época e marca

uma cesura na filosofia da técnica (ibid.).

Em Une entretien sur la Mecdnologie (1968, parte 3), Simondon fala sobre a nogdo de
rede [reseau] que oferece uma percep¢do aumentada dos objetos técnicos e sua relagdo com
os seres humanos. Ela trata de grandes coisas que estdo no mundo exterior, mas nas quais ha
uma mediacdo do homem, no sentido coletivo do termo, como homem em sociedade. Redes
ndo existem entre certas estruturas naturais, por um lado, e certas necessidades humanas de
outro; somente porque elas existem como redes e que nds podemos ter uma invengdo de
relagdes harmoniosas entre essa natureza e as necessidades humanas. Rede é, portanto, aquilo
onde as possibilidades tecnoldgicas e a existéncia natural se encontram e da qual Simondon

da vérios exemplos ressaltando a importancia de seu estudo para a cultura técnica:

[...] as estradas e suas curvas de nivel. Podemos pensar em redes antigas, velhas trilhas, velhas estradas,
a modernizacdo sucessiva dessas estradas, que seguiam passagens naturais primeiramente, vales,
passagens entre montanhas, depois as estradas que foram construidas o mais retas possivel por razdes
estratégicas. No fim do século XIX, as estradas seguiam as curvas de nivel, finalmente, nos tempos
atuais elas se tornaram ainda mais retas, porque as curvas sdo perigosas para os automoéveis. Redes de
estradas, redes de transmissdo de informagao, telefonia, redes radiotelegraficas de comunicagado, todas
as redes que sdo utilizadas para seguir e dirigir os satélites, elas também sio redes, enfim, redes de
transporte, sem esquecer os tipos de transportes estiticos, mas muito importantes, como aquedutos,
oleodutos e talvez redes com caracteristicas que nunca existiram até o0 momento, mas que nds podemos
imaginar que serdo redes de informagao e de outras fun¢des ao mesmo tempo, que seriam as redes das
redes ou que podemos chamé-las de nés entre redes. [...] Redes educacionais, mas também redes
humanas [...] E interessante estudar as redes, mas estudar os nés de redes e a correlacdo entre os nés
deveria se tornar a cultura técnica. O objeto cultural de um estudo profundo dos objetos técnicos que
leva ao futuro. (ibid.)
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4.1. Invencio, tecnologia e o tecnélogo

Simondon é certamente o pensador da inven¢ao e nao da inovacgao, a palavra de ordem
da tecnocracia contemporinea que nio é recnologista (BARTHELEMY, 2012, p. 215), no
sentido que ele atribui a palavra tecnologia como veremos adiante. Para ele, “a invengdo é
uma das grandes formas da fun¢do do novo no homem, ao lado da descoberta, motor das

ciéncias e da criatividade” (apud CHATEAU, 2008, p. 65).

A invenc¢do, que pode ser estudada em diferentes dominios, especificamente técnicos

3

ou ndo, como a filosofia, € essencialmente ‘“um rearranjo de estruturas e de fungdes por
encadeamento no tempo” (apud ibid.). Ha que se distinguir quando se trata verdadeiramente
de invencdo e quando se trata de uma simples expressdo de criatividade. Na invenc¢do, esse
remanejamento ndo se faz ao acaso, mas como a resolu¢do de um problema; por isso, as
realizagdes técnicas, que sempre buscam resolver um problema, aparecem por invengao.
Dessa maneira, o objeto técnico se define por um tipo de coeréncia que vem das propriedades
conferidas aos componentes em acdo quando o problema se supde resolvido; uma
reciprocidade de acdes causais e de intercambio de informacdo entre o todo e as partes em
Sfuncionamento constitui o objeto técnico como realidade que possui um modo de existéncia
proprio, conforme Simondon (ibid.). “A inveng¢ao € o aspecto mental, psicologico desse modo
proprio de existéncia” (ibid.); “a presenca do homem nas mdquinas € uma invengao
perpetuada. O que reside nas maquinas € a realidade humana, o gesto humano fixado e

cristalizado em estruturas que funcionam” (MEOT, 2007, p. 34).

Para dar um exemplo da complexidade da verdadeira invencdo técnica em relagdo a
um simples aperfeicoamento de superficie, devemos observar, segundo Chateau (ibid.), que
nela ndo é somente o objeto que € inventado, mas também e a0 mesmo tempo, seu meio
associado, sem o qual ele ndo seria vidvel, ndo funcionaria ou seria autodestrutivel. “O que
caracteriza o progresso no desenvolvimento do objeto técnico € essencialmente o
descobrimento de sinergias funcionais” (MEOT, 2007, p. 58, grifos nossos). A invengao &,
por esse motivo, uma poténcia ontogenética ja que ela faz advir, do ser, um ser
verdadeiramente inédito que ndo teria chance de se dar por acaso, por variacdo espontanea das
formas existentes, por tentativas e erros sobre as formas ja existentes, ou por combina¢do
entre elas, porque ele ndo poderia advir sem ser primeiro pensado e calculado, precisamente

como a solu¢do de um problema (CHATEAU, 2008, p. 66).
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Embora a andlise simondoniana do devir técnico possa parecer antagdnica ao
classificar a invencdo como poténcia genética e, concomitantemente, reconhecer que a
maioria das invengdes sdo feitas preliminarmente com vistas a uma determinada utilizagao,
essa aparente tensdo, como observa Barthélémy (2012, p. 215), pode ser compreendida
quando Simondon introduz a ideia de origem absoluta de uma linhagem técnica. Ele
especifica que o inicio de uma linhagem técnica de objetos estd marcada pelo ato sintético da
invengdo constitutiva de uma esséncia técnica (cf. MEOT, 2007, p. 64). A esséncia técnica
pode ser reconhecida pelo fato de que ela tanto permanece estivel ao longo de uma linha
evoluciondria como também € produtora de estruturas e fungdes através do desenvolvimento
interno e da saturacio progressiva (cf. BARTHELEMY, ibid.). Assim, existem linhagens de
objetos técnicos que realizam o devir que € potencialidade contida em uma esséncia. Pode-se
distinguir, portanto, entre a inveng¢do primeira de uma esséncia técnica, como a origem
absoluta de uma linhagem, as otimiza¢des menores € continuas que tomam lugar dentro dessa
esséncia técnica a medida que ela se realiza progressivamente e a inven¢do descontinua,
tornada necessaria pela “saturacdo do sistema” que resulta de uma série continua de
otimizagdes menores. A invencdo descontinua é aquela na qual o objeto técnico realmente
“concretiza” a si mesmo como realidade de um progresso (ibid., p. 216). O objeto inventado,
entdo, pode ir além das inten¢des iniciais de utilizagdo que demandaram sua invencdo. “Seria
parcialmente falso dizer que a invengao € feita para obter uma meta, realizar um efeito que era
conhecido antecipadamente”, porque “a verdadeira inven¢do contém um salto, um poder que
amplifica e ultrapassa a simples finalidade e a busca limitada por uma adaptacdo” como

resolucdo de um problema, ressalta Simondon (apud BARTHELEMY, ibid.).

Segundo Chateau (2008, p. 66), o problema para o qual se busca solucdo € aquilo que
religa a invencao técnica a historia das técnicas e das ciéncias, a0 mesmo tempo em que esta
ligado a atualidade da demanda e dos ditames sociais e econdmicos, na medida em que € a
partir de seu estado que o problema € colocado e a partir do qual a solugdo serd encontrada.
Ao mesmo tempo, o problema € também aquilo que estabelece uma ruptura entre todas as
condi¢cOes que precedem o advento do objeto por meio da invengdo. Assim, ainda de acordo
com Chateau (ibid., p. 66-67), a génese por concretizagdo e a invengdo sdo pontos de vista
solidarios, pois descrever o objeto técnico como ‘“‘aquilo no qual hd uma génese por
concretizacdo” € examind-lo do ponto de vista de sua invencdo e vice-versa. Esse é o motivo
fundamental pelo qual, na obra de Simondon, o dominio das técnicas pode ser compreendido

tanto da perspectiva psicoldgica quanto tecnoldgica, bem como a partir da histéria das
132



técnicas. A psicologia da invengdo técnica ndo € reduzida a algumas generalidades sobre as
operacoes e atividades intelectuais que ai operam; ela consiste, sobretudo em seguir a génese
de cada invencdo em sua singularidade como a colocacdo e a resolu¢do de um problema
determinado e singular. Assim, € importante ressaltar que, embora uma linhagem técnica
tenha uma origem primeira, o surgimento da esséncia técnica como ato singular de
concretizagdo, isto €, como “ato sintético de invenc¢do constitutiva” (MEOT, 2007, p. 64), faz
parte de um processo evolutivo. E por isso que Simondon diz que o ser técnico somente serd
objeto de um conhecimento adequado pela apreensdao de sua individuagdo no decurso
temporal de sua evolucdo. “Seguir a génese” € a féormula mesma da ontogénese (ibid., p. 67)
entendida como processo e operacao de individuagdo, e como conhecimento desse processo,
isto é, como apreensao do ser segundo sua individua¢do que constitui sua tecnicidade e que
nao pode ser apreendida a ndo ser dentro de uma moldura interpretativa genética:

A tecnicidade € uma das duas fases fundamentais do modo de existéncia do conjunto constituido pelo

homem e o mundo. A tecnicidade ndo pode se apartar da andlise das realidades que possuem um modo

de existéncia dos objetos. Ela se caracteriza como uma relacio do homem ao mundo, um modo de ser

no mundo do homem que ndés ndo podemos apreender a ndo ser no quadro de uma interpretacdo
genética generalizada das relagdes do homem com o mundo. (CHATEAU, 2008, p. 103)

Embora o sentido comum da palavra tecnologia (tecno-logia) se refere a técnica
moderna na medida em que ela seria a aplicagdao do logos da ciéncia, Simondon reinterpreta
essa palavra como o estudo, o “logos” da técnica (BARTHELEMY, 2012, p. 229); a
mecanologia seria, entdo, esse estudo de uma tecnologia em nivel geral (MEOT, 2007, p. 69).
Essa € uma das principais teses de Simondon: “que o pensamento filoséfico deve realizar a
integracdo da realidade técnica na cultura universal, fundando uma tecnologia”, ou seja, que o
estudo da técnica deve realizar uma funcdo reguladora entre o0 homem e o mundo dos objetos
técnicos. O tecnologo, também chamado mecandlogo (MEOT, 2007, p. 35), é o ser humano
que torna possivel “dar de volta a cultura atual o verdadeiro carater regulador [dessas relagdes
homem-técnica] que ela perdeu”; € através do tecnélogo e ndo do psicélogo ou socidélogo que
se pode “reintroduzir na [cultura] a consciéncia da natureza das mdaquinas, de suas relacdes
mutuas e suas relacdes com o ser humano, e dos valores implicados nessas relacdes” (ibid.)
para que essa consciéncia funcione como mediador adequado nessas relagdes sociais,
eliminando as distor¢des fundamentais que a cultura atual ocasiona ao estar permeada, ainda,
de esquemas de dinamismo técnico antiquados, fundados sobre técnicas artesanais e agricolas

de séculos precedentes (ibid., p. 36).
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4.2. Cibernética Universal: Alagmatica

Essas reflexdes ontogenéticas levaram Simondon a propor uma cibernética universal,
ciéncia que ele chamou de alagmadtica. Allagma, da familia do verbo allattein, em grego,
significa a mudanca, o intercambio, a operacdo de intercambio ou a realidade intercambiada
(CHATEAU, 2008, p. 11). Simondon chama de alagmatica uma teoria geral dos intercambios
e das modificacoes de estados, uma teoria geral das transformacdes; pode-se dizer também
que ¢ uma teoria das operacdes. Quando Simondon escreve que ‘“a maquina é um ser
alagmatico” (apud CHATEAU), se opde a ideia de que ela seja essencialmente um ser de
poténcia, como um motor, um ser dotado de uma forca motriz ou uma realidade util, pois ela
ndo se caracteriza por aquilo para o que ela serve ou pela sua eficicia como meio para realizar
uma tarefa, seu uso em tal ou qual meio. A maquina € uma mediacdo entre o homem e o
mundo, um termo relacional: ela coloca o homem em relagdo com o mundo e lhe aporta as
informacdes sobre 0 mundo ao mesmo tempo em que efetua a tarefa comandada; isso que
corresponde ao fato de que todo objeto técnico é sempre um instrumento capaz, em certa
medida, de aportar informagdes e ndo somente de ser um utensilio ttil e eficaz para alguma
coisa (ibid.). A esséncia verdadeira da maquina € instituir essa comunica¢do. A maquina é
uma realidade relacional de intercambios que transformam aquele que a utiliza a0 mesmo

tempo em que ela transforma aquilo a que se aplica.

Como sindnimo de cibernética universal, a alagmdtica se refere a cibernética
reformada por ser genética, no sentido de génese, de individuagdo. Como destaca Barthélémy
(2012, p. 231), para Simondon, “o objetivo é sempre entrar em debate com a doutrina
hilemorfica que tem sido dominante de Aristételes a Kant — pensador da “forma” e “matéria”
do conhecimento — e cuja forca era sua capacidade de universalizar seu esquema a fim de
aplicé-lo a realidade por inteiro”. Em Une entretien sur la Mecdnologie, Simondon fala sobre
a importancia de um pensamento racional e realista para a epistemologia da tecnologia e do
ser técnico como ser relacional:

quando falo de uma esséncia técnica do objeto quero dizer que essa esséncia ndo é somente racional,

mas deve ser racionalista e realista. Creio que a razdo compreende as coisas, 0s processos fisicos e, ao

final, a totalidade do mundo. Aceito a ideia de razdo contanto que ndo seja restritiva. Uma razdo

indutiva, dedutiva e muito préxima ao real que néo busque se desenvolver a partir de ideias inatas. Esse
¢ um ponto importante para uma epistemologia da tecnologia. (1968, parte 1)

A cibernética tinha para Simondon o beneficio de ja ser um pensamento analdgico e
intercientifico, contudo, ele igualmente se contrapunha a proposta de Norbert Wiener por
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considerd-la demasiado tecnicista e reducionista em funcdo de assemelhar, de forma
“abusiva”, os objetos técnicos e os objetos naturais, mais precisamente aos seres vivos. Ao
mesmo tempo, a cibernética também era alimentada pela teoria da informagao que Simondon

discutiu. Ele descreve sua posi¢do nesse debate da seguinte maneira:

z

Para que essa tecnologia geral tenha um sentido, é necessdrio evitar fazé-la repousar sobre uma
assimilac@o abusiva do objeto técnico ao objeto natural e, particularmente, ao vivente. [...] a tecnologia
deve encarar a universalidade dos objetos técnicos; nesse sentido a Cibernética € insuficiente: tem o
imenso mérito de ser o primeiro estudo indutivo dos objetos técnicos e de apresentar-se como um
estudo de dominio intermedidrio entre as ciéncias especializadas; mas especializou demais seu dominio
de investigacdo, pois partiu do estudo de um certo nimero de objetos técnicos; aceitou como ponto de
partida o que a tecnologia deve recusar: uma classificagdo dos objetos técnicos operada por critérios
estabelecidos segundo os géneros e as espécies. Nao hd uma espécie de autdmatos; somente hd objetos
técnicos que possuem uma organizacdo funcional que consumam diferentes graus de automatismo. O
que faz a Cibernética correr o risco de que seu trabalho se torne parcialmente ineficaz como estudo
intercientifico (e esse era, entretanto, o objetivo que Norbert Wiener conferia a sua investigacdo) € o
postulado inicial de identidade entre os seres viventes e o dos objetos técnicos autorregulados. Ora,
pode-se dizer somente que os objetos técnicos tendem a concretiza¢do, enquanto os objetos naturais,
tais como seres viventes, sdo concretos desde o inicio. Ndo se pode confundir a tendéncia a
concretizacdo com o estatuto de existéncia inteiramente concreta. Todo objeto técnico possui, em
alguma medida, aspectos de abstracdo residual; ndo se pode passar o limite e falar de objetos técnicos
como se fossem objetos naturais. Os objetos técnicos devem ser estudados em sua evolug@o para que se
possa depreender deles o processo de concretizacdo enquanto tendéncia; mas ndo se pode isolar o
produto udltimo da evolucdo técnica para declard-lo inteiramente concreto; ele € mais concreto que o0s
precedentes, mas ainda ¢ artificial. Em lugar de considerar uma classe de seres técnicos, os automatos, é
preciso seguir as linhas de concretizacdo através da evolucdo temporal dos objetos técnicos; somente
segundo esse caminho a aproximacdo ente o ser vivo e o objeto técnico tem uma significacdo
verdadeira, fora de toda a mitologia. Sem a finalidade pensada e realizada através do vivente, a
causalidade fisica ndo poderia produzir, por si s6, uma concretizacao positiva e eficaz. (MEOT, 2007, p.
69-70)

Ou seja, pode-se dizer que a pura causalidade fisica dos objetos técnicos ndo € capaz
de produzir uma concretizacdo eficaz, pois a finalidade da génese concretizante bebe na fonte
das finalidades segundo as quais o homem orienta esses processos, ainda que as
caracteristicas reais, verdadeiras dos esquemas de sinergias funcionais, que constituem a
esséncia técnica de objetos e maquinas, se imponham e devam ser levados em consideragcao
para que essa concretizagdo seja, de fato, eficaz. As tendéncias concretizantes mostram a

naturalidade crescente dos esquemas técnicos que nunca € completa, mas sempre aprimordvel.

Assim, para Simondon, a cibernética universal deveria, em ultima instancia, suceder a
cibernética tecnicista e reducionista, contudo, “é no importante debate com a cibernética que
as tensdes que operam a propria unidade do pensamento simondoniano se tornam manifestas”,
diz Barthélémy (2012, p. 231). Simondon qualifica a Cibernética de Norbert Wiener (1948)
como “um novo discurso do método” (MEOT, 2007, p. 123). A mentalidade técnica, por
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outro lado, é o texto mais cibernético de Simondon, ressalta Barthélémy (ibid.). Porém,
Chateau (2008, p. 11) observa que ndo é somente sua filosofia da técnica que faz aparecer a
importancia da ideia da alagmaética, mas € toda sua filosofia como pensamento do ser e da
génese que pode ser caracterizada como um esforco sistemdtico para construir um ponto de

vista que pode ser chamado de alagmatico.

Pode-se entender que o projeto da alagmatica, que € formulado na tese sobre a
individuacdo e no modo de existéncia dos objetos técnicos nessas passagens onde Simondon
entra em didlogo com a cibernética de Wiener (BARTHELEMY, 2012, p. 204), traz seu
projeto filoséfico em intima conexdo com a ideia de uma nova ciéncia filoséfica, por
defini¢do transversal e unificadora. Assim como as ciéncias em geral t€m por objeto as
estruturas da realidade nos dominios dos quais elas se ocupam, a alagmatica € a ciéncia das
operagoes genéticas. Operagao € aquilo que faz aparecer uma estrutura ou que modifica uma
estrutura, uma conversao de uma estrutura em outra. Operacao e estrutura sao o complemento
ontolégico uma da outra e ndo se pode definir uma separada da outra (CHATEAU, 2008, p.
12); definir uma operacdo resultard em definir uma certa conversibilidade da opera¢do em
estrutura e da estrutura em operagdo e € essa conversibilidade de uma em outra que devera
tornar possivel uma alagmaética (ibid.). Nem do ponto de vista do conhecimento da realidade,
nem do ponto de vista do préprio ser dessa realidade se pode separar estrutura e operagao,
pois esses sdo os complementos indispensdveis um ao outro, tanto epistemoldégica como
ontologicamente. Escolher somente um dos dois é empobrecedor; um conhecimento que visa
a ser completo ndo pode nem tomar um pelo outro, nem se contentar mais com um do que
com o outro; ele deve, consequentemente, tender a constituir uma alagmaética; “nés podemos,
portanto, prever que a alagmatica deverd definir a relacdo de uma operagdo a uma operagdo e

o vinculo de uma operagdo a uma estrutura”, diz Simondon (apud ibid.).

Um conhecimento cientifico efetivo e suficiente, que ndo se contente em atentar para
os resultados (as estruturas descobertas e construidas), € suscetivel de fazer aparecer, em cada
dominio cientifico, essa conversibilidade entre as estruturas, as quais a ciéncia visa em um
momento dado, e as operacdes pelas quais elas sdo construidas e que as tornam possiveis.
Mas os resultados sob os quais a ciéncia ordinariamente se apresenta e pelos quais se interessa
tém a tendéncia a dirigir nossa atencdo em direcao as estruturas ja constituidas. A ideia de um

ponto de vista alagmatico € aquele de uma reflexdo atentiva a apreensdo da passagem
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determinada de operacdo a estrutura e de estrutura a operacao e, portanto, também fazendo-se

de operacdo a operagdo pela mediacdo de uma estrutura (ibid., p. 12-13).
4.3. Novo Humanismo

Na continuidade dessas consideracdes ontogenéticas e epistemoldgicas, Simondon
propde uma nova forma de humanismo. Sua posicdo ndo deve nos levar a pensar que
Simondon seria um representante do anti-humanismo; em primeiro lugar, sua proposta é
reconciliar cultura e técnica. O novo humanismo simondoniando é aquele capaz de integrar a
cultura com a técnica que tende a ser rejeitada pela cultura como sendo estranha a ela, o que
leva o ser humano a criar fantasias de liberdade ou de subjugamento com relacdo as
madquinas, fantasias que dependem da tonalidade afetiva de cada época, como observa
Rodriguez (2007, p. 12). Nesse sentido, a tese de Simondon, como um trabalho académico
que explica a humanidade contida na maquina, nio se parecia a nada que houvesse em todo o
corpus filosoéfico devotado a mdaquina na época, isto €, ndo havia nada que combinasse o
tratamento filos6fico com a mesma proximidade do objeto técnico, como observa Hart (1980,
p. 1). Desde o inicio, ela se dirige aqueles que percebem a possibilidade de “incorporar a
maquina na familia das coisas humanas como parte de uma renascenca cultural global” (ibid.,
p. ii). Simondon apresenta sua obra como a proposta de uma tomada de consciéncia dos
valores que perpassam a relacdo do homem com os objetos técnicos, eles mesmos portadores
de uma realidade humana. Ele declara que seu estudo

estd imbuido pela inten¢do de suscitar uma tomada de consciéncia no sentido dos objetos técnicos. A

cultura se constituiu num sistema de defesa contra as técnicas; ora, esta defesa se apresenta como uma

defesa do homem, supondo que os objetos técnicos ndo contém realidade humana. Gostariamos de
mostrar que a cultura ignora na realidade técnica uma realidade humana e que, para cumprir
completamente seu papel, a cultura deve incorporar os seres técnicos sob a forma de conhecimento e do
sentido dos valores. A tomada de consciéncia dos modos de existéncia dos objetos técnicos deve ser
efetuada pelo pensamento filoséfico, que se encontra na posicdo de ter que cumprir, nesta obra, um
dever andlogo aquele que cumpriu na abolicdo da escravatura e na afirmagdo do valor da pessoa

humana. (MEOT, 2007, p. 31)

Simondon alega que a oposi¢do erigida entre cultura e técnica, entre homem e
mdquina € falsa e sem fundamentos e somente encobre ignordncia ou ressentimento.
“Mascara, por trds de um humanismo fdcil, uma realidade rica em esforcos humanos e em

forcas naturais e que constitui o0 mundo dos objetos técnicos, mediadores entre a natureza € o

homem” (ibid.). Ele busca mostrar que a cultura sofre de um desequilibrio (ibid., p. 32) por
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oscilar entre a tecnofilia em relacdo a alguns objetos e a tecnofobia em relagdo a outros, e
entre atitudes contraditérias com respeito a verdadeira significagdao dos objetos técnicos:

A cultura carrega, deste modo, duas atitudes contraditorias com respeito aos objetos técnicos: por uma

lado, os trata como puros conjuntos de matéria, desprovidos de verdadeira significacdo e que

apresentam somente uma utilidade. Por outro lado, supde que esses objetos sdao também robds e que
estdo animados por intengdes hostis para com o homem ou que representam para ele um perigo

permanente de agressdo, de insurrei¢do. Ao julgar bom conservar o primeiro cardter, quer impedir a

manifestacdo do segundo e fala em colocar as mdquinas a servico do homem acreditando encontrar,

deste modo, na reducio a escravidao, um meio seguro de impedir toda rebelido. (MEOT, 2007, p. 32-

33)

Como observa Rodriguez (2007, p. 15), poucos anos depois da carta de Heidegger
sobre 0 humanismo, embora sem menciond-la, Simondon inicia seu livro com uma declaracao
de principios, ou uma declaracdo de guerra contra o “humanismo facil” que desconhece a
realidade humana nos objetos e sistemas técnicos, clima intelectual que, para ele, gerou um
preconceito indtil com respeito a técnica que impede de ver seu lugar na existéncia humana.
Ele acrescenta que o homem somente se vé excluido da atividade técnica por ndo ter
compreendido que, nesta nova fase de generalizacdo das mdaquinas, ele deve manter uma
relacdo social, transdutiva com os seres técnicos ao invés de simplesmente disponibilizar suas
poténcias organicas as empreitadas técnicas. Como explica Rodriguez,

De fato, um dos feitos decisivos da modernidade é a extensdo das mdquinas, esses “seres” que

funcionam de modo particular, excluindo o homem da atividade técnica. Ora, isto é assim somente para

o humanismo da técnica que segue considerando que o homem é um portador de ferramentas em um

processo no qual o corpo vivo outorga a matéria inerte (seus instrumentos de trabalho, a prépria matéria

prima) seu cardter proprio através da finalidade. Contudo, a generalizacdo das maquinas, que sdo uma
realidade estritamente humana, inaugura uma fase da histéria na qual o cardter técnico do homem ja ndo

N

€ o de emprestar seu corpo vivo & organizagdo técnica, mas de manter com o técnico “uma relagdo

social”. Afinal de contas, esta € a transdu¢do que homem estd encarando desde os tempos da Revolugdo

Industrial. A mdquina a vapor, a bomba atdmica ou as biotecnologias somente podem provocar temor,

desprezo ou reflexdo equidistante (“ndo sdao nem boas nem ruins, depende do que se faz com elas™)

desde esse defasamento do pensamento préprio do humanismo: julgar o homem em relagdo com a

técnica por aquilo que ela jd ndo € e acusar a técnica por isso. (ibid., p. 15)

Simondon mostra que a técnica contemporanea entrou na “era dos conjuntos”, como
observa Barthélémy (2012, p. 211-212), era na qual “a normatividade técnica” € revelada
como sendo a dignidade cultural da técnica, em outras palavras, a capacidade de acoplar o ser
humano e a técnica de modo a tornar possivel a verdadeira transindividualidade. E somente
através dela que a alienacdo, no sentido do distanciamento do homem de suas criagdes

técnicas que tem caracterizado o mundo do trabalho desde a Revolu¢@o Industrial maquinica,
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podera ser superada; através da insercdo e consideracio da realidade técnica como reguladora
pela cultura, tornando-a adequada para regular as realidades tecno-humanas:
Esta modificag@o da visdo filoséfica do objeto técnico anuncia a possibilidade de uma introdugdo do ser
técnico na cultura: esta integracdo, que ndo se pode operar de maneira definitiva nem no nivel dos
elementos, nem no nivel dos individuos, poderd operar-se, com mais chances de estabilidade, no nivel
dos conjuntos; a realidade técnica, transformada em reguladora, poderia integrar-se a cultura, reguladora
por esséncia. Esta integracdo somente poderia se produzir por agregacdo do tempo em que a tecnicidade

residia nos elementos, por fratura e revolucdo do tempo em que a tecnicidade residia nos novos
individuos técnicos; hoje, a tecnicidade tende a residir nos conjuntos; pode entdo transformar-se no

N

fundamento da cultura a qual aportard um poder de unidade e estabilidade, tornando-a adequada a
realidade que expressa e que regula. (MEOT, 2007, p. 38)

Simondon postula, entdo, a fundacdo de um novo humanismo como uma nova visao
filos6fica do objeto técnico, porque o humanismo nunca pode ser uma doutrina, nem mesmo
uma atitude que possa definir-se de uma vez por todas; cada época deve descobrir seu

humanismo e orientd-lo na dire¢ao do principal perigo de alienacdo (MEOT, 2007, p. 121).

Essa nova forma de humanismo, ancorada em uma filosofia da individuacdo e da
técnica, é atualmente necessdria para o proprio equilibrio da cultura, que deve se tornar geral
novamente, porquanto ela se tornou especializada e empobrecida. Tal extensao da cultura, que
suprimiria uma das principais fontes de alienacdo e restabeleceria a informagao regulativa,
tem valor politico e social (ibid., p. 36). A cultura, para Simondon, é definida como “aquilo
pelo qual o ser humano regula sua relagdo com o mundo e sua relacao consigo mesmo” (apud
BARTHELEMY, 2012, p. 209). Pela natureza humana contida na técnica, é contraditério
opor natureza a técnica e a cultura, e mesmo opor técnica e cultura uma a outra. A cultura
técnica €, portanto, aquilo que deve ser introduzido na cultura, um simbolismo comum a
maquina e ao homem, porque, se ela ndo incorporar a tecnologia, ela conterd uma zona
obscura e serd incapaz de fundar sua normatividade regulativa sobre o acoplamento do ser
humano e do mundo (ibid.). Desse modo, aquilo que Simondon chama de normatividade
técnica € sempre, como tal, a normatividade da cultura através da técnica; em outras palavras,

€ uma normatividade da cultura gracas

209-210).

“cultura técnica”, como explica Barthélémy (2012, p.

O novo humanismo de Simondon se enquadra em uma infencdo enciclopédica no
sentido de iniciar, no século XX, um terceiro tipo de enciclopedismo que seja genético, isto &,
que pense a génese de cada coisa, apds aquele da Renascenca e do Iluminismo (MEOT, 2007,

p. 120-121). O novo enciclopedismo de base tecnoldgica (ibid.) resiste a um tipo de alienagdo
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que ¢ diferente daqueles contra os quais seus predecessores lutaram e, nesse sentido, todo
enciclopedismo pode ser considerado um humanismo que sempre busca restituir aquilo do

humano que se tornou alheio ao homem em cada época:

Ora, a inten¢do enciclopédica comecga a manifestar-se nas ciéncias e nas técnicas através da tendéncia a
racionalizacdo da maquina e através de um simbolismo comum & méiquina e ao homem; gracas a esse
simbolismo, se torna possivel a sinergia do homem e da mdquina; porque uma acdo comum solicita um
meio de comunicagdo. [...].

Este novo enciclopedismo, como os dois precedentes, deve efetuar uma libera¢do, mas em um sentido
diferente [...]

No século XVI, o homem se submetia a esteredtipos intelectuais; no século X VIII, estava limitado pelos
aspectos hierarquicos da rigidez social; no século XX, ¢ escravo de sua dependéncia em relacdo com os
poderes desconhecidos e distantes que o dirigem, sem que os conhega e possa reagir contra eles [...].
Tendo-se tornado maquina em um mundo mecanizado, ndo pode voltar a encontrar sua liberdade a ndo
ser assumindo seu papel e ultrapassando-o através de uma compreensio das funcdes técnicas pensadas
sob o0 aspecto da universalidade. Todo enciclopedismo é um humanismo se se entende por humanismo a
vontade levar a um estado de liberdade o que foi alienado do ser humano para que nada do humano seja
alheio ao homem; mas essa redescoberta da realidade humana pode operar-se em sentidos diferentes e
cada época recria um humanismo que sempre €, em certa medida, apropriado as circunstancias, porque
aponta para o aspecto mais grave da alienag@o que acarreta ou produz uma civilizagdo. (MEOT, 2007, p.
120-121)

Em termos préticos, Simondon (ibid., p. 35) defende que uma verdadeira tomada de
consciéncia das realidades técnicas, apreendidas em sua significagdo, corresponde a uma
pluralidade aberta de técnicas, porque um conjunto técnico, mesmo pouco estendido,
compreende maquinas cujos principios de funcionamento dependem de dominios cientificos
muito diferentes; e nem poderia ser diferente, dado que sdo muito raras, em nossos dias, as
maquinas que ndo sdo, a0 mesmo tempo, em alguma medida, mecénicas, térmicas e elétricas
de uma s6 vez. Nessa nova ordem cultural, os esquemas fundamentais de causalidade e de
regulacdo técnicas devem ser ensinados de maneira universal, ou seja, a iniciacdo as técnicas
deve situar-se no mesmo plano que a educagdo cientifica:

Para voltar a dar a cultura o cardter verdadeiramente geral que tem perdido, é preciso poder voltar a

introduzir nela a consciéncia da natureza das maquinas, de suas relagdes mutuas, de suas relagdes com o

homem e de seus valores implicados nestas relagdes. A tomada de consciéncia precisa da existéncia,

juntamente com o psicélogo e o socidlogo, do tecnélogo ou mecandlogo. Mais ainda, os esquemas
fundamentais de causalidade e de regulagdo que constituem uma axiomdtica da tecnologia devem ser
ensinados de maneira universal como sio ensinados os fundamentos da cultura literdria. A iniciagdo as
técnicas deve situar-se no mesmo plano que a educacdo cientifica; é tdo desinteressada como a pratica
das artes e domina tanto as aplicacdes praticas como a fisica tedrica; pode alcancar o mesmo grau de
abstracdo e de simbolizacdo. Uma crianga deveria saber o que é uma autorregulacio ou uma reagao
positiva, da mesma maneira que conhece os teoremas matematicos. (MEOT, 2007, p. 35)
Esta reforma da cultura, ressalta Simondon (ibid.), que “procede por uma ampliacao”

da cultura e ndo por destruicdo daquela ja existente, poderia voltar a dar a cultura atual o
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verdadeiro poder regulador que ela perdeu. Como base de significacdes, de meios de
expressdo, de justificacdes e de formas, uma cultura estabelece entre aqueles que a possuem
uma comunicacdo reguladora, animando os gestos daqueles que asseguram as fungdes de
comando, provendo-lhes as formas e os esquemas (ibid.). Mais ainda, Simondon vai um passo
além e aponta para a necessidade de ser reconhecer um valor vital de neguentropia nas
maquinas que funcionam como estabilizadoras do mundo, pois “a mdquina, obra de
organizacdo, de informacdo é, como a vida e com a vida, o que se opde a desordem, ao
nivelamento de toda coisa que tenda a privar o universo de poderes de intercambio. A
maquina € aquilo por meio do qual o homem se opde a morte do universo; torna mais lenta,
como a vida, a degradacdo da energia e se transforma em estabilizadora do mundo” (MEOT,

2007, p. 37-38).
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Capitulo 3

PEIRCE: ONTOLOGIA REALISTA FUNDADA NO ACESSO LOGICO AO REAL

Acaso é Primeiro, Lei é Segundo, a tendéncia de adquirir hibitos é Terceiro.
Mente é Primeiro, matéria ¢ Segundo, Evolucédo é Terceiro.

Tais sdo os principais materiais a partir dos quais

uma teoria filosofica deve ser construida [...]

(PEIRCE, 1891, EP1, p. 297)

A maioria de vocés &, se € que ndo sejam todos, eu ndo duvido,
nominalistas; e eu imploro a vocés que ndo tomem como ofensa
uma verdade que € tdo pura e inegdvel para mim quanto o é

a verdade de que as criancas ndo entendem a vida humana.
(PEIRCE, 1903, CP 5.121)

A busca de uma resposta a questdo sobre como pode ser desenvolvida uma ontologia
plana e verdadeiramente realista leva a questao mais basica sobre o que ha de comum entre os
diferentes tipos de seres. Neste capitulo, abordaremos a forma como o sistema peirciano pode
oferecer uma resposta a essa questdo fundante. Inicialmente, suas categorias fenomenoldgicas
do pensamento e da natureza serdao apresentadas como base de todo seu edificio filoséfico. A
partir da conclusdao de que todo pensamento se dd somente por meio de signos, Peirce
desenvolve sua logica compreendida como semidtica e propde uma nova fundagio epistémica
para a busca do conhecimento e que pode ser compreendida através do estudo da fisiologia
dos signos, dos modos de inferéncia e da seguranca na investigacdo que eles sdo capazes de
gerar. Apresentar e explicar os fundamentos légicos do sistema filoséfico de Peirce é
imprescindivel para a compreensdao de sua ontologia, inserida em sua metafisica cientifica,
pois eles fundamentam tanto a forma de acesso ao real como suas defini¢des. Sua arquitetura
cientifico-filoséfica, que descortina possibilidades epistemoldgicas em variados campos do
conhecimento, € o recurso metodolégico que mostra a fundamentagdo da investigacdo
metafisica na légica. Sua proposta de uma metafisica cientifica, imbuida de um realismo
extremo que supera antigas dicotomias entre nominalismo e realismo, leva a compreensao de
seus trés modos de ser e de sua metafisica fisica, que postula um continuo entre os aspectos
mentais e materiais que € pervasivo no universo e, dessa maneira, comum a todos os entes.
Essa trajetéria mostra como Peirce, em sua filosofia fundamentada na semidtica, pode

responder a pergunta inicialmente proposta neste estudo.
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1. A atualidade do sistema peirceano

Charles Sanders Peirce nasceu e viveu nos Estados Unidos de 1839 a 1914; passado
mais de um século de sua morte, € natural que surja a pergunta sobre a atualidade de seu

sistema e as possiveis aplicacdes que dele podem ser feitas.

A obra peirciana estd imbuida do cariter 16gico inaudito que com a qual ele a
desenvolveu, conferindo um trago distintivo a todas suas investigacOes filoséficas. Em uma
idade extremamente precoce, por volta dos 13 anos, o jovem Charles fascinou-se pela 16gica
tradicional apds ler o conhecido livro de Whately sobre o assunto. Mais tarde, em 1908, em
uma carta a Lady Welby, lembrou-se do evento como tendo sido crucial em sua vida, a partir
do qual, como ele mesmo afirmou: “nunca mais esteve em meu poder estudar qualquer coisa
— matemdtica, ética, metafisica, gravitacdo, termodindmica, Optica, quimica, anatomia
comparativa, astronomia, psicologia, fonética, economia, histéria da ciéncia, jogos de cartas,
homens e mulheres, vinho, metrologia, exceto como um estudo de 16gica” (1908, SS, p. 85-

86).

Peirce partiu de uma critica ao modelo epistemoldgico vigente desde Descartes e que
culminou com Kant, constituindo-se em um discurso sobre a objetividade do conhecimento
que, paradoxalmente, se viu marcado pela crenca em uma capacidade de intuicdo inata,
inexplicdvel em termos légicos e em um objeto dltimo transcendental, a coisa-em-si
incognoscivel, inacessivel a investigacdo humana. Em 1904, ao receber uma carta
convidando-o a descrever seu trabalho intelectual, em um periodo particularmente frutifero de
sua carreira (KETNER, 1983, p. 62), Peirce relembrou a linha de pensamento que ele seguiu a
partir de Kant e que o levou a estudar a Iégica como ciéncia exata e a dividir os modos de
inferéncia em trés:

aceitando sem reservas a opinido de Kant de que as concepcdes metafisicas sdo0 meramente concepgdes

l6gicas aplicadas diferentemente, ele [Peirce] inferiu que a logica deveria ser estudada no espirito das

ciéncias exatas e considerou a tabela de Kant das Fungdes do Julgamento como culpavelmente
superficial. Ele também pensou que a resposta de Kant a questdo de como sdo possiveis os julgamentos
sintéticos a posteriori era igualmente insuficiente e que uma investigagdo exata do assunto
provavelmente lancaria alguma luz sobre os julgamentos a priori. Designado em 1864 como palestrante
em Ldgica na Universidade de Harvard, ele dividiu todo raciocinio em 1° dedutivo [...], 2° indutivo [...],
3° “abdutivo” [...]. (PEIRCE, 1904, L107 in KETNER, 1983, p. 65)
Esse foi o inicio da trajetéria que o levaria, mais tarde, a expandir o alcance da l6gica

ao entendé-la como semeiotica (sua forma preferencial de grafar semiética), definindo-a como

o estudo abrangente dos signos e suas fungdes, evidenciando as diferencas entre os diversos
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tipos de semioses. A essa ciéncia de todos os tipos de signos, que mais tarde seria dividida em
trés ramos e a qual pertence seu pragmaticismo, ele dedicou toda sua vida, desenvolvendo-a
sem prejuizo de suas demais realizagdes em outros campos filoséficos e cientificos. Como
frisou Max Fisch (in BRENT, 1998, p. 3), sua maior descoberta foi que, aquilo que
inicialmente chamara de hipdtese, mais tarde de abdugcdo e, em algumas ocasides, de
retroducdo e que atualmente atende pelo nome de l6gica da descoberta, “é¢ um tipo distinto de
argumento, diferente tanto da deducio quanto da inducdo e indispensavel tanto na matematica
como nas ciéncias” (ibid.). Essa descoberta que ocorreu ja em 1866 e que somente pode ser
compreendida através do estudo das funcdes exercidas pelos icones ou semelhancas, como ele
os chamou inicialmente, nos processos de semiose, tendo sido essa outra contribuicdo de

Peirce.

Concomitantemente, Peirce ocupou-se de sintetizar uma lista de categorias que
pudesse ser observada em qualquer fendmeno. Tais categorias, dotadas inicialmente de cunho
ontoldégico, passaram ao longo de sua obra a serem compreendidas como parte de um estudo
mais geral, fenomenoldgico, que Peirce definiu em seus proprios termos e que, por sua vez, se
constituiria na primeira e mais fundamental tarefa da filosofia, aquela de fornecer o
fundamento observacional para as demais ciéncias, conforme explica Santaella:

A primeira e mais dificil tarefa que a filosofia tem de enfrentar € a de encontrar as categorias mais

universais da experiéncia. Essa tarefa cabe a fenomenologia, uma quase ciéncia que tem por funcido

fornecer o fundamento observacional para o restante das disciplinas filoséficas. No contexto da
classificagdo das ciéncias, cuja dltima versdo Peirce alcangcou no comeco do século, sua doutrina das

categorias, desenvolvida desde 1867, passou a pertencer a ciéncia da fenomenologia, a primeira e mais
elementar disciplina do seu edificio filoséfico. (2001, p. 35)

Sua proposta de um novo quadro categorial, composto por categorias universais e
onipresentes, observdveis em todos os fendmenos, que ndo podem ser dissociadas umas das
outras, mas que podem ser prescindidas umas de outras ou mesmo aplicadas recursivamente,
pode ser considerada sua contribuicdo mais original a filosofia. Esse esquema foi deduzido
logicamente a partir de uma andlise dos elementos da 16gica proposicional. Tal quadro pode
ser encontrado em seu artigo seminal de 1867, intitulado Sobre uma nova lista de categorias
(1867, EP 1, p. 1-10), em referéncia as categorias de Kant e Aristoteles. As trés categorias
cenoscopicas — cenoscoscopia era uma das designacdes que ele usava para a filosofia (CP
1.240, 1902) —, inicialmente propostas como modos de ser, mais tarde receberiam os nomes
de primeiridade, secundidade e terceiridade, compondo o objeto de estudo da fenomenologia
ou faneroscopia, a primeira ciéncia filos6fica. Seu desenvolvimento também se deu ao longo
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da obra de Peirce que, como veremos, partiu de um relativo “nominalismo” e foi
gradativamente se tornando cada vez mais realista, até atingir um realismo extremo, nas
proprias palavras de Peirce, ao afirmar a realidade dos gerais, da atualidade e da possibilidade,
realismo esse dotado de um cardter inico em funcdo da superacdo dos dualismos entre essas
duas correntes de pensamento. As categorias peircianas aliadas a sua logica compreendida
como Semidtica sdo o fundamento de toda sua obra e representam uma revolugdo no

pensamento filoséfico ocidental.

Em 1902, Peirce declarou que a ‘“ciéncia estava se aproximando de um ponto critico
no qual a influéncia de uma ldégica verdadeiramente cientifica serd excepcionalmente
desejavel” (1902, CP 7.158 n. 5). Entretanto, a compreensdo do profundo valor de seu
“sistema unitdrio de logica” (ibid.) s6 pode vir da compreensdo abrangente e igualmente
profunda do desenvolvimento unificado de sua obra e de seus principais conceitos. Sendo essa
a longa tarefa a qual qualquer interessado na obra de Peirce precisa se entregar, ela esta,
todavia, permeada de recompensas para as quais almejamos contribuir, ainda que
parcialmente, mas delineando os principais pontos de sua filosofia que também embasam este
estudo. Assim como Santaella (1983, p. 22), embora saibamos que “a amplidao de horizontes
da Semidtica de Peirce veio muito cedo para o seu proprio tempo”, esperamos que, “ao menos
nao venha tarde demais para o nosso proprio tempo” e isso porque a légica triddica de Peirce,
como “toda grande descoberta cientifica, assim como toda grande obra de criacdo, ndo
deveria, de direito, pertencer a um grupo, uma classe ou mesmo uma nagao, mas ao acervo da

espécie humana”.

2. Um novo quadro categorial

Ao longo de sua obra, Peirce elaborou um quadro categorial inovador sem recorrer a
concepgdes previamente estabelecidas na filosofia ocidental, lancando os alicerces de uma
arquitetura cientifico-filoséfica integrada. Nesta secdo, serdo explicados os fundamentos das
categorias fenomenoldgicas peirceanas a partir do seu texto seminal de 1867, bem como a
forma pela qual podem ser articuladas e prescindidas umas de outras; em seguida, serd
exposta a extensao das categorias do pensamento a natureza, da maneira como foi elaborada a
partir de 1885; e ao final, serd detalhado seu quadro categorial fenomenolégico como
elaborado a partir de 1902. As trés categorias sdo essenciais para a compreensdo de sua logica

entendida como semidtica, base de sua metafisica cientifica.

146



2.1. Fundamentos para uma nova lista de categorias

A trajetdria de Peirce estd fundamentada nas ideias seminais de seu artigo Sobre uma
nova lista de categorias (1867, EP1, p. 1-10) no qual ele desenvolve um conjunto de
concepcoes universais que ele demonstra serem necessarias para a unificacdo das impressoes
da experiéncia (ibid., p. 1). Ele afirma, desde esse momento inaugural, que, apesar de nio ser
totalmente satisfatéria do ponto de vista 1dgico, essa nova lista é um de seus trabalhos de
maior forga filoséfica (ibid.), resultado de uma década de trabalho, dos quais os tltimos dois
foram de intensa dedicacdo. Pedra fundamental de seu edificio cientifico-filoséfico, as trés

N

categorias universais de Peirce sdo pds-kantianas, pois partem de uma critica a lista de
categorias proposta por Kant que ndo sdo passiveis de serem encontradas em todos os tipos de
fendmenos. Para Peirce, as categorias filos6ficas devem ser universais e onipresentes em todo
e qualquer fendmeno, motivo pelo qual, anos mais tarde, apds longos estudos, ele as propds
como “categorias fundamentais do pensamento e da natureza” (cf. 1885, W5, p. 242-247,

1904, CP 8.328).

Embora Peirce tenha chegado a esse resultado muito precocemente em sua carreira, ele
ndo se deixou levar pelo entusiasmo inicial de ver concretizada uma ambiciosa tdbua original
de concep¢Oes universais que, diferentemente daquelas elaboradas por Aristételes, Kant e
também Hegel, nao fosse apenas um remanejamento de velhas concepgdes e, por isso, buscou,
por todos os meios, encontrar algo que pudesse refutd-la, busca que somente revelou mais

evidéncias em seu favor. Mais tarde, ele lembraria a trajetoria por ele percorrida:

Em maio de 1867, apresentei a Academia em Boston, um texto de dez pdginas, ou quatro mil palavras,
sobre “Uma Nova Lista de Categorias”. Era o resultado de dois anos inteiros de esfor¢o intenso e
incessante. Hoje me surpreende como, em tdo pouco tempo, pude produzir uma proposta daquela
espécie, tdo proxima da precisdo, especialmente quando revejo meus cadernos e percebo a rota
desnecessariamente dificil que tomei para atingir meu objetivo. Minha lista de categorias difere da de
Aristételes, Kant e Hegel por ser mais ambiciosa do que as deles. Eles apenas se apossaram de
concepcdes ja trabalhadas disponiveis, limitando-se & selecdo das concepgdes, desenvolvendo
levemente algumas delas, rearranjando-as e, em caso de Hegel, separando uma ou duas que tinham sido
confundidas com outras. Mais o que tomei como tarefa foi retornar a experiéncia, no sentido de
qualquer coisa que se forca sobre nossas mentes, examinado-a para formar concepg¢des claras de suas
classes e elementos radicalmente distintos, sem confiar, de modo algum em qualquer filosofia prévia.
Esta foi a tarefa mais dificil na qual me aventurei. Esta lista é afortunadamente bem curta. (...) [Mas]
depois de alguns anos, (...) disse a mim mesmo, esta lista de categorias especificas como &, deve ser
uma ilusdo da qual devo me livrar (...) Quase persuadido disso, por considerdveis anos estive
continuamente buscando descobrir alguma refutagdo que invalidasse minha teoria. Mas toda
investigacdo feita, que prometia levar a tal refutacio, revelava-se no fim, apenas como nova evidéncia
de sua verdade. (PEIRCE, 1902, L 75: A 21-25, B 7-8 apud SANTAELLA, 1992, pp. 72-73)
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O desejo de Peirce de chegar a concepcdes claras e distintas, a partir da andlise da
experiéncia que se forca sobre nds, sem recorrer aos resultados de filosofias prévias, era, mais
do que uma ambicdo, uma constatacdo de que as categorias anteriormente propostas sofriam
de vicios que impediam que elas fossem concep¢des dotadas do grau de generalidade
necessdrio a fundacdo de uma teoria filos6fica abrangente, que ndo ficasse limitada a este ou

aquele campo da experi€ncia.

Nos manuscritos de Peirce podem ser encontrados quatro rascunhos parciais ou
versoes preliminares do texto de 1867 que foram publicados na forma de anexos por Murray
Murphey em seu livro The development of Peirce’s Philosophy (1993 [1961]). Sem entrar no
mérito das ideias defendidas por Murphey acerca do desenvolvimento da obra de Peirce, que
jéa foram criticadas por outros autores, entre eles Rosensohn (1974, p. 8-15), citaremos aqui,
além da versdo final, as versdes prévias, conforme publicada por Murphey, pois elas contém
alguns trechos que nao aparecem no texto publicado a partir dos quais € possivel ter uma ideia
de como as categorias foram elaboradas nesse momento inicial, fornecendo indicacdes

importantes acerca de sua natureza.

Peirce inicia seu artigo afirmando basear-se “na teoria ja estabelecida segundo a qual a
func¢do dos conceitos € reduzir a multiplicidade das impressoes sensiveis a unidade e de que a
validade de um conceito consiste na impossibilidade de reduzir o conteido da consciéncia a
unidade sem a sua introdugdo” (1867, EP 1, p. 1). Nesse pardgrafo inicial, Peirce se refere a
teoria kantiana, embora, conforme Rosensohn aponta (1974, p. 38), seja possivel detectar
diferencas genuinas entre os pensamentos de Peirce e Kant. As categorias kantianas sdo
materiais e particulares e Peirce busca descrever somente aquelas elementares, universais que
estejam presentes a mente a qualquer momento em que algo se apresente a ela (ibid., p. 39);

sendo que o mesmo raciocinio pode ser aplicado as categorias aristotélicas (ibid.). Rosensohn

observa que,

Como Kant teria visto anteriormente, os conceitos do entendimento sdo possibilitados pela experiéncia
e sdo aquilo que faz a experiéncia possivel. Mas as doze categorias de Kant eram particulares e
materiais, enquanto as de Peirce sdo universais e elementares, assim, constitutivas de toda experiéncia e,
consequentemente, puramente formais. E nesse sentido que a curta lista de categorias de Peirce consiste
de concepcdes elementares e universais; elementares, porque sdo constitutivas de toda experiéncia;
universais, porque sdo necessdrias para qualquer entendimento. (1974, p. 45)

Peirce afirma que “essa teoria faz surgir a concep¢do de uma gradacdo entre os

conceitos universais” (1867, EP 1, p. 1) e que a “concep¢do universal que mais se aproxima
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dos sentidos, € aquela do presente em geral. Essa € uma concepc¢do porque € universal” (ibid.).
Porém, explica Peirce, como o ato de atencdo ndo envolve conotagdo, tratando-se somente do
poder denotativo da mente e ndo do poder de pensar sobre o predicado de um objeto, aquilo

que esta contido na ateng¢ao nao possui unidade propria.

Como demonstra Rosensohn (1974, p. 41), essa € outra diferenca relevante em relacio
a teoria de Kant que parte do pressuposto de que o material original de todo pensamento e
experiéncia sdo as sensagdes atomicas ou simples impressoes. Peirce, contudo, se dd conta de
que “o presente em geral é uma totalidade absolutamente indiferenciada”, antecedendo
qualquer forma de discriminagdo ou comparacao, ou seja, sendo completamente pré-reflexiva.
Rosensohn explica que, segundo o quadro peirciano, nesse primeiro nivel ainda ndo hd uma
concepcao de objeto que pertenceria somente a uma segunda concepgdo: “o presente em geral
¢ uma totalidade absolutamente indiferenciada. Ela nao tem partes. Ela é pura denotacdo na
qual ndo ha conceito de objeto, pois isso seria um segundo. Ele € inteiramente desprovido de
conotacdo, uma vez que conotacio envolveria um terceiro, nomeadamente um pensamento

interpretador”, afirma o autor (ibid.).

Peirce evidencia, assim, que toda andlise precede a sintese e que a “primeira sintese
real” é o momento final do pensamento (ibid, p. 42). Aquilo que estd presente em geral e que
corresponde a concepg¢do de substancia em Aristoteles em um de seus sentidos (ibid.), Peirce
chama de “isso” (it), afirmando que o “isso”, em si mesmo, “ndo pode ser feito predicado.
Esse isso nao €, assim, nem predicado de um sujeito, nem predicado em um sujeito e,
consequentemente, € idéntico a concepcao de substancia” (1867, EP 1, p. 2). De um ponto de
vista fenomenoldgico, a palavra substancia ou “isso” é usada para designar nada mais do que

o fendmeno em si mesmo (cf. ROSENSOHN, ibid.).

No primeiro e mais curto rascunho (Draft 1 in MURPHEY, 1993, p. 411), Peirce
afirma que a concepg¢ao do ser estd implicita na cépula de uma proposicao, ou seja, na uniao
entre sujeito e predicado, o que equivale a dizer que o “ser € uma concepg¢ao inteiramente sem
conteddo” (ibid.). Isso se explica porque a concepcao do ser surge somente por ocasido da
formacdo de uma proposicao ou julgamento 16gico, sendo ela que “une um predicado a seu

sujeito e completa o trabalho das concepg¢des de reduzir, a unidade, a multiplicidade dos

sentidos” (ROSENSOHN, 1974, p. 43).
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Peirce d4 o seguinte exemplo: “se dizemos ‘O fogdo € preto’, o fogdo € a substdncia,
da qual sua negritude ndo foi diferenciada, e o é, enquanto deixa a substancia tal como foi
vista, explica sua confusao, pela aplicacdo a ele da negritude como um predicado” (1867, EP
1, p. 2). A palavra confusdo designa a indiferenciacdo caracteristica da totalidade em geral e
Peirce esclarece que € um erro afirmar que uma qualidade € dada na impressdo geral que
temos de um fendmeno (ibid, p. 4). “Preto” € uma qualidade que foi abstraida, i.e.,
diferenciada por meio de um processo de abstracdo e entdo atribuida a esse “isso” que € o
fogao perante nossos sentidos através de um processo inferencial hipotético (ibid.); dai Peirce

afirmar que “tal abstracdo pura, referéncia a qual constitui, uma qualidade ou atributo geral,

pode ser chamada de fundamento” (ibid.).

Dito de outro modo, uma caracteristica ou predicado € “o fundamento (ground) do
ser”, pois “tudo aquilo que é, o € por ser alguma coisa” (Draft 1 in MURPHEY, 1993, p. 411),
sendo essa caracteristica ou fundamento a “menos prescindivel concep¢do com conteddo”
(ibid.). Contudo, essa primeira concep¢ao com contetido, uma qualidade (relato), fruto de uma
generalizagdo, € atribuida a algo, um correlato (um objeto), sem a qual este é desprovido de
inteligibilidade. Dessa forma, a referéncia a um correlato é a segunda concepcdo com

conteudo:

z

Referéncia a um fundamento, i.e., a posse de uma caracteristica ndo é uma concep¢do dada nas
impressdes dos sentidos mas é o resultado da generalizagdo. Ora, generalizacdo vem de coisas

z

relacionadas; de forma que a funcdo imediata da referéncia a um fundamento é unir o relato e o

correlato e, portanto, sua introdugao € justificada pelo fato de que, sem ela, a referéncia a um correlato é

ininteligivel. (Draft 2 in MURPHEY, 1993, p. 413)

Contudo, Peirce argumenta que a referéncia a um correlato se da por comparacao, i.e.,
ocorre via uma representacdo mediadora (1867, EP 1, p. 5). Essa representacao desempenha o
papel de um intérprete. Peirce dd varios exemplos a fim de demonstrar como uma
representacao mediadora representa uma qualidade (relato) como sendo uma representacao do
mesmo objeto (correlato) que essa representacdo mediadora ela prépria representa, ou seja,
como uma representacdo mediadora compara um relato e um correlato relacionando-os, i.e.,
como ela atribui, a um objeto, uma qualidade abstraida da multiplicidade das impressoes,
observando que “representacao” deve entdo ser entendida em um sentido mais amplo do que o

usual:

suponha que pensemos sobre um assassino como estando em relacdo com uma pessoa assassinada;
neste caso concebemos o ato do assassinato e nessa concepcao esta representado que, correspondendo a
todo assassino (bem como a todo assassinato), hd uma pessoa assassinada; e assim nds recorremos

150



novamente a uma representacio mediadora que representa o relato relacionado a um correlato com o
qual a prépria representacdo mediadora estd em relacdo. Novamente, suponha que procuremos a palavra
homme num diciondrio de francés, encontraremos em oposi¢do a ela a palavra homem que, assim
localizada, representa homme como representando a mesma criatura de duas pernas que homem em si
mesma representa. Por uma ulterior acumulacido de instdncias, encontrar-se-4 que toda comparagdo
requer, além da coisa relacionada, do fundamento e do correlato, também uma representacdo
mediadora que representa o relato como sendo uma representacdo do mesmo correlato que essa
representacdo mediadora em si mesma representa. Tal representacdo mediadora pode ser chamada de
um interpretante, porque ela desempenha o papel de um intérprete que diz que um estrangeiro diz a
mesma coisa que ele mesmo diz. O termo “representaciio” deve ser entendido aqui em um sentido muito
amplo, que pode ser melhor explicado por exemplos do que por uma definicdo. Nesse sentido, uma
palavra representa uma coisa para a concep¢do na mente do ouvinte, um retrato representa a pessoa
retratada para a concepgdo de reconhecimento, um wheathercock representa a direcdo do vento para a
concepcao que o compreende, um advogado representa seu cliente para o juiz e o jurado que ele
influencia. (1867, EP 1, p. 5)

Avancando em sua demonstracdo, Peirce observa que “a referéncia a um interpretante
¢ possibilitada e justificada por aquilo que possibilita e justifica a comparagao” (1867, EP 1,
p. 6), o que se deve a diversidade das impressdes, pois se tivéssemos uma impressao Unica,
ndo seria necessdrio reduzi-la a unidade e, portanto, ndo seria necessirio pensi-la como
referindo-se a um interpretante que “une diretamente a multiplicidade da propria substancia”

(ibid.), portanto do préprio fendmeno. Peirce explica que,

uma vez que hd uma multiplicidade de impressdes, temos um sentimento de complicacdo ou confusdo

que nos leva a diferenciar esta impressdo daquela e, entdo, tendo diferenciado-as, elas requerem ser

trazidas a unidade. Ora, elas [as impressdes diferenciadas] ndo sdo trazidas a unidade até que nds as

concebamos juntas como sendo nossas, isto é, até que nds as refiramos a uma concepgdo como [sendo]

seu interpretante. (1867, EP 1, p. 6)

Essa referéncia a um interpretante, que desempenha o papel de um intérprete e que
concebemos como sendo “nosso”, nao pode ser confundida com a ideia comum de um sujeito
que interpreta a realidade segundo seus gostos ou preferéncias. Como veremos adiante, o

signo possui agéncia propria na geracao de seus interpretantes.

Neste ponto cabe uma observagdo em relacio a questido do sujeito-objeto, ou seja, do
que € subjetivo ou objetivo para Peirce no dominio da logica. Apds observar o papel
fundamental da referéncia a um objeto (ou segundo) nas diversas defini¢des de proposic¢ao,
assim como da referéncia a um interpretante (ou terceiro) nas defini¢des de argumento, Peirce
mostra como as tradicionais nocdes de sujeito e objeto estdo ligadas a compreensdo
gramatical das proposi¢des, nocdes das quais ele se afasta ao buscar concepc¢des universais,

mas que podem ser compreendidas segundo essas categorias. O que comumente é chamado de
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sujeito nada mais € do que a forma gramatical de designar o termo que indica os objetos de

um simbolo:

€ notdvel que, entre todas as defini¢cdes de proposicao, por exemplo, como a oratio indicativa, como a
subsuncdo de um objeto a um conceito, como a expressdo da relacdo de dois conceitos e como a
indicagdo do fundamento mutdvel da aparéncia, ndo h4, talvez, nenhuma na qual a concepg¢do da
referéncia a um objeto ou correlato ndo € a importante. Da mesma maneira, a concep¢do de referéncia a
um interpretante ou terceiro € sempre proeminente nas defini¢des de argumento.

Numa proposi¢do, o termo que separadamente indica o objeto do simbolo é chamado de o sujeito, e
aquilo que indica o fundamento é chamado de o predicado. Os objetos indicados pelo sujeito (que
sempre sdo potencialmente uma pluralidade, — ao menos, de fases ou aparéncias) sdo, portanto,
declarados pela proposi¢do como sendo relacionados um ao outro com base no fundamento da
caracterfstica indicada pelo predicado. (1867, EP 1, p. 8-9)

Nesse mesmo sentido, o terceiro rascunho é bastante esclarecedor. Funciona como
uma sintese na qual Peirce analisa esses trés modos de referéncia, mostra que a sintaxe de
uma proposi¢do pode ser compreendida de acordo elas e aborda a questdo gramatical do
objeto e do sujeito mais detalhadamente. Aquilo que a filosofia tradicionalmente entende por
sujeito nada mais € que um objeto pessoal, “uma abstracdo que os filésofos ndo tém
considerado”, diz Peirce, ndo podendo ser considerada uma mente, mas podendo ser uma
representacdo humana, pois nada mais € do que aquilo que é determinado por uma
representacdo a concordar com ela propria na sua referéncia ao objeto com base em um
fundamento. Transcrito a seguir, o rascunho de Peirce deixa clara a natureza do sujeito e

objeto tradicionais da filosofia a luz das concepg¢des elementares e universais da nova lista:

A primeira concepcao de todas € aquela da substdncia ou daquilo que é.

Qualquer coisa que seja, o € de algum tipo; nao fosse de algum tipo ndo haveria necessidade de supor
que o fosse. Essa concepcdo, portanto, de uma Marca Interna ou Qualidade (que é o mesmo
objetificado) — € a generalizagdo daquilo que recebe sua explicacdo fisica pela hipétese de que é,
embora ela seja uma generalizagdo que somente pode ser feita a luz da teoria da substdncia. Isso &,
portanto, uma nova lei; nomeadamente de que qualquer coisa que é deve ter um fundamento ou esséncia
geral. Esse fundamento, para o qual o ser, assim, ¢ uma referéncia quando prescindindo de sua
referéncia, € pura forma ou Ideia.

De qualquer modo que qualquer coisa €, ela o € em comparacdo com outra coisa; Qualidade é somente o
lado de fora da substancia e implica portanto algo exterior. Essa no¢do que aparece como uma Relagdo
ou Ato — dependendo se ela € vista subjetivamente ou objetivamente, é a segunda generalizacdo que
aquela Qualidade nos possibilita fazer. O que é ndo deve ter somente um fundamento, mas também e,
portanto, um objeto. Esse objeto, visto abstratamente, € matéria.

Em qualquer relag@o na qual algo est4, ele ali estd por alguma finalidade [purpose effect] ou atualidade;
se ninguém fizer uma comparagdo, a comparagdo ndo serd feita. Essa nogdo de representacdo ou
propésito — segundo ela é tomada como légica ou real — é uma terceira generalizagdo que sucede aquela
da Relatividade. O que é tem um fundamento; uma vez que ele também tem um objeto, tem em terceiro
lugar um sujeito. Esse sujeito, que ndo devemos supor ser uma mente, embora ele possa ser uma
representacao humana, e que é somente aquilo que é determinado pela representagdo a concordar com
ela na sua referéncia ao objeto sobre aquele fundamento, — esse sujeito € uma abstracdo que os filésofos
tém deixado bastante fora de consideragdo.
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Nao hé quarta generalizag@o que possa ser feita nessa linha.

Cada uma dessas trés concepgdes gerais, referéncia a um fundamento, referéncia a um objeto e

referéncia a um sujeito, tem trés fases, Gramatical, Légica e Real ou, como eu prefiro dizer, Retérica. A

fase gramatical vem primeiro. O primeiro elemento da gramética é o nome, ou melhor, o pronome, Isto;

depois a referéncia dele ao fundamento € a aplica¢do do verbo; a referéncia ao objeto € o objeto sofrente

[suffering object]; e a referéncia ao sujeito € o objeto pessoal [personal object]. Gramdticos enumeram

dois outros objetos complementares — o genitivo e o factitivo. Mas um objeto genitivo é somente um

objeto sofrente que é considerado particularmente em sua reagdo; enquanto o objeto factitivo é

filosoficamente uma parte do verbo, pois se eu faco de um homem um bdarbaro (ou eu o barbarizo), o

tipo particular de barbaro que eu faco dele € somente o barbaro que aquele homem seria. A aplicacio do

verbo, do objeto sofrente e do objeto pessoal aparecem na légica como trés tipos de marcas; primeiro, a

marca interna ou o cariter de um termo considerado em si mesmo; segundo, a relacdo a um termo

particular; e terceiro, a representagdo como cardter de um termo. A marca interna, a relagdo e a

representacdo; em sua transformag@o transcendental (ou retdrica) aparecem como qualidade, evento e

ato propositado.

Mas o contetdo das generalizacdes acima € que qualquer coisa que € tem um fundamento e, dai, um

objeto e, dai, um sujeito. (Draft 3 in MURPHEY, 1993, p. 414-415)

Se os conceitos comuns tanto de objeto como de sujeito, que Peirce chama
respectivamente de objeto sofrente, ligado a sua segunda categoria intermedidria, e objeto
pessoal, ligado a terceira categoria (sobre como Peirce usa o termo “objeto” para as coisas
denotadas pelos sujeitos das proposicoes, ver também HILPINEN in PAPE, 2015, p. 434), sdo
compreensiveis a luz desses correlatos do signo, entdo € possivel constatar que, em filosofia, a
tradicional referéncia a uma relagdo sujeito—objeto é uma reminiscéncia da influéncia das
categorias gramaticais sobre o desenvolvimento da ldgica, isto €, de uma arraigada maneira de

se compreender os processos 16gicos linguisticamente.

De maneira, geral, essa relagdo sujeito—objeto estd imbuida da noc¢do de dualidade, de
oposi¢do entre um suposto sujeito ativo, autor da a¢do e um igualmente suposto objeto
passivo; ora, esse tipo de dualidade pertence exclusivamente a segunda categoria de Peirce.
Sua categoria triddica, isto €, a ideia de um objeto cuja natureza é uma referéncia tripla — viz.
uma representacdo, um signo — supera esses antagonismos € permite a compreensao ampliada
de todos os processos de pensamento, inclusive aqueles estudados pela l6gica tradicional. Por
tais razdes, embora Peirce baseie sua andlise parcialmente em conceitos da ldgica
proposicional, pelo fato de partir da observacdo do fendmeno em si com o objetivo de
encontrar elementos universais a toda experiéncia, ele € capaz de compreender e subsumir as
diversas formas de sintaxe de uma proposi¢do sob as trés formas de referéncia que um signo

apresenta.

Essa explicagdo complementar sobre a questdo do sujeito e do objeto segundo a
filosofia peirciana € relevante em relacdo a vdrios aspectos deste estudo:
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a) para compreender o quadro categorial posterior de Peirce, no qual cada uma de suas
categorias € apreendida sob trés diferentes aspectos;

b) para compreender que, para Peirce, a representacio em uma mente humana é
causada pelo signo, e mesmo uma ac¢do nada mais é do que um interpretante dinamico do
signo na complexa teia da semiose. A determinacdo do signo pelo seu objeto constitui o
fundamento do acesso ao real;

¢) quanto a questdo do que € subjetivo-objetivo — que permeia toda a epistemologia
ocidental desde Descartes e que embasa, portanto, as diversas metafisicas produzidas até
entdo — e sua relagdo com a ontologia voltada aos objetos que vem sendo desenvolvida na

contemporaneidade, no sentido de uma critica a seus pressupostos.

No artigo sobre a Nova Lista, Peirce sintetiza sua argumentacdo mostrando,
diagramaticamente (1867, EP 1, p. 6), que entre o ser e a substancia hd trés concepgdes
intermedidrias: Qualidade (referéncia a um fundamento), Relacdo (referéncia a um correlato)
e Representacdo (referéncia a um interpretante). Peirce nomeia como Relagdo essa que viria a
ser sua segunda categoria baseado na “crenca errobnea de que todas as relagdes sio diddicas ou

redutiveis a relacdes diddicas” (ROSENSOHN, 1974, p. 47).

Como observa igualmente Rosensohn (ibid., p. 51), o artigo de Peirce ndo estd
totalmente finalizado, pois seus comentdrios ao final (1867, EP1, p. 6-8) sugerem elaboracdes
futuras a partir da matriz categorial, como a lista de supostos objetos (supposable objects) que
as trés concepgoes intermedidrias proporcionam, a saber: Quales, Relates e Representamina,
bem como a aplicacdo das categorias para o desenvolvimento de sua teoria dos signos —
Peirce explica a diferenca entre likenesses (icones), indices e simbolos, os diferentes tipos de
simbolos (termos, proposicdes e argumentos) e também de argumentos (hipétese, inducao e
deducdo), enunciando as defini¢des de denotacdo, conotacdo e informacgao (ibid., p. 10), que
pode ser compreendida como uma relacdo entre denotacdo (extension) e conotagao
(comprehension) — conjunto de conceitos que proveria o fundamento da ciéncia da ldgica,
cyujo estudo seria dividido em trés partes. Estava lancada ai, a pedra fundamental de todo seu

sistema filosofico.

Em 1870, Peirce deduziu suas categorias por um caminho mais simples através da
aplicacdo da Loégica dos Relativos (cf. 1870, CP 3.63, 3.144), como observa Santaella (1992a,
p. 72). Contudo, apesar dos desenvolvimentos pelos quais passaram seus conceitos, sua obra

nao sofreu solucdo de continuidade (ibid., p. 71); como o proprio Peirce lembraria mais tarde,
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em 1902, “como resultado das vantagens dos métodos cientificos de estudo, tanto quanto me
lembro, nenhuma conclusdo de importincia a qual cheguei exigiu retratacdo. Modificacdes
dos detalhes e mudangas (esparsas) da importancia relativa dos principios sdo as maiores

alteracdes que fui levado a fazer” (1902, L75, FV 347, apud SANTAELLA, 1992a, p. 71, n.
1).

2.2. Interdependéncia das categorias

As trés categorias peirceanas sdo observdveis em todo e qualquer fendmeno que se
apresente a mente. De acordo com elas, € possivel analisar os vérios aspectos fenoménicos em
relacdes monddicas (qualitativas), diddicas (de reacdo) e triddicas (de representagdo,
mediacdo), pois elas sdo elementares e onipresentes. Toda relacdo poliddica, i.e., composta
por mais de trés termos, pode ser reduzida a uma combinagdo dessas trés formas
fundamentais. Como Peirce havia observado anteriormente, esses sao os trés elementos finais
da abstragdo, relacdes cuja natureza simples € designada por nimeros:

Os elementos finais da abstracdo, uma vez que eles contém em si mesmos as relacdes de um para o

outro ndo podem conter nada mais (sendo simples) e, portanto, ndo sdo nada além de relacdes. Os

elementos finais, sendo relacdes, contém a ideia de nimeros e, portanto, ndo podem conter nada mais.

Portanto, para cada nimero somente pode haver uma tnica simples relacdo. (PEIRCE, 1860, apud

ESPOSITO, 1980, p. 54).

Apesar de sua onipresenca, as categorias possuem uma gradagdo (1867, EP1, p.1) que
permite que se aplique a elas um tipo especifico de separabilidade. Ao apresentar sua nova
lista, Peirce (1867, EP1, p. 2) limita o uso dos termos “prescision” (prescindéncia) e
“abstraction”, que sdo comumente aplicados a todo tipo de separacdo, somente a um dos
graus de separabilidade possiveis, aquele pelo qual as categorias podem ser prescindidas ou
abstraidas umas em relacdo as outras (ibid.). Peirce explica esse tipo de separacao mental em
termos de aten¢ao e negligéncia. Os trés graus de separabilidade seriam dissociacdo, o grau
de maior separabilidade; discriminacdo, o grau de menor separabilidade e a prescindéncia ou
abstragdo, que constituiria um grau intermedidrio de separacdo em que as categorias nao
podem ser totalmente dissociadas umas das outras:

Os termos “prescindéncia” [prescision] e “abstragdo”, que eram anteriormente aplicados a todo tipo de

separacdo, serdo agora limitados, ndo apenas a separacio mental, mas aquilo que surge por atengdo a

um elemento e negligéncia a outro. Atengdo exclusiva consiste em uma concepgdo ou suposicdo

definida de uma parte de um objeto, sem nenhuma suposi¢ao de outra. Abstrag@o ou prescindéncia deve
ser cuidadosamente distinguida de outros dois modos de separacdo mental que podem ser chamados de

discriminagdo e dissociagdo. Discriminagdo tem a ver meramente com as esséncias dos termos e
somente traca uma distingdo de significado. Dissociag¢do € aquela separacdo que, na auséncia de uma
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associagdo constante, é permitida pela lei da associacdo das imagens. E a consciéncia de uma coisa sem
a necessdria consciéncia simultanea da outra. Abstracdo ou prescindéncia, portanto, pressupde uma
separa¢do maior que a discriminagdo, porém menor do que a dissociagdo. (1867, EP1, p. 2-3)
Apesar da evolugdo pela qual passaram as categorias ao longo de sua obra, Peirce
~ A . Ll ~
sempre lancou mao desses trés graus, mas em especial daquele da “prescisdo” ou abstragdo
para explicar a separabilidade de uma categoria em relacdo a outra na andlise da experiéncia.
Como ele explicaria mais tarde utilizando o termo distingdo no lugar de discriminagado,
Na minha primeira tentativa de trabalha-las [as categorias] lancei mao de trés graus de separabilidade de
uma ideia em rela¢do a outra. Em primeiro lugar, duas ideias podem estar tdo pouco ligadas que uma
pode achar-se presente a consciéncia como imagem, que de forma alguma conterd a outra; neste sentido,
podemos imaginar vermelho sem imaginar azul e vice-versa; podemos também imaginar som sem
melodia, mas ndo melodia sem som. Chamo esta espécie de separacdo de dissociagcdo. Em segundo
lugar, mesmo em casos em que duas concepgdes ndo podem ser separadas na imaginagdo, podemos
frequentemente supor uma sem a outra, assim, podemos supor um espago ndo colorido, embora ndo
possamos dissociar o espago da cor. Chamo este modo de separagdo de prescindéncia [“prescisd@o”]. Em
terceiro lugar, mesmo quando um elemento supde o outro, podem distinguir-se muitas vezes. Assim,
mais alto supde mais baixo, mas pode-se distinguir o mais baixo do mais alto. E a distin¢do. Ora, as

categorias ndo podem ser dissociadas umas das outras na imaginacio (nem das outras ideias). (1880, CP
1.353)

Dessa forma, as categorias formam uma triade l6gica, sendo invariavelmente
interdependentes umas das outras, o que equivale a dizer que, toda vez que nos referirmos a
alguma das categorias, podemos supd-la sem as demais, sem, no entanto, poder dissocia-la
completamente das outras duas. Por tais razdes, as categorias ndo podem ser discriminadas ou

distinguidas umas das outras.

Essa operacdo de prescindéncia ou prescisdo nao €, portanto, um processo reciproco,
explica Peirce (1867, EP1, p. 3). Ao considerar as caracteristicas qualitativas de um
determinado fendmeno, i.e., as relacdes monddicas, é possivel prescindir ou abstrair as
relagdes diddicas e triddicas presentes nesse mesmo fendmeno. Ao considerar as relacdes
diddicas, de reacdo, em um fendmeno, ndo € possivel prescindir ou abstrair as relagdes
monddicas, embora seja possivel abstrair as relagdes triddicas presentes nesse mesmo
fendmeno. Ja ao considerar as relacdes triddicas, ou seja, de representacdo/mediacio que nele

estdo presentes, faz-se necessdrio considerar tanto os aspectos de reagdo quanto os

' Importante notar que o substantivo prescindéncia, como ato de prescindir, existe no vocabulério da lingua
portuguesa (HOUAISS, 2001), conforme apontamento do Professor Winfried N6th (2016), o que ndo ocorre com
prescision ou prescission (e.g.,1893, CP 2.428; 1902, CP 2.364; ), que ndo ocorrem na lingua inglesa (cf.
MERRIAM-WEBSTER, 2005), mas que foram ambos utilizados por Peirce.
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qualitativos, o que significa que ao considerar as relagdes triddicas ndo se pode prescindir das
relacdes diddicas e monddicas que nele se encontram. Assim, “a categoria do primeiro pode
ser prescindida do segundo e terceiro, e o segundo prescindindo do terceiro. Mas o segundo

nao pode ser prescindido do primeiro, nem o terceiro do segundo” (1880, CP 1.353).

Pela sua interdependéncia, as categorias evidenciam um aumento de complexidade na
consideracdo dos diversos aspectos de um fendmeno a medida que o primeiro,
necessariamente, se faz presente no segundo, € o primeiro € o segundo no terceiro,
consequentemente. A prescindéncia, esse sutil grau de separabilidade das categorias, por mais
abstrato que pareca tem consequéncias bastante concretas na consideracdo dos problemas
filos6ficos. Por meio desse processo, aliado a infinita recursividade das categorias, derivada
de seu cardter onipresente pelo qual elas sempre voltam a aparecer em cada aspecto que for
prescindido ou abstraido no fendmeno, o método fenomenolégico de Peirce se estrutura. A
fenomenologia é a primeira ciéncia cenoscopica na qual se assenta todo o edificio filoséfico
de Peirce e, consequentemente, sua classificacdo das ciéncias, sua légica ou semidtica e todas

as tricotomias dos signos, possibilitando compreender a capacidade cognitiva do homem, os

tipos de inferéncia, os métodos cientificos e a investiga¢cdo do real.

2.3. As categorias do pensamento e da natureza

Como relembra Fisch (1982) em sua introducdo ao primeiro volume da edic¢do
cronoldgica dos escritos peirceanos, a Nova Lista foi apresentada a academia em 14 de maio
de 1867; em seu Logic Notebook, em 23 de mar¢co daquele ano, antevendo a importancia de
suas formulacdes para a filosofia, Peirce escreveu:

Eu ndo posso explicar a profunda emocao com a qual eu abro este caderno novamente. Aqui eu escrevo

mas nunca leio depois o que escrevi, pois 0 que eu escrevo € feito no processo de formar uma
concepc¢do. Todavia, eu ndo posso esquecer de que aqui estdo os germens da teoria das categorias que é

2

(se algo é) o presente que eu deixo para o mundo. Esse € meu filho. Nele eu viverei quando o
esquecimento me possuir — meu corpo. (1867, W 1, p. xxvi)

Peirce iria desenvolver esses embrides de sua teoria das categorias ao longo de sua
obra, contudo, sem jamais esquecer os anos de trabalho intenso que sua formulacao inicial lhe
exigiu e nem deixar de reconhecé-la como sua “Unica contribuicdo a filosofia” (1905, CP
8.213). Como observa Fisch (1982, W 1, p. xxvi), Peirce logo reduziu de cinco para trés sua
lista, desvencilhando-se das concepcdes de ser e substancia que passariam a ser incorporadas

(HAUSMAN, 1993, p. 110) aos trés elementos universais. Quanto a designacdo de
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concepgdes intermedidrias, ele ndo voltaria a utilizd-la. De suas trés concepgoes, € a terceira
delas, a concepc¢do de representacdo ou mediacdo, aquela que apresenta a real novidade em
relacdo as listas anteriores e que fundamentaria o projeto cientifico-filoséfico peirciano de que
tanto 16gica, como epistemologia e metafisica tivessem um substrato comum no estudo dos
signos:
Notamos imediatamente que duas das categorias de Aristételes reaparecem na triade de Peirce bem
como nos cabecalhos de duas das triades de Kant. Somente a representagdo é nova. Mas isso € novidade

suficiente. E a primeira lista de categorias que abre o caminho para tornar a teoria geral dos signos
fundamental para a 16gica, a epistemologia e a metafisica. (FISCH, W 1, p. xxvi)

Ap6s a Nova Lista, dezoito anos se passaram até que Peirce estendesse suas categorias
ao dominio da natureza em um manuscrito de 1885 intitulado Um, Dois, Trés: Categorias
Fundamentais do Pensamento e da Natureza (W2, 1885, p. 242-247). Segundo Rosensohn
(1974, p. 62), hé evidéncias de que seus trabalhos na 16gica e no campo cientifico o levaram a
essa decisdo. Esse processo foi cumulativo, entre 1867 e 1885, Peirce encontrou
repetidamente, tanto nas ciéncias da natureza como nas do pensamento, confirmacdes
independentes de que suas trés concepg¢des eram operativas e, portanto, observaveis em todos
os fendmenos. A triade continuamente se revelava nos estudos da logica e das ciéncias
especiais. Em seu artigo de 1885, Peirce explica o conceito de signo e aplica as categorias a
fendmenos da consciéncia, argumentando que sua explicacdo fisiologica pode se dar a partir

das trés propriedades do sistema nervoso (1885, W5, p. 247-248)

Dessa maneira, € possivel acompanhar a evolucdo do alcance das categorias. Elas
foram compreendidas inicialmente como categorias do pensamento e até da consciéncia.
Rosensohn (1974, p. 63) explica que na série de conferéncias realizadas no Lowell Institute
em 1867, Peirce afirma que “todas as modificacdes da consciéncia sdo inferéncias [...] e que
ha trés tipos de inferéncia [...] Essa divis@o nos leva a trés elementos da consciéncia” (1867,
CP 7.580, apud ROSENSOHN, ibid.). Segundo o autor (ibid.), esse € provavelmente o
primeiro argumento independente em favor da universalidade das categorias formais do
pensamento, pois os trés elementos da consciéncia, i.e., Sentimentos (ou elementos da
compreensdo), Esforcos (ou elementos de extensdo) e Nogcdes (ou elementos de informagao)
correspondem aos trés elementos formais do fendmeno: qualidade (de sentimento), relagdao

(diddica ou reacdo) e representacao.
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Em funcdo da orientacdo psicoldgica-fisiolégica do departamento de filosofia da
Universidade Johns Hopkins, os anos em que Peirce lecionou nessa instituicao (1879-1884)
foram decisivos para que ele procurasse as categorias no sistema nervoso (cf. ROSENSOHN,
1974, p. 66), no qual a a¢do nervosa subjacente ao processo de pensamento pode ser dividida
em trés estigios: 1) a excitacdo neural, periférica ou visceral, que se desloca de um ganglio a
outro, 2) a acdo repetitiva reflexa ou descarga neural, adaptada para remover a irritacio e 3) o
estabelecimento de caminhos neurais ou a fixacao de hébitos ou crencas (cf. ibid., p. 67; 1880,

CP 3.155-160). Em 1885, Peirce sintetiza essa conexao:

Parece, entdo, que as trés categorias verdadeiras da consciéncia sdo: 1°, Sentimento, a consciéncia que
pode ser incluida em um instante de tempo, consciéncia passiva da qualidade, sem reconhecimento ou
andlise; 2°, Consciéncia de uma interrup¢do no campo da consciéncia, senso de resisténcia, do fato
externo, de alguma outra coisa; 3° Consciéncia sintética unindo o tempo, sentido de aprendizado,
pensamento.

Se nés aceitamos esses como os modos elementares fundamentais da consciéncia, eles possibilitam uma
explicagdo psicolégica das trés concepcdes légicas de qualidade, relagdo [diddica] e sintese ou
mediacdo. A concepcio de qualidade, que é absolutamente simples em si mesma e, no entanto, vista em
suas relacdoes € percebida como cheia de variedade, surgiria sempre quando o sentimento ou a
consciéncia singular se torna proeminente. A concepg¢do da relacdo vem da consciéncia dual ou senso de
acdo e reacdo. A concep¢do de mediagdo brota da consciéncia plural ou do sentido de aprendizado.
Esses elementos fundamentais da consciéncia devem ser explicdveis fisiologicamente a partir das trés
propriedades fundamentais do sistema nervoso. (1885, W5, p. 246-247)

Apo6s estabelecer como as trés categorias do pensamento podem ser explicadas pelas
propriedades do sistema nervoso, Peirce pede licenca ao leitor para levar a especulacdo um
passo adiante (ibid., p. 247), afirmando que a vida ndo € um tipo de fend6meno tao diferente na
natureza e que tais elementos também podem ser encontrados nas células:

Eu ndo posso acreditar facilmente que a vida seja um fendmeno tdo especial a ponto de depender de

certas contingéncias secunddrias na natureza. Embora uma célula pareca possuir um tipo muito

particular de organizacdo, eu ndo posso evitar conjecturar que ela possa conter todos os trés elementos

do uni- [verso]. (1885, W5, p. 247)

Na edi¢do cronoldgica das obras de Peirce encontra-se uma série de curtos
manuscritos do ano de 1886 (W5, p. 292-308) intitulados: Um, Dois, Trés: Categorias
Kantianas (MS 572); Um, Dois, Trés (MS 573); Um, Dois, Trés: Uma Especulacdo
Evolucionista (MS 575); e Primeiro, Segundo, Terceiro (MS 578). No primeiro deles, Peirce
afirma que € tempo de duvidar dos axiomas, que a metafisica € uma imitacao da geometria e
que juntamente como os axiomas da geometria, o axiomas da metafisica também devem partir
(1886, W5, p. 292), a exemplo da incerteza quanto ao postulado de que a soma dos angulos de

um triangulo € igual a soma de dois angulos retos — vélido somente para superficies planas.
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Ele questiona a natureza primordial das constantes fisicas, da ficcdo do espaco como
receptaculo de coisas e leis, aplicando esse raciocinio ao axioma segundo o qual tudo que
acontece é completamente determinado por leis exatas (ibid., p. 293), defendendo a hipétese
fisica de que, se no universo a lei fixa é algo que se estabelece gradualmente, na natureza
devem haver, ainda, os elementos da liberdade e espontaneidade, pelos quais tudo que € novo
surge, e da tendéncia a aquisicao de hébitos (ibid.) que faz a mediacdo entre o novo e a lei ja

fixada.

O segundo manuscrito contém um indice para um livro no qual Peirce desenvolveria a
aplicacdo de suas categorias a diversas dreas e seu subtitulo, ‘“categorias kantianas”,
provavelmente deveu-se a seu propdsito de analisar e criticar a divisdo das faculdades de Kant
em sentimento, conhecimento e vontade que Peirce considerava inexata (1886, W5, p. 298).
Nele, Peirce analisa as primeiras concepcdes de matéria elaboradas na filosofia concluindo
que, apesar do limitado conhecimento das leis fisicas a época, a concepc¢ao primal de matéria

homogénea ja contemplava a ideia de que ela estivesse viva (ibid.).

No terceiro manuscrito, apesar do subtitulo “uma especulacdo evolucionista”, Peirce
se limita a uma introdugdo as categorias, assemelhando-se bastante a introducao realizada no
quarto manuscrito. Nesse tltimo e mais longo manuscrito da série, Peirce critica as trés leis da
mecanica de Newton como sendo artificiais, preferindo os conceitos de preservacdo de massa,
de momentum e de energia (1886, W5, p. 303). Essa série pode ser considerada preparatdria
para sua grande especulacdo cosmoldgica A Guess at the Riddle (1887-88, W6, p. 166-210),
na qual identifica cada uma de suas categorias no dominio da metafisica, da psicologia, da
fisiologia, da biologia do desenvolvimento e da fisica. Peirce conta como, paulatinamente, foi
levado a procurar cada uma de suas categorias nesses diversos dominios:

Sua importancia [das categorias] foi originalmente trazida a mim pelo estudo da légica, na qual elas

desempenham uma parte tdo notdvel que fui levado a procurd-las na psicologia. Encontrando-as 14

novamente, eu ndo pude evitar perguntar a mim mesmo se elas ndo entrariam na fisiologia do sistema

nervoso. Valendo-me um pouco de hipdteses, eu consegui detectd-las 14 [...] Eu ndo tive dificuldade em

segui-las no dominio da selec@o natural; e uma vez que eu cheguei a esse ponto, eu fui irresistivelmente
levado a especulagcdes concernentes a fisica. (1888, W6, p. 175-176)

Peirce sintetiza a descoberta de suas concepcdes elementares nesses dominios e sua
especulacdo cosmoldgica afirmando que “trés elementos sdo ativos no mundo, primeiro,
acaso; segundo, lei; e terceiro, formacdo de habitos. Tal € nossa adivinhacdo do segredo da

esfinge ” diz ele (1886, W6, p. 208), em referéncia ao enigma, expresso no poema The Sphinx
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de Ralph Waldo Emerson (1803-1882), sobre a natureza do cosmos a ser desvendada pelo

homem.
2.4. As categorias fenomenologicas

Inicialmente, as categorias resultaram tanto de consideracdes légico-formais como
observacionais da experiéncia; segundo Hausman (1993, p. 109), Peirce vislumbrou a
necessidade de ir além da anélise levada a cabo no artigo de 1867 que, devido a seu caréter
proposicional, ndo é obviamente extensivel “a toda experiéncia ou a todos os aspectos do que
faz a experié€ncia inteligivel em todos os seus aspectos” (ibid.). Isso foi feito com ajuda de sua
experiéncia cientifica, resultando nas categorias do pensamento e da natureza. Como observa
Santaella (1992a, p. 73), “antes restritas ao fendmeno mental e extraidas por deducdo, as

categorias se expandiram, entdo, para o mundo objetivo através de investigacdes indutivas”.

O primeiro passo de Peirce na direcio de uma teoria fenomenoldgica das categorias
foi da ampliacdo de sua concepgdo de l6gica (cf. HAUSMAN, 1993, p. 109) acompanhada da
adocdo e desenvolvimento da ldgica das relacdes ou logica dos relativos, que serviu de base
para as mudangas que se seguiram a nova lista e que na realidade era uma generalizacdo —
dotada de maior acuidade, pode-se observar — das antigas concepg¢des da logica proposicional,
como explica Peirce em uma de suas resenhas da obra de Schroder:

O que é a Loégica dos Relativos? E um assunto tratado em todas os mais completos tratados manuais

medievais e sugerida por Aristételes. Mas foi Robert Leslie Ellis, o editor dos trabalhos filoséficos de

Bacon, quem primeiro teve alguma ideia de como ela deveria aparecer numa forma moderna.

Nomeadamente, ao invés de analisar uma proposi¢do em sujeito e predicado, ela a analisa em sujeito,

predicado e objeto — este ultimo que ela concebe como varios sujeitos adicionais. Em 1858, Augustus

DeMorgan publicou um longo trabalho sobre o assunto no qual, além de estabelecer muitas verdades

importantes, ele claramente mostrou que, ao invés de um ramo especial da légica, ela é, de fato, uma
grande generalizacdo das velhas concepgdes (PEIRCE apud BERNSTEIN, in CN 1, p. 21)

Partindo da Loégica dos Relativos, um fator decisivo para o desenvolvimento das
categorias foi a descoberta de Peirce em 1885, “através da integracdo de quantificadores na
l6gica dos relativos, de que sua primeira categoria podia ser indicada quantitativamente por
uma varidvel”, levando-o a reconhecer que hd possibilidades reais e a retomar as categorias
com mais intensidade (cf. SANTAELLA, 1992a, p. 73-74). Como observa Hausman (1993, p.
112), a terminologia ordinal e cardinal usada por Peirce para designar suas categorias parece
ter se desenvolvido por volta de 1894 quando, em um artigo intitulado The List of Categories:

A Second Essay, ele se refere as ideias tanto de primeiro como primeiridade (1894, CP 1.302,
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cf. HAUSMAN, ibid.) e afirma que “terceiridade, no sentido de categoria, ¢ 0 mesmo que

mediacao” (1894, CP 1.328).

O percurso de Peirce chegaria a um ponto notdvel no artigo de 1896 The Logic of
Mathematics: an attempt to develop my categories from within (1896, CP 1.417-520) no qual
ele explica os trés elementos universais do fendmeno em termos de qualidade, fato e lei,
ressaltando seus aspectos monddicos, diddicos e triddicos, respectivamente. Contudo, como
observa Santaella (1992a, p. 74), o passo decisivo seria dado no ano seguinte, em 1897,
quando Peirce repudiou definitivamente a visdo nominalista da possibilidade mantida até
entdo, em funcdo da descoberta, através da Ldgica dos Relativos, segundo de que ha varias
formas de possibilidade e de que a possibilidade real ¢ uma consequéncia essencial do seu
Pragmatismo, ligando a légica a ética. Nessa época, Peirce declararia ter chegado o “tempo da
colheita”. Essa convergéncia de elaboragdes levou-o a retomar em 1902, com forca total, “as
categorias como um esqueleto de toda sua doutrina ldgica, o que trouxe grande unidade para o

conjunto” de sua obra (SANTAELLA, ibid., p. 74-75).

Em sua conhecida aplicagdo para uma bolsa do Carnegie Institute em 1902, Peirce
pleiteou ajuda para publicar os resultados das pesquisas de toda sua vida evidenciando o
cardter unitiario de seu sistema de filosofia. Segundo o plano de Peirce de apresentar seu
sistema em 36 partes, quatro delas seriam dedicadas as categorias. A primeira trataria das
Qualidades das Trés Categorias da Experiéncia, a segunda, das Categorias em seus Aspectos
Reacionais, a terceira das Categorias em seus Aspectos de Mediagdo e a quarta seria dedicada
ao Exame das Listas Historicas de Categorias (cf. L75, Memoirs 5,6,7 e 8, in RANSDELL,
1998).

Com base em sua demonstragdo de que ha somente trés categorias — a nova lista de
1867 —, Peirce define seu estudo como “a andlise e a descricdo dos trés elementos
irredutivelmente diferentes encontrados na experiéncia € mesmo no mundo abstrato da pura
matematica”, que parte da “observagao da experiéncia cotidiana do pensamento” (cf. L75.358,
Memoirs S, Final Version, ibid.). — Esse estudo das categorias constitui o primeiro ramo da
filosofia dedicada ao estudo do fendmeno ou phaneron e que ele chamava de fenomenologia

(1902, CP 2.197; 1903, EP 2, p. 196-197) ou, ainda, de faneroscopia (c.1904, CP 1.286-287)

Ao longo de sua aplicagdo e seus rascunhos, Peirce ensaia diversos nomes para sua

triade categorial, tais como qualidade, sabor, qualidades de sentimento, simples qualidades,

162



quales, sentimento ou consciéncia imediata para a primeira categoria; relacdo, reacgdo,
ocorréncias, coisas, objetos de forca, relatos, sentido do fato para a segunda categoria; e
representacdo, mediacdo, significados, mente, concep¢do ou mente estritamente para a
terceira categoria. A chave para a compreensao dessa diversidade terminoldgica pode ser
encontrada em um dos rascunhos no qual Peirce afirma que “h4 trés pontos de vista a partir
dos quais esses elementos devem ser estudados antes de poderem ser claramente apreendidos”

(L75.140, Draft C, ibid.).

Esses elementos sdo as qualidades das trés categorias, seus aspectos reacionais e de
mediacdo mencionados como titulos das partes 5, 6 e 7 de sua aplicacdo que Peirce nao
chegou a desenvolver totalmente na versdo final, mas que em seu rascunho ele explicita:
“esses sdo os pontos de vista das qualidades, dos sujeitos e das mentes” (ibid.), lembrando
que, como vimos, Peirce entendia sujeito como um tipo de objeto. Ele prossegue dizendo que,

do ponto de vista da qualidade, elas [as categorias] aparecem respectivamente como
qualidade, reacdo e mediacdo” (L'75.140-141, ibid.), observando que “esse ponto de vista € o
mais familiar a0 pensamento comum e parecerd ser o mais claro a um iniciante no assunto”
(L75.141, ibid.). E esclarece que,

Lembrando que por “fendmeno universal” eu quero dizer tudo que entrou na mente de qualquer maneira

que seja, incluindo toda fic¢do e nocao falsa, qualquer um pode, sem dificuldade, ver que hd a ideia de

uma coisa como ela € em si mesma com certas qualidades, ainda que ocultas, que ndo consistem na sua
relacdo atual com nada mais. (L75.141, ibid.)

Ap6s considerar as coisas como elas s@o em seu aspecto qualitativo, que também
podem ser entendidas como qualidade, fato e lei segundo sua tentativa de desenvolver suas
categorias a partir de dentro (1896, CP 1.417-520), Peirce explica que “as coisas se
relacionam umas as outras em pares. Isto €, elas se distanciam umas das outras, se atraem ou
repelem umas as outras etc.” e, pode-se acrescentar, se sobrepdem umas as outras, lembrando
que apesar das categorias serem onipresentes em todo fendmeno, elas podem se apresentar em
graus variados de proeminéncia. As coisas a que Peirce se refere nada mais sdo do que os
objetos que decorrem de suas categorias e que ele enuncia também em sua nova lista como

quale, relato e representamen (1867, EP1, p. 6).

Essa consideracdo dos aspectos reacionais das coisas também mostra porque o termo
reacdo € preferivel a relacdo quando € a segunda categoria que estd em questdao. Como Peirce

havia notado anos antes,
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Mesmo sem as categorias de Kant, a recorréncia das triades na 16gica era bastante acentuada e devia ser
a ocorréncia de algumas concepg¢des fundamentais. Entdo me propus a investigar quais seriam essas
concepcdes. Essa busca resultou no que eu chamei de minhas categorias. Naquele momento, eu as
chamei de Qualidade, Relacdo e Representagdo. Mas eu ndo estava consciente que as relagdes
indecomponiveis requerem necessariamente mais sujeitos do que dois; por essa razdo, Reacdo é um
termo melhor. Além disso, eu ndo sabia o suficiente sobre linguagem para ver que tentar fazer a palavra
representagdo servir para uma ideia muito mais geral do que qualquer outra que ela habitualmente
carrega, era insensato. A palavra mediacdo seria melhor. Qualidade, reacdo e media¢do servem. Mas
para termos cientificos, Primeiridade, Secundidade e Terceiridade sdo preferiveis por serem palavras
inteiramente novas sem qualquer falsa associacdo que seja. Como as concepgdes sdo chamadas faz, no
entanto, pouca diferenca. (1898, CP 4.3)
Peirce continua, dizendo que, “em terceiro lugar, finalmente, ha a mente; isto é, elas
[as coisas] agem como substitutos daquelas outras coisas para algum propdsito, ou seja, elas
tornam o objeto representado disponivel para aquele propésito” (L75.141-142, ibid.) e
exemplifica:
Assim, tome-se um exemplo no qual, a primeira vista, ndo se percebe nenhum elemento de
representacdo, A d4 a B um presente, C. Como consequéncia desse ato, B entra em relacdo direta com
C, e A ndo tem nada mais a ver com a questdo. Mas enquanto o ato de presentear de A estd no processo
de se realizar [process of performance], esse ato consiste em dar a B a consciéncia de ter um poder
sobre C. Essa € um tipo particular de representacdo para B do objeto C. (L'75.142, ibid.)
Esse parece ser um dos exemplos mais significativos que Peirce d4 do sentido de como
a categoria da representacdo em sentido estrito e da mediacdo em sentido amplo esta presente
em todo e qualquer fendmeno ainda que esse aspecto de terceiridade nao possa ser distinguido
ou identificado a primeira vista. Tal exemplo € também necessdrio para mostrar porque Peirce
afirmou que “o universo inteiro estd permeado de signos, se € que ndo € composto
exclusivamente de signos” (1905, CP 5.449, n.1). Sendo a categoria da terceiridade aquela
que nao pode prescindir da segunda nem da primeira categoria em sua consideracdo, e sendo
todas elas onipresentes no fendmeno, € possivel inferir, como o fez Peirce, que todos os

fendmenos possuem um aspecto de mediacdo ou representacdo e que, portanto, o mundo esta

permeado de signos.

Peirce chega ao fim de seu rascunho afirmando que, por tais razdes, “‘em terceiro
lugar, do ponto de vista da mente, as trés categorias aparecem como sentimento ou
consciéncia imediata, como sentido do fato e como concepcdo ou mente estritamente”
(L75.142, ibid.). Essa aplicacdo recursiva das trés categorias em relagdo ao ponto de vista
mental sob o qual as categorias devem ser apreendidas se assemelha muito a sua afirmagdo de
em 1885 de que as trés verdadeiras categorias da consciéncia sdo: “1°, Sentimento, a
consciéncia que pode ser incluida em um instante de tempo, consciéncia passiva da qualidade,
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sem reconhecimento ou andlise; 2°, Consciéncia de uma interrup¢do no campo da consciéncia,
senso de resisténcia, do fato externo, de alguma outra coisa; 3° Consciéncia sintética unindo o

tempo, sentido de aprendizado, pensamento” (1885, W5, p. 246).

Assim, € possivel concluir que os trés aspectos sob os quais as categorias devem ser
consideradas sdo uma sintese das elaboracdes categoriais de Peirce ao longo de sua obra e que
correspondem aos aspectos sob os quais pode um fendmeno ser considerado, a saber: o
ontologico, o existente € o de mediacdo, que foram sendo elaborados com base na realidade
dos gerais, dos singulares e da possibilidade, comprovada em 1897 (cf. SANTAELLA, 1992a,
p. 74), confirmando o quadro categorial de Peirce. Como explica Houser em sua introdugdo

ao primeiro volume da coletanea Essential Peirce:

A suas categorias na forma de terceiridade (sentimento, ou signos de primeiridade; sentido de agdo e
reagdo, ou signos de secundidade; e sentido de aprendizado ou mediacdo, ou signos de terceiridade) e
em sua forma de secundidade (qualia, ou fatos de primeiridade; relacdes ou fatos secundidade, e signos,
ou fatos de terceiridade), Peirce agora acrescentou aquilo que podem ser chamadas suas categorias
ontolégicas, suas categorias na forma de primeiridade: primeiridade, ou o ser da possibilidade
qualitativa positiva; secundidade, ou o se do fato atual; e terceiridade, ou o ser da lei que ira governar
fatos no futuro (CP 1.23 [1903]). (HOUSER, 1992, EP1, p. xxvii)

As categorias podem, dessa maneira, ser compreendidas em si mesmas, como modos
de ser dos fendmenos ou, ainda, como modos de existéncia do universo fisico e como modos
da consciéncia, ou seja, como modos de apreensdo desses mesmos fendmenos o que somente
ocorre por meio da mediacdo signica, pois as categorias se constituem em categorias
universais do pensamento e da natureza entre as quais, segundo o sinequismo de Peirce, ndao
ha dualidade ou contraposi¢cdo, mas somente continuidade. Todas essas nuances das
categorias e suas subdivisdes foram desenvolvidas e exemplificadas em detalhes por Santaella

da seguinte forma:

Em 1902, a formulacio das categorias propunha trés pontos de vista, a partir dos quais elas t€ém de ser
estudadas, antes de serem claramente apreendidas. Sdo os pontos de vista (1) das Qualidades, (2) dos
Objetos e (3) da Mente. Do ponto de vista (1) das qualidades ou primeiridade, quer dizer, do ponto e
vista ontoldgico, as categorias aparecem como (1.1) qualidade ou primeiridade, i.e., o ser da
possibilidade qualitativa positiva (a mera possibilidade da qualidade em si mesma da vermelhidao, sem
relagdo com nenhuma outra coisa, antes que qualquer coisa no mundo seja vermelha); (1.2) reagdo ou
secundidade, isto é, a acdo do fato atual (qualquer ocorréncia no seu aqui € agora, no seu puro
acontecer, o fato em si desconsiderando-se qualquer causalidade ou lei que o possa determinar, como,
por exemplo, uma pedra que rola da montanha); (1.3) mediac@o ou terceiridade, o ser de uma lei que ird
governar fatos no futuro (qualquer principio geral ordenador e regulador que rege a ocorréncia de um
evento real, como, por exemplo, a lei da gravidade governando a queda da pedra que rola da montanha).
Do ponto de vista (2) dos Objetos ou secundidade, quer dizer, do ponto de vista do existente, as
categorias aparecem como (2.1) quales, isto é, fatos de primeiridade, por exemplo, a qualidade sui
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generis do vermelho no céu em um certo entardecer de outubro; (2.2) relagdes, isto é, fatos de

secundidade, por exemplo, o atrito com o chio da pedra que rolou da montanha; a relagdo af diz respeito

a polaridade bruta, esfor¢co da pedra com a resisténcia do chdo; (2.3) representacdes, isto €, signos ou

fatos de terceiridade, por exemplo, a palavra céu como signo do céu, uma fotografia do céu como signo

do céu, uma pintura do céu como signo do céu. Do ponto de vista (3) da Mente, ou terceiridade, as
categorias aparecem como (3.1) Sentimento ou consciéncia imediata, quer dizer, signos de
primeiridade, por exemplo, a mera qualidade de sentimento, vaga e indefinida, que o crepisculo
avermelhado em um certo céu de outubro produz em um contemplador desarmado; (3.2) como sensagao
de um fato, quer dizer, sensacdo de acdo e reacdo ou signos de secundidade, por exemplo, a surpresa
diante de um fato inesperado; (3.3) concep¢do ou mente nela mesma, quer dizer, sentido de
aprendizado, mediacdo ou signos de terceiridade, por exemplo, nestes paragrafos que o leitor estd lendo,

o aprendizado que eles trouxeram a mim ao escrevé-los e provavelmente também para o leitor ao 1€-los,

onde meu pensamento, expresso em palavras (estas no nivel 2.3, como fatos de terceiridade ou signos

que sdo) funciona como mediagdo (nivel 3.3) entre o pensamento de Peirce (também expresso em

palavras, fatos de terceiridade ou signos, nivel 2.3), e o pensamento do leitor. (SANTAELLA, 2001, p.

35)

Por tais razdes, a lista de categorias é, assim, “uma tdbua de concepg¢des extraida da
andlise l6gica do pensamento, aplicdveis ao ser” (1894, CP 1.300) e a fenomenologia tem a
tarefa de compor as caracteristicas de cada uma delas, afastando possiveis redundancias e
mostrando as relagdes entre elas (1903, CP 5.43). As categorias sdo abstratas, simples matizes
de conceitos (1880, CP 1.353) que entendidas como relagcdes monddicas, diddicas e triddicas,
constituem-se em substratos logico-formais universais. “Em cada fendmeno particular, a
roupagem aparente dessas categorias se modifica, mas o substrato l6gico sempre permanece”,
observa Santaella (2001, p. 15). Esses substratos ndo excluem, nem mesmo conflitam com
outras tantas categorias materiais e particulares passiveis de serem encontradas em todas as
coisas (ibid., p. 36). As categorias peircianas nao sdo, dessa forma, nocdes estdticas ou
terminais; elas sdo dindmicas e interdependentes, onipresentes e, portanto, universais,
observéveis em todo e qualquer fendmeno numa miriade de formas, de tal maneira que:

O primeiro estd aliado as idéias de acaso, indeterminacdo, frescor, originalidade, espontaneidade,

potencialidade, qualidade, presentidade, imediaticidade, monada... O segundo as idéias de forga bruta,

acdo- reacdo, conflito, aqui e agora, esforco e resisténcia, diada... O terceiro esta ligado as idéias de
generalidade, continuidade, crescimento, representacdo, mediagdo, triada... (SANTAELLA, 2000, p. 8)

Em func¢do da irredutibilidade das categorias umas as outras, isto €, em fungao de que
uma relacdo triddica ndo pode ser compreendida por meio de relagdes diddicas e monddicas e
nem uma relacido diddica por meio de relagdes monddicas, as categorias sdo recursivas em
todos os fendomenos, ou seja, ainda que neles predomine uma delas, em seu interior elas
voltam a operar. Essas relagdes abstratas se revestem de diferentes aspectos fenoménicos no

mundo da experiéncia sensivel.
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Esse quadro categorial, dotado de mdxima generalidade, fornece entdo o fundamento
necessario para qualquer estudo que se pretenda interdisciplinar e abrangente ja que, se cada
campo do saber conhece as especificidades de seus objetos de estudo, a base fenomenoldgica
peirciana pode funcionar como método para integrar diversos pontos de vista acerca de um
mesmo fendmeno, por mais multifacetado que ele ou as visdes sobre ele se apresentem. A
seguir, mostraremos como as categorias fundamentam a nog¢do de signo, suas tricotomias e
classificacdes, bem como os modos de inferéncia, base para o método cientifico de

investigacao.
3. Logica compreendida como Semiotica: uma nova fundacao epistémica

Como observa Buczynska-Garewicz (1994, p. 151), “toda a moderna filosofia desde
Descartes até o presente tem sido primariamente nominalista e subjetivista”, tendo sido a
filosofia de Peirce lida a partir desse prisma, ou ainda, sob a dtica do transcendentalismo
subjetivista ou do simples empiricismo ingénuo (ibid.). Contudo, Peirce construiu sua
semiodtica como a gramdtica do pensamento, sendo que seu racionalismo nada tem em comum
com o antilogocentrismo que tem predominado nos estudos da contemporaneidade (ibid.). A
acdo do signo € para ele uma operacdo puramente logica, que ndo se confunde com a ideia de
um individuo que pensa e sua critica a filosofia cartesiana ndo se restringe aos conhecidos
artigos da série cognitiva do inicio de sua carreira, estando presente na sua teoria da
investigagdo, no seu conceito de divida e crenga e em sua semiotica (ibid., p. 152). “Ao ideal
cartesiano de claridade e distingdo das ideias [inatas], Peirce opde a andlise 16gica dos
continuos signos-pensamento e reivindica que ‘a ldgica nos ensinard... como tornar nossas

ideias claras’ ([1877] CP 5.393)” (ibid.).

A relevancia da contribuicdo presente e futura de Peirce para o desenvolvimento da
filosofia pode, conforme Santaella, ser sintetizada com base em uma visdo categorial de sua
proposta que substitui um conjunto de ideias que deram ampla margem a dualismos de toda
natureza (cf. SANTAELLA, 2004, p. 22) — a exemplo da marcada distin¢do entre res cogitans
e res extensa — por uma nova forma de légica triddica que evidencia sua inconsisténcia e
descortina uma nova visao da propria natureza humana e do pensamento:

O método alternativo que Peirce construiu alicer¢ou-se em um conceito absolutamente original em toda

a histéria da filosofia, o conceito de pensamento como signo, isto é, do signo como corporificagdo do

pensamento, signo este concebido como mediac¢do ou relagdo triddica. Disso decorreu que, sem levantar

mais nenhuma celeuma contra Descartes, Peirce ndo sé fez ruir o edificio diadico de Descartes,
colocando em seu lugar uma légica terndria, mas também fez erguer-se dos interiores dessa 16gica uma
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nova concepgdo do ser humano que, por si sd, questiona o ego cartesiano [...]. (SANTAELLA, 2004, p.

24)

A refutacdo do cerne cartesianismo como ponto de partida de sua obra, isto é, a
refutacdo da ideia de intuicdo e suas consequéncias para a filosofia ocidental, ndo foi uma
escolha arbitraria por parte de Peirce, mas “uma consequéncia de sua busca por uma fundacdo
epistémica mais adequada e apropriada aos desafios para os quais as ci€ncias, na segunda
metade do século passado, j4 estavam apontando” (ibid., p. 32, grifo nosso). Os efeitos dessa
revolugdo peirciana das bases do pensamento ocidental ainda ndo se fizeram sentir em sua
magnitude devido, em grande parte, a reniténcia das visdes dualistas acerca dos fendomenos da
natureza e da cultura. A evolugdo desses conceitos iniciais levou aos desdobramentos da
Semidtica ou Logica e seus trés ramos, que culminam na emergéncia de um novo método de
investigacdo do real cujas consequéncias sdo da maior relevancia no terreno filosoéfico,

especialmente no tocante as questdes metafisicas de investigacdo da realidade.

Contando com trés subdivisdes, a Semidtica estuda, na Gramadtica Especulativa, os
elementos que compdem todos os tipos e classificacdes de signos; na Logica Critica, enfoca-
se a relac@o dos signos com a verdade nos trés modos de inferéncias, ou seja, sua validade e
os métodos deles decorrentes; e na Retorica Especulativa ou Metodéutica, investiga-se a
maneira como os signos produzem seus efeitos, isto €, como geram interpretantes, bem como

os métodos para produzir métodos de investigagao.

A Semidtica, no sentido amplo de seus trés ramos, € uma teoria da cognicdo mediada
pois todo pensamento € de natureza signica e, consequentemente, como ressalta Buczynska-
Garewicz (1983, p. 316), “todas as questdes sobre a validade da cogni¢do e a justificacdo do
conhecimento devem ser de natureza semidtica. Toda andlise epistemologica e légica €
substancialmente uma andlise de signos”. E essa andlise 16gica dos signos em diferentes
niveis que € desenvolvida por cada um dos ramos da semiética. A seguir, apresentaremos 0O
primeiro e segundo ramos da Ldgica compreendida como Semidtica de maneira a captar, a
partir das tipologias signicas, os elementos mais importantes para a compreensao das formas

de inferéncia, dos métodos investigativos e da questao da realidade.
3.1. Gramatica Especulativa

Ao longo de sua vida, Peirce desenvolveu a Gramatica Especulativa como a teoria

semiotica que estuda o funcionamento de todos os tipos de signos a partir de sua estrutura
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triddica irredutivel formada pelo signo ou representamen (cf. SANTAELLA, 2000, p. 14),
pelo objeto e pelo interpretante. Como veremos, cada um desses correlatos do signo e suas
inter-relagcdes podem ser analisados conforme as trés categorias, dando origem as diversas

tricotomias de signos propostas por Peirce e que fazem parte de suas diversas classificagdes.

S

0] I

Fig. 4. Esquema triddico do signo.

3.1.1. O signo e suas tricotomias

Conforme sintetiza N6th (1990, p.4), “enquanto Aristételes havia postulado dez e Kant
doze categorias ontoldgicas, Peirce desenvolveu uma fenomenologia baseada em somente trés
categorias universais chamadas primeiridade, secundidade e terceiridade”. Primeiridade é o
modo de ser daquilo que € tal como €, positivamente e sem referéncia a nada mais. J4 a
secundidade envolve a relacdo de um primeiro com um segundo, sendo a categoria da
facticidade e experiéncia no tempo e espacgo (ibid.). A terceiridade, por sua vez, coloca um
segundo em relagdo com um terceiro, sendo a categoria da semiose (ibid.). Em sua forma
mais geral, as categorias sdo relacdes monddicas, diddicas e triddicas que sdo irredutiveis
umas as outras e que sdo estudadas pela Fenomenologia que fornece os principios para a

Semidtica.

Segundo o esquema geral do signo ao qual Peirce chegou, por representamen (1903,
CP 2.242) entende-se o primeiro termo da relagdo triddica signica, i.e., aquilo que funciona
como signo para quem o percebe. Por objeto entende-se aquilo que € representado pelo signo,
aquilo no lugar do qual estd o signo, aquilo que ele intenta representar ainda que parcialmente.
Ja o interpretante € o efeito que o signo estd destinado a gerar, ou seja, o efeito que ele causa
naquele ou naquilo que o interpreta ou processa. O interpretante funciona como um signo
diferente do objeto representado em uma semiose ad infinitum, na qual um signo gera outro

signo, e assim por diante.

O signo considerado em relacdo a si mesmo, ao seu fundamento, ou seja, aquilo que o

faz funcionar como signo e que se constitui no modo pelo qual o representamen substitui o
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objeto na mente, poderd ser um qualissigno, sinsigno ou legissigno. Nos qualissignos, sdo as
meras qualidades que, apresentando-se a percep¢ao, funcionam como mediacdo (cf. 1903, CP
2.254). Os sinsignos constituem-se de existentes individuais que, corporificados na sua
singularidade, funcionam como signos (cf. 1903, CP 2.245). Os legissignos, por sua vez,
constituem-se de tipos gerais, hdbitos, convencdes e leis que funcionam como signos para

aquele ou aquilo que os percebe (cf. 1903, CP 2.246).

Por sua vez, o objeto € o correlato do signo no qual predomina a categoria da
secundidade e Peirce estabelece uma importante distingao entre dois aspectos do objeto do
signo, que se divide em objeto dindmico, definido como aquele que determina o signo e
permanece fora dele, ou ainda, como aquilo que o signo substitui, e objeto imediato que € o
objeto interno ao signo, ou 0 modo como o objeto dindmico € representado pelo signo (1905,
CP 4.536). O objeto dindmico € o préprio objeto, a coisa em si mesma, o real, sendo que para
Peirce mesmo coisas in abstracto podem ser consideradas reais. O objeto imediato é, de fato,
aquele que nos apresenta o objeto dindmico que € sempre multideterminado e que pode ser
representado de infinitas formas, em seus mais variados aspectos, pelos mais diferentes tipos
de signos e que, por isso mesmo, nao pode ser confinado a uma tnica representacdo ou tipo de
representacdo. Qualquer signo serd sempre incompleto em relacdo a ele, representando

somente algumas de suas determinacdes, porém nunca todas.

O conceito de semiose ou acdo do signo é fundamental para se compreender a
semiodtica filoséfica de Peirce. Como todo pensamento se dd em signos, € através do estudo
dos mecanismos signicos que se pode compreender mais amplamente a percep¢ao, a cogni¢cao
e o raciocinio humanos. Vale observar que os conceitos de mente e pensamento em Peirce nao
sdo antropocéntricos, ndo se restringindo ao ser humano. Esses mecanismos independem da
acdo humana, pois todo signo tem autonomia, isto é, tem agéncia propria na geragdo de seus
interpretantes, regida pela causacdo logica ou final que determina que a “acdo do signo € a
acdo de ser interpretado num outro signo, pois o interpretante tem sempre a natureza de um
signo (mesmo que seja um signo rudimentar, um sentimento, por exemplo, ou uma percepgao

ou uma ac¢do fisica ou mental)”, conforme ressalta Santaella (2001, p. 43).

A cogni¢do humana nao tem, assim, acesso direto ao real, ao objeto dindmico. Ele nos
chega através da medi(acdo) signica em que o signo, sempre incompleto em relacdo a seu
objeto (sendo por isso mesmo um signo), o representa parcialmente. A apreensdo do objeto

em si se d4 somente por meio do objeto imediato que € o objeto semidtico tal como aparece
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na semiose, isto €, a maneira como o objeto dindmico estd representativamente presente nesse
processo. Assim, o objeto, para nés sempre mediado, € aquele que pensamos ser a coisa como

representada até entdo, ndo obstante se nosso pensamento sobre ele é falso ou verdadeiro.

Dessa forma, a semiose ininterrupta, continua do universo representard, através de
signos, 0s objetos aos quais nao temos acesso direto, mas que, no entanto, através do signo, se
impordo para determinar interpretantes que se multiplicardo em novos signos, criando sempre
na mente interpretadora outros signos, mais desenvolvidos ou ndo, do seu objeto. E nesse
respeito que podemos dizer que o objeto imediato sempre levard em conta a possibilidade de
erro, enquanto o objeto dinamico serd requerido para a concep¢ao da verdade, sempre in
Sfuturo. O objeto dindmico funcionard como o télos ou finalidade que a cadeia semidsica
tenderd a revelar, o objeto real segundo o qual todo signo devera se desenvolver e autocorrigir

no longo curso do tempo rumo a um estado ideal de verdade, sempre aproximativo.

A relagdo entre o signo e seu objeto dindmico d4 origem a uma das mais conhecidas
tricotomias de signos que Peirce ja estabelece em seu texto sobre a nova lista, chamando-as de
semelhancas (mais tarde renomeadas como icones), de indices e de simbolos (cf. EP1, 1867,
p- 7). Um signo serd um icone quando partilhar de alguma das qualidades de seu objeto
dindmico e a relagdo que manterd com ele serd de semelhanca (cf. 1885, CP 3.362). Os
indices, por pertencerem a categoria da secundidade, estdo numa relacdo de fato, existencial
com seus objetos. O indice indica (cf. 1885, CP 3.361), aponta seu objeto exterior em funcao
da conexdo dindmica que estabelece com ele. Indices sdo necessdrios a toda forma de
apresentacdo e representacdo para que estas se conformem a um particular. Os simbolos
funcionam em virtude de uma associacdo de ideias que produzem em razdo de uma regra
interpretativa, lei, convenc¢ao ou hébito de associagao ter sido estabelecido e reger sua relacao

com o objeto dindmico.

Por pertencerem unicamente a categoria da primeiridade, os icones puros, meros
flashes de incandescéncia mental (SANTAELLA e NOTH, 1999, p. 60), sdo meras
possibilidades. Os icones perceptivos sdo um segundo nivel de iconicidade. Mas, para
funcionarem como signos, os icones precisam exercer sua fun¢ao triddica de representar seu
objeto dinamico, passando a ser denominados hipoicones por Peirce e subdividindo-se em
imagens, hipoicones de primeiridade, que representam seus objetos por meio de similaridades

qualitativas, diagramas, hipoicones de secundidade, que representam por meio de uma
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analogia de relagdes internas com seu objeto dindmico e metdforas, hipoicones de
terceiridade, que representam seus objetos por meio de semelhanga no significado.

Uma possibilidade por si s6 € um icone puramente em virtude da sua qualidade; e seu objeto sé pode ser
uma Primeiridade. Mas um signo pode ser iconico, isto €, pode representar seu objeto principalmente
por sua semelhancga, ndo importando qual seja o seu modo de ser. Se uma denominacdo for desejdvel,
um representamen icOnico pode ser chamado de hipoicone. Qualquer imagem material, como uma
pintura, é em grande parte convencional em seu modo de representacdo; mas em si mesmo, sem legenda
ou titulo pode ser chamada de hipoicone.

Hipoicones podem ser basicamente divididos de acordo com o modo de Primeiridade que eles

partilham. Aqueles que partilham das qualidades simples, ou primeiras primeiridades, sdo imagens;

aqueles que representam as relagdes, principalmente diddicas, ou assim consideradas, das partes de uma

coisa por meio de relagcdes andlogas em suas proprias partes, sdo diagramas; aqueles que representam o

cardter representativo de um representamen ao representar um paralelismo com outra coisa, s@o

metdforas. (1903, EP 2, p. 273)

Para Peirce, o pensamento é diagramadtico. Esse conceito de hipoicone em nivel de
secundidade € essencial para entender o conceito peirciano de mente. De acordo com a 16gica
categorial, um diagrama encapsulard imagens dentro de si, bem como uma metifora
encapsulard diagramas e imagens. “Essa mesma légica de encapsulamento dos niveis mais
simples pelo mais complexo também vai ocorrer nas relagdes entre icone, indice e simbolo”
(SANTAELLA e NOTH, 1999, p. 62), sendo o simbolo uma sintese desses trés niveis

signicos.

Terceiro elemento da triade no qual, recursivamente, predomina a categoria da
terceiridade, o interpretante € o efeito significado de um signo e ndo pode ser confundido com
as no¢des mais comuns de intérprete e interpretacdo, sendo esta utltima somente um de seus
possiveis efeitos. A incompletude do signo em relagdo a seu objeto € o que gera sempre um
novo signo, ou seja, um novo interpretante, tornando infinito o processo da semiose. Dizer
que o signo representa um objeto dindmico implica que ele afete uma mente de tal modo que
ele determina nessa mente “algo que € mediatamente devido ao objeto. Essa determinacao, da
qual a causa imediata ou determinante € o signo e da qual a causa mediada € o objeto, pode

ser chamada de interpretante” (1908, CP 6.347).

O conceito de interpretante possui varias subdivisdes. A primeira delas estabelece a
distin¢do entre interpretante imediato, dindmico, e final que nao corresponde a trés tipos de
interpretantes vistos separadamente, mas que pode ser melhor compreendida como a
explicitacdo de diferentes graus ou niveis na geracao do interpretante até que este se converta
em outro signo na semiose (cf. SANTAELLA, 2000 p. 67). O interpretante imediato é o

potencial interpretativo do signo, sua interpretabilidade, independentemente do efeito que serd
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produzido na mente do intérprete, sendo esse potencial do signo que determina os possiveis
interpretantes que serdo gerados. O interpretante dindmico refere-se ao efeito efetivamente
provocado, singular, produzido em uma mente interpretadora — aquilo que comumente &
chamado de intérprete — a qual ele afeta. Ja o interpretante final nao é um interpretante que
efetivamente ocorre e pode ser entendido como uma tendéncia, o resultado interpretativo
ultimo caso o processo da semiose fosse levado até o fim e que corresponderia a coincidéncia
total, inalcancdvel entre interpretante e objeto dindmico. Essa correspondéncia ideal
equivaleria a revelacdo completa do real, o que é impossivel, pois da verdade sé podemos nos

aproximar gradativamente.

O signo pode ser relacionado ao seu interpretante final. Sob esse aspecto, um signo

poderd ser um rema, um dicente ou um argumento em fungdo da categoria fenomenoldgica

z

que predominar na relagdo. Um rema é uma mera possibilidade 16gica, um termo que nada
afirma sobre seu objeto. Um dicente € uma proposi¢ao, um signo que diz algo sobre seu
objeto e que pode ser considerado falso ou verdadeiro. Um argumento é um signo que, para
seu interpretante, ¢ signo de lei e que pode ser exemplificado por um silogismo, duas

premissas das quais segue uma conclusio (cf. 1903, CP 2.250-253).

Nessa breve exposi¢cdo sobre a teoria dos signos, é possivel perceber como o primeiro
ramo da semidtica dedica-se a compreensdo dos diferentes fundamentos de uma
representacio, as relacdes que um signo estabelece com os objetos que pode representar e
também a suas relacdes com os interpretantes que gera. Essa andlise dos diversos aspectos do
signo pela recursividade das categorias aplicada a cada um de seus elementos da origem a dez
tricotomias, algumas das quais foram abordadas acima e que podem ser sintetizadas,

conforme Santaella (2004, p. 201-202), da seguinte maneira:

a) Quanto a natureza do signo: quali-signo, sin-signo e legi-signo.

b) Quanto ao modo de apresentacdo do objeto imediato: descritivo, denominativo e copulante.

¢) Quanto a natureza do objeto dindmico: abstrativo, concretivo e coletivo.

d) Quanto a relacd@o do signo com o objeto dindmico: icone, indice e simbolo.

e) Quanto ao modo de apresentagdo do interpretante imediato: hipotético, categérico e relativo.

f) Quanto a natureza do interpretante dindmico: simpdtico, percussivo e usual.

g) Quanto a relagdo do signo com o interpretante dindmico: sugestivo, imperativo e indicativo
(substituidos depois por: ejaculativo, imperativo ou interrogativo e significativo)

h) Quanto a natureza do interpretante final: gratificante, para produzir acdo e para produzir
autocontrole.

1) Quanto a relacdo do signo com o interpretante final: rema, dicente e argumento.

j) Quanto a relagdo triddica do signo com o objeto dindmico e o interpretante final: seguranga do

instinto, seguranca da experiéncia e seguranca da forma (CP 8.344-76).
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Essas tricotomias culminam na formacgdo das diversas classifica¢des, cujo nimero de
classes de signos depende de quais das dez tricotomias acima sdo utilizadas na elaboragdo de

cada classificacao.
3.1.2. Classes de signos e suas relacoes

Assim, Peirce propds diversas classificacdes de signos, em fung¢do de quantas
tricotomias sdo usadas em cada uma delas. Se todas as dez tricotomias signicas forem
utilizadas, o resultado s@o 66 classes de signos; se forem utilizadas seis tricotomias, ha 28
classes resultantes; e se forem utilizadas trés tricotomias, ha 10 classes de signos resultantes.

A classificagdo que resulta em 10 classes foi a mais extensamente utilizada e desenvolvida

por Peirce.
Categorias Fundamento Relacao Relacao
do Signo Signo — Objeto Dindmico Signo - Interpretante Final

Primeiridade Qualissigno fcone Rema
(Hipoicones: Imagem,
Diagrama, Metafora)

Secundidade Sinsigno Indice Dicente

Terceiridade Legissigno Simbolo Argumento

Fig. 5. As trés tricotomias fundamentais.

A combinagdo das tricotomias ndo € aleatdria, pois as divisdes e subdivisdes do signo
nao sdo independentes; ela segue uma sequéncia rigorosa baseada na légica das categorias.
Como consequéncia, temos apenas 10 classes principais de signos e ndo 27 como decorreriam
da combinagdo independente das subdivisdes das tricotomias. Todas as demais combinagdes
possiveis entre essas triades inexistem por inconsisténcia logica. As 10 classes signicas assim
obtidas, resultantes da combinacdo das trés tricotomias principais, compreendem um tipo de
qualissigno, trés tipos de sinsignos e seis tipos de legissignos que podem ser descritos em
funcdo de sua relacdo com seus objetos dindmicos e com seus interpretantes finais. Esse
detalhamento permite compreender a maneira como cada um apresenta seu objeto e o tipo de
interpretante gerado. De acordo com Peirce (1903, EP2, p. 294-295; CP 2.254-272),
descreveremos a seguir cada uma das dez classes, colocando entre parénteses a categoria a

que corresponde cada um de seus elementos, respectivamente. Entre colchetes estdo as
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relacdes que podem ser deduzidas em funcdo de sua necessidade 16gica, isto €, que decorrem

das tricotomias anteriores:

1°) Qualissigno [iconico remdtico] (111): ou simplesmente um qualissigno. Qualquer
qualidade que funcione como signo em virtude de alguma semelhan¢a com o objeto denotado,
isto é, em virtude de um elemento comum ou similaridade. Ex.: um sentimento de
vermelhidao.

2°) Sinsigno iconico [remdtico] (211): qualquer objeto de experiéncia, ou seja, um
existente, que determina a idéia de um objeto em funcao de alguma de suas qualidades pois
ele incorpora um qualissigno. Ex.: um diagrama individual.

3°) Sinsigno indicial remdtico (221): qualquer objeto de experiéncia direta que
direciona a aten¢do para um objeto em cuja presenca encontra sua causa. Envolve um sinsigno
iconico. EX.: um grito espontaneo.

4°) Sinsigno indicial dicente (222): qualquer objeto de experi€éncia que, sendo
realmente afetado pelo seu objeto, fornece informagdo no que diz respeito a ele. Envolve um
sinsigno iconico para incorporar a informagdo e um sinsigno indicativo remdtico para indicar
o objeto ao qual a informacao se refere. Ex.: um catavento.

5°) Legissigno iconico [remdtico] (311): qualquer lei ou tipo que, em cada uma de
suas instancias, incorpora uma determinada qualidade que o torna capaz de suscitar idéias de
objetos a ela semelhantes. Suas réplicas serdo sinsignos iconicos de tipo especial. Ex.: um
diagrama, abstraida sua individualidade.

6°) Legissigno indicial remdtico (321): também um tipo geral ou lei que,
independentemente de como tenha sido estabelecido, requer que cada uma de suas instancias
seja, de fato, afetada por seu objeto de modo a chamar a atencdo sobre esse mesmo objeto.
Suas réplicas serdo sinsignos indiciais de tipo especial e, para seu interpretante, funcionara
como um legissigno iconico. EX.: um pronome demonstrativo.

7°) Legissigno indicial dicente (322): qualquer tipo geral ou lei que requer que cada
uma de suas instancias seja de fato afetada pelo seu objeto de maneira a fornecer informacao
definida a respeito desse mesmo objeto. Ele envolverd um legissigno iconico para significar
tal informacdo e um legissigno indicial remdtico para denotar o sujeito dessa mesma
informacao. Suas réplicas serdo sinsignos dicentes de tipo especial. Ex.: um pregdo de rua.

8°) [Legissigno] simbolico remdtico (331): um tipo ou lei geral conexo a seu objeto
por uma associacao geral de idéias de modo a suscitar uma imagem na mente por ele afetada,

imagem que, em virtude de certos habitos e disposi¢cdes daquela mente, tende a produzir um
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conceito geral. Suas réplicas, sinsignos indiciais remdticos de tipo especial, serdo
interpretadas como instancias daquele conceito. Seu interpretante o representard como um
legissigno indicativo remdtico em algumas ocasides e, em outras, como um legissigno
iconico. Ex.: um substantivo comum.

9°) [Legissigno] simbdlico dicente (332): uma proposi¢do ordindria; um signo conexo
ao seu objeto por uma associacdo de idéias gerais, que atua de forma semelhante a um
simbolo remdtico, mas sendo a existéncia ou lei que evoca realmente conexa ao objeto que ele
indica. O interpretante vé o simbolo dicente como um legissigno indicial dicente, que envolve
um legissigno indicial remdtico e um legissigno iconico, como vimos. Sua réplica é um
sinsigno dicente de tipo especial. Ex.: uma proposic¢ao.

10°) [Legissigno simbdlico] argumentativo (333): ou simplesmente argumento, ¢ um
signo cujo objeto é geral, e cujo interpretante representa seu objeto como sendo um signo
ulterior em funcdo da lei pela qual a passagem do conjunto das premissas envolvidas para o
das conclusdes tende para a verdade. Sua réplica serd um sinsigno dicente. Ele envolvera

simbolos dicentes e simbolos remdticos. Ex.: um silogismo.

Nessa combinatdria temos que um qualissigno (111) s6 poderd ser icOnico e remético;
um sinsigno iconico (211) serd necessariamente remdtico € um legissigno iconico (311)
também serda sempre rematico. Todo simbolo (33_) serd necessariamente um legissigno e todo
argumento (333), um legissigno simbolico. Essas relagcdes merecem atencdo detalhada.

Vejamos.

Todo qualissigno serd necessariamente um icone uma vez que, tendo como
fundamento uma pura possibilidade, somente poderd se relacionar ao seu objeto dinamico
também numa forma de primeiridade. Seu interpretante também pertencerd, necessariamente,
ao dominio da primeira categoria (1903, EP 2, p. 294). Os sinsignos sdo signos de existéncia e
serdo necessdrios a todos os outros tipos de signo para que estes possam se incorporar em
algum existente, i.e., todo sinsigno incorporard qualidades (qualissignos) e toda réplica de
outros signos serd um sinsigno de tipo especial. A essa relacdo também foi dado o nome de
type-token em fungdo da triade legi-sin-qualissigno ter sido chamada também de type-token-

tfone, respectivamente.

Por seu fundamento pertencer ao dominio da secundidade, a relagdo de um sinsigno
com seu objeto podera ser: indicial, quando apontar através de uma conexao dinamica para

aquilo que representa, ou meramente iconica, quando esta relacdo se restringir a uma mera
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associacdo entre atributos qualitativos. Quanto ao seu interpretante, também este ndo podera
ultrapassar a categoria do segundo, podendo alcancar no nivel dicente, oferecendo

informacdes concretas sobre seu objeto, ou restringir-se ao nivel conjectural, remdtico.

Os legissignos, cujo fundamento j4 pertence a categoria da terceiridade, implicardo em
todas as realizacdes das categorias anteriores. Poderdo, assim, manter uma relacdo com seu
objeto dindmico em qualquer um dos trés niveis, iconico, indicial ou simbdlico, e este ultimo
representard seu objeto por forca de um sistema de signos no interior do qual estard
determinado o seu funcionamento. Respeitando-se o nivel em que essa relacio com o objeto
se der, seu interpretante pertencerd: ao nivel do primeiro (rema), para os legissignos iconicos
e indiciais e ao dominio do segundo (dicente) para legissignos simbdlicos e indiciais ficando o

interpretante de terceiridade (argumento) restrito a legissignos simbdlicos.

Outro aspecto a destacar € a gradacao entre as categorias pela qual signos mais gerais
encapsulam signos menos gerais resultando em que o geral (terceiro) nao pode prescindir do
existente (segundo) e nem este do possivel (primeiro), sendo possivel observar claramente a
crescente complexificagdo dos signos na medida em que cada classe incorpora elementos das
anteriores. As relacdes entre as dez classes podem ser divididas em trés grupos (QUEIROZ,
2004, p. 97) dependendo se elas forem relacdes de envolvimento, de instanciacdo (‘‘governar
réplicas”) ou de interpretacdo (‘“‘seu interpretante representa-o como...”). Essas relacdes estdo
baseadas nas relagdes entre as trés categorias e descrevem como os gerais (legissignos) siao
instanciados num nimero indeterminado de singulares e existentes (sinsignos) € como suas
qualidades (qualissignos) sdo prescritas. Essas relagdes podem ser descritas, conforme

Queiroz (2004, p. 96) com base em Peirce, como segue:

— um qualissigno (111) s6 podera ser observado ao ganhar corpo num existente que
serd um sinsigno iconico (211) que o envolverd e que, por sua vez, serd envolvido por um
sinsigno indicial remético (221). Um sinsigno indicial dicente (222) envolverd tanto um
sinsigno iconico (211) como um sinsigno indicial remético (221);

— um legissigno iconico (311) serd replicado em sinsignos iconicos (211). Um
legissigno indicial remético (321) seréd replicado em sinsignos indiciais remdticos (221); no
entanto, serd, “em certa medida”, para seu interpretante, um legissigno iconico (311). Um
legissigno indicial dicente (322) envolverd um legissigno iconico (311) e um legissigno

indicial remédtico (321), mas serd replicado em sinsignos indiciais dicentes (222);
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— um simbolo remdtico (331) compartilha da natureza do legissigno indicial rematico
(321) e do legissigno iconico (311) e sera replicado em sinsignos indiciais rematicos (221).
Um simbolo dicente (332) atua como um simbolo remadtico (331) embora seja um legissigno
indicial dicente (322) para seu interpretante; suas réplicas serdo sinsignos indiciais dicentes
(222). Argumentos (333) serdo replicados em sinsignos indiciais dicentes (222).

— Outra relagdo entre as classes, sob um ponto de vista l6gico, determina que ‘“o
discurso consiste de argumentos [333], que por sua vez sao compostos de proposi¢des [332] e

estas de termos gerais [331]” (MS 930:27 apud SANTAELLA, 2001, p. 279)

Para facilitar a compreensdo e visualizacdo de todas essas relacdes, elaboramos um

quadro geral da semiose entre as dez classes de signos:
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Diagrama das relagdes entre as 10 classes de signos

Qualissigno
Iconico (111)
Rematico | = eceeceaaaaa- >
Envolve

N - compartilha da natureza
A - atua como

Tipos de relagdes:

S

>
>

Sinsigno Governa réplicas
Icénico (211)
Rematico S N
v. E interpretado como
~
‘~ =V============)
s E composto por
‘5
~
~
Legissigno Sinsigno
Icénico (311) Indicial (221)
Rematico Rematico

1

>

Legissigno Sinsigno
N Indicial (321) Indicial (222)
Rematico Dicente

Legissigno Legissigno
Simbdlico (331) Indicial (322)
Rematico Dicente

Legissigno

Simbdlico (332)
Dicente

Legissigno
Simbdlico (333)
Argumental

Fig. 6. Diagrama das relacdes entre as 10 classes.
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3.2. Légica Critica

Ao criticar Descartes, Peirce procurava, assim como ele, um método de conduzir o
raciocinio corretamente e de buscar a verdade nas ciéncias (cf. SANTAELLA 2004, p. 62),
porém mais avangado, sem as falhas que identificara em seu antecessor. Descartes partiu da
divida em seu método, mas ndao de uma divida genuina, advinda da experiéncia, mas de uma
duvida arbitrariamente estabelecida. Para Peirce, as crencas sdo responsaveis por orientar
nossas expectativas e acoes e, quando a experiéncia entra em choque com essas expectativas,
surge a divida como um estado de hesitacdo e desconforto que somente pode ser aplacado
pelo estabelecimento de uma nova crenca. A crenca ¢ uma proposi¢io com a qual
concordamos (ibid., p. 65) e que serve de norte para nossas agdes; sem ela ficamos
desorientados. Assim, qualquer pessoa, seja cientista ou ndo, luta para estabelecer novas
crengas quando defrontada pela divida. Para Peirce, havia varias formas de estabelecer uma

crenca.
3.2.1. O método cientifico

Em “A fixagdo da crenca” (EP1, 1877, p. 109-123), Peirce discutiu quatro métodos
para fixar nossas crengas a respeito do real: os métodos da tenacidade e da autoridade, o

método a priori e 0 método cientifico.

O método mais primitivo é o da tenacidade. Nele, a crenca € estabelecida puramente
por alguém se aferrar obstinadamente as proprias ideias. Para Peirce, este método funciona
somente até certo ponto pois a confianca em nossas proprias crencas € facilmente abalada
quando interagimos com outros ou quando somos confrontados pelos fatos brutos. O método
da autoridade alga o método da tenacidade ao nivel social (cf. DE WAAL, 2007, p. 33). Nele,
a crenca nao € escolhida pelo proprio individuo, mas € imposta por uma institui¢do, como a
Igreja ou o Estado. As evidéncias contrdrias sdao propositadamente isoladas das pessoas por
uma institui¢ao reguladora, por meio da censura e da opressao ou mesmo pela eliminagao de
elementos contrdrios a crenca que se deseja impor. Também esse método dificilmente fixa a
crenca durante muito tempo ji que as crencas estabelecidas em sociedade também estdo
sujeitas a mudancgas quando defrontadas por perspectivas mais amplas (cf. SANTAELLA,

2004, p. 71).

No método a priori, a crenca é fixada procurando-se aquelas crencas concordantes
com a “razdo”, no sentido de serem aquelas que agradam ao gosto dos seres racionais (ibid.),
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ou seja, crengas nas quais nos inclinamos a acreditar, ndo porque concordam com fatos
empiricos, mas porque “parecem boas”. E um método instintivo e, portanto, melhor que os
anteriores e deve ser seguido na falta de outro que guie nossas crengas (ibid.), isto €, na falta
de um método cientifico. O dltimo e mais acurado método € o cientifico que, mais tarde, seria
chamado de método pragmaditico (ibid., p. 73). Nele a fixacdao da crenca ndao € mais um esfor¢co
puramente individual, fruto daquilo em que desejamos acreditar, mas fruto de algo sobre o
qual nosso pensamento ndo tem efeito algum. Ele ndo evita o confronto com o real; pelo
contrario, esse método parte da constatacdo de que ha coisas reais, cujas caracteristicas
independem de nossas opinides sobre elas e que essas realidades afetam nossos sentidos de
acordo com leis regulares (cf. 1877, EP1, p. 120). E o reconhecimento de que a realidade ndo
se acomoda as nossas crengas, mas de que nossas crencas devem se acomodar a ela, buscando
conhecé-la. Dessa maneira, € através do método cientifico que guiamos nossos pensamentos €
fixamos nossas crencas da maneira mais duradoura, pela san¢do das realidades externas ao

pensamento.

Como nao poderia deixar de ser, as categorias também foram aplicadas a essa
tipologia. Conforme Savan (1981, p. 329), no método a priori predomina a primeiridade por
ser um método de natureza instintiva. A secundidade predomina em nivel individual no
método da tenacidade e em nivel coletivo no método da autoridade e, no método cientifico,
predomina a terceiridade em virtude de sua natureza racional, método do qual ird se ocupar o

segundo ramo da semidtica ou Logica Critica. Assim, esquematicamente, temos:

Categoria Métodos de Fixacao da Crenga

Primeiridade > Método a priori

Secundidade > Métodos da Tenacidade e da Autoridade
Terceiridade > Método Cientifico (abdutivo, indutivo, dedutivo)

Fig. 7. Categorias e métodos de fixagdo da crenca.
3.2.2. Inferéncias e a seguranca no método cientifico

O estudo dos signos inserido no primeiro ramo da semidtica, a Gramadtica
Especulativa, € base para a compreensdo da Ldgica Critica que € a ciéncia das inferéncias

como métodos de investigacdo e que se ocupa, portanto, do estudo dos tipos de raciocinios
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possiveis, abducdo, indu¢do e deducdo e como eles se relacionam no método cientifico. Como
afirma Santaella (2004, p. 86), “ao fazer uma andlise detalhada da relacdo entre as figuras
silogisticas, [Peirce] conseguiu provar que cada figura envolve um principio independente de
inferéncia”. Conforme a tipologia que estabelece as dez classes de signos, os trés modos de
inferéncia sdo legissignos em seu fundamento e se relacionam a seus objetos de modo
simbolico, constituindo-se, no terceiro nivel da relacdo entre o legissigno e seu respectivo

interpretante final, como os trés tipos de argumentos: abdutivos, indutivos e dedutivos.

Segundo Savan (1976, p. 2), Peirce acreditava que “o estudo da inferéncia légica
resultaria na compreensdo dos principios bdsicos subjacentes a toda forma de sintese e
crescimento”, principios esses fundamentais a toda abordagem racional de tudo aquilo que €
observédvel. Ainda segundo o autor (ibid.), todo comportamento exibe alguma forma de
regularidade ou hébito que pode ser formulada em uma proposicao geral. Quando uma
ocorréncia particular se da, esta coloca o habito geral em a¢do. Essa ocorréncia disparadora do
habito pode ser formulada como uma segunda premissa e o resultado da atividade pode ser
formulado como a conclusdo do argumento. Dessa forma, € possivel compreender porque
Peirce estende seu conceito de inferéncia como acdo mental a todos os dominios da
experiéncia e da natureza. Os trés modos pelos quais a inferéncia poderia se desenvolver
correspondem a trés principios-guia (leading principles) irredutiveis, fundamentados em
formas diagramaticamente esquematizadas, concernentes a trés tipos de condi¢des de verdade
(cf. ibid., p. 3). Essas trés figuras diagramaticas podem ser ilustradas por trés figuras
silogisticas da seguinte forma:

MéP MéP SéPpP (Seja S “pdssaros no campo de
Jones”; seja P “preto”, e seja M

“corvos”.).

1. SéP 2. SéM 3. MéP  (SAVAN, 1976, p.4)

Sendo a primeira figura a forma cléssica (Barbara) de argumento dedutivo, “fica claro
que na segunda figura, o termo médio, P, significa o cardter predicado em ambas premissas
maior e menor. Na terceira figura, € o termo sujeito de ambas as premissas que estd na
posicao mediadora” (SAVAN, ibid.). A segunda figura é derivada da primeira através do
intercambio da premissa menor e da conclusdo, enquanto a terceira figura resulta do

intercambio da premissa maior e da conclusdo. Para Peirce, os principios-guia das trés figuras,
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respectivamente, sdo os principios da dedugdo (figura 1), da hipétese ou abdugdo (figura 2) e

da inducdo (figura 3).

Ainda segundo Savan (ibid., p. 4-5), o principio-guia que justifica a inducdo baseia-se
em que as premissas dos argumentos indutivos sdo derivadas de um método correto de
amostragem e no fato de que, ao se persistir no método indutivo, ele préprio modificard e
corrigird sucessivamente suas conclusdes, aproximando-se gradativa e indefinidamente da
verdade no longo curso do tempo. Sua condi¢do de verdade estd na conexdo real entre uma
amostra e a populacdo total da qual foi extraida, fazendo com que as premissas desse tipo de
argumento sejam indices da conclusdo. No caso da inferéncia hipotética ou abdutiva, como o
termo médio ocupa a posi¢do de predicado em ambas as premissas, se a conclusido for
verdadeira, sua verdade estard numa semelhanca representada em ambas as premissas e que
serd predicada do sujeito na conclusdo, fazendo com que as premissas se constituam em
icones da conclusdo. Essa € a forma mais fraca de inferéncia, no entanto, é aquela que permite
explicar um fendmeno surpreendente, passando de uma semelhanga particular para a
descoberta nova de uma semelhanca mais ampla. No tocante a inferéncia dedutiva, as
premissas possuem uma relacdo simbdlica com a conclusdo, i.e. uma relacio mediada por
uma regra geral que permite passar de premissas verdadeiras para conclusdes verdadeiras
através de um ato de interpretacdo pelo qual todo conhecimento dedutivel, mas nao

necessariamente patente, pode ser sintetizado.

A trajetdria percorrida por Peirce do desenvolvimento de sua Logica entendida como
Semidtica foi longa. Durante toda sua vida ele se dedicou ao estudo dos diferentes tipos de
cada uma das inferéncias, tendo declarado, poucos anos antes de sua morte, em uma carta a
William James, ter sido esse o campo em que mais frutiferos haviam sido seus esforcos (cf.
PEIRCE, 1909 apud SANTAELLA, 2004, p. 260). Ao longo dessa trajetdria, o conceito de
inferéncia passou por um processo evolutivo pelo qual houve a refuncionalizacdo do papel
16gico da deducdo, inducdo e hipétese. Para além de sua primeira classificacdo, os modos de
inferéncia foram relacionados aos estagios do método cientifico modificando sua relagdo com
as categorias fenomenoldgicas, de maneira que

fica esclarecida também outra questdo que tem sido controvertidamente discutida pelos intérpretes de

Peirce: a relacdo dos tipos de inferéncia com a 16gica das categorias de primeiridade, secundidade e

terceiridade. De fato, hd razdo para controvérsia, pois, do primeiro para o segundo periodo, essa relacdo

também veio sofrer alteracdes. Antes de 1900, os modos de inferéncia estavam relacionados com as

categorias a luz do grau de certeza de cada um desses modos, na seguinte ordem decrescente: dedugdo
(terceiridade), inducdo (secundidade) e hipétese (primeiridade). Quando foram concebidos como
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estdgios de investigacdo, a relacdo passou a ser: abdugdo (primeiridade), dedugdo (secundidade) e
inducdo (terceiridade), visto que se trata aqui ndo mais do grau de for¢a de cada um dos argumentos
l6gicos, mas da sua ordem de interdependéncia no processo. (SANTAELLA, 2004, p. 95).

Os trés modos de inferéncia, concebidos entdo como estigios da investigacdo no
método cientifico, passaram por uma reordenag¢do. A abduc¢@o continuou em primeiro lugar,
responsavel pela postulacdo de hipdteses verossimeis; ja a dedugdo passou a ocupar o segundo
estagio, realizando a tarefa de extrair da abducao consequéncias praticas capazes de suportar o
teste da experiéncia, sendo entdo o terceiro estigio efetivado via indugdo, a qual coube o
papel de investigar e testar as sugestdes hipotéticas postuladas pela abdugdo. A superioridade
do método cientifico sobre os demais, como ressalta Santaella (ibid., p. 130), estd
profundamente ligada ao problema da indug¢do cuja hipétese central “é a hipdtese da

realidade, postulada na permanéncia ou insisténcia do real”.

Por outro lado, nesse contexto, a questdo da hipdtese e seu estudo ganhou especial
relevancia por buscar explicar as descobertas e criagdes humanas, isto €, a capacidade criativa
da mente, passando a ser chamada de abduc¢do. Ela estd baseada em julgamentos perceptivos
inconscientes, em instintos abdutivos da razdo de natureza igualmente inconsciente € na
evolucdo progressiva da mente e da natureza com base nas mesmas leis, sendo toda hipétese
ou conjectura acerca de um fato surpreendente o resultado de um processo abdutivo que pode
ser submetido a critica (cf. ibid., p. 118). Para Peirce,

A explicacdo deve ser uma proposi¢do tal que levaria & predicdo dos fatos observados, quer como

consequéncias necessdrias, quer, pelo menos, como muito provaveis sob certas circunstancias. Uma

hipétese, entdo, tem de ser adotada como plausivel nela mesma tornando os fatos plausiveis. Esse passo
de se adotar uma hipdtese como sugerida pelos fatos é o que chamo de abducdo. (1901, CP 7.202 apud

SANTAELLA, ibid., p. 93)

O método cientifico constituiu-se, assim, numa combina¢ao dos tipos de raciocinio ou
acdo mental, ou seja, ele é o método através do qual se pode fazer uma inferéncia hipotética,
possivel, abdutiva e passar via mecanismos dedutivos a uma inferéncia provavel, passivel de
ser testada de acordo com os processos indutivos de experimentagdo e verificacdo da ciéncia

através dos quais a verdade do Real se impde ao conhecimento do investigador.

Tomando por base as tricotomias signicas, a relacdo triddica entre signo, objeto
dinamico e interpretante final € a sintese final que engloba todas as outras relacdes do signo
com seus diversos tipos de objeto e diversos interpretantes. Segundo Santaella (2000, p. 148),
essa tricotomia elucida o tipo de seguranca que um interpretante tem “de que o objeto a que

ele se reporta ¢ também o objeto do signo que estd sendo interpretado” ou, dito de outro
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modo, “que tipo de seguranca ou confianga o signo pode transmitir ao seu interpretante
concernente ao seu objeto”. Esse nivel de confianca garantird que o interpretante produzido
no processo de semiose se relacione verdadeiramente, em algum nivel, ao objeto referido pelo
signo, tornando-se um signo equivalente ou mais desenvolvido desse mesmo objeto,
ampliando, neste ultimo caso, nosso conhecimento acerca do real. Segundo Peirce sdo trés os
niveis os de seguranca que essa relacdo triddica assegura. No primeiro nivel a seguranga €
instintiva, ou seja, é fornecida pelo instinto, essa capacidade humana de adivinhac@o sobre a
qual ndo exercemos nenhum controle direto e que funciona através de associacdes por
semelhanca responsaveis pelas combinagdes entre qualidades em nossas mentes. ‘“Toda
hipétese de semelhanga ou comunidade de qualidades inferida na relacdo com o objeto, ndo se
deve a outra coisa se ndo ao instinto. E isso ndo é menos verdadeiro para a ciéncia. Embora
nesta as qualidades sejam mais complexas e abstratas™ (ibid.). Nesse sentido, as inferéncias
cuja garantia € o instinto sdo sempre abdutivas. O segundo nivel de seguranca é experiencial
pois reside na experiéncia pela qual um interpretante confirma que, de fato, existe algum
objeto com as caracteristicas indicadas pelo signo (cf. ibid, p.149). No tocante a esse segundo
nivel, a nocdo de experiéncia colateral é de suma importancia, uma vez que a informacao
colhida pela via colateral “¢ a experiéncia de um contexto insistente, comum ao signo, ao
objeto e ao interpretante. Na pesquisa cientifica, a seguranca da experiéncia fica claramente
exemplificada nos procedimentos do método indutivo” (ibid., p. 149-150). Por sua vez, é a
seguranca da forma ou formal que responde pelo terceiro nivel, ou seja, é “pela unidade da
forma 16gica que os interpretantes dos signos de lei asseguram-se de sua validade” (ibid., p.
150). Como toda lei exerce sua acdo ao regular suas instancias ou réplicas, a seguranca da
forma ‘“‘aparece na sua expressao mais perfeita num argumento dedutivel, o que nao significa
que os signos mais corriqueiros também ndo apresentem esse tipo de seguranga para seus

interpretantes, mesmo que de um modo precdrio” (ibid.).

Peirce ndo propds nomes para os signos nessa tricotomia, mas Savan (1976, apud
SANTAELLA, 2000, p. 150) nos diz que os signos que fornecem seguranga instintiva sao
pressentimentos; aqueles que fornecem seguranca experiencial sdo empiricos; sendo signos

formais aqueles que fornecem a seguranca da forma.

3.3. O conhecimento da realidade

A partir do reconhecimento do carater signico e inferencial do pensamento, € possivel

chegar a questdo do real e de seu conhecimento pela mente. A seguir, mostraremos como a
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critica a ideia de objeto transcendental leva a uma compreensdo do acesso ao real e de suas

defini¢Ges em termos 16gico-semidticos por Peirce.

3.3.1. O acesso ao Real

Peirce empreende uma critica a ideia de intuicado formulada por Descartes entendida
como ‘“uma cognicdo nao determinada por uma cogni¢do prévia do mesmo objeto” (1868,
EPI, p. 11) e que poderia se constituir como premissa para uma dedugdo. Dito de outro modo,
uma intuicdo poderia ser um tipo de cogni¢do qualquer ao invés do resultado de uma
inferéncia prévia, i.e., uma conclusdo, sendo ‘“diretamente determinada pelo objeto
transcendental” (cf. ibid., p. 12) — que para ele ndo existe (cf. ibid., p. 52) — mas que, dessa
forma, seria uma fonte primeira ou fator de certeza acerca do conhecimento. Para Peirce, essa
ideia de intuicdo, imbuida pela crenca de um objeto transcendental, constitui o cerne do
cartesianismo e tem sido predominante na filosofia ocidental, bem como fonte de todas as
suas dificuldades desde entdo, determinando sua maneira de produzir conhecimento ao qual
faltaria, assim, uma base verdadeiramente cientifica, minando seu poder de aceder aquelas
partes do real ainda desconhecidas. Essa critica de Peirce pode ser compreendida como uma
critica do acesso ao real pelo sujeito cartesiano. Pode-se perceber o quao psicologicamente
sedutora € essa tradicdo pois “dota” o homem da capacidade de aceder aos rincdes mais
reconditos da realidade independente de raciocinio ou andlise, isto €, sem necessidade de

recorrer a preceitos 16gicos nem se submeter aos testes da experiéncia.

Assim, € possivel observar porque Peirce tomou Descartes como seu primeiro
interlocutor; ele também havia sido um matematico e filésofo da natureza antes de se tornar
um metafisico que se voltou para a metodologia cientifica a fim de aplicar, as ciéncias
naturais, aquilo que ele considerava seu método (cf. SANTAELLA, 2004, p. 23). Entretanto,
propor um método cientifico-filoséfico adequado aos novos tempos pressupunha confrontar
Descartes para ir além dos horizontes legados por ele e, como vimos, Peirce ndo se deteve na
critica puramente improdutiva, “mas buscou mapear uma alternativa adequada ao
cartesianismo, que trouxe consigo uma nova visdo da mente, da cognicdo humana, dos

métodos das ciéncias e da propria realidade” (ibid.).

Para Peirce, um realista “¢ alguém que niao conhece realidade mais recondita do que
aquela que € representada numa verdadeira representacdo”, mas ressalva que “a realidade é

algo independente da relacdo representativa” (1868, EP1, p. 53). O real é cognoscivel uma
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vez que “coisas reais sdo de uma natureza cognitiva e, portanto significativa, de forma que o
real € aquilo que significa algo real” (ibid., p. 58), o que pode ser explicado pelo fato de que,
partindo-se do principio de que o incognoscivel ndo existe, a mente € um signo
desenvolvendo-se segundo as leis da inferéncia (ibid., p. 53) ou, ainda dito de outro modo,

que pela acao mental, tudo € cognoscivel (ibid., p. 63).
3.3.2. Definic¢oes peircianas do Real

Essa critica de Peirce ao método cartesiano o levou a desenvolver uma teoria signica

3

do conhecimento, bem como ‘“uma nova compreensdo da metodologia filoséfica que foi
expressa no método cientifico ou pragmdtico, uma concepcdo do método da ciéncia que
pressupunha uma epistemologia realista e colocava seu alvo numa ndo menos original
concepcdo da verdade” (SANTAELLA, 2004, p. 77, grifos nossos). A partir dessa nova
fundacdo epistémica, Peirce refutou toda forma incognoscivel de realidade — i.e., fora do
alcance do pensamento e da investigacdo humanas — uma vez que todo conhecimento vem da
observacdo e da experiéncia continua da realidade que estd acima de qualquer cognigao,

sendo essa realidade desconhecida, porém cognoscivel.

Por tais razdes, o real pode ser definido como aquilo cujos caracteres independem de
nossas opinides a seu respeito ou daquilo que possamos pensar sobre eles (EP 1, 1877, p. 120;
CP 5.384), envolvendo um elemento de compulsao através do qual seus caracteres se impdem
a atencdo e ao pensamento. Contudo, somente € possivel pensar por meio de signos e tudo
aquilo que podemos conhecer € de natureza puramente mental. Consequentemente, o real €,
em si mesmo, independente do pensamento, pois se impde a ele, sendo, porém cognoscivel
através dele. O propdsito do pensamento, que é o propdsito dos signos, diz Peirce (1903, CP
2.444 n.1), é dar expressdo a verdade. Entretanto, “a lei sob a qual um signo deve ser
verdadeiro € a lei da inferéncia; e os signos de uma inteligéncia cientifica devem, acima de

todas as outras condi¢des, serem tais de forma a se prestarem a inferéncia” (ibid.).

Semioticamente, essa realidade, atualizada como conhecimento estabelecido através
da qual guiamos todo tipo de esforco, estd expressa no conjunto de interpretantes dinamicos
que se atualizaram nas diversas opinides e resultados a que chegaram as diversas
comunidades cientificas e que sdo tomados como verdadeiros num dado contexto social e

num dado momento histérico. Dito de outro modo, é o real como expresso pelos
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interpretantes dindmicos no estdgio da semiose, isto €, no nivel de conhecimento que a ciéncia

detém em um determinado momento histérico acerca de um determinado objeto.

No entanto, nunca sabemos com total certeza em que grau um signo ou conjunto de
signos nos revela uma parcela do real. Embora o objeto dinamico se imponha no processo de
semiose, conferindo aos signos que a ele se conformam em algum grau ou aspecto um valor
de verdade, este valor nunca € absoluto, sendo sempre passivel de aperfeicoamento, pois todo
conhecimento pode ser submetido a critica e a revisdo. A realidade com a qual lidamos é,
portanto, parcial, circunstancial, apenas uma parte da realidade que pode ser conhecida. E
nesse sentido que Peirce igualmente afirma ser a realidade — em sua totalidade, pode-se
acrescentar — “a opinido final para a qual uma investigacao suficiente conduziria” (1903, CP
2.693, ver também 1878, CP 5.408, EP 2, p. 139). Essa defini¢cdo coloca a realidade como o
interpretante final de todo processo investigativo, ou seja, como uma tendéncia, um limite

ideal que somente pode ser atingido de forma aproximativa.

Essa defini¢cao de realidade como interpretante ultimo estd intimamente ligada aos
testes indutivos pelos quais sdo verificadas as hipéteses cientificas. Peirce defende que a
inducgdo persistentemente aplicada a solu¢dao de um problema cientifico, “devera produzir, no
longo curso do tempo, uma convergéncia, ainda que irregular, para a verdade (1903, CP
2.776). Pelo processo indutivo, i.e., pelo teste e verificagdo de amostras cada vez mais
representativas do todo, se desenvolve um processo cuja tendéncia constante é a autocorre¢ao
(cf. SANTAELLA, 2004, p. 157; 1895, CP 2.729) daqueles aspectos representacionais que
nao se conformam a realidade e que estdo contidos nos signos ja atualizados de cogni¢des
cientificas. “Essa espécie de convergéncia € atingida pelo método de prolongamento da
experiéncia, quer dizer, o método que exige que a ciéncia nunca deixe de continuar” (ibid.).
Para Peirce, a verdade é, portanto, aquela opinido acerca da qual todos os homens da ciéncia,
no longo curso do tempo, estdo fadados a concordar, e a realidade é o objeto dessa opinido
(1878, CP 5.407, EP 2, p. 139). Dessa forma, a verdade desejada acerca do real postulada por
Peirce € evolutiva, pois, em certo sentido, ela “estd sempre no futuro, em outras palavras,
verdade absoluta (distinta de verdades positivas e ideais) € uma meta ideal da investigagao,

como observam Santaella e Vieira (2008, p. 73).

Por todas essas razoes, a aparente contradi¢do das afirmacdes sobre a independéncia
do real, a possibilidade de seu conhecimento pelo pensamento e a sua definicdo como o
resultado da investigacdo de uma determinada comunidade cientifica se desfaz na filosofia
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peirceana a luz da compreensao do processo de desenvolvimento, crescimento e evolugdo dos
signos. Uma vez que a questdo do real encontra seu complemento na metafisica, passaremos a
expor a arquitetura peirciana das ci€ncias, que mostra como a metafisica estd baseada em

conceitos 16gicos para, em seguida, penetrar nesse campo da filosofia peirciana.
4. Arquitetura das ciéncias

Seguindo a exposicdo da filosofia de Peirce, sua classificacdo arquitetonica das
ciéncias serd apresentada. Derivada da aplicagdo recursiva de suas categorias, pelas quais todo
fenomeno pode ser compreendido, este é outro recurso metodologico que Peirce utiliza a fim

estabelecer as conexdes entre os diversos tipos de ciéncias.

Lembrando que Peirce considera a Filosofia como ciéncia, ja que para ele “a ciéncia
consiste em realmente estender o arco na direcdo da verdade, com interesse nos olhos e
energia nos bracos” (1902, EP 2, p. 131), em sua classificagdo ndo ha dicotomias entre as
propaladas “ciéncias naturais” e ‘“ciéncias do homem”. Em seu diagrama, ele explicita as
relacOes de dependéncia entre os diversos ramos da filosofia e as demais ciéncias empiricas
através da maneira como elas podem prescindir ou ndo umas das outras. No interior de sua
propria filosofia, a arquitetura cientifica funciona como um verdadeiro mapa para a
elaboracdo das diversas disciplinas filos6ficas. Essas relacdes embasam sua critica as formas
menos rigorosas de metafisica que, em sua época, ele considerava vazias e desprovidas de

cunho cientifico por ndo fundar em principios 16gicos suas investigacoes.
4.1. Um mapa cientifico-filoséfico

A classificacdo arquitetonica das ciéncias elaborada por Peirce destina-se a ser um
dispositivo metodolégico capaz de elucidar as interconexdes entre todos o0s campos
investigativos relevantes para a producao de conhecimento. Para ele, a melhor classificacio é
aquela representada em um diagrama ‘“‘expressivo das inter-relacdes significantes entre os
objetos classificados” (PEIRCE, 1905 apud KENT, 1987, p.121-122). Quaisquer ciéncias
podem ser relacionadas (a) com base no conteiido material que elas ttm em comum
(incluindo-se, excluindo-se ou intersectando-se mutuamente); (b) em relacdo a agdo dindmica
de uma sobre a outra, no sentido de uma requerer a busca de respostas pela outra; e (c)
também em relacdo a governanca racional de umas sobre outras em funcdo de uma

dependéncia de principios (ibid.). Essas distingdes formais que Peirce efetua em sua
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classificacdao das ciéncias, e ndo segundo a matéria que elas investigam, engendram uma
classificacdo natural das ciéncias que permite assimild-las e comprendé-las facilmente (cf.

ibid., p. 126)

De acordo com essas vérias formas de relacionar as ciéncias, e lembrando que uma
classificacao pode ser metodologicamente ttil, mas nunca absoluta, a hierarquia peirciana se
estabelece no terceiro nivel, no qual as ciéncias sdo verticalmente dependentes umas das
outras em funcdo da generalidade de seus principios (ibid.), relacionando diferentes questdes
filosdficas, tanto internamente como em relacdo a outras buscas intelectuais, de acordo com
diferentes graus de abstracdo dos principios que elas estabelecem. O segundo tipo de relagao é
representado incidentalmente no diagrama de Peirce, dado que uma ciéncia que recebe
principios de outra pode responder a ela com a colocacdo de novos problemas a serem
investigados. Porém, essa demanda ativa de uma ci€ncia em relagdo a outra ndo segue uma
ordem preestabelecida. Como somente pode haver uma fonte origindria de principios (ibid.),
esses niveis de abstracdo pelos quais elas regem racionalmente umas as outras sao importantes
para compreender o lugar da semidtica em sua filosofia e a fundacdo da metafisica em

principios 16gicos.

Por tais razdes, Peirce baseou seu esquema em uma relacdo unidirecional de
dependéncia de principios (cf. KENT, 1987, p. 122) pela qual *“as ciéncias superiores
fornecem principios para as inferiores, enquanto as inferiores fornecem dados as superiores”
(ibid., p. 18). Por uma ciéncia inferior, Peirce entende uma ci€ncia que se situa em uma
posi¢do hierarquicamente inferior em relagdo a outra ci€ncia ou ci€ncias, em relagdo as quais
a ciéncia em questdao é menos abstrata. Qualquer ciéncia inferior pode adotar principios de
qualquer outra ciéncia superior dentro da classificacdo peirciana. Por ciéncia superior, Peirce
entende uma ciéncia que se situa numa posi¢cdo hierarquicamente mais elevada em relacio a
alguma outra ciéncia ou ciéncias. Uma ciéncia superior, sendo mais abstrata, pode colher de
uma ciéncia inferior dados, fatos novos, observacdes diretas, problemas, sugestdes e campos
de aplicagdo (ibid., p. 124). Portanto superior e inferior sdo classificagcoes relativas e nao
encerram nenhum juizo de valor uma vez que todas as ci€ncias sdo igualmente importantes

para a producdo de conhecimento.

Dessa forma, conforme Santaella (1983, p. 23-27; 1992a, p. 121-132), em sua coerente
arquitetura classificatoria, as ciéncias foram divididas em ciéncias 1) da descoberta, 2) da
digestdo e 3) aplicadas, as mais gerais e tedricas fornecendo principios norteadores para as
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mais especificas e aplicadas e estas, por sua vez, fornecendo dados para as mais gerais. As
ciéncias da digestdo elaboram e divulgam as descobertas realizadas pelas ciéncias superiores
criando, a partir delas, uma nova filosofia da ciéncia (ibid., 1983, p. 24). As ciéncias da
descoberta (Matematica, Filosofia e Ideoscopia ou Ciéncias Especiais) estdo num tal nivel de

generalidade que sdo consideradas ciéncias da observagado.

Um diagrama conciso da classificacdo peirciana das ciéncias, com €nfase nas ciéncias
da descoberta, pode ser apresentado. Arranjado em uma série de camadas segundo a
classificacdo perene das ciéncias de Peirce, como estabelecido por Kent (1987, p. 134-135;
ver também CP 1.186, 1903), o diagrama mostra a posi¢do que cada ciéncia ocupa em relagao

as outras:

CIENCIAS HEURETICAS (da descoberta)

1. MATEMATICA
1.1. Colegoes finitas
1.2. Colegdes infinitas
1.3. Continua

2. FILOSOFIA
2.1. Fenomenologia
2.2. Ciéncias Normativas
2.2.1. Estética
2.2.2. Etica
2.2.3. Logica ou Semidtica
2.2.3.1. Gramética Especulativa
2.2.3.2. Légica Critica
2.2.3.3. Metodéutica [locus do Pragmaticismo de Peirce]
2.3. Metafisica
2.3.1. Ontologia ou Metafisica Geral
2.3.2. Metafisica Fisica
2.3.3. Metafisica Psiquica

3. CIENCIAS ESPECIAIS
Fisica (Nomoldgica, Classificatoria, Explanatéria)
Psiquica (Nomoldgica, Classificatéria, Explanatoria)

CIENCIAS DA REVISAO

CIENCIAS PRATICAS
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A Matemitica é uma ci€ncia da observagao, pois constrdi objetos ideais na imaginacao
de acordo com preceitos abstratos a fim de observa-los e descobrir novas relagdes entre as
partes que ndo estavam especificadas nos preceitos da construcdo (cf. SANTELLA, 1992a, p.
122). Ela informa a Filosofia como um todo, que apresenta trés grandes divisdes:
Fenomenologia, Ciéncia Normativa e Metafisica, porém, ela influencia mais diretamente a
Fenomenologia que se constitui na primeira ciéncia filoséfica e estd, portanto, mais proxima
da Matemadtica do que os outros ramos filosoficos. Para Peirce, a tarefa da fenomenologia,
consiste na observacdo dos fendmenos a fim de discernir “seus elementos ubiquos” (1903, CP
5.121), isto é, as categorias mais gerais da experi€ncia: primeiridade, secundidade e
terceiridade (cf. 1867, CP 1.545-567; 1885, CP 1.369-372). Tais categorias podem ser
compreendidas como relagdes monddicas, diddicas e triddicas mutuamente irredutiveis (cf.
1894, CP 1.328); elas sdo as trés “qualidades universais dos fendmenos no seu cariter

fenoménico imediato” (1903, CP 5.122).

As categorias fornecem os primeiros principios para todas as disciplinas filoséficas e
sdo observdveis em toda realidade, em diferentes graus de proeminéncia. Em uma andlise
fenomenoldgica, qualquer fendmeno € redutivel a elas. Igualmente, elas informam toda a
classificacao cientifica de Peirce que chega mesmo a afirmar existirem sete tipos concebiveis
de filosofia em func¢do de quais categorias sdo mais proeminentes nas elaboracdes de cada
filésofo, segundo sua tendéncia a exagerar uma ou duas categorias em detrimento das outras
ou a contemplar as trés equilibradamente (PEIRCE, 1902, section 1, draft A, MS L75.28, in
RANSDELL, 1998; ver também 1903, EP 2, p. 179-195). Esses sete tipos podem ser

representados em um Diagrama de Venn:

N

Fig. 8. Representacdo dos sete tipos de filosofia segundo Peirce.

Como se pode observar, Peirce foi um pensador altamente sistemdtico (cf.
SKAGESTAD, 1981, p. 1); seu desejo era o de elaborar uma filosofia tdo ampla a ponto de

que todos os desenvolvimentos da razao humana pudessem ser considerados uma ramificagcdao
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de seu sistema (cf. 1898, CPI1, p. viii). Dessa maneira, sua arquitetura classificatéria é
essencial para se ter uma visdo “minimamente informada” do conjunto de sua obra, sem a

qual ndo é possivel tirar proveito de seus conceitos (cf. SANTAELLA, 2004, p. 15).

4.2. Semiética no corac¢ao da filosofia

Como segundo ramo da filosofia, localizado apdés a Fenomenologia, a Ciéncia
Normativa trata da “relagdo dos fendmenos aos fins” (CP 5.123, 1903) e também se subdivide
em trés ramos: Estética, Etica e Logica ou Semiotica. Peirce adotou o termo normativa ao
invés de diretiva (1902, CP 2.7) para evitar que ela fosse tomada como uma ciéncia
“meramente pratica” ou subjetiva. Sua meta é descobrir como Sentimento, Conduta e
Pensamento, respectivamente, podem ser controlados, supondo que eles estdo sujeitos, em
certa medida, ao autocontrole exercido por meio da autocritica e da conduta deliberada, ativa
na dire¢do da formacao propositada de habitos admiraveis (cf. PEIRCE, 1910, MS 655, p. 24,
apud SANTAELLA, 1992a, p. 126). Santaella descreve a fun¢do da Filosofia na busca da
verdade e seu cardter 16gico-cientifico:

Enquanto a Matemética estuda o que € logicamente possivel, sem se fazer responsavel pela existéncia

atual desse possivel, a Filosofia tem por funcdo descobrir o que é realmente verdadeiro, limitando-se,

porém, a verdade que pode ser inferida da experiéncia comum que estd aberta a todo homem, a qualquer
instante. A Filosofia também € uma ciéncia, e assim deve ser tratada, ndo no sentido de emprestar de

qualquer outra ciéncia um modelo para seu funcionamento reconhecidamente cientifico. Ao contrario, a

Filosofia precisa encontrar, dentro dela mesma, seu modo préprio de ser ciéncia, isto €, também deve

empregar métodos de observacdo, hipétese e experimento, tanto quanto toda e qualquer ciéncia deve,

mas modificando-se e adaptando-se ao perfil que lhe € especifico. (1992a, p. 121)

A Ciéncia Normativa, como ciéncia observacional que €&, parte do exame da
experiéncia buscando a verdade no que concerne ao sentimento, a conduta e ao pensamento
humanos (ver também JUNGK, 2016). Assim, a Estética fornece principios para a Etica que,
por sua vez, determina o norte das buscas Logicas jd4 que o pensamento € uma espécie de
conduta voluntiria e deliberada e por cujas consequéncias Ssomos responsaveis
(SANTAELLA, 1992a, p. 125). Contudo, a verdade se encontra na adequagdo de nossas
inferéncias a realidade e essa adequacdo somente pode ser estabelecida no nivel l6gico ou

semiotico.

A envergadura de tal empreitada € um dos motivos pelos quais a ldgica, entendida
como semidtica, pode ser considerada o coragdo da arquitetura cientifico-filosofica de Peirce.
O conjunto formado por esses trés ramos da “filosofia necessaria” chegou a ser chamado por

Peirce de Epistemia (epistemy, cf. 1902, CP 1.279), em referéncia a episteme grega que era
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definida como “o conhecimento verdadeiro, de natureza cientifica, em oposi¢do a opinido
infundada ou irrefletida” (HOUAISS, 2001). Como todo pensamento se dd na forma signica,
nao € dificil perceber porque a légica formal ou semidtica pode ser considerada o amago da

busca pela verdade, objeto da filosofia.

Com base no carater triddico do signo que se constitui de um representamen, do objeto
e do interpretante, isto €, de uma “conexao tripla do signo, coisa significada, [e] a cogni¢cdo
produzida na mente” (1885, W5, p. 245), a semidtica se divide em trés ramos, sendo que os
conceitos de objeto e interpretante t€ém especial relevancia para a compreensio do segundo e
terceiro ramos da semidtica. A Semidtica € composta pela Gramadtica Especulativa, que
estuda as tipologias signicas; pela Logica Critica, que estuda a relacdo dos simbolos com seus
objetos, ou seja, a verdade ou validade nos trés modos de inferéncias; e pela Retdrica
Especulativa ou Metodéutica, que investiga a maneira como 0S signos geram seus efeitos
significados ou interpretantes, bem como os métodos para produzir métodos. Como ressalta
Buczynska-Garewicz (1983, p. 27 apud SANTAELLA, 2004, p. 15), as classificacdes de
signos ndo sao meras classificagdes stricto sensu, mas padroes que incluem todos os aspectos

ontoldgicos e epistemoldgicos do universo signico, isto €, o problema da referéncia, da

realidade, a questao da objetividade e, portanto, da verdade.

O Pragmaticismo, isto é, o pragmatismo de Peirce, ocupa uma posicao significativa na
Semidtica porque ele pertence a Metod€utica, seu terceiro ramo, que “estuda as formas de
proceder aos diferentes tipos de investigacdo” (KENT, 1987, p. 134). A segunda versdo da
maxima pragmética de Peirce (1905, CP 5.412), que € um principio metodoldgico para definir
o conteudo intelectual de conceitos filoséficos, pode ser considerada um resultado de suas
elaboragdes sobre o trio normativo e de seu papel central no desenvolvimento do
conhecimento. A médxima é uma aplicac@o especial do método cientifico e de seus modos de
inferéncia. Em acordo com Peirce, Kent (1987, p. 17) observa que tal classificacdo, na qual a
l6gica precede a metafisica, evita buscar “resolver os problemas da metafisica e das ciéncias
especiais sem considerar completamente a natureza do raciocinio a ser usado e a base para sua

validade”.

4.3. Alertas contra a metafisica vazia

A divisdo da Filosofia em Fenomenologia, que estuda as categorias universais,

Ciéncias Normativas, entre as quais se encontra a L.dgica ou Semiética, e Metafisica, ciéncia
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que estuda a realidade, faz com que esta seja dependente dos preceitos 16gicos desenvolvidos

nos trés ramos da semidtica para alcancar seus resultados de maneira satisfatoria.

Uma vez que todas as ciéncias estdo inter-relacionadas, elas podem ser consideradas
em relacdo a sua normatividade (KENT, 1987, capitulo 5), isto é, em relacdo a sua posi¢cao
relativa a Ciéncia Normativa. A Fenomenologia, que é pré-normativa, toma seus principios da
matemadtica, como vimos. As trés disciplinas normativas buscam o conhecimento tedrico a
partir “da experiéncia disponivel a todos na medida em que podemos agir sobre ela e ela sobre
noés” (ibid., p. 140). Sendo a semidtica a terceira ciéncia normativa, ela se ocupa do raciocinio,
estabelecendo criticamente as regras logicas a serem seguidas na consecu¢ao das metas do

pensamento, fornecendo essas normas para as demais ciéncias.

A metafisica é, assim, pos-normativa e deve, portanto, fundamentar-se no pensamento
l16gico, rigoroso, controlado e totalmente desenvolvido a fim de evitar formas ““acriticas” de
pensamento metafisico (c. 1905, CP 1.129), isto é, para evitar meros exercicios de
elucubracdo verbal ou “pensamentos vagabundos”, como Peirce os chama — no sentido de
pensamentos errantes, que se afastam da experiéncia humana (c. 1900, CP 8.112). Para Peirce,

as concepcdes metafisicas sdo concepgOes ldogicas aplicadas a realidade através da

investigacdo logica (cf. KENT, 1987, p. 181).

Percorrendo esse caminho, € possivel compreender a Metafisica Cientifica proposta
por Peirce, para a qual as categorias e 0s conceitos semidticos sdo fundamentais. Entendida
como a ciéncia que estuda a realidade, a metafisica peirciana se constitui na pedra
fundamental de todas as ci€ncias que lhe sdo subsequentes, entre elas as ci€ncias aplicadas.
Para Peirce, a metafisica, como se havia desenvolvido até sua época, ‘‘consistia
principalmente de verdades muito bem fundamentadas, porém enormemente exageradas, a
ponto delas se transformarem em monstruosas falsidades” (1902, section 1, draft A, MS

L'75.28, in RANSDELL, 1998).

De acordo com Kent (1987, p. 182-183), que extrai sua conclusdo dos manuscritos
tardios de Peirce, a Metafisica Cientifica € dividida em: Metafisica Geral ou Ontologia, na
qual Peirce discute a realidade dos gerais entre outras questdes; a Metafisica Fisica, que
aborda os modos de evolugdo universal entre outras questdes; e a Metafisica Psiquica ou

Religiosa, que estuda a realidade que concerne as aspiragdes espirituais humanas.
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Por Metafisica Cientifica, Peirce (1898, CP 6.1-5) ndo quis dizer que a metafisica
dever se basear somente nas ciéncias naturais, mas sim no conceito de ciéncia como busca da
verdade com base em preceitos 16gicos. Tampouco quis dizer que pelo estudo dos problemas
religiosos acerca de Deus, da liberdade e do destino, bem como da imortalidade, ela devesse
ser transformada em uma disciplina teolégica no sentido tradicional. A metafisica € a ciéncia
da Realidade que consiste em regularidade, em lei ativa que pode ser compreendida como a
acdo da razoabilidade eficiente (1903, CP 5.121) no Universo. Isso significa que, para Peirce,
acreditar na Razdo € acreditar em Deus, mesmo quando isso ndo ¢é explicitamente
reconhecido: “o verdadeiro homem de ciéncia [...] realmente acredita que o universo é
governado pela razdo ou, em outras palavras, por Deus [...] Pois acreditar no raciocinio sobre
os fendmenos ¢é acreditar que eles sdo governados pela razdo, isto €, por Deus” (1908, SS, p.

75).

Além de fundamentado em bases ldgicas, € preciso ressaltar que, como veremos
detalhadamente adiante, o realismo de Peirce ultrapassa as dicotomias mais conhecidas entre
realismo e nominalismo, tornando possivel compreender os modos de ser, de causagdo e de
evolugdo, para se chegar a compreensdo de seu idealismo objetivo, doutrina que postula um

continuo entre mente e matéria no qual a tnica lei pervasiva € a lei da mente.
5. Ontologia ou Metafisica Geral

Chamada também por Peirce de Metafisica Geral, a “Ontologia € o ramo da metafisica
que se empenha em determinar a natureza e os tipos de realidade” (1904, NEM 4, p. 192). Ela
se incumbe da tarefa da filosofia de desenvolver uma compreensao do “omne [todo] do ser e
do ndo ser e de suas partes principais” (PEIRCE, 1905, in KENT, 1987, p. 146), tarefa que ela
realiza ao evidenciar as relacoes essenciais dos fenomenos do universo psicofisico que farao
parte de suas proprias descri¢des:

A ontologia é o primeiro dos ramos da metafisica e investiga a natureza e os tipos de realidade. Ela o

faz determinando as relagdes essenciais dos tipos de fendmenos experienciados no universo psicofisico

que devem entrar nas proprias descri¢cdes dos fendmenos (MS 602.2, 1903-8). Assim, a metafisica estd
fundamentada naquelas categorias identificadas pela fenomenologia e validadas pela légica (MS

1338.39-40, [c. 1905-6]). (KENT, 1987, p. 182)

De acordo com a classificacdo das ci€ncias, no trabalho de definir o que € a realidade,
a prioridade légica da ciéncia normativa semidtica é evidente, pois, como frisa Kent (ibid.),

todo enunciado metafisico assume que hd uma tal coisa como a verdade e, portanto, essa
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assuncdo deve ser genuinamente indubitdvel com base no seu cardter 16gico. Isso equivale

(@'N

dizer que “o cardter essencial da verdade € aquele de que o universo que ela representa

[

independente de como ele é representado”, pois o que é realmente verdadeiro se impde
percepgao e resiste a ser representado inadequadamente. Como explica Kent, de acordo com
os manuscritos de Peirce, hd, portanto, uma relacdo de correspondéncia entre a defini¢do
abstrata da verdade a definicdo abstrata do real que fundamenta a metafisica em bases
l6gicas:
Isso ndo significa que ele [o real] é independente da mente, ou do geral, ou da terceiridade (pois
representacdo ¢ terceiridade), mas que ele € independente de como qualquer individuo ou qualquer
geracdo de individuos o representa (MS 313.18, 1903). Se toda proposicdo declara algo concernente a
uma realidade independente, a verdade deve representar o real como ele realmente €. Assim a definicdo

abstrata da verdade corresponde a uma defini¢do abstrata do real (MS 655.30, 1910). Realidade,

portanto, é aquilo que € tal como € independentemente de como qualquer um pensa que ela é. (KENT,
1987, p. 182-183).

Nesse nexo de coeréncia entre ldgica e metafisica, Peirce adverte que essas ciéncias
“ndo fazem observacgdes especiais; elas se baseiam em observacdes que t€m sido feitas por
homens comuns” (1895, NEM 4, p. 267). Contudo, a distingdo estd em que a “metafisica se
baseia em observagdes de objetos reais, enquanto a légica se baseia em observagdes de fatos
reais sobre produtos mentais” (ibid., grifos nossos), pois a légica, que “estuda o mundo do
pensamento” (ibid., p. 273), € a terceira ci€ncia normativa que por sua vez, € o segundo ramo
da filosofia, enquanto a metafisica, que “estuda o mundo do ser” (ibid.), é o terceiro ramo da

filosofia e se ocupa da terceiridade enquanto terceiridade.

Por tais razdes € que, no estudo dos atributos do ser que a ontologia empreende, a
premissa fundamental de sua compreensdo reside em que “ser ndo € ser representado, mas ser
representavel” (IBRI, 1992, p. 123), pois ser € ser cognoscivel pelo pensamento signico,
constituindo-se a metafisica em uma teoria geral do objeto (ibid.), tal como ela foi
“entretecida no interior da ampla resposta a questdo sobre a estrutura da realidade”. Tal
entendimento pode ser melhor explicitado pela no¢do de manifestabilidade de um ser, isto &,
“dizer que algo € real é dizer que ele pode manifestar-se como real (1873, MS 372 apud
ESPOSITO, 1980, p. 131), pois ser e ndo manifestar-se € o mesmo que ndo ser, ou &
simplesmente um enunciado desprovido de sentido:

Mas se um ser subjacente € essencial a existéncia, ndo menos é a manifestacdo essencial ao ser. Pode

ndo fazer qualquer diferenca se uma coisa € ou ndo é, se ela nunca der um signo qualquer de seu ser
para uma mente qualquer. Portanto, ser sem ser manifestado € um tipo de ser que ndo difere do seu
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negativo, sendo uma forma verbal [of words] sem sentido. (PEIRCE, 1869 apud ESPOSITO, 1980, p.

127).

Dai que o incognoscivel seria um ser que nao se manifesta nunca e do qual nio
teriamos nenhuma ‘“noticia”’, nenhuma evidéncia, nenhum signo, sendo impossivel pensa-lo,
concebé-lo sob quaisquer aspectos que fosse. Na ontologia, evidencia-se, assim, a afirmacgao
peirciana de que “o pensamento € o espelho do ser, a lei de que o fim do ser e a mais alta
realidade € a personificacdo viva da idéia que a evolugdo gera” sendo que “o unico fim da

ciéncia € aprender a licdo que o universo tem para lhe ensinar” (1898, CP 5.589).

5.1. Realismo versus Nominalismo

Realismo e Nominalismo sao as solu¢gdes fundamentais aquilo que se convencionou
chamar de Disputa dos Universais, conforme Abbagnano (2000, p. 981). Essa expressdo que
designa o confronto de opinides sobre o status ontologico dos universais (gé€neros e espécies)
que comegou na escoldstica do século XI, caracterizou toda a filosofia medieval e continuou,
de maneira muito semelhante, na filosofia moderna (ibid.). Segundo Aristételes, universal €
“o que, por sua natureza, pode ser predicado de muitas coisas”, sendo essa a definicdo mais
aceita na histéria da filosofia (ibid., p. 983). Essa disputa iniciou-se a partir de um trecho de
Porfirio a respeito das Categorias de Aristoteles: “Dos géneros e das espécies ndo direi aqui
se subsistem ou se sao apenas postos no intelecto, nem — caso subsistam — se s3o corpéreos ou
incorpéreos, se separados das coisas sensiveis ou situados nas coisas, expressando seus
caracteres comuns” (apud ABBAGNANO, 2000, p. 981), sendo que a solu¢do segundo a qual
o universal ndo existe nem no intelecto, sendo apenas um nome, ndo foi prevista por Porfirio

(ibid.).

O alcance permanente dessa controvérsia estd em que realismo e nominalismo
correspondem as duas tendéncias fundamentais da légica antiga e medieval, a platdnico-
aristotélica e a estdica, correspondendo a logica antiga e a l6gica moderna, respectivamente
(ibid., p. 982). “Para o realismo, isto €, para a tradicdo légica platonica-aristotélica, o
universal €, além de conceptus mentis, a esséncia necessaria ou substancia das coisas. Para o
nominalismo, ou seja, para a tradi¢ao estoicizante, o universal é um signo das coisas” (ibid.),
lembrando que, para essa tradi¢@o, signo € sindnimo de conceito (ibid., p. 983). Na tradi¢dao
realista € possivel distinguir trés formas fundamentais: a platonizante, a aristotélica e a semi-

aristotélica, enquanto o nominalismo sempre sustentou teses fundamentais semelhantes:
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A forma platonizante do realismo € atribuida por Abelardo ao seu mestre Guilherme de Champeaux

(séc. XI): o universal seria a substancia e os individuos constituiriam acidentes dessa substancia [...]. A

solucdo aristotélica € a mais comumente defendida na escoldstica, sendo expressa por S. Tomds, para

quem o universal estd in re como forma ou substancia das coisas, post rem como conceito no intelecto e

ante rem na mente divina como Ideia ou modelo das coisas criadas [...]. Esses trés universais perfazem

apenas um, vale dizer, identificam-se com a esséncia, a substincia ou a forma da coisa, que existe ab
aeterno no intelecto divino e que o intelecto humano abstrai da coisa [...]. Finalmente, pode ser
chamada de semi-aristotélica a solucdo encontrada por Duns Scotus, segundo o qual o verdadeiro
universal existe somente no intelecto, enquanto nas coisas existe uma natureza comum que se distingue

formalmente da individualidade das coisas, e ndo numericamente [...] Por outro lado, o nominalismo é

mais uniforme [...] o nominalismo de Abelardo a Ockham, sempre sustentou as mesmas teses

fundamentais, a reducdo do universal a fun¢do légica da predicabilidade, dividindo-se apenas no que diz

respeito a atribuicdo ou ndo de realidade psiquica ao universal. (ibid., p. 982)

As vezes, a antinomia entre realismo e nominalismo € reduzida ao reconhecimento
pelos primeiros e a negacdo pelos segundos de uma realidade externa a consciéncia. Como
sintetiza Ibri (1992, p. 128), essa admissdo de um mundo externo a consciéncia nao foi o
cerne da disputa entre nominalistas e realistas, pois “os nominalistas escoldsticos ndo negaram
que houvesse um mundo exterior a representacdo, mas tdo-somente que este mundo
contivesse qualquer generalidade que lhe fosse ontologicamente intrinseca” (ibid.), isto &,

negavam que o geral tivesse um estatuto ontolégico independente do pensamento.

Desde o inicio, Peirce interessou-se por essa controvérsia, que ele discutiu naquela que
pode ser considerada sua mais importante revisdo, intitulada Fraser’s The Work of George
Berkeley (1871, EP1, p. 83-105). De acordo com Peirce, a questdo entre realistas e
nominalistas ndo era se 0S universais existem previamente ou conjuntamente com as coisas
particulares e se podem ser objetos separados de intui¢do, mas se as leis e os tipos gerais sao
reais (cf. FISCH, 1986, p. 3), sendo ele favordvel ao realismo escoldstico de Duns Scotus,
inclinacdo que marcou toda sua obra (cf. ibid., p. 2). Contudo, também segundo Fisch (ibid.,
p. 184), ele era um nominalista publicamente reconhecido como tal. As ideias de Whately,
cuja légica Peirce lera ainda na adolescéncia, caracterizavam o grupo de Harvard, incluindo
seu proprio pai, Benjamin Peirce, que professava o que era conhecido como a “Metafisica de
Cambridge” (cf. BRENT, 1998, p. 48). Como observa Brent, “¢ uma ironia ter sido de
Ockham, Hobbes, Leibniz, Berkeley e Whately, todos nominalistas, que Peirce derivou sua

doutrina realista de que todos os pensamentos sao signos” (ibid.).

Mais do que ironia, pode-se dizer que, ao considerarem o universal como um conceito
(signo) no desenvolvimento de sua filosofia, os diversos nominalistas avangaram no seu

estudo 16gico, ainda que sem conferir-lhe o estatuto ontolégico adequado e Peirce, com sua
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sagacidade analitica, soube aproveitar o melhor de seus desenvolvimentos sem se deixar
turvar pelas suas incoeréncias, pois, como frisa igualmente Fisch (1986, p. 3), o
comprometimento com a metodologia das ciéncias experimentais exatas foi o outro trago
distintivo da carreira de Peirce, que foi subjacente ao desenvolvimento de toda sua obra,
garantindo a coeréncia de suas descobertas ao longo de sua filosofia rumo ao realismo

extremo ao qual ele aderiu posteriormente.

Mais tarde, Peirce (1897, CP 8.251) afirmou que a progressao propria a filosofia era
comecgar com o nominalismo, dando-lhe “uma boa chance” antes de seguir para o realismo
através de diminutos passos, “levado pela force majeure dos fatos irreconcilidveis” (1898, CP
4.1 apud FISCH, ibid.), caminho que ele préprio percorreu e que o levou a concluir que a
maioria dos filésofos eram nominalistas (1903, CP 5.121) e que ser nominalista consiste em
um estado subdesenvolvido da apreensdo da realidade pela mente. Isso equivale a dizer que o
nominalismo consiste na apreensdo da terceiridade ndo como terceiridade genuina, dotada de
maxima generalidade e realidade, mas em reconhecer o universal apenas como um conceito,
uma representacdo, um signo, sem lhe atribuir um caréter real, isto €, como geral realmente
operativo na natureza:

Ora, realidade ¢ uma questdo de Terceiridade como Terceridade, isto €, em sua mediacdo entre a

Secundidade e a Primeiridade. [...] Ser um nominalista consiste em um estado subdesenvolvido em

nossa mente da apreensdo da Terceiridade como Terceiridade. O remédio para ele consiste em permitir

que ideias sobre a vida humana desempenhem uma parte maior na filosofia. (1903, CP 5.121)

Ao pleitear que se permita que ideias acerca da vida humana desempenhem um papel
maior na filosofia, em especial na metafisica e em sua concepg¢do do real, pode-se dizer que
Peirce defende que se constate o 6bvio, o que, dito de outro modo, significa observar a
realidade que se manifesta diuturnamente. Isso prescreve observar, como lembra Ibri (1992, p.
122), tanto os fatos corriqueiros da vida cotidiana, uma vez que “a conduta humana esta
impregnada de expectativas metafisicas” até no simples ato de executar uma receita culindria,
“evidente objeto virtual que requer, para o sucesso de sua consecug¢do, que seus ingredientes
estejam sujeitos a leis reais, garantindo a permanéncia de predicados gerais do passado”
(ibid.), como atentar para que os dados e as observagdes das ci€ncias especiais sejam
considerados pelos filosofos de acordo com sua proposta de uma filosofia cientifica e, mais
especificamente, de sua metafisica cientifica de acordo com sua arquitetura das ciéncias.
Nesse sentido, Peirce demonstra a realidade da lei geral através da constatagdo experimental

(1903, EP 2, p. 181). A realidade da generalidade pode ser comprovada pelo simples fato de
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que uma pedra caird ao chdo se ndo houver nada que a impeca. Pode-se fazer uma predicdo
acertada de que ela caird; pode-se até apostar que ela caird e, “se eu realmente sei algo, aquilo
que eu sei deve ser real”, diz Peirce (ibid.). A uniformidade com a qual caem as pedras ndo se
deve ao mero acaso, mas a algum principio geral ativo, demostrando que “principios gerais

sdo realmente operativos na natureza” (ibid., p. 183) e, portanto, reais.

Pode-se dizer, conforme Houser (EP1, 1992, p. xxv), que a tensdo entre realismo e
nominalismo na obra de Peirce é testemunho da importancia geral que ele lhe atribuia, sendo
“a questdo filos6fica mais importante de seu tempo” decidir entre as duas doutrinas (ibid.),
pois esse € o “problema dos problemas” de cuja solucio acertada depende a “propria vida da
filosofia nas eras porvir” (cf. ABBOT apud HOUSER, ibid.). Peirce sintetiza o alcance dessa
investigacdo em suas consequéncias para a vida em sociedade: a importancia daquilo que ha
de comum entre os homens vai muito além de uma discussdo sobre o género homem, pois
deve fundamentar a tomada de decisdes éticas, vislumbrando, j4 nessa época, a forma como as
investigagdes metafisicas poderiam fornecer dados para as ci€ncias normativas, conforme ele
mostrou mais tarde ao estabelecer sua classificacdo das ciéncias:

Embora a questdo do realismo e nominalismo tenha suas raizes nas tecnicalidades da légica, suas

ramificagdes se estendem para a vida. A questdo se o genus homo tem alguma existéncia exceto como

individuais, é a questdo sobre se hd algo dotado de mais dignidade, valor e importincia do que a

felicidade individual, as aspiragdes individuais e a vida individual. Se os homens tém realmente algo em

comum, de maneira que a comunidade deve ser considerada um fim em si mesma, e se for, qual é o

valor relativo dos dois fatores, é a mais importante questdo pritica concernente a toda instituicdo
publica cuja constituicdo temos o poder de influenciar. (1871, EP 1, p. 105)

5.2. Realismo sui generis

A questdo do realismo e do nominalismo permeou cada etapa do desenvolvimento
progressivo na trajetéria de Peirce rumo a construcio de um realismo que pode ser
caracterizado como sui generis. O interesse de Peirce pelos processos inferenciais esteve
sempre presente. Como ele mesmo afirmou, ap0s ler Elements of Logic de Whateley aos treze
anos de idade, ndo esteve mais em seu poder pensar sobre qualquer assunto a ndo ser como

um exercicio de légica.

Partindo da filosofia de Kant, por quem sempre teve uma profunda admiragdo, Peirce
foi paulatinamente se afastando do nominalismo rumo a um realismo que, embora tenha bases
na filosofia medieval de Duns Scotus, se apresenta como uma proposta original. O realismo

peirciano se diferencia de outras formas de realismo especialmente pela superacdo das
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oposi¢oes que sempre o distinguiram do pensamento nominalista. Entre as defini¢cdes que
Peirce redigiu para o Century Dictionary, € possivel encontrar sua concepcdo de
nominalismo:

a doutrina de que nada € geral a ndo ser os nomes [substantivos]; mais especificamente, a doutrina de

que os nomes [substantivos] comuns, como homem, cavalo, em sua generalidade, nada representam das

coisas reais, sendo meras conveniéncias para falar de muitas coisas a0 mesmo tempo ou, no maximo,

necessidades do pensamento humano (apud HOUSER, 1992, EP 1, p. xxiv)

Dessa forma, todo geral seria uma denominacao arbitrdria criada pela mente humana,
sem qualquer ligacdo com os objetos denominados; estes, por sua vez, nada teriam realmente
em comum. Nesse sentido, o nominalismo opde-se ao realismo que, para Peirce, pode ser
compreendido como a doutrina filoséfica segundo a qual “as esséncias das classes naturais

tém uma forma de ser nas coisas reais” (ibid.).

Segundo Fisch (1986, p. 184), foi gradualmente que Peirce chegou aquilo que mais
tarde ele proprio chamou de realismo extremo. Tomando como ponto de partida uma resenha
do livro Logic of Chance de John Venn, na qual Peirce se mostra nominalista em suas andlises
e conclusdes (ibid., p. 185), Fisch ressalta que a variedade de nominalismo metafisico a qual
ele aderira, e que provinha da l6gica de John Stuart Mill, estava ligada ao que o préprio Peirce
mais tarde lembraria como um “cognicionismo” (MS 655 apud FISCH, ibid.) segundo o qual
ser e ser cognoscivel sdo 0 mesmo ontologicamente:

Cognicionismo era a doutrina de que o que hd, sdo cogni¢des; de que “cognoscibilidade” (no seu
sentido mais amplo) e ser ndo sdo apenas o mesmo metafisicamente, mas termos sindnimos (5.257); de

z

que “o que quer que signifique qualquer termo tal como ‘o real’ é cognoscivel em algum grau e,
portanto, é da natureza da cogni¢do, no sentido objetivo desse termo” (5.310); de que cogni¢des se ddo
todas em signos e ndo intuitivamente (5.253); de que “a cognicdo surge por um processo inicial” no

z z

qual ndo hd primeiro (5.263), isto é, nada é somente signo-objeto, nem signo-veiculo ou signo-

interpretante; de que toda cogni¢c@o continua em outra, de forma que nenhuma é somente interpretante

(5.253); e de que nada é absolutamente singular ou absolutamente determinado, de forma que ‘““ser em

sua totalidade € ser em geral” (5.349). (FISCH, ibid., p. 186)

Max Fisch observa, ainda, que essa variedade de nominalismo é também uma
variedade de idealismo, “mais exatamente, um idealismo semidtico”, pois, nas proprias
palavras de Peirce, idealismo pode ser definido como “a doutrina de que o real é da natureza
do pensamento; a doutrina de que toda a realidade € psiquica em sua natureza” (apud
HOUSER, 1992, EP 1, p. xxiv). Contudo, esse idealismo-semidtico também tinha raizes em

um idealismo-realista, i.e., a doutrina metafisica que combina os principios do idealismo e do

realismo e que, na variante adotada por seu pai, Benjamin Peirce, revestia-se de um cunho
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cientifico, pois se constituia na “opinido de que a natureza e a mente apresentam tal afinidade
de forma a atribuir a nossas adivinha¢des uma tendéncia em dire¢do a verdade, enquanto que,

ao mesmo tempo, elas requerem a confirmacgdo da ciéncia empirica” (ibid., p. XXiv-xxv).

O ponto de partida para a transformacao gradual do nominalismo original de Peirce
deu-se em 1868, quando foi publicado Nominalism versus Realism por William T. Harris em
seu periddico Journal of Speculative Philosophy, no qual o tema principal era o realismo do
proprio Harris versus o nominalismo de Peirce. A partir desse debate, Harris convidou Peirce
a demonstrar como, segundo seus principios nominalistas, a validade das leis da ldégica
poderia ser explicavel (FISCH, 1986, p. 186), o que Peirce fez em sua série de trés artigos
publicada nesse periddico e que ficou conhecida como Cognition Series ou série
anticartesiana. O primeiro deles, Questions Concerning Certain Faculties Claimed for Man
foi enviado por Peirce com o titulo original de Questions Concerning Reality, o titulo tendo
sido modificado por sugestdao de Harris (ibid.). Em um rascunho desse texto (MS 931, cf.
FISCH, 1986, p. 186), Peirce, seguindo seu nominalismo atipico, que ele préprio dizia parecer
“monstruoso”, mas que “o salvava de toda absurdidade”, j4 afirmava que o “real € o objeto de
uma proposicao absolutamente verdadeira” (ibid.), posi¢do que ele sustentaria por toda a vida
e “que realidades, todas as realidades, sdo nominais, significativas, cognitivas”, sendo essa a
“pura doutrina do idealismo” (ibid., p. 187), concluindo por uma auténtica teoria da realidade:

Assim, obtemos uma teoria da realidade que, enquanto € nominalista, na medida em que baseia os

universais em signos, €, contudo, bastante oposta ao individualismo que frequentemente se supde ser

coextensivo ao nominalismo. Pois ndo hd nada que impeca proposi¢cdes de serem absolutamente

verdadeiras e, portanto, os universais podem ser tdo reais quanto os singulares. (PEIRCE, 1868, W 2, p.

175,180-181, apud FISCH, ibid.)

Chama a atengdo o fato de que a originalidade de Peirce reside em sua sintese de
posicdes que, a primeira vista, parecem antagdnicas, mas que estavam presentes desde as
origens de seu sistema filosofico. Fisch aponta diversos passos dados por Peirce na dire¢ao de
um realismo de cunho préprio. O primeiro deles teria vindo a tona no segundo artigo da série,
Some Consequences of Four Incapacities, no qual Peirce se declara a favor do realismo:

Mas segue-se de que uma vez que nenhuma cognicdo nossa € absolutamente determinada, os gerais

devem ter uma existéncia real. Ora, esse realismo escoldstico é geralmente definido como uma crenca

em ficcdes metafisicas. Mas, de fato, um realista ¢ simplesmente alguém que ndo conhece realidade
mais recondita do que aquela que é representada em uma representagdo verdadeira. Uma vez, portanto,
que a palavra “homem” € verdadeira sobre algo, aquilo que “homem” significa € real. O nominalista
deve admitir que homem € verdadeiramente aplicdvel a algo; mas ele acredita que hd, subjacente a isso,

uma coisa em si, uma realidade incognoscivel. Dele € a ilusdo metafisica. Nominalistas modernos sao
na sua maioria homens superficiais que ndo sabem, como os mais profundos Roscellinus e Occam
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sabiam, que uma realidade que nfio tem representagdo é uma realidade que ndo tem relagdo nem
qualidade. O grande argumento a favor do nominalismo € de que ndo hd homem a menos que exista
algum homem particular. Isso, entretanto, ndo afeta o realismo de Scotus; pois embora ndo exista
homem ao qual toda determinagado adicional possa ser negada, no entanto hd um homem, abstragao feita
de toda determinacdo adicional. H4 uma diferenca real entre homem independente do que as outras
determinagdes possam ser, € homem com esta ou aquela série particular de determinacdes, embora
indubitavelmente essa diferenca é somente relativa a2 mente e ndo in re. Tal é a posicdo de Scotus. A
grande objecdo de Occam é: ndo pode haver nenhuma distin¢do real que ndo seja in re, na coisa em Si;
mas isso pede a questdo, pois ela € em si mesma baseada somente na no¢do de que a realidade € algo
independente da relacdo representativa. (1868, EP 1, p. 53)

Como observa Fisch (1986, p. 187), Peirce se declara um realista 2 maneira de Scotus,
e esse realismo ndo se opde ao nominalismo, sendo, porém, acrescentado a ele. O
nominalismo ao qual ele se opde € aquele da coisa em si incognoscivel e cuja rejeicdo ndo era
nova, uma vez que seu nominalismo prévio ja havia se oposto a ele. Fisch aponta ainda varios
passos e etapas que Peirce deu em sua trajetdria realista. O segundo passo (ibid., p. 188)
estaria na sua resenha de Berkeley (1871, EP 1, p. 83-105) na qual reconhece que o realismo
tem um cardter prospectivo, orientado ao futuro, enquanto o nominalismo € retrospectivo, e
define a posi¢ao realista em termos de sua gramdtica especulativa: “O ponto essencial de
todos os argumentos nominalistas encontra-se relacionado a uma res extra animam [coisa fora
da alma], enquanto o realista defende sua posi¢do assumindo somente que o objeto imediato

do pensamento em um juizo verdadeiro € real” (1871, EP 1, p. 91).

O terceiro passo teria sido a introducdo de seu pragmatismo segundo o qual o
significado de um conceito se refere a experi€ncia futura, aos efeitos que se concebe que um
determinado objeto, objeto do conceito, tenha ou possa vir a ter, embora ele ainda mantenha

uma posi¢ao nominalista em relac@o a possibilidade nessa época (cf. FISCH, 1986, p. 189).

No periodo pré-monista, que antecede as publicacOes da terceira série peirciana de
artigos em The Monist, iniciada em 1905, outro passo fundamental é o reconhecimento por
Peirce, com o auxilio de seu aluno O. H. Mitchell da Universidade Johns Hopkins, da
necessidade de indices na logica algébrica e da aceitacdo das haecceities de Scotus, levando-o
a concluir pela realidade da atualidade. No periodo subsequente, em que Peirce publica seus
artigos em The Monist, o préximo e mais definitivo passo seria o reconhecimento da realidade
da possibilidade como um universo positivo (1897, CP 8.308), um terceiro modo de ser. As
elaboracdes tedricas que levaram a esses dois passos decisivos sdo laboriosamente

comentadas por Fisch, levando o esquema categorial introduzido em On a New List of
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Categories de 1867, de inspiracdo kantiana e deduzido conforme a l6gica proposicional, a ser

fundamentado em bases realistas.

Nos artigos da terceira série monista, dois temas fundamentais da obra de Peirce sdao
enfatizados: seu pragmatismo e sua semiltica. Sob a alcunha de pragmaticismo, seu
pragmatismo aparece livre do viés nominalista contido em sua exposi¢ao inicial, passando a
ser ndo apenas uma méixima, mas uma doutrina semioética, passivel de ser provada e, portanto,
vinculada ao realismo, de forma que a prova do pragmatismo passa a ser a prova do realismo

(cf. FISCH, 1986, p. 195, 199, n. 24).

Essas complexas elaboragdes trazem em seu bojo a conclusdo de que, de maneira
geral, o realismo é uma doutrina objetiva que inclui a Possibilidade real, a Atualidade real,
bem como a Necessidade real (ibid., p. 196). Como ressalta Brent (1993, p. 310-312), esses
trés universos peirceanos “eram prodigos em ricas enunciagdes, falando a ele [Peirce] sobre o
Real”. Peirce passa entdo a dedicar-se a prova de seu pragmatismo e realismo através da
l6gica algébrica e, durante os seis dltimos anos de sua vida, ele trabalhou também em um
Sistema de Logica ‘considerada como semiética’ “que deveria estar para o realismo no século
XX, assim como o Sistema de Logica de Mill esteve para o nominalismo no século XIX”

(ibid.).

Apesar de todas as tensdes tedricas que foram surgindo e sendo elaboradas ao longo
do caminho percorrido por Peirce, sua posicdo nao foi de todo antagoénica, ja que ele nunca
abandonou os determinantes iniciais de seu percurso, tratando sim de interconectd-los em um
sistema coerente. Partindo da convic¢do de que toda cogni¢do é da mesma natureza da mente
(1868, EP1, p. 53), de que todo pensamento inferencial se processa por meio de signos e,
portanto, de que o incognoscivel € inconcebivel, Peirce pode, baseando-se na realidade dos
gerais, a0 menos constatar, a realidade da atualidade e da possibilidade. Embora ndo tenha
chegado a concretizar sua prova, sua grande demonstracdo, segundo Santaella (1998, p. 90), a
grande prova que Peirce apresentou em favor de seu realismo reside na evidéncia de que
nossa percep¢do comete erros e “deve, portanto, haver alguma coisa 14, em algum lugar,
diferente de nossa mente, que ndo depende de nossa percep¢do”, algo real, que independe do
que pensamos sobre ele. Seu idealismo semidtico transformou-se, assim, em um “realismo
semiodtico”, porque, ndo obstante esse termo nunca ter sido utilizado por ele, a semidtica
encontra-se no coracdo de sua filosofia, pois, como frisa Brent (1993, p. 312), “o mundo

como o percebemos €, portanto, uma infinita cadeia de signos, dos quais cada um imita,
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aponta para e simboliza algo além de si mesmo — o Real, fazendo de Peirce um realista tri-

categorial, como demonstrado por Fisch (1986, p. 195).

A titulo de ilustracdo, observemos que Peirce representa, através de uma metdfora
visual, o labirinto dos signos (in BRENT, 1998, p. 310) que leva ao real, o objeto dinamico de
toda semiose. Na bela iluminura peirciana, € possivel observar caminhos semidsicos que nao
chegam ao alvo, que se perdem nos arabescos do pensamento que se distancia da realidade e
as zonas em que eles se situam; por outro lado, evidencia-se que é possivel chegar ao objeto

real, sempre cognoscivel:

Fig. 9. The Labyrinth of Signs, por Peirce (Harvard University Archives).
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5.3. Trés modos de ser

Para Peirce, “tdo logo a questdo do que € a realidade € estabelecida, outras questdes
ontoldgicas tais como se a necessidade e a contingéncia sao modos de ser reais ou nao, ou se
as leis da natureza sdo reais ou nao, reclamam atencao” (c. 1907, CP 5.496), questdes essas
que seu sistema prontamente responderia com a ajuda das trés categorias e do método
pragmatico, isto €, cientifico (cf. KENT, 1987, p. 183). As categorias devem ser claramente
apreendidas a fim de que possam embasar investigacdes metafisicas; modos de ser devem ser
diferenciados de modos de significar:

O aprendiz de Aristételes geralmente comeca com as Categorias; € a primeira coisa que o choca € a

inconsciéncia do autor acerca de qualquer distingdo entre gramdtica e metafisica, entre modos de

significar e modos de ser. Quando ele consulta os livros de metafisica, ele descobre que isso ndo é tanto

um lapso, mas um axioma assumido. (1901, CP 2.384)

Como observa Rosensohn (1974, p. 74), as categorias, “essas concepgdes elementares
do pensamento ndo foram aplicadas ao ser em sua totalidade até que cada categoria foi
encontrada na natureza”. Descobrir triades em todos os dominios naturais, psicologia,
fisiologia, no protoplasma, no dominio da selecdo natural e na fisica (cf. A Guess at the
Riddle, 1887-1888, EP 1, p. 245-279), levou Peirce (ibid.) a concluir que “as categorias
fundamentais encontradas no pensamento alcangam até a natureza basica das coisas”, que sao:

ideias tdo amplas que devem ser vistas mais como modos ou tons de pensamento do que como nogdes

definitivas [...]. Vistas como numerais, a serem aplicadas a quaisquer objetos que queiramos, elas sdo de
fato finos esqueletos do pensamento [...], mas supde que as distin¢des da filosofia atentam para algo
muito além disso; elas pretendem ir até a prépria esséncia das coisas e, se temos que fazer uma unica
distincdo filosofica tripla, ela requer que perguntemos de antemao quais sdo 0s objetos que sdo
primeiros, segundos e terceiros, ndo por conta-los assim, mas em seus proprios e verdadeiros caracteres.

(1890, CP 1.355, apud ROSENSOHN, ibid.)

As categorias universais de Peirce evidenciam-se em todo fendmeno, em cada coisa do
mundo, em cada objeto real que se manifesta em diferentes graus de proeminéncia,
revestindo-se de multifacetados aspectos materiais. Ao nomear suas categorias como
cenopitagoricas (1904, CP 8.328), Peirce referia-se ao substrato matematico desses trés
modos de ser. O primeiro modo de ser € livre, pois ndo tem nada a determind-lo, sendo
“aquilo que é tal como é, positivamente e sem referéncia a nada mais” (ibid.). O segundo
modo de ser € “aquilo que € tal como €, com respeito a um segundo, mas desconsiderando
qualquer terceiro” (ibid.). O terceiro modo de ser é “aquilo que € tal como €, ao trazer um

segundo e um terceiro em relagcdo com o outro” (ibid.). Essa série permite a classificacao da

estrutura dos elementos no pensamento e consciéncia: suas “diferencas de complexidade
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quantitativa” (PEIRCE, 1905-1906, apud KENT 1987, p. 125) que Peirce acreditava ser da
maior importancia para todos os intentos e propdsitos. Ao nos defrontarmos com um objeto,

ha, portanto trés tipos de interesse que podemos ter ao investiga-lo:

Primeiro, nés podemos ter um interesse primdrio nela por si mesma. Segundo, nés podemos ter um
interesse secunddrio nela por conta de suas reagdes com outras coisas. Terceiro, nds podemos ter um
interesse mediatorio [mediatory] nela na medida em que ela transmite a uma mente uma idéia sobre a
coisa. Na medida em que ela faz isso, ela € um signo ou representacio. (1894, EP 2, p. 5)

O modo de significacdo de um objeto serd revelado pelo aspecto mediatério que ele
desempenhar. Seus aspectos ontolégicos serdo revelados através do interesse primdrio com o
qual nos debrucarmos sobre ele, conforme o modo de apreensdo das categorias, que podem
ser encontradas no tanto no dominio do pensamento, como no existencial e no ontolégico.
Peirce reconhece entdo trés universos ontolégicos em fung¢do das trés modalidades do ser

(1908, SS, p. 81), que sao todas igualmente constitutivas do real e que ele passa a caracterizar:

Um desses Universos compreende qualquer coisa que tem seu Ser somente em si mesmo, exceto que
qualquer coisa que estd nesse Universo deve estar presente a nossa consciéncia, ou ser capaz de ser,
assim, presente no seu completo Ser. Segue-se que um membro desse universo ndo necessita estar
sujeito a qualquer lei, nem mesmo ao principio da contradi¢do. Eu denomino os objetos desse Universo,
Ideias ou Possiveis, embora a ultima designacdo nfo implica capacidade de atualizagdo. Pelo contrério,
como uma regra geral, ou mesmo universal, uma Ideia € incapaz de atualizacdo perfeita devido a sua
vagueza essencial, se € que ndo o seja por outra razdo. Pois aquilo que ndo estd sujeito ao principio da
contradicdo € essencialmente vago. Por exemplo, figuras geométricas pertencem a esse Universo [..].
Outro Universo é, primeiro, aquele dos Objetos cujo Ser consiste em suas reacdes Brutas, e, segundo,
dos Fatos (reacdes, eventos, qualidades etc.) concernentes aqueles Objetos, dos quais fatos, em tltima
andlise consistem em suas reacdes. Eu os chamo de Objetos, Coisas ou, menos ambiguamente,
Existentes, e os fatos sobre eles eu chamo de Fatos. Todo membro desse Universo é tanto um Objeto
Singular sujeito tanto ao Principio da Contradicio e aquele do Terceiro Excluido, ou é expressavel por
uma proposi¢do que tem tal sujeito singular.

O terceiro Universo consiste do co-ser de qualquer coisa que é em sua Natureza necessitante, isto &, é
um Hdbito, uma lei ou algo expressdvel em uma proposi¢do universal. Especialmente, continua sio
dessa natureza. Eu chamo os objetos desse universo Necessitantes. Ele inclui qualquer coisa que nds
podemos conhecer através do raciocinio logicamente vélido. (1908, SS, p. 81-82)

A aplicacdo recursiva das categorias a esses (rés universos permite o estudo
pormenorizado de seus elementos e sua classificacdo em fungdo de seu aspecto formal e
logicamente material uma vez que “a forma € algo que a mente pode assimilar e
compreender, enquanto a matéria € sempre estranha a ela, um algo reconhecivel, mas
incompreensivel” (PEIRCE, 1907 apud KENT, 1987, p. 126). Isso equivale a dizer que o
pensamento sempre captard a matéria através de aspectos logicos de sua materialidade, pois
sendo a matéria secundidade bruta, somente pode ser pensada a luz da terceiridade, da

categoria da media¢do, como veremos em sua metafisica fisica.
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6. Metafisica Fisica

A Metafisica Fisica € o segundo ramo da metafisica como Peirce concluiu em seus
manuscritos tardios. Como mente € primeiro, matéria é segundo e evolucao € terceiro (1891,
CP 6.33), este ramo da metafisica busca explicar a constitui¢io do universo fisiopsiquico
[physio-psychical] (PEIRCE, MS [R] 1339:12, nd., apud BERGMAN et al., 2014), isto é,
busca compreender as relacées dinamicas encontradas nos fendmenos e seus processos de
evolugdo:

A metafisica fisica forma o segundo ramo da metafisica. Ela estuda as relagdes dindmicas encontradas

nos tipos de fendmenos do universo que devem ser caracterizadas em suas descri¢des tltimas (MS

602.2, 1903-8) e estuda o processo pelo qual os fendmenos evoluem (MS 311.2, 1903). Tais

investigagdes compreendem as fundacdes das ciéncias fisicas (MS 693a.88, 1904). (KENT, 1987, p.
183)

De acordo com Peirce (MS 693a.72 [1904] apud KENT, ibid.), a metafisica fisica tem
trés subdivisdes: a cosmologia, a doutrina do tempo e espago € a doutrina da matéria. A
metafisica € a ciéncia da Realidade que consiste em regularidade, em lei ativa que pode ser
compreendida como a agdo da razoabilidade eficiente no Universo (1903, CP 5.121). A
realidade dessas relacdes dindmicas reside em que principios gerais, seja de ordem mental ou
fisica, sdao realmente operativos na natureza; os gerais ndo sdo apenas reais, eles sdo
fisicamente eficientes, no mesmo sentido em que propdsitos humanos sdao fisicamente
eficientes (cf. ROSENSOHN, 1974, p. 92). Assim, apds estudar as relacdes essenciais do ser
na ontologia, a metafisica discute a “natureza real do tempo, do espaco, das leis da natureza,
da matéria, entre outros” (cf. 1902, CP 1.192), fundamentando as ciéncias fisicas:

a metaffsica, cuja atitude em relacdo ao universo se aproxima daquela das ci€ncias especiais

(antigamente, fisica era sua designac¢do), distingue-se delas principalmente por limitar-se aquelas partes

da fisica e da psiquica que podem ser estabelecidas sem meios especiais de observacdo. Mas essas sdo
partes muito peculiares, extremamente diferentes do resto. (c. 1902, CP 1.282)

Esses aspectos peculiares, de que fala Peirce, sdo essas relagcdes dinamicas que
constituem os fenomenos do universo fisiopsiquico e que podem ser compreendidas pelo
pensamento através do cardter racional do qual estdao imbuidas, aquele de uma razoabilidade
operante no cosmos que se evidencia em seus atributos, tornando-as inteligiveis e que

fundamenta a relac@o entre mente, matéria e seus modos de causagdo e evolugao.

Dessa maneira, o cerne da metafisica fisica de Peirce é a continuidade entre mente e
matéria, doutrina que faz parte da terceira subdivisdo deste ramo da metafisica peirciana e,

portanto, onde a terceiridade é mais proeminente. Contudo, os conceitos metafisicos de
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Peirce ndo sdo lineares, estando altamente interconectados uns aos outros, sendo possivel

encontrar aspectos das trés categorias nas elaboracdes da metafisica fisica.
6.1. Acaso, causacio e modos de evolucao

Em seu manuscrito Sketch of a new philosophy (1890, W8, p. 19-22), Peirce afirma
que “as concepgdes de Primeiro, Segundo e Terceiro “governam toda a l6gica e devem,
portanto, ser procuradas na natureza” (ibid., p. 21), a exemplo do “acaso e a lei dos grandes
numeros” (ibid.). “A ldégica ensina”, continua ele, “que Acaso, Lei e Continuidade devem ser
os grandes elementos da explicacdo do universo” (ibid.). Peirce (1891, CP 6.57) coloca que
ndo se pode pensar que toda especificacdo arbitrdria do universo, isto €, toda lei, foi
introduzida de uma unica vez no inicio do universo, “‘como se houvesse um inicio”, diz ele, e
que a variedade e a complicac@o da natureza tém sido sempre como o sdo atualmente (ibid.).
O motivo para isso, Peirce ja havia deixado claro:

Se o universo estd progredindo de um estado de puro acaso para um estado de completa determinagdo

pela lei, devemos supor que hd uma tendéncia original, elementar nas coisas para a aquisicdo de

determinadas propriedades, para aquisi¢do de habitos. Esse é o Terceiro ou elemento mediador entre o

acaso, que traz a tona o Primeiro e os eventos originais, e a lei que produz sequéncias de Segundos.

(1886, W5, p. 293)

O acaso responde pelos desvios espontaneos da lei que permitem a introducao daquilo
que € novo, original, origindrio em um universo tendente a formacao e aquisi¢ao de héabitos. A
variacdo fortuita, resultado da lei dos grandes nudmeros, € representada por uma férmula
matematica que se aplica a diversos fendmenos do universo fisico, bioldgico e mesmo mental,
conectando-os:

A concepgdo de variacdo fortuita € tdo exata que ela pode ser expressa por uma equagdo matematica. De

fato, ela é expressada pela férmula que expressa a conducio do calor, a acdo da viscosidade e a difusao

dos gases. Todos esses fendmenos sdo explicados pelos fisicos como resultado da lei dos grandes
nimeros de Bernoulli, na qual a mesma ideia de multitude reaparece e que estd diretamente envolvida
na hipétese darwiniana. A mesma férmula mostra-se na doutrina do acaso, na teoria dos erros das
observagdes e na légica do raciocinio indutivo. Tanto quanto podemos entender, a lei da associagcdo
mental, que é pelo menos fortemente andloga a indugdo, tem provavelmente a mesma forma. Todas

essas coisas parecem estar conectadas. (PEIRCE, N2, 200-01 apud REYNOLDS, 2002, p. 61).

Peirce afirma fazer uso do acaso, “maiormente, para dar lugar a um principio de
generalizacdo ou tendéncia a formar habitos” (1891, CP 6.63), responsdvel por todas as
regularidades, pois, como afirma Esposito (1980, p. 170), “a quebra de habitos requer o acaso
de forma que as atividades de aquisi¢ao de hédbitos possam tornar-se cada vez mais sujeitas ao
habito”, ou seja:
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Peirce prefere entreter a hipdtese de que a variacdo ao acaso € possivel. Isso € o acaso absoluto, no

sentido de ser incondicionado, mas seu efeito é aumentar a ordem. Isso significa que a espontaneidade

do acaso ¢ “regular em certo grau”. Em um universo sujeito ao movimento hiperbdlico [i.e., evolutivo],
algo teria que libertar os eventos das condi¢des prévias determinantes a fim de tornar possivel novos
arranjos; mas isso € precisamente o tipo de universo que observamos, sendo o acaso o tinico mecanismo

para isso que podemos imaginar. (ESPOSITO, 1980, p. 168).

Essas relagdes entre o acaso como primeiridade, como espontaneidade monadica — em
si mesma, independente, sem ligacdo com nada mais —, a lei mecanica como secundidade, lei
estabelecida, fixa, causacdo eficiente determinando sequéncias de relacdes diddicas e a
tendéncia a adquirir hdbitos como for¢a mediadora capaz de estabelecer regularidades, formas
triddicas de crescimento e evolugdo, como o félos do universo, sua causa¢ao final, evidencia
que tanto o acaso, como a aquisicao de habitos sdo constituintes do universo ao lado da lei
mecanica, “infalivel” e que, por si s6, ndo pode explicar a variedade e evolu¢do na natureza:

Pareceria como se houvesse um aumento na variedade, ndo é? E, no entanto, a lei mecanica que o

infalibilista cientifico nos diz ser a Gnica agéncia da natureza, a lei mecénica ndo pode nunca produzir a

diversificacdo. Isso € uma verdade matemadtica — uma proposi¢do da mecanica analitica; e qualquer um

pode ver sem qualquer aparato algébrico que a lei mecanica, a partir de antecedentes semelhantes,
somente pode produzir consequentes semelhantes. Essa € a propria ideia da lei. Portanto, se os fatos

observados apontam para o crescimento real, eles apontam para outra agéncia, para a espontaneidade
para a qual o infalibilismo ndo prové nenhum lugar. (1897, CP 1.174)

Na mesma passagem, Peirce afirma que a “evolucdo ndo significa nada além de
crescimento no sentido mais amplo da palavra” (ibid.), que crescimento ndo € mero aumento e
sim diversificacdo, o aumento da variedade, a passagem do homogéneo para o heterogéneo,
do menos organizado para o mais organizado, isto é, do menos conectado para o mais
conectado, do menos regular para o mais regular e pergunta: “como pode a regularidade do
mundo aumentar, se ela houver sido perfeita o tempo todo?” (ibid.). Se a lei mecanica,
isoladamente, como regularidade ja estabelecida, ndo da conta de explicar os fenOmenos da
natureza em nivel metafisico, ela igualmente nao € suficiente para explicd-los em nivel fisico
ou mesmo psiquico. Em um universo que tende a desorganizagdo, a morte térmica pela
desordem das particulas nos sistemas fisicos, o acaso € justamente o elemento pelo qual
podemos compreender que a antidegradacdo da energia nao ocorre naturalmente. O acaso,
através da quebra de hdbitos que promove, € necessario, como diz Peirce, para que a
tendéncia a formagao de hdbitos cresca. Assim, o tiquismo caracteriza um fator entrépico
necessario a um fator neguentrépico, isto €, um fator de diminui¢do da entropia através da

continua tendéncia a formacao de hdbitos no cosmos:
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O acaso, nota Peirce, é precisamente como podemos dar conta do fato de que a antidegradacdo da
energia ndo ocorre naturalmente (6.613). Parece, entdo, que quando ele fala de tiguismo ele quer
caracterizar um fator entrépico, e quando ele fala de sinequismo ele quer dizer o fator neguentrépico
oposto. Ambos os fatores sdo requeridos para compreensdo da natureza e com tal entendimento, a
mecanica deterministica (newtoniana) deve tornar-se mecanica estatistica concernindo a agregacdes e
propriedades trans-atdmicas. (ESPOSITO, 1980, p. 169).

Segundo Esposito (ibid.), Peirce concorda em que processos neguentrépicos, do tipo
sugerido por Maxwell, sdo possiveis na natureza e que organismos bioldgicos estdo aptos a
efetuar tais processos. Esposito (ibid.) explica que, no caso dos organismos, “as agregacoes
sdo quebradas pelas tendéncias organizadoras das estruturas fisicas. Tais organismos
requerem uma tendéncia organizadora neguentrépica (aquisicdo de hdbitos), bem como uma

tendéncia entrdpica (quebra de habitos) na maneira como eles operam”.

Em seu texto Evolutionary Love (1893, CP 6.287-317; EP1, p. 352-371), o quinto e
ultimo da série Monista, Peirce desenvolve sua teoria metafisica da evolu¢do de acordo com
suas categorias do pensamento e natureza. Ele critica as vdrias teorias da evolugdo bioldgica
baseadas somente no acaso, ou na necessidade mecanica, ou na formagdo de hébitos,
argumentando que esses principios, separadamente, ndo conseguem dar conta da variedade e
complexidade da vida bioldgica. Suas andlises objetivam elucidar o modus operandi de
modos mais gerais e sinequistas de evolu¢do, nomeadamente: ticasma, a partir do acaso
(tiché), anancasma, com base na for¢a (ananké) e agapasma, com base no dgape. Apesar das
categorias serem onipresentes em cada um dos trés modos de evolu¢do, uma € mais

proeminente do que as outras em cada um deles.

Partindo do principio que os processos da natureza e da razao sdo um s6 (1905, CP
6.581-582) e derivando sua explicacdo de um principio de movimento universal (ibid.), Peirce
definiu essas formas de evolu¢do em funcdo dos tipos de movimento. De uma perspectiva
global (cf. ESPOSITO, 1980, p. 167), trés formas de movimento podem ser distinguidas
(1905, CP 6.582) no universo a partir das quais trés tipos de filosofia, ou ainda de
cosmologias, podem ser identificadas: o movimento eliptico, microscopicamente reversivel,
sem direcdo e completamente homogéneo, o movimento parabolico, que é globalmente
reversivel, ciclico e heterogéneo no interior dos ciclos; e o movimento hiperbolico, que é
irreversivel e completamente heterogéneo, pois se desenvolve no curso do tempo. Segundo
Esposito (ibid.), o dltimo é aquele que, de acordo com Peirce, melhor caracteriza o processo
evoluciondrio como um todo a luz das evidéncias empiricas concernentes a especiacdo e
inteligéncia. Contudo, como os processos que determinam as outras duas formas de
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movimento igualmente operam no movimento hiperbdlico, entdo ha trés formas de evolucio
que podem ser distinguidas: a evolugdo ticdstica, na qual a variacao fortuita opera, a evolugdo
anancdstica, na qual a necessidade mecanica opera e a evolucdo agapdstica, na qual as

tendéncias coalescentes do desejo, do interesse e do amor operam.

De acordo com esses trés modos, eliptico, parabdlico e hiperbdlico que correspondem
aos atributos das trés categorias, respectivamente, € possivel classificar as diferentes
especulacdes cosmoldgicas da ciéncia, conforme faz Reynolds (2002, p. 124-136). Peirce
afirma que “hé razdes para acreditar que o ato da mente é, como se fosse, um movimento
continuo” (apud ESPOSITO, 1980, p. 110). “Ora, a doutrina corporificada nas férmulas
silogisticas (na medida em que elas se aplicam ao todo da mente) € de que, se duas posi¢oes
sucessivas, ocupadas pela mente nesse movimento, forem tomadas, se encontrard que elas

possuem certas relagdes”.

6.2. Sobre a matéria

Sao indmeras as vezes que Peirce assevera o quanto as leis da matéria agem
cegamente, sendo incapazes de explicar a agdo propositada ou teleoldgica, que nao pode ser
um efeito secunddrio de uma prescri¢do rigida, ao contrario do que costuma ser defendido
pelas teorias materialistas mais correntes da evolucao bioldgica:

As leis da matéria sdo inteiramente cegas, ou ndo teleoldgicas, somente prescrevendo que, em
determinadas posic¢des relativas o movimento das particulas terd determinadas aceleragdes: ora, a mente

z

ndo age cegamente, mas persegue propositos; portanto o problema é como a agdo propositada ou

teleolégica pode ser um efeito secunddrio da acdo ndo teleoldgica. (N1, 200 apud Reynolds, 2002, p.

59).

A lei material, fixa, mecanica decorre da evolucao de leis teleoldgicas, evolutivas, que
se fixam no decorrer do tempo, perdendo sua espontaneidade, isto €, sua abertura ao acaso,
tornando-se redutiveis a relacdes de causa e efeito ou, como as denomina Peirce, relacdes de
causacao eficiente, a partir das quais ocorrem poucos afastamentos — ainda que estes existam
sempre — e que, dessa forma, regulam os aspectos materiais dos fendmenos no universo
psicofisico. No segundo texto da série Monista, The Doctrine of Necessity Examined (1892,
EP1, p. 298-311), Peirce sintetiza sua posi¢cdo sobre o papel do acaso na evolugdo, pois a
variedade somente pode originar-se da espontaneidade, afirmando que espontaneidade é vida,
sendo uma caracteristica do universo como um todo dar lugar ao novo, ao realmente sui

generis:
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Ao admitir, assim, pura espontaneidade ou vida como uma caracteristica do universo, agindo sempre e
em todo lugar, embora restrita dentro de fronteiras limitadas pela lei, produzindo afastamentos
infinitesimais continuos da lei e grandes afastamentos com infinita infrequéncia [infrequency], eu
explico toda a variedade e diversidade do universo no sentido dnico em que o que é realmente sui
generis e novo pode ser dito explicdvel. A perspectiva comum tem de admitir a multitude inexaurivel da
variedade do mundo, tem de admitir que sua lei mecanica ndo pode minimamente dar conta disso, que a
variedade pode somente originar-se da espontaneidade e, todavia, nega, sem qualquer evidéncia ou
razdo, a existéncia dessa espontaneidade ou, ainda, a langa para trds, no inicio do tempo e a supde morta
para sempre. A ldgica superior de minha perspectiva me parece ndo estar facilmente sujeita a
controvérsias. (1892, EP1, p. 308)

No quarto texto da série Monista, Man’s Glassy Essence (1892, EP1, p. 334-351),
Peirce aborda o problema da relacdo entre os aspectos psiquicos e fisicos de uma substancia e
explica, com riqueza de formulagdes técnicas, isto €, explicagdes fisico-quimicas, as formas
de constitui¢do e o comportamento da matéria, bem como a teoria do protoplasma, que a
época era considerada a substincia primordial dos organismos vivos, capaz de sentir e reagir a

estimulos e cujas propriedades fisicas ele associa com os trés tipos de acao mental.

Uma vez que a matéria é mente exaurida pela forca do hadbito, segundo o idealismo
objetivo defendido Peirce (1891, EPI1, p. 293), e os eventos fisicos nada mais s@ao do que
eventos psiquicos degradados ou ndo desenvolvidos, as leis mecanicas sao habitos adquiridos
da mesma maneira que todas as regularidades da mente. Ele argumenta que mesmo aqueles
que pretendem explicar a aquisicdo de habitos na natureza através de meros arranjos de leis
mecanicas, necessdrias, arbitrdrias sdo obrigados a reconhecer um elemento de generalizagcdo
na formagdo de habitos (ibid., p. 347) que ndo pode ocorrer entre entidades totalmente
individualizadas, separadas, desconectadas caindo, assim, em uma espécie de contradi¢do, ao
reconhecer parcialmente um fendmeno que nao pode ser explicado pelas leis que eles mesmos

postulam como absolutas:

Ora, aqueles que insistem na doutrina da necessidade insistirdo, em grande parte, que o mundo fisico é
inteiramente individual. Todavia, a lei envolve um elemento de generalidade. Ora, dizer que a
generalidade € primordial, mas que a generalizacdo ndo €, € como dizer que a diversidade é primordial,
mas que a diversificacdo ndo €. Isso vira a 16gica de cabega para baixo. De qualquer maneira, estd claro
que nada a ndo ser um principio de habito, em si mesmo devido ao crescimento através do habito da
tendéncia infinitesimal ao acaso direcionada a aquisicdo de hdbitos, € a tnica ponte que pode cobrir o
abismo entre a confusdo do acaso no caos e o cosmos da ordem e da lei. (1892, EP1, p. 347)

A propriedade de sentimento, pela qual algo pode sentir e reagir a estimulos, ndo pode
ser explicada por qualquer constituicio mecanica, nem mesmo pelas trés leis da mecanica, “a
menos que se torne a aceitar algum tipo de dualismo, ainda que fraco, para explicar como essa

propriedade surge a partir de alguma peculiaridade de um sistema mecanico”, observa Peirce
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(ibid.). “Ela nunca pode ser explicada, a menos que admitamos que os eventos fisicos sdo
apenas formas degradadas ou subdesenvolvidas de eventos psiquicos” (ibid., p. 348). Mas
uma vez concedido que os fendmenos da matéria sdo apenas o resultado da oscilacdo sensivel
de habitos sobre a mente (ibid.), resta explicar, diz Peirce, como no protoplasma esses habitos

sdo quebrados em uma pequena medida, ocasides em que o sentimento se intensifica:

z

Ora, a maneira como um hébito é geralmente quebrado é essa. Reagdes usualmente terminam na
remo¢do de um estimulo, pois a excitagdo continua na medida em que o estimulo esta presente.
Consequentemente, habitos sdo formas gerais de comportamento que sio associados com a remog¢do do
estimulo. Mas quando a remogao esperada do estimulo falha, a excitacdo continua e aumenta, e reacdes
ndo-habituais tomam lugar; e essas reacdes tendem a enfraquecer o habito. Se, entdo, supomos que a
matéria nunca obedece a suas leis ideais com absoluta precisdo, mas que hd afastamentos fortuitos da
regularidade quase imperceptiveis, esses afastamentos produzirdo, em geral, diminutos efeitos
igualmente. Mas o protoplasma estd em uma condi¢cdo excessivamente instdvel e € caracteristica de um
equilibrio instdvel, de que, préximo aquele ponto, causas excessivamente diminutas podem produzir
efeitos surpreendentes. Aqui, entdo, os desvios usuais da regularidade serdao seguidos por outros que sao
muito grandes, e os grandes desvios fortuitos da lei assim produzidos tenderdo, ainda mais, a quebrar as
leis, supondo que estas sdo da natureza dos habitos. Ora, essa quebra de habitos e renovada
espontaneidade fortuita ird, de acordo com a lei da mente, ser acompanhada pela intensificacdo do
sentimento. O protoplasma nervoso estd, sem duvida, na condicdo mais instdvel de qualquer tipo de
matéria e, consequentemente, nele o sentimento resultante ¢ o mais manifesto. (1892, EP1, p. 348)

Ap6s explicar a maneira como um habito é quebrado em virtude de um estimulo que
ndo cessa quando esperado sobre uma matéria instdvel, isto é, suscetivel de ter seu
comportamento desviado da regularidade a fim de adquirir novos habitos em funcdo de um
grau primordial de intensidade de sentimento e consciéncia, Peirce afirma que ndo €
necessario temer qualquer “teoria mecanica da vida”, porque tal teoria certamente serd levada
a incluir algum tipo de tiquismo como forma de explicar a espontaneidade, referindo-se,
assim, a teorias emergentistas que entendem a mente como um fendmeno secundario, mas que
sdo obrigadas, em um determinado ponto, a introduzir “milagrosamente” os elementos de
sensibilidade e consciéncia na natureza para, por exemplo, explicar o funcionamento do
cérebro (cf. GUARDIANO, 2011, p. 200), uma vez que a espontanenidade do acaso é o
aspecto exterior da espontaneidade interior do sentimento:

o idealista ndo precisa temer uma teoria mecanica da vida. Pelo contrdrio, tal teoria, completamente

desenvolvida, estd fadada a incluir um idealismo tiquista como seu indispensdvel adjunto. Onde quer

que a espontaneidade do acaso seja encontrada, na mesma propor¢do, o sentimento existe. De fato, o

acaso é somente o aspecto exterior daquilo que, em si mesmo, € sentimento. Eu, muito tempo atras,

mostrei que a existéncia real, ou coisidade, consiste em regularidades. Assim, o caos primevo no qual
ndo havia nenhuma regularidade era um mero nada, do ponto de vista fisico. Contudo, ele ndo era um

zero total, pois havia uma intensidade de consciéncia em comparacdo com a qual tudo que nés
possamos sentir € apenas como a luta de uma molécula ou duas para jogar fora um pouco da forca da lei

215



em favor de uma infinita e inumeravel diversidade do acaso, em ultima instancia, ilimitado. (1892, EP1,

p. 348)

Como observa Guardiano (2011, p. 198), o materialista, que assume que a matéria
absoluta e determinada é a fundacdo de todas as coisas, € levado a sustentar que “mente €
matéria fértil”, obrigando a lei fisica “a contar um conto evoluciondrio”, deixando vazia a
condi¢do de possibilidade de um universo genuinamente evoluciondrio, inclusive negando
assim, toda forma de crescimento pessoal (ibid.). O idealismo tiquista (cf. ibid., p. 200) de
Peirce prové uma explicacdo suficiente tanto do universo como da fisiologia. Essa forma
genética de pensamento (cf. ibid.) divisada por Peirce toma o sentimento como primordial a
fim de explicar entidades encontradas na parte mais elevada da escala evolutiva, ou seja,
assumindo-se a espontaneidade do sentimento como onipresente, do nivel micro ao macro do
cosmos, no continuum que vai desde o dominio mais fundamental, puramente fisico de
atomos e moléculas, passando pelos reinos bioldgicos até chegar a constituicdo do cérebro
humano e de sua consciéncia, ndo € necessdrio dar saltos arbitrarios ou postular a emergéncia
de elementos que antes estavam totalmente ausentes:

No que concerne a fisiologia, organismos complexos sdo observados como dependentes de e

construidos a partir de células, protoplasma e moléculas. A fim de explicar o nivel macro da existéncia

de criaturas sencientes, assume-se o sentimento como real e presente até o nivel da microbiologia. Isto

é, estabelecer o sentimento ou “uma intensidade de consciéncia” como primordial permite uma

explicacdo da experiéncia qualitativa vivida, bem como as complexidades da consciéncia humana (que

no fundo € uma colecdo de sentimentos e habitos de sentimento). (GUARDIANO, ibid.)

Espontaneidade e sentimento podem ser observados como atividade randomica da
matéria, o movimento aleatério das particulas em um fluido e suas colisdes, que mostra como
ela estd dotada de um elemento de vida que passa despercebido na escala em que lidamos
cotidianamente com o aspecto material das coisas, mas que pode ser constatado
experimentalmente:

A matéria ndo estd completamente morta; ela somente ndo tem suficiente espontaneidade ou sentimento

nela mesma a ponto de ser perceptivel para nds, mas uma vez que a matéria exibe atividade randdmica

espontdnea (pense nos erros em medi¢des € no movimento browniano), ela ainda tem um elemento de

vida que permanece nela. Isso nao deve ser confundido, entretanto, com a afirmacio de que a matéria é

animada pela consciéncia. Isso, ele admite, requer um arranjo quimico de grande complexidade

molecular [...] (REYNOLDS, 2002, p. 151)

A espontaneidade da mente €, assim, o principio ubiquo da vida, catalisador de todo
desenvolvimento e crescimento. “Por um processo de evolucdo (terceiridade), a
espontaneidade da mente (primeiridade) cresce na forma de matéria e outras regularidades

(secundidade) do universo” (GUARDIANO, 2011, p. 196). Na logica césmica, portanto, a
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mente € primordial, ndo porque ela seja primeira em uma série temporal, mas porque ela
ocupa uma posi¢do de prioridade fenomenoldgica (cf. ibid.), sem a qual a explica¢do de todos
os fendmenos de crescimento, desenvolvimento e evolugao da natureza caem em contradi¢des
l6gicas, apelam para dualismos ou sdo obrigados a admitir o surgimento arbitrdrio de

elementos de ordem superior.

Em suma, como conclui Peirce (1892, EP1, p. 349), a diversificacdo serd sempre o
vestigio, o resultado do acaso-espontaneidade e, “onde quer que a diversidade seja crescente,
14 o acaso deve ser operativo. Por outro lado, onde quer que a uniformidade seja crescente, o
habito deve ser operativo” (ibid.). Contudo, onde quer que agdes tomem lugar sob uma
uniformidade estabelecida, 14, “tanto sentimento quanto pode haver”, tomard o modo de um
senso de reagdo, sendo essa a maneira pela qual é possivel “definir a relagdo entre os
elementos fundamentais da consciéncia e seus equivalentes fisicos” (ibid.), o que significa
dizer que o acaso-sentimento, entendido como uma capacidade para sentir e reagir a
estimulos, ou ainda, dito em termos fenomenolégicos, como a potencialidade da primeiridade
presente na reatividade da secundidade e na tendencialidade da terceiridade, manterd a
abertura tanto dos aspectos psiquicos como fisicos em relacdo ao que € novo, a variedade, a
quebra de hdébitos estabelecidos rumo ao desenvolvimento de novos hébitos que, como
terceiridade continua, tem sempre o poder real de engendrar o crescimento, afinal, “se o
habito € uma propriedade priméria da mente, ele deve sé-lo igualmente da matéria, como um
tipo de mente” que ela € (ibid., p. 350). Nesse sentido, pode-se observar como as trés
categorias e seus modos de relagdo estdo presentes na matéria, em sua espontaneidade como
potencialidade, nas relacdes de atracdo e repulsdo de uma particula e no habito que conecta

suas partes sob algum tipo de regularidade ou lei:

Um sentimento € aquilo que é, positivamente, sem rela¢do com nada mais. Seu ser é somente em si

mesmo e é uma mera potencialidade. Uma for¢a bruta como, por exemplo, uma particula existente, por

outro lado, ndo é nada por si mesma; qualquer coisa que ela seja, ela o é para aquilo que ela estd
atraindo e o que ela estd repelindo: seu ser € atual, consiste na acdo, € diddico. Isso € o que eu chamo de

existéncia. Uma razdo tem seu ser em fazer outras coisas se conectarem umas as outras; sua esséncia é

compor: ela é triddica e somente ela tem um poder real. (1907, CP 6.343)

Ontologicamente, as leis a que a matéria, como possibilidade permanente de sensacao,
estd submetida, como todas as leis, exibem igualmente aspectos mondadicos, que conferem aos
seres que sdo regidos por uma mesma lei uma natureza comum; aspectos diddicos, que
respondem pela sua existéncia, pelas acdes e reagdes entre adtomos, pelos seus estados de
forca, bem como aqueles aspectos triddicos pelos quais o pensamento é o espelho do ser,
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sendo sua realidade mais elevada a “personificacdo viva da idéia que a evolucdo gera” (c.
1896, CP 1.487) o que, em outras palavras, pode ser entendido como o crescimento e

atualizacdo de formas de razoabilidade e inteligibilidade cada vez mais desenvolvidas.

Como mostra Esposito (1980, p. 174), a unidade da mente e da matéria é requerida
para que a evolugdo seja considerada abrangente e a “prioridade da mente — a tendéncia
elementar a resistir em cair em uma ordem estéril — € requerida se a evolu¢do agapdstica [ou
hiperbodlica] for possivel” (ibid.). Se a causacdo mecanica for absoluta, ndo deixard “nada para
que a consciéncia faca no mundo matéria; e se o mundo da mente for meramente uma
transcricdo daquele da matéria, ndo haverd nada para a consciéncia fazer nem mesmo no
campo mental” (1891, CP 6.613), pois a consciéncia resulta de uma “combinacdo da
generalidade da abstracdo e da particularidade da sensacdo e representa um afastamento da
determinagdo rigida” (cf. ESPOSITO, 1980, p. 173) de forma que, quando a uniformidade
predomina, a consciéncia desaparece; mas quando ela diminui, a consciéncia se expande e
aumenta sua influéncia de modo a produzir novas formas de determinacdo, levando a uma
perspectiva unificada da mente e da matéria em uma entidade, que aparece como mente
quando vista a partir de dentro, em funcao de suas regularidades, sendo matéria a maneira

como ela aparece ao olhar exterior, em suas reacdes de acdo e reacao:

Pode ser conveniente aqui, refletir que, se a matéria ndo tem existéncia a ndo ser como uma
especializacdo da mente, segue-se que qualquer coisa que afete a matéria de acordo com leis regulares é
ela mesmo matéria. Mas toda mente estd direta ou indiretamente conectada com toda a matéria e age de
forma mais ou menos regular, de maneira que toda mente participa mais ou menos da natureza da
matéria. Dai, seria um erro conceber os aspectos psiquicos e fisicos da matéria como dois aspectos
absolutamente distintos.

Vendo uma coisa a partir do exterior, considerando suas relacdes de ac¢do e reacdo com outras coisas,
ela aparece como matéria. Vista a partir de dentro, olhando para seu cardter imediato como sentimento,
ela aparece como consciéncia. Essas duas visdes sdo combinadas quando lembramos que as leis
mecanicas nao sdo nada além de habitos adquiridos, como todas as regularidades, incluindo a tendéncia
a adquirir o habito, ele proprio, e que essa a¢do do habito ndo é nada além de generalizacdo, e
generaliza¢@o nao € nada além da propagagdo do sentimento. (1891, CP 6.268)

Em um texto do inicio de sua carreira, Peirce afirma que a quimica € a ciéncia dos
tipos de matéria (1861, W1, p. 50), observa que “nenhuma ciéncia moderna é o estudo do
material, mas do imaterial contido no material” (ibid.) e pergunta sobre qual seria a condi¢ao
para que a matéria transmita uma nog¢do para nos a fim de que possamos conhecer suas formas
e tipos. Ora, essa nogdo, esse estudo do imaterial no material, essa forma que carrega um
significado e que pode ser captada pela faculdade generalizadora do cientista, € a forma

distinta e sensivel de regularidade assumida pela matéria, ideia sob a qual seu comportamento
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foi fixado e que pode ser conhecida de forma indutiva no campo experimental dos estudos
cientificos uma vez que a uniformidade ou lei é aquilo que, por exceléncia, demanda uma

explicacdo (1891, CP 6.612).
6.2.1. A relacao mente-matéria: o signo como unidade transdutora

Metafisicamente, mente € matéria sdo duas extremidades ideais de um mesmo
continuo cuja tnica lei € a lei da mente. Todo existente possui, numa determinada gradacdo,
tanto atributos fisicos como psiquicos, dotando-o de um grau de sensibilidade. A lei de acdo
mental € aquela da causagado l6gica ou final, que se manifesta como uma tendéncia, uma forca
gentil a impulsionar o existente rumo a formas mais desenvolvidas de inteligibilidade. Para
tanto, ela precisa do acaso, que promove os afastamentos das leis fixas e estabelecidas e da
causacdo eficiente ou mecanica pela qual as acdes diddicas sdo executadas no aqui e agora da
existéncia. Dessa forma, € o jogo conjunto de acaso, causacdo eficiente e causacao final que
responde pelo processo de evolucao e individuacdo de seres que existem em um gradiente que
vai da matéria mais simples e embrutecida pela for¢a do habito até as formas mais complexas
e plasticas da mente humana, dotadas de grande sensibilidade e capazes de deitar fora velhos

habitos e adquirir novos com facilidade.

Esse é o processo evolutivo pelo qual novas formas de matéria e mente se
corporificam no universo. Contudo, ao ingressar no campo da existéncia, apds serem
constituidos, tais seres exercerdo suas potencialidades, agirdo e reagirdo entre si e buscardo
realizar os desejos, vontades e propoésitos especificos que os motivam. Dessa forma, faz-se
necessario observar que, do ponto de vista temporal, hd a0 menos dois niveis nos quais se dé a
relac@o entre mente e matéria: aquela que explica sua evolugdo e a génese de novos habitos do
ponto de vista cosmoldgico, em uma escala de tempo muito além daquela de uma vida
humana, e a relacdo que se estabelece entre os seres uma vez que estes ja existem
individuados, que segue o mesmo processo, mas cujos propositos finais se apresentam para

serem realizados em periodos mais reduzidos de tempo.

A causacgdo légica ou final desenvolve-se por meio de relagdes triddicas e, portanto,
também pode ser compreendida como causacdo semiotica. O signo é forma mais simples de
relacdo triddica. Sua estrutura mostra como um signo, por meio de um processo de
reprodugdo, gera sempre um novo signo que pode ou ndo ser mais desenvolvido do que

aquele do qual adveio. Peirce chegou a dizer que o signo € a mde e o objeto € o pai do
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significado (1907, apud FISCH, W1, p. xxxii), sendo o interpretante, portanto, seu filho, ou o
produto da relagcdo triddica. Segundo Esposito (1980, p. 131), a definicdo de causacdo
semiotica governada por uma ideia que se desenvolve, isto €, que é da natureza de uma
reprodugdo, no sentido de algo novo que surge, pode ser encontrada na seguinte passagem:

H4, além disso, uma causag@o percorrendo nossa consciéncia pela qual o pensamento de um momento
qualquer determina o pensamento do momento seguinte, ndo importa quio diminutos esses momentos

z

possam ser. E essa causacdo é necessariamente da natureza de uma reprodugdo, porque se um
pensamento de um certo tipo continua por um certo lapso de tempo, como ele deve fazer para entrar na
consciéncia, o efeito imediato produzido por essa causalidade deve também estar presente durante todo
o tempo, de maneira que ela é uma parte daquele pensamento. Assim, quando esse pensamento cessa,
aquilo que continua depois dele em virtude dessa acdo é uma parte do pensamento ele mesmo.
Somando-se a isso, deve haver um efeito produzido pela sequéncia de uma ideia apés uma ideia
diferente, do contrdrio nao haveria processo de inferéncia, somente aquele da reprodugdo das premissas.
(1873, CP 7.353)

Semiose é mediagdo, terceiridade (c. 1894, CP 1.328); “todo processo que intervém
entre um ato causal e o efeito € um meio [medial] ou terceiro elemento” (ibid.), que medeia
entre dois elementos e “traz a tona sua conexdo”, ou seja, € causacdo (teleo)ldgica, final pela
qual as acdes diddicas, os fatos individuais (cf. ibid.) sdo organizados de modo a levar,
assintoticamente, a um estado dltimo de coisas segundo uma ideia norteadora. O continuo que
fundamenta a relacdo mente-matéria, postulado metafisicamente no idealismo objetivo de
Peirce, encontra assim a explicacdo de seu processo 16gico nas relagdes semidticas que
engendra. Isso tanto € vdlido para o mundo mental, que se vale das leis estabelecidas da
matéria para alcancar um fim determinado, como para o mundo micro das particulas fisicas
cujas acdes ndo conservativas violam as leis reversiveis da fisica para trazer a tona um estado
ultimo de coisas:

Essas acdes ndo conservativas que parecem violar a lei da energia, e que a fisica explica como devidas a

acdo do acaso entre trilhdes de moléculas, sdo todas marcadas por duas caracteristicas. A primeira é que

elas agem em uma determinada direcdo e tendem assintoticamente na dire¢@o de trazer a tona um estado

dltimo de coisas. Se teleoldgico é uma palavra muito forte para ser aplicada a elas, podemos inventar a

palavra finioso [finious] para expressar sua tendéncia em direcdo a um estado final. A outra
caracterfstica da acdo ndo conservativa é que elas sdo irreversiveis. (c. 1898, CP 7.471)

Ora, se tudo que existe possui uma natureza mental em algum grau, maior ou menor,
se a causagdo final ou semidtica, expressa na forma de relagdes triddicas, € pervasiva a todo
momento na acao mental e o signo € a forma mais simples de terceiridade (SANTAELLA,
2001, p. 36), temos que o signo € a unica entidade capaz de fazer a mediacdo entre o campo
fisico e o psiquico, entre o conjunto de relacdes diddicas e o conjunto de relagdes triddicas de
um determinado fendmeno, isto €, entre a exterioridade daquilo a que chamamos matéria e a
interioridade daquilo a que chamamos mente que se conjugam em qualquer existente. Nesse
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processo de mediacdo, o acaso, “o ser de uma qualidade monédica”, “mera potencialidade,
sem existéncia” (c. 1894, CP 1.328), contudo real, permanecerd garantindo a abertura ao

novo.

A agdo signica tem sido compreendida como uma agdo tradutora, no sentido de que
um signo se traduz em outro, num encadeamento infinito. Em termos semidticos, é possivel
dizer que transdugcdo é um termo mais amplo do que traducdo. Conforme seu significado
etimoldgico, a palavra traducdo estd imbuida da ideia de transferir algo de uma ordem a outra,
numa espécie de repeti¢ao (cf. HOUAISS, 2000). Transdugdo, por sua vez, implica a ideia de
transportar, transferir, conduzir além (ibid.), sendo utilizada na genética para designar o
processo de “transferéncia de DNA entre bactérias através de um virus bacteriéfago” e, na
fisica, o “processo pelo qual uma energia se transforma em outra de natureza diferente”
(ibid.). Outros exemplos do emprego amplo dessa palavra podem ser encontrados nos estudos
da morfologia do sistema visual, onde transducdo sensorial é a forma de transformacao da luz
em sinal neural (cf. BICAS, 1997), ou mesmo nas pesquisas da mecanotransdugdo que estuda
os “mecanismos moleculares pelos quais as células sentem for¢as mecénicas e as convertem

em mudangas na bioquimica intracelular e na expressdo génica” (cf. INGBER, 2008).

A diferenca pode parecer sutil, porém € relevante, pois da mesma maneira que Peirce
preferiu usar o termo mediagdo para compreender formas mais amplas do fendmeno (cf.
NOTH, 2011, p. 472) e ndo cair nas ideias mais comuns associadas a essa palavra — mediacdo
compreende toda forma de representagdo, um tipo especifico de mediacdo —, € possivel
afirmar que transducdo compreende toda forma de tradu¢do, um tipo especifico de transdugao,
palavra que parece ser, assim, mais adequada do que a palavra traducdo para designar os
processos de acdo signica. A transformagao implicada em toda forma de tradug@o, por mais
criativa que a traducdo se apresente, fundamenta-se na ideia de levar algum significado,
mensagem, ou informacdo de um sistema semidtico a outro com relativa fidelidade, enquanto
na transducao essa transformacao pressupde um desenvolvimento. Ora, o signo é a entidade
destinada a gerar um signo equivalente ou mais desenvolvido do mesmo objeto, seu
interpretante (1897, CP 2.228), transitando entre o mundo dos hébitos interiores e exteriores
(c. 1897, CP 4.157), transportando, transferindo e desenvolvendo (cf. 1903, CP 5.594) a
informacao que carrega, engendrando toda forma de crescimento psiquico e fisico. O signo &,
portanto, a unidade transdutora de toda cadeia semidsica, de todo processo origindrio pelo

qual novas formas sdo trazidas a concretude.
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A ideia de qualificar e definir o signo como unidade transdutora ndo objetiva
acrescentar nenhuma ideia nova a todos os atributos da a¢do signica defendidos por Peirce em
sua semidtica, mas serve para tornar mais explicita a developmental function — parafraseando
uma expressdo do préprio Peirce (1892, EP 1, p. 331) — que o signo desempenha e que se
constitui na esséncia do processo de semiose. A expressao unidade transdutora cumpre, dessa
forma, um papel terminolégico, de clareza na designacdo conceitual, de acordo com a ética
terminologica defendida por Peirce (1903, EP 2, p. 263-266). Quando Peirce afirmou que o
universo estava permeado de signos e considerou a possibilidade de que somente signos
existam no universo, pode-se dizer que ele estava pensando que tudo no universo pode
exercer a fungcdo mediadora e que essa funcao €, na verdade, a base que constitui as relacoes
entre todos os entes, pois mesmo onde predominam relacdes diddicas de forca bruta ou
mondadicas de espontaneidade, a terceiridade, sinonimo de mediacdo, estard sempre presente,

devido a onipresenca e ubiquidade das categorias.

6.2.2. Mediacao no mundo fisico: senciéncia constitutiva

Defender a dualidade mente-matéria ndo faz sentido em um mundo permeado de
processos significativos, transformacionais, evolutivos. Contudo, a ciéncia insiste em basear,
em leis contumazes, explicacdes de interacdes entre os campos psiquico e fisico. Isso leva a
um monismo materialista segundo o qual os atributos mentais “surgem” a partir de, ou “sao
compostos por” atributos fisicos unicamente, diferente do monismo idealista de Peirce, que
faz das leis da matéria um caso especial das leis da mente:

Em que diferem o monismo materialista € o monismo idealista? Somente nisto, que o primeiro faz das

leis da mente um resultado especial das leis da matéria, enquanto o segundo faz das leis da matéria um
resultado especial das leis da mente. (PEIRCE, N1, 200 apud REYNOLDS, 2002, p. 59).

Como observa (KENT, 1987, p. 201), “se a matéria € reduzida a mente exaurida, ela
nao é mais reconhecivel como uma categoria separada”. Ela age com alta regularidade
mecanica que permite sua previsibilidade e, portanto, sua manipulagdo para fins especificos,
contudo, argumenta Peirce, a relagdo entre a mente e a matéria ndo é de um tipo
essencialmente diferente da acdo entre as partes da mente que sdo continuas e que, portanto,
estdo diretamente sob a lei da associacdo mental pela qual todos os hdbitos surgem no
universo:

Ora, em obediéncia ao principio, ou maxima, da continuidade de que devemos assumir as coisas como

sendo continuas tanto quanto possamos, urge que suponhamos a continuidade entre os caracteres da

mente e da matéria de forma que a matéria ndo seria nada além de mente que teve seus habitos
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endurecidos a ponto de leva-la a agir peculiarmente com um alto de regularidade mecénica ou rotina.
Supondo ser esse 0 caso, a rea¢do entre a mente e a matéria nfo seria de nenhum tipo essencialmente
diferente da acdo entre as partes da mente que estio em unido continua e que, portanto, estdo
diretamente sob a grande lei da associacdo mental, assim como a teoria mencionada defende. Essa
hipétese pode ser chamada materialista uma vez que ela atribui 2 mente uma das propriedades
reconhecidas da matéria, a extensdo, e atribui a toda matéria um grau excessivamente baixo de
sentimento, juntamente com o poder de adquirir hdbitos. Mas ela difere essencialmente do materialismo
em que, ao invés de supor que a mente seja governada pela cega lei mecanica, ela supde que a dnica lei

z

original a ser reconhecida € a lei da mente, a lei da associacdo, da qual as leis da matéria sdo
consideradas como meros resultados especiais. (1893, CP 6.277)

Partilhando da mesma natureza, pode-se considerar que aquilo que é mental tem
extensdo espacial — via que ndo percorreremos aqui —, € que o que € material tem um grau,
ainda que baixo, de sentimento, de sensibilidade que lhe garante um diminuto grau de
espontaneidade, que ndo pode ser explicado pelas propaladas leis mecanicas que governam
unicamente suas reacdes. A matéria compde todos os objetos com os quais lida a fisica:
corpos gerais e suas leis, dindmica estrutural de corpos auto-organizados e aspectos fisicos de
mdquinas; e a tentativa de assemelhar seus processos completamente ao formalismo de
modelos maquinicos ja comeca a ser discutida:

A fisica lida com trés tipos de objetos: primeiro, for¢as gerais na natureza, particulas, corpos gerais

(matéria bruta), e os principios (“leis”) que governam a sua acdo; segundo, mais especificamente a

dindmica estrutural dos corpos auto-organizados (galéxias, planetas, agregados de matéria sélida, etc.);

terceiro aspectos fisicos de mdquinas (artefatos produzidos por sociedades humanas e, assim, somente
explicaveis completamente também por meio das ciéncias sociais, como a histéria da tecnologia).

Geralmente observamos tentativas de reduzir toda a fisica a um formalismo equivalente a algum modelo

formal de maquina, mas hd fortes argumentos contra a completude desse programa [...], i.e., aspectos

mecanicos do mundo fisico sdo somente andlogos a uma mdaquina em alguns respeitos. (EMMECHE,

2011, p. 101)

Como evidencia Emmeche (ibid.), algumas propriedades gerais dos corpos estudados
pela fisica sao dotados de um caréter teleomético, um tipo de direcionalidade ou finalidade
que pode ser chamado de ‘“termoteleologia”, fendmeno de direcionalidade mais bem
conhecido a partir da segunda lei da termodindmica, uma tendéncia a degradacdo da energia,
bem como a partir de tendéncias auto-organizativas opostas, presentes em sistemas
dissipativos distantes do equilibrio (ibid.). Um interessante exemplo oferecido por Peirce é
aquele da difusdo molecular nos gases, uma tendéncia unidirecional, resultado de leis
estatisticas com pouca relacdo com o conceito de for¢a e que mostra, dentro de certos limites,

a espontaneidade, ou seja, a caracteristica intelectual, mental expressa por um certo grau de

autonomia no comportamento desses compostos:
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Tome, por exemplo, o fendmeno da difusdo dos gases. A forca tem muito pouco a ver com ele; as

moléculas ndo estdo significativamente sob a influéncia de forcas. O resultado é devido a estatistica das

massas equivalentes, as posi¢des e aos movimentos das moléculas e, em um diminuto grau somente, a

forca e isso somente na medida em que houver uma forga, quase sem relagdo com seu cardter, exceto

pelo fato de que ela se torna sensivel somente a pequenas distdncias. Essas caracteristicas de um gés,
que € composto de moléculas iguais, distribuidas de acordo com uma lei estatistica e com velocidades
também distribuidas de acordo com uma lei estatistica, € wuma caracteristica intelectual.

Consequentemente, o fendmeno da difusdo dos gases € uma tendéncia em direcdo a um fim; ele trabalha

em uma dire¢do e ndo na dire¢do oposta e, se obstaculizado, dentro de certos limites, ele ird, ao ser

liberado, recomecar da forma que puder. (1902, NEM 4, p. 66)

Outro indicio de espontaneidade na matéria pode ser encontrado nos cristais, nos quais
Peirce disse ser possivel observar formas de pensamento (1905, CP 4.551). Embora
anteriormente ele houvesse afirmado que os cristais crescem simplesmente “por atrair matéria
semelhante a eles” do meio em que se encontram (1891, CP 6.250), exibindo um crescimento
material deterministico regulado por leis mecanicas, como j4 vimos, “a terceira categoria de
elementos nos fendmenos consiste daquilo que chamamos leis quando contemplado apenas do
lado exterior, mas que quando vemos os dois lados, chamamos pensamento” (CP 1.420,
1896). Assim, a diferenciacdo do comportamento dos cristais em relacio a outras substancias
pode ser vista como decorrente de um processo evoluciondrio de aquisi¢do de hdbitos,
manifestando, assim, as caracteristicas de um processo mental:

Com efeito, os cristais crescem e se diferenciam. Seu crescimento pode ser entendido como uma

agregacdo de partes e, portanto, podendo até ai receber uma explicagdo meramente mecanica. Mas a

diferenciag@o dos cristais de diversas substancias, decorreria de processos evoluciondrios de genuina

aquisi¢do de hébitos. Nela, portanto, manifestar-se-ia 0 pensamento, em uma de suas multiplas formas.

(SILVEIRA, 2007, p. 35)

Talvez um dos exemplos mais significativos da irredutibilidade da matéria a modelos
mecanicistas seja o fendmeno dos isdmeros Opticos, compostos opticamente ativos (cf.
FOGACA, 2016) que possuem formulas moleculares semelhantes, mas que se diferenciam
pelo tipo de desvio da luz polarizada. Esse tipo de moléculas pode apresentar um
comportamento dextrogiro que desvia a luz para a direita, e.g., o dcido d-latico, ou um
comportamento levogiro que desvia a luz para a esquerda, e.g., o acido {-latico, sendo que
essas moléculas sd@o a imagem especular uma da outra, como as maos de uma pessoa. Esses
dois compostos, apesar de serem quimica e fisicamente iguais, possuem propriedades
totalmente diferentes. Em alguns casos, um isémero Optico pode ser bioquimicamente ativo,

enquanto o outro nao. Peirce mostra que ndo ha explicacdo mecanica possivel para esse

fenOmeno fisico:
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Eu sustento que a segregacdo original das levomoléculas, ou moléculas que desviam [a luz] para a
esquerda, das dextromoléculas, ou moléclas que desviam [a luz] para a direita, é absolutamente incapaz
de explicagio mecénica. E claro, pode-se supor que na nebulosa original, exatamente no momento da
formacao do mundo, o quartzo que desvia [a luz] para a direita estava reunido em um lugar, enquanto
que o quartzo que desvia [a luz] para a esquerda estava reunido em outro lugar. Mas supor isso, € ipso
facto, supor que a segregacdo era um fendmeno sem qualquer explicacdo mecanica. As trés leis do
movimento ndo fazem distin¢do dindmica entre tor¢des para a direita ou para a esquerda e uma
explicacdo mecanica é uma explicacdo fundada nas trés leis do movimento. H4, portanto, um fendmeno
fisico absolutamente inexplicdvel pela acdo mecanica. (1903, EP 2, p. 159)

A semiose, que € a forma légica de todo processo mental, explica como existentes
compreendidos como sinsignos podem se relacionar com qualidades (qualissignos) e leis
(legissignos). Um cristal funciona como um sinsigno de leis naturais, dotado da qualidade da
senciéncia que € constitutiva de todos os seres no continuum mente-matéria. Tais
representamina podem se relacionar de formas icOnicas, indiciais e simbdlicas ao objeto
dindmico que é o real em tltima instancia, revelando aspectos seus. A palavra mente tem
vdarias acepgoes, ldgicas, metafisicas e psicoldgicas, e diferencid-las requer clareza ldgica,
fundamentada no conhecimento dos signos. Para Peirce, em um de seus mais estreitos e mais
concretos sentidos, mente pode ser compreendida como um interpretante remdtico da verdade
acerca do real, cujas determinacdes se tornam interpretantes imediatos de todos os outros
signos cujos interpretantes dinamicos estdo dinamicamente conectados, ou seja, mente € uma
fungdo proposicional do mais amplo universo possivel de modo que seus valores sdo os
significados de todos os signos cujos efeitos atuais estdo em efetiva interconexao:

Todos os vdrios sentidos da palavra “Mente”, Logicos, Metafisicos e Psicoldgicos, sdo passiveis de

serem mais ou menos confundidos, parcialmente porque requer perspicdcia ldgica diferenciar alguns

deles [...], parcialmente por que hd tantos [significados], e parcialmente porque (devido a essas causas),
eles sdo todos chamados por uma palavra, “Mente”. Em um de seus mais estreitos e mais concretos

sentidos, Mente é aquele Sema [Rema] da Verdade, cujas determinagdes se tornam Interpretantes
Imediatos de todos os outros signos cujos Interpretantes Dindmicos estdo dinamicamente conectados.
(I.e., a Mente € uma funcdo proposicional do mais amplo universo possivel, de maneira tal que seus
valores sdo os significados de todos os signos cujos efeitos atuais estdo em efetiva interconexdo.) Em
nosso diagrama, a mesma coisa que representa A Verdade deve ser vista de outro modo como
representando a Mente e, de fato, como sendo a Quase-Mente de todos os signos representados no
Diagrama. Pois qualquer conjunto de Signos, que estdo assim conectados de maneira que um complexo
de dois deles pode ter um interpretante, devem ser Determinagdes de um Signo que € a Quase-Mente.

(1905, CP 4.550)

Etimologicamente, a palavra guase significa “do mesmo modo que”, “como se”
(HOUAISS, 2001), de maneira que, por quase-mente, Peirce quer dizer aquilo que se
comporta como mente, aquilo que exibe comportamento mental. Os significados da palavra
mente podem ser muitos. Porém, em termos l6gicos, ou melhor, semioéticos, sua natureza é

intrinsecamente diagramatica; através desse tipo de icone, ela é capaz de fazer experimentos
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mentais, descobrir novas conexdes, estabelecer novas relacdes cognitivas em um processo que
tende, pela forca do hédbito e da aprovagdo deliberada, a se tornar um raciocinio indutivo (c.
1902, CP 2.170). Na relagcdo com seu interpretante final, ela € um rema, ou seja, ela é a

possibilidade interpretativa do conhecimento da verdade acerca de um objeto real.

Postular um continuo entre mente e matéria, pervasivo a tudo que existe no universo,
rompe barreiras e dicotomias que ha muito vém informando a investigacdo, tanto nas ciéncias
como na filosofia. E, sem duvidas, derrubar barreiras € um sinal de amadurecimento do
pensamento cientifico e filoséfico. A vida € um processo teleoldgico e entendé-la como
semiose possibilita a formulacdo de hipdteses abrangentes sobre seus processos e
caracteristicas. Vimos que ha vida no mundo puramente fisico na forma de senciéncia.
Contudo, os principios l6gicos e metafisicos que informam as produgdes intelectuais precisam
ser renovados. Segundo Toulmin e Goodfield (1982, p. 377), os principios atuais nos quais as
teorias da matéria se baseiam nao sdo somente teleoldgicos, nem somente mecanicos, mas, ao
invés disso, sdo arquiteturais. Igualmente, como procuramos mostrar, na filosofia peirciana
nao ha qualquer contradicdo entre essas perspectivas, pois todas contribuem para a
compreensdo integrada dos aspectos relacionais de fendbmenos em um universo permeado de

signos.

O interpretante final é um padrdo ou norma a direcionar a sucessdo dos interpretantes
dinamicos, aqueles que, de fato, se atualizam. Cada teoria é um interpretante dinamico,
atualizado num dado contexto social e histérico. Segundo Savan (apud SANTAELLA 2000,
p- 75), um estudo empirico do desenvolvimento das ideias na historia psiquica individual ou
na histéria intelectual e cultural de um grupo mostrard que a sucessao de interpretantes
dinamicos ndo € aleatdria, nem acidental, revelando tendéncias e direcdes que evidenciam
esses principios orientadores. Contudo, “o ponto de inflexdo mais importante na histéria de
um signo ou conjunto de signos € o ponto no qual a avaliagdo critica deliberada das normas
comecga” (ibid.), pois € nesse estigio que os principios orientadores sdo revistos € o
pensamento comec¢a a mostrar sinais de maturidade. “O objeto de uma teoria € tornar algo
inteligivel. O objeto da filosofia € tornar tudo inteligivel. A filosofia, portanto, postula que os
processos da natureza sdo inteligiveis”, declara Peirce (1890, W8, p. 23), sendo somente nessa
medida que ela pode alcangar seu propdsito; “deve-se assumir que a lei do ser e a lei do
pensamento sdo praticamente uma” (ibid.), pois a inteligibilidade € a propriedade de todos os

processos da razdo e da natureza, da qual a inteligéncia humana € filha. Assim, diz Peirce, “ao
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construir uma teoria do universo, estaremos corretos ao fazer uso dessas concepgdes que sao

claramente essenciais a ldgica” (ibid.).

Em um universo permeado de signos, temos que a mediacdo pervasiva em todos os
niveis aponta para um denominador teérico comum, de natureza l6gica, capaz de fundamentar
uma visdo unificada dos processos fisicos e psiquicos em todos os fendmenos, em todos os
seres, bem como em suas interacdes. Como defende Santaella, o conceito de semiosfera é
“uma teoria da esfera de signos corporificados, alinhada com a semiética de Peirce (2014c, p.
1). Baseado na continuidade sinequista postulada por Peirce, o conceito de semiose, sindnimo
de atividade mental, esta “situado na interface entre a metafisica e a semiética”, sendo a
ferramenta adequada para “a extensio da nocdo de semiosfera para uma esfera de acdo signica
pervasiva” (ibid., p. 3) que perpassa todos os dominios da vida e cujo estudo “revelard
insights sobre os principios formais, 16gicos e evoluciondrios comuns a fisioesfera, a biosfera,
a ecosfera, bem como a antroposfera” (ibid.), isto €, revelard como os processos signicos se
desenvolvem no ambito fisico, bioldgico, ecolégico, antropoldgico, bem como tecnoldgico

(ibid., p. 7).
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Consideracoes finais
NOVOS HORIZONTES ONTOEPISTEMOLOGICOS

O individuo pode ndo viver para alcancar a verdade;

H4 um residuo de erro em toda opinido individual. Nao importa;

0 que permanece ¢ que ha uma opinido definitiva para a qual a

mente do homem est4, no todo e no longo curso do tempo, tendendo. [...]

Essa opinido final, assim, é independente, de fato, ndo do pensamento

em geral, mas de tudo que € arbitrdrio e individual no pensamento;

ela é independente de como vocé ou eu, ou qualquer nimero de homens pensa.
Tudo, portanto, que se pensar existir nessa opinido final € real, e nada mais. [...]
E qualquer verdade mais perfeita do que essa conclusdo destinada,

qualquer realidade mais absoluta do que aquilo que € pensado nela,

€ uma fic¢do da metafisica

(PEIRCE, 1871, EP 1, p. 89-90)

Em que medida os exercicios de si e as palavras, acdes e realizacdes
que deles resultam nos tornam participantes ativos para que

o mundo em que vivemos se torne mais razoavel?

Eis ai uma pergunta que temos de nos fazer a cada anoitecer

ou a cada amanhecer na busca de respostas virtuosas.
(SANTAELLA, 2016, p. 186)

Face aos desafios ontolégicos da contemporaneidade, propusemos um fio condutor
para este estudo: a busca por um denominador comum entre tipos diferentes de seres, em
especial entre entes humanos e técnicos, que fosse capaz de fundamentar uma nova e

verdadeiramente realista ontologia plana.

Na primeira parte desta pesquisa, vimos como o movimento do Realismo
Especulativo, alinhado com as criticas ao humanismo e a suas consequéncias, em especial a
filosofia de Graham Harman, foi capaz de identificar a necessidade de uma ontologia que, ao
dispensar ideias preconcebidas a respeito da natureza dos seres que existem e se relacionam,
ndo estivesse fundada em conceitos que conferissem supostos privilégios ou prerrogativas a
alguns em detrimento de outros. Para além da dualidade sujeito-objeto, todo ente foi
considerado como objeto por Harman, como um ser ferramental em um mundo-sistema-de-
relacdes no qual seu ser se oculta e se desvela constantemente, o que pode ser apreendido em

seu esquema de objeto quadruplo, em consonancia com postulados heideggerianos.

Ao defender tais posi¢des, o sistema de Harman tem contribuido intensamente para

reacender, em diversas dreas, o debate acerca do real e de seu conhecimento, bem como para a
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compreensdo de que sd@o os mesmos critérios que devem ser utilizados para pensar os entes
em geral. Harman (2011b, p. 179) defende seu realismo calcado na recusa em reduzir
qualquer porcao do real a modelos explicativos ou a interacdes contingentes entre seres, € sua
metafisica se destaca no novo movimento realista por formular um sistema conceitual

internamente coerente para a compreensdo dos seres como objetos.

Contudo, como partir de uma boa pergunta ndo garante, necessariamente, uma boa
resposta, sua forma de realismo toma como premissas conceitos filoséficos de cunho
nominalista, o que significa dizer que suas elaboracdes ndo tém como lastro nada além da boa
vontade, das boas intencdes daquele que as formulou. De acordo com a trama conceitual
articulada em sua ontologia orientada a objetos, que se vale de conceitos de variados filésofos
e autores, a realidade € compreendida como coisa em si kantiana e ndo pode ser conhecida em
sua natureza ultima, transformando seu sistema em uma forma de subjetivismo -
“subjectalismo” foi a palavra usada por Meillassoux —, ou em um belo sofisma do
pensamento, como observou Ruda. Sua filosofia recai, assim, nos problemas que procura
solucionar por tomar como fundamento conceitos que ainda estdo ligados as formas seculares

de fazer filoso6fico.

Por conseguinte, percorrer essa via critica evidenciou as caracteristicas necessdrias a
uma filosofia para que ela possa aportar fundamentos a possiveis respostas para essas
questdes: ser dotada de critérios comuns, universais, aplicaveis a reflexdo sobre todo tipo de
ser de maneira indistinta — como o faz a ontologia de Harman — e, simultaneamente, fundar-se
em no¢des que rompam com a tradi¢do nominalista da filosofia ocidental, sendo realista no
sentido de que seus conceitos apresentem uma isomorfia como o real que possa conferir-lhes
o poder explicativo necessdrio. Consequentemente, o ponto de partida desta busca foi o
pressuposto de que tais caracteristicas somente podem ser encontradas em metafisicas de

cunho ldgico-cientifico.

Desse modo, na segunda parte deste estudo, apresentamos os conceitos principais de
uma das filosofias que preenche tais requisitos: a metafisica da ontogénese de seres viventes e
técnicos de Gilbert Simondon. Como vimos, em suas elabora¢des, um individuo nao € fruto
do encontro abrupto, repentino de uma forma e de uma matéria prévias e separadas, pois
individuacdo é mediacdo e todo ser singular se constitui como uma resolucdo mediatdria,
surgida no interior de um sistema em tensdo, rico em potenciais formais, materiais e

energéticos. Nesse processo, a0 mesmo tempo em que uma energia potencial, condi¢dao de
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ordem de magnitude superior, se atualiza, uma matéria, condicdo de ordem de magnitude
inferior, se ordena e se distribui em individuos estruturados com uma ordem de magnitude
intermedidria, que se desenvolve por um processo mediato de amplificacdo (ILFI [1958],
2009, p. 30), que € sempre transdutiva, podendo ser modulada e organizada pela natureza e
pelo homem e que perdura enquanto o individuo subsiste enquanto tal. Essa descri¢do
simondoniana da ontogénese € vélida para todos os niveis ontoldgicos: fisico, vital, psiquico,
coletivo, bem como tecnoldgico, e as especificidades e complexidade de cada um deles nao
conferem vantagens ou primazia a nenhum ser em especial, pois todos podem individuar-se
nesses diversos niveis. Sendo transdutiva a unidade que sustenta cada ser em sua fungdo
mediatoria, ela estd em constante intercimbio com o meio circundante e com os demais entes
que fazem parte dele, o que resulta em individuagdes continuas. Mesmo objetos técnicos sao

individuados e evoluem por meio de processos de concretizacao.

Ao remover o 6bice que o esquema hilemérfico de Aristételes constitui para pensar a
natureza do ser, Simondon construiu, metodicamente € com base em conhecimentos
cientificos que lhe garantiram uma escuta atenta ao real, uma plataforma filoséfica na qual se
assenta uma perspectiva sistemdtica do ser que mostra sua singularidade como mediacdo e
suas constantes transformacgdes. Sua producao filoséfica visa evidenciar a urgéncia de uma
nova tomada de consciéncia acerca do valor ontolégico de cada ente, bem como do valor
humano contido nas criagdes técnicas, consciéncia essa que seja capaz de desdobrar-se em
acoes que levem a cooperacdo e a responsabilidade entre todos os tipos de seres e, dessa
forma, oferecer respostas aos problemas do humanismo e daquilo que o homem precisa
aprender sobre si mesmo e sobre os seres com os quais convive a fim de construir relagdes

que valorizem a ele, a suas criagdes e aos demais seres da natureza.

Por outro lado, o arcabouco filoséfico de Charles Sanders Peirce, sistema filoséfico de
envergadura, também € capaz de oferecer fundamentos relevantes para respostas a essas
palpitantes questdes ontoldgicas. Como vimos no terceiro capitulo, sua filosofia se posiciona
como uma critica as concepgdes epistemoldgicas e metodoldgicas cartesianas, assentadas
sobre a supremacia de um sujeito humano pensante, autoevidente, dotado de ideias inatas, em
contraposicdo a um mundo caracterizado pela extensdo material. Partindo de categorias
universais e onipresentes em qualquer fenomeno, que deitam por terra a dicotomia sujeito-

objeto, sua vasta producgdo €, antes de tudo, uma elegante declaracdo da capacidade humana

de compreender e aceder ao real que se impde a cogni¢cdo; sem ser totalmente conhecida, a
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realidade udltima é sempre cognoscivel na medida em que vamos abrindo as sendas do
conhecimento através da investigacdo cientifica em todos os campos do conhecimento,

inclusive do préprio ser.

Sua arquitetura cientifico-filosofica fornece o mapa geral onde todas as investigagdes,
todas as empreitadas do conhecimento humano podem ser inseridas e articuladas entre si.
Dentro do quadro geral da Filosofia, a semidtica ocupa o locus princeps, o lugar central como
a ciéncia normativa a descrever os processos de semiose capazes de conduzir o pensamento
em busca da verdade de seus objetos reais. Essa nova fundacdo epistémica garante a base das
investigacdes metafisicas que se pretendem cientificas, isto é, a forma légica do acesso ao
real. Em termos légicos, todo realista defende que aquilo que € representado em um juizo
verdadeiro, seu objeto imediato, € real. Compreendida como ciéncia que estuda a realidade
em seus multiplos aspectos — ontoldgicos, fisicos e psiquicos —, a metafisica deve estar
baseada em principios 16gicos, a fim de ser capaz de acessar as regularidades que regem cada

rincdo daquilo cuja caracteristica dltima é ser inexoravel.

Peirce construiu um realismo extremo, auténtico, tricategorial, advogando a realidade
de trés modos de ser: da generalidade como necessidade realmente operante no universo; das
singularidades e sua atualidade, ou seja, da realidade da existéncia em sua concretude; e da
realidade da possibilidade como um universo igualmente positivo. No segundo ramo de sua
Metafisica Cientifica, a realidade é estudada no que diz respeito ao acaso, a causagdo
mecanica e a causacdo teleoldgica, como trés aspectos fisicamente reais, fisicamente
operativos no cosmos que explicam os modos universais de desenvolvimento e evolucio de
tudo que possui existéncia fisica. Numa ontologia que se pretenda nao hierarquizada, a
compreensdo dos aspectos mentais e materiais de cada ente singularizado devem ser o
fundamento basilar, pois delas resulta a unica teoria inteligivel do universo, aquela que
postula e estuda sua continuidade. Possuir aspectos livres de determinagdo, ligados puramente
ao acaso, estar sujeito a reatividade bruta do aqui e agora, e direcionar seus processos de
acordo com o governo de leis teleoldgicas, como expressdo de tendéncias e propdsitos em

cada fendmeno, sdo as facetas reais de todo ente individualizado.

Como bem explica Peirce (1905, CP 5.429), tudo aquilo que existe, ex-siste, isto €,
realmente age sobre outros existentes e, assim, obtém uma autoidentidade, sendo
definitivamente individual, o que diz respeito a todo ente e suas inter-relagdes, sem distin¢des
de qualquer natureza e que possibilita seu conhecimento. Toda vez que um singular ingressa
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na existéncia, ele passa a ter existéncia propria e a agir-reagir-interagir com os demais
existentes em funcdo de suas caracteristicas. Na compreensdo de cada fendmeno, essa
perspectiva devera ser ampliada, pois a pluralidade de existentes e de suas acdes e reagdes se
combinam e se complexificam, sendo analisdveis somente em termos de suas resultantes e

ndo em termos de interacdes isoladas.

N ~

A realidade multifacetada impde, dessa forma, suas caracteristicas a percep¢cdo e a
cognicdo humanas e, por isso, em cada época, o0 homem se vé confrontado por diferentes tipos
de desafios; enfrentd-los e superd-los sempre traz aprendizagem e crescimento. Contudo, a
atual surpresa do homem € ver-se num teatro de interagdes no qual ndo € sempre ele quem
determina os resultados dessas relagdes. Problemas como aqueles concernentes a ecologia,
por exemplo, evidenciam que toda acdo tem resultados sobre aquele que a empreende, ou seja,
que a alteridade € uma via de mao dupla. No que tange a convivéncia com seres tecnoldgicos,
cada vez mais autbnomos e sencientes, ¢ com espanto que os seres de carne € 0SSO se veem

determinados por ac¢des de objetos que eles mesmos utilizam ou criam. Essa realidade mostra

como 0s aspectos existenciais se impdem em todos os fendmenos.

Nao hé davidas de que a velocidade das mudancas que se processam em todos o0s
ambitos — sociais, culturais, tecnolégicos etc. — pode parecer atordoante, mostrando o quao
dificil pode ser acompanha-las em nossas reflexdes e praticas. Porém, também nao ha duvidas
da enorme oportunidade que essas mudancas representam. Cada conquista humana tem o
poder de expandir os limites de nossas possibilidades mentais e materiais. Neste momento
unico, em que testemunhamos a emergéncia de uma sociedade planetdria, interconectada, na
qual o tempo e as distancias sdo cada vez mais curtos, onde ndo ha fronteiras nem limites
rigidos, nem entre seres humanos e demais seres vivos, incluindo o préprio planeta, nem com
relacdo a miriade de seres técnicos que possibilitam essa nova realidade, temos nossas vidas

constantemente afetadas por essas inter-relagoes.

Nesse sentido, a maior e mais geral conclusdo deste estudo reside em que o
conhecimento da natureza e do valor ontolégico de cada ser serd cada vez mais necessario
para nortear nossa conduta nesse admirdvel mundo novo que resiste a ser enquadrado em
velhas previsdes e molduras conceituais. O conhecimento ontolégico adequado, em
consonancia com o real que ndo cessa de se manifestar, contribuird para a clareza de nossas

perspectivas sobre essas novas facetas do real que estdo a se revelar e a demandar o
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rompimento com ideias e ideais preconcebidos, bem como a ado¢cdo de novos quadros

conceituais mais preparados para responder a esses desafios.

Nesse complexo cendrio social-cientifico-filoséfico, as filosofias realistas de
Simondon e Peirce, em si mesmas, ja se constituem em terrenos férteis para pensar questoes
metafisicas em geral e, mais especificamente, ontoldgicas, em funcdo de seu cunho 16gico-
metafisico, como buscamos evidenciar. Acreditamos que sua inser¢do nos estudos
contemporaneos, por si sO, representard uma grande contribui¢do epistémica e metafisica

capaz de lancar luz sobre os mais complexos problemas do ser e suas inter-relagdes.

Porém, de igual modo, os conceitos que Simondon defende e aplica a compreensao da
génese dos seres em geral, e dos seres técnicos especificamente, podem ser relacionados ao
quadro conceitual mais abrangente de Peirce, sendo essa outra importante e mais especifica
conclusdo a que levou esta pesquisa. No futuro, essa articulagdo conceitual poderd ser
explorada, acreditamos, de maneira altamente enriquecedora, possibilitando compor sinteses
capazes de alicercar, em uma base comum, o conhecimento acerca da natureza, da existéncia
e coexisténcia entre entes humanos e técnicos, assim como das leis que os regem. Os
conceitos de semiose e transdugdo, desenvolvidos por esses autores, por descreverem a forma
de todo processo de geracdo e engendracdo, de gé€nese, sao aqueles que oferecem a
possibilidade de um caminho légico-metafisico promissor, capaz de abrir as portas de
abordagens proficuas acerca dessas questdes do ser, descortinando renovados horizontes
ontoepistemologicos que levem a uma nova visdo dos seres e, consequentemente, da forma de
se fazer ontologia, a fim de que seus fundamentos sejam planos e ndo se faca uso de nogdes
hierarquizadas, em consonancia com os desafios da contemporaneidade, em especial no

ambito das relacdes humano-técnica.

Por tais razdes, percorrer o caminho desta pesquisa foi, certamente, enriquecedor.
Todas estas elaboracdes nio tém a pretensao de oferecer respostas prontas ou de solucionar os
complexos desafios filosdficos que se apresentam. Mas querem, sim, mostrar um ponto de
partida virtuoso, como diz Santaella, para a busca dessas respostas, mostrando a proficuidade
de um caminho l6gico-metafisico que se revele razodvel e capaz levar as especulagdes acerca
da realidade dos seres para além das meras atitudes verbalistas que povoam as sempre

sedutoras ficgdes da metafisica.
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Esperamos que a busca por essa opinido destinada a revelar o real de que nos fala
Peirce, independente de qualquer aspecto individual e arbitririo do pensamento, mas capaz de
ser expressa por ele, e para a qual tendem nossa sensibilidade, nossa inteligéncia e nossos
atos, seja transformadora, libertando-nos de nog¢des limitantes a fim de que possa se
concretizar em ideais em continuo aperfeicoamento e crescimento que nos tornem
participantes ativos na constru¢do de relagdes mais integrais entre os seres que habitam o

mundo em que vivemos, bem como do futuro que desejamos para ele e para todos nos.
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